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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro¢€. 32, 2018, ¢. 2

STUDIE

TRETI DEKADA ARCHEOLOGICKYCH VYZKUMU
VELKOMORAVSKEHO HRADISTE SV. HYPOLITA VE ZNOJME
V LETECH 2006-2015

BOHUSLAV FRANTISEK KLIMA

The presented informative article on the archaeological research activities of the workers and
students of the Department of History of the Pedagogical Faculty of Masaryk University was
created as a natural continuation of the previous two articles in which we always informed the
readers about the results of our field research over the last ten years on one of the most
important highlands of the Early Middle Ages in our country. We respected the original
concept and prepared a paper on the last decade of our research team's activities. This has
changed considerably over the years, as a number of active and already proficient co-workers
have gone to pedagogical practice after the completion of their studies in the past years. But
new colleagues joined us and, after some training, they successfully continued not only the
research, documentation, conservatories, but also the tasks of presentation and building
activities in the construction of our archaeological expedition. As a part of the building works,
it was mainly their help in repairing a separate building for students’ accommodation and also
construction of a building of the future museum with permanent exhibition of “Velkomoravsky
Znojem”.

Key words: Znojmo,; stronghold of St. Hippolytos; 8"—10" Century, Great Moravian Empire;
third decade of archaeological excavations, new discoveries.

V piimé chronologické ndvaznosti na nas ¢lanek, publikovany v pfedminulém c¢isle tohoto
sborniku,! pfipojujeme nyni dalsi dillezité informace o védeckovyzkumnych archeologickych
katedry historie PAF MU na centralnim velkomoravském hradisti ve Znojmeé, a to v nasledujicim
obdobi let 2006-2015. V disledku omezenych moznosti rozsahu ¢lanku v tomto sborniku mize-
me Ctenafi predstavit kompletni ¢innost naseho tymu jen ve stru¢né, zakladni podobé. I v této
formé vSak budou naSe pracovni aktivity dostate¢né vymluvné, poskytnou dobrou piedstavu
o sirokém spektru Cinnosti, které maji vyznamny vliv na kvalitu vzdélani studentll — budoucich
uciteld déjepisu, ale také ptinaseji dalezité odborné informace k hlub§imu poznani nasich nej-
star§ich narodnich dé&jin.

I KLIMA, B. F.: Archeologické vyzkumy katedry historie PAF MU na velkomoravském hradisti sv. Hypolita ve Znojmé
v letech 1996-2005. Sbornik praci PdF MU, fada spol. véd 31, Brno 2017, €. 2, s. 82—124.
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Obr. 1. Celkovy plan Hradisté s vyzna¢enymi misty vyzkumi, provadénymi v letech 2006-2015. Legen-
da: 1 — plocha velkomoravského hradu (vychodni ¢ast) a opevnéného ptedhradi; 2 — mista archeologickych
vyzkumt; 3 — ¢isla vyzkumt koresponduji s textem. Kresba: B. Klima

Piehled kaZzdoro¢ni vyzkumné ¢innosti:

Rok 2006

* Sonda DAMIAN (v planu — obr. 1/&. 1)

Velkoplosny terénni vyzkum nové sezony r. 2006 byl pfedznamenan dlouhymi, nékolikamé-
si¢nimi jednanimi mezi Pedagogickou fakultou MU /Nada¢nim fondem sv. Hypolita/ a Charitou
Znojmo. Na volném prostoru Skolni zahrady, v centru ptivodniho opevnéného ptedhradi velko-
moravského hradisté a u tehdejsi centralni komunikace, hodlala Charita vybudovat velky dvou-
podlazni objekt, ktery by slouzil jako do¢asna ubytovna pro matky v tisni. Na jedné stran¢ sice
zasluzné a potfebné dilo, ale na stran¢ druhé velka budova, ktera by piekryla a zniéila ¢ast dosud
volného prostoru velkomoravského hradisté a také se vedle barokniho kostela stala novou,
nechténou dominantou celé hradist'ské ostrozny. Pfes opakovana zamitava stanoviska vSech stat-
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nich organt a instituci (AU AV CR, NPU a dalsich) viak nakonec Charita ziskala stavebni povo-
leni a vyjimku ze stavebni uzavéry. Misto ochrany vyznamné archeologické lokality, jakych
mame v nasi vlasti jen nékolik, tak pamatkové tfady povolenim vystavby piece jen umoznily
dalsi postupnou devastaci a likvidaci jiz hodné znicené historické lokality, kterou mizeme srov-
navat s Mikul¢icemi jihozapadni Moravy. Bylo proto tfeba rychle provést rozsahly zachranova-
ci archeologicky vyzkum. Ten ze zdkona mél uhradit stavebnik, ktery v§ak mél ke svému fina-
nénimu zavazku, jehoz minimalni vysi jsme mu ptedlozili, velké vyhrady. Dokonce se pisemné
obratil na organy MU s zadosti o provedeni vyzkumu rychle a pfedev§im zdarma, tedy sponzor-
sky. To vzhledem k jasné€ nesouhlasnym stanoviskiim k vlastni vystavbé a také k naro¢nosti vyz-
kumu nebylo mozné akceptovat. Teprve tésné pred zahajenim prazdninové archeologické praxe
studentti se dospélo k dohodé, v niz jsme na uplné minimum snizili rozpocet nasich praci, které
provadéli studenti téméet zcela zdarma, bez naroku na fadnou odménu a jen za poskytnuti obédi.

Vzhledem k poloze a také rozsahu skryvky jsme vyzkum z hlediska historického poznani
osidleni lokality pokladali za nesmirné diileZity. Byl proveden na plose 460 m?, jako velka pied-
stihova a zachranovaci akce. Mél se realizovat na misté, které bylo ve velkomoravském obdobi
velmi exponované a kde proto bylo mozno oc¢ekavat vyznamné objevy. Svou rozlohou predsta-
voval budouci vyzkum dosud jednu z nejvétSich skryvek, na niz by bylo mozné dobfe pozorovat
strukturu osidleni i jednotlivé vazby sidlistnich celkt. Prostor zde navic nebyl zasazen mladsi,
sttedoveékou az novodobou zastavbou a osidlenim, coz je na Hradisti opravdu vzacné. Nalézal se
na vrcholové ose ostrozny s velmi slabym hlinitym pokryvem. Tvrdé skalni podlozi je zde jen na
povrchu mirné zvétralé a drolivé. Protinalo jej nékolik tvrdych horninovych zil aplitu a pokryva-
la jej vrstva hliny, dosahujici mocnosti pouhych 20-50 cm. Na okrajovych profilovych sténach
i kontrolnim bloku nebylo patrné zaddné vyraznéjsi rozvrstveni. Jen v jz. rohu skryté plochy
vystupovala spraovitd, az 8 cm mocna vrstvicka, ktera nasedala na tmavou hlinu a vytvaiela
svétlejsi pas hned pod travnatym drnem. Vznikla zde jako vyrovnavaci, navazkova vrstva a sme-
rem ke stfedu skryté plochy, kde bylo podlozi nejvyse, postupné vyznivala. Neobsahovala zadné
nalezy a jeji ulozeni jsme spojili s obdobim Sedesatych let minulého stoleti, kdy se provadéla
vyraznéjsi Gprava zdejsi Skolni zahrady. Plochu $kolni zahrady vSak ve dvacatém stoleti porusi-
la jedna $irsi a dveé uzké kanalizacni ryhy spolu s ryhou pro ulozeni plynového potrubi. VSechny
tyto zasahy se dotkly naseho vyzkumu, nebo jej protaly. Byly hloubené bagrem a odstielovanim
skalniho podlozi. A tak nejen poskodily, ale i zcela znicily n€které hodnotné objekty.

Samotna archeologicka prace byla s ohledem na uvedené skuteCnosti zna¢né narocna. Vyza-
dovala maximalni pozornost jiz od sledované urovné tésné pod travnatym drnem.

Samoziejm¢ ze nejhodnotnéj$i objevy pfineslo potom proSetieni celkem 56 sidliStnich
a sidelnich objektt i péti détskych kostrovych hrobt. Nejvyraznéji se na zkoumané plose ryso-
valy pozlstatky velkomoravského osidleni, soustifedéné do nékolika celkd. Byly zachyceny
a proSetfeny polozemnice, hospodaiské a vyrobni objekty a predevsim velka halova stavba, opie-
na o mohutnou ktilovou konstrukei. V terénu ji reprezentovalo n€kolik fad pravidelnych zahlou-
beni, patrné pozistatkii po kiilovych jamach. Stavba mohla mit dileZitou shromazd’ovaci funkei
(obr. 2, 3). K nejvzacnéjsim naleztim ze sidlistniho prostfedi fadime kolekci péti kust Zeleznych
kovani fement konského postroje. Pfedméty, rozptylené v pomérné malém prostoru u dvou sou-
sednich objektt (polozemnic), dovoluji vyjadfit jistou pfedstavu o vyznamu nalezt i o obyvate-
lich téchto pribytkt. Témi byli jezdci, pfislusnici vojenské druziny a jejich rodiny. Pravé zde,
v centru opevnéného predhradi, na jeho nejvyssim misté, podél centralni komunikace hradistém
a konecéné také v pfimém dosahu hlavniho pasu opevnéni, mohli druzinici tvofit sidlistni enklavu,
podobnou jako napi. na opevnéném piedhradi hradisté v Mikul¢icich. Kolem jedné z usedlosti
byla také zachycena rozptylena skupina péti détskych kostrovych hrobu. Jejich mélké jamy se
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2. FAZE ZNosmo - HRADISTE - 2006 - sonoa DAMIAN S meritko: 1 : 125

Obr. 2. Sonda Damian 2006 — plan zkoumané plochy se zachycenymi objekty, hroby i recentnimi poru-
chami. Kresba: Ing. J. Rizicka

zahlubovaly jen max. 25 cm do povrchové drolivé vrstvy skalniho podlozi, a kryla je max. 45 cm
mocna vrstva zeminy. Dva z hrobd mély bohatsi, typickou vybavu, k niZ nalezela nadobka,
védérko, nausnice, sklenéné koralky nahrdelniku, prsten a niiz (obr. 4).

Na velkomoravské osidleni navazalo osidleni mladohradiStni, reprezentované keramikou
a také ktillovymi jamkami srubovych objekti. Pouze jeden z 56 prozkoumanych objektl se svym
stfepovym materialem a nalezy hlasil do pravékého obdobi, konkrétné do mladsi doby bronzové.
Nakonec dvé malé jamy se zvifecimi kostmi piedstavovaly recentni zasahy.

S vysledky terénniho badani se dne 25. 8. 2006 seznamili ¢lenové odborné archeologické
komise, ktefi se pochvalné vyjadiili o odvedené praci studentl katedry historie PdF MU a spo-
lupracovnikli Nadacniho fondu sv. Hypolita. Konstatovali, Ze vyzkum byl veden s maximalni
pozornosti a presnosti. A to zvlasté pti védomi, Ze studenti pracovali jen za (thradu obédu.

V kazdém pftipadé se provedenym Setfenim znovu potvrdilo, Ze cely 11 ha rozlehly areal
opevnéného predhradi velkomoravského centra — Hradisté sv. Hypolita byl plosné husté osidlen
a ze se na ném nachdzi cenné archeologické situace a nalezy, dilezité i jedinecné pro poznani
nasSich nejstarsich narodnich déjin.

Krome vyse popsaného hlavniho vyzkumu tohoto roku jsme s kolektivem studenti dokézali
nejen v prazdninovém obdobi, tedy v ramci letni archeologické praxe, ale rovnéz v pribéhu
nékolika vikendovych pobytl na Hradisti zabezpecit provedeni dalSich péti drobnych zachran-
nych archeologickych akci. Lze jmenovat:

* sondu MUZIKAR (v plédnu — obr. 1/ & 2) a sondu BARTU (v plénu — obr. 1/ & 3),

které se vazaly na malé pfistavby u rodinnych domt. V prvni z nich jsme z vnéjsi strany
obnazili kamennou licni zed’ hlavni fortifikace v prostoru jz. pfedhradi. Druha sonda, uskute-
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Obr. 3. Sonda Damian 2006 — celkové foto vyzkumu se zahloubenymi malymi objekty. Pravidelné roz-
misténi jam /vpravo dole/ prozrazuje pozistatky po opérnych kilech velké halové stavby. V pozadi stopy
hospodatského dvora s nékolika obydlimi a také hroby. Pohled z vychodu. Foto: B. Klima

L o R
P = e B e R a5 £ R B
Obr. 4. Sonda Damian 2006 — Mgr. Eva Smejkalova preparuje a Cisti poruseny hrob malého dévcatka
s nadobou, védérkem, nozem a nékolika koralky, ktery lezel mélce pod ornici a byl propleten kofenovym
systémem ket a stromii. Foto: Mgr. P. Cerméakova
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¢nénd pouze na nekolika ¢tvereénich metrech, navic znaéné porusenych novodobymi zasahy,
nam dovolila nahlédnout do zcela poniéené sidlistni situace pfiblizn¢ ve stiedu opevnéného pied-
hradi.

« sondu COPF (na planu — obr. 1/8. 4).

Na jiznim okraji zahrady pana Copfa jsme po zbourani plotu a terasové zidky mohli pii
nasledné upravé najezdu do garaze prosetiit jen ¢ast velkomoravského objektu s péknou kolekei
keramiky.

« sondou CHOVANEC — MOLIK (na planu — obr. 1/&. 5)

jsme po letnich prazdninach provedli prosetieni dlouhé ryhy vodovodni pfipojky na zahradé
obou majiteli. Vykop, hloubeny az na skalni podlozi, v§ak svou $iii pouhych 50 cm znaéné ome-
zoval moznosti poznani sidliStni situace v dosahu centra vnitiniho velkomoravského hradu
(obr. 5). Pfesto se nam v ném podafilo zachytit okraj velkomoravské polozemnice s kamennou
peci v rohu, kolem niz bylo rozptyleno vétsi mnozstvi keramiky i nékolik témér celych hrncti
a také drobnych predmétu.

e sonda STATEK (na planu — obr. 1/ €. 6).

Posledni terénni akce roku 2006 byla spojena s vykopem ryhy pro vodovodni a kanaliza¢ni
piipojku k opravenému objektu ubytovny studentti v arealu nasi expedice. V profilovych sténach
vlastniho vykopu jsme sledovali pfedevsim charakter a skladbu vrstev nad skalnim podlozim
s jednotlivymi navazkovymi horizonty, postupné vyrovnavajicimi mirné k jihu sklonény areal
hospodarského dvora proboststvi.

Obr. 5. Sonda Chovanec-Molik 2006 — uzka
a hluboké ryha pro vodovod, kterd saha az po
skalni podlozi, se musi rovnéz podrobné prose-
téit. Prozradi vS8ak malo. Chybi §ir$i nalezové
souvislosti. Navic je prace v uzké ryze, do niz si
ani nelze stoupnout, velmi namahava. V popiedi
jsme v misté zachyceného rohu polozemnice
s peci a keramikou mohli provést malé rozsifeni
sondy. Foto: B. Klima
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Rok 2007

* sonda JERABEK (na planu — obr. 1/ &. 7).

Jiz na jafe tohoto roku nas kontaktovali manzelé Jetabkovi, ktefi na jihovychodnim okraji hra-
dist'ské ostrozny ziskali parcelu, na niz hodlali vybudovat sviij rodinny dim. Zamér nam oznami-
li soucasné s zadosti o brzké provedeni zachranného archeologického vyzkumu. Parcelu o rozlo-
ze 630 m? jsme diky mensi sondaZi ¢asteéné poznali jiz v r. 1986 a védéli jsme, Ze vzhledem k jeji
idealni poloze s Sirokym rozhledem do dyjského uvalu a rovin pod Znojmem se zde soustfed’o-
valo husté osidleni jiz od hlubokého pravéku.? Na zacatku prazdnin jsme se studenty provedli plo-
$n€ rozsahlou rucni skryvku, bez pouziti strojové techniky (obr. 6). To hlavné proto, Ze k jihu
sklonény terén mél v severni ¢asti pouze melky hlinity pokryv, dosahujici mocnosti max. 25 cm
nad skalnim podlozim. Jiznim smérem po svahu ale postupné hliny ptibyvalo a v okrajové ¢asti
skryté plochy vrstva hliny, vzhledem ke splachtim a posuniim zemin, dosahla mocnosti az 155 cm.
Tato oblast se vSak jiz nachazela v té€sném dosahu tylu velkomoravské fortifikace, ktera zde pro-
bihala za plotem parcely a malym terénnim zlomem pod cestou, pfekrytou asfaltem. Opevnéni se
zbytky zuhelnatélych tramt zde silné€ poskodily vykopy kanalizace, vody, elektiiny i plynu.

Obr. 6. Sonda Jefabek 2007 — Mgr. E. Smejkalova provadi kresebnou dokumentaci prvni faze vyzkumu,
v trovni zachyceného skalniho podlozi. Studenti postupné odebiraji slabou vrstvu ornice. Pohled na East
zkoumané plochy ze sz. Foto: B. Klima

2 KLIMA, B.: Novd etapa archeologickych vyzkumii Znojma-Hradisté. Jizni Morava, ro&. 25, sv. 28, s. 125-144.
Brno-Bieclav 1989; tyz: Novy vyzkum na Hradisti ve Znojmé. Piehled vyzkumi AU AV CR za rok 1986, s. 53-54,
tab. 4, 5. Brno 1989.



BOHUSLAV FRANTISEK KLiMA

vvvvvv

a zachytily tehdy nékolik objektl z doby bronzové, mladsi doby fimské a samoziejmé z velko-
moravského i1 povelkomoravského obdobi. Tentokrat jsme mohli proSetiit zbylé ¢asti téchto
objektt, diive skrytych pod kofenovym systémem ovocnych stromt, a v planu pak vyhodnotit
celkovou sidlistni situaci. Severni tfetinu skryté plochy se vzhledem k mélkému pokryvu poda-
filo brzy zacistit na Groven rostlého skalniho podlozi. Z kulturni vrstvy nad skalou jsme vyzved-
li bohaty soubor stiept keramiky i dal§i drobné artefakty. Zluta, ve své svrchni vrstvé droliva
podlozni skala dovolila potom pomérné jasné a presné ohraniCit vSechny zasahy. Byla zde pte-
devs§im fada drobnych, nepravidelnych objektt rozlicného stati s nepoéetnym keramickym mate-
ridlem. Plochu vSak také, podobné jako na fad¢ dalSich mist zkoumané lokality, protinaly v pra-
videlnych rozestupech 80-100 cm rovnobézné, piiblizné 30 cm Siroké a az 20 cm do skaly
zasekané zlabky. Predstavovaly pozistatky po rigolovani stfedoveéké az novoveéké vinice. Stied-
ni a jizni ¢asti skryté plochy dovolily dokreslit vedle mladofimské i velkomoravskou fazi osid-
leni, pfedstavovanou tfemi objekty a jednim hrobem Zeny bez milodart. Pfi vychodnim okraji
vyzkumu jsme potom narazili na pravidelnou, v piidorysu kruhovitou velkou jamu o @ 150 cm.
Byla pfes 1 m zasekand do skalniho podlozi a v jejim hlinitém zasypu se objevovaly stiepy
pravéke i velkomoravské keramiky. Ty mladsi dovolily objekt datovat. Uprostied dna jamy lezel
velky kdmen a na ném kostra psa. Tohoto zajimavého objevu jsme se jiz dotkli diive v souvis-
losti s pojednanim o vod¢ na Hradisti a interpretovali jako obét’ v jamée, do které se stahovala
povrchova voda.? Obé&t mohla byt uloZena v dobé sucha, pii absenci vody.

« sonda KATOLICKY IL1. (na planu — obr. 1/&. 8)

se rozprostirala ve stfedni az jizni ¢asti opevnéného predhradi, jen nékolik metrit SV smérem
od novostavby, kterd se na parcele budovala od r. 1997 a vyvolala tehdy provedeni velkého
zachranného vyzkumu.* Ten poskytl fadu hodnotnych poznatkii, nilezi a situaci, které nAm nyni
stalo dolozeni odlisné geologické situace mistniho §irSiho prostfedi. Pod ornici se zde objevila
vrstva sprase, jejiz navej se rozprostirala v celém prostoru jz. predhradi i predpoli hradisté a na
mirném svahu sklonéném k jv. dosahovala znaéné mocnosti. Nikde jinde na hradisti spras neni
a pravé zde do ni byly zahloubeny vSechny objekty. U jednoho z nich to byl také sklipek
v podob¢ hlubsi jamy s izkym vstupem a vakovitym prostorem. V t€sném severnim sousedstvi
nejvétsiho z domi, vymezeného Zzlabky se zbytky zakladovych kulact srubové stavby, se
nachéazel vyrobni objekt s dobfe dochovanou hrné¢ifskou peci a dal$im otevienym ohniStém.
Bohaty keramicky material tehdy dovolil tento objekt zatfadit do pozdniho velkomoravského az
Casné povelkomoravského obdobi. Je tedy jasné, ze k novému, i kdyz prostorové znaéné ome-
zenému vyzkumu (7%5 m) jsme nyni pfistupovali s jistou davkou zvédavosti a ocekavani zajima-
vych objevi. Na skryté plose jsme objevili nékolik drobnych, do sprase zahloubenych objektti
a potom piedevs§im vétsi ¢asti dvou vzdjemné se mirné piekryvajicich velkomoravskych obydli.
Star$i z nich s prostym ohnistém, prekryval mladsi dim se zbytky kamenné pece. Z nalezl jsme
vyzvedli bohatsi kolekci typické keramiky a nékteré bézné, drobné predméty vyrobené z hliny
(zavazi, presleny) a kosti (Sidla, jehla).

3 KLIMA, B.: Zdroje pitné vody ve vivoji osidleni hradisté sv. Hypolita. Sbornik praci PAF MU, fada spol. véd ¢&. 24,
s. 7-8, obr. 2,3. Brno 2010.

KLIMA, B.: Archeologické vyzkumy katedry historie PAF MU na velkomoravském hradisti sv. Hypolita ve Znojmé
v letech 1996-2005. Sbornik praci PAF MU, fada spol. véd ¢. 31/2, s. 90, 94. Brno 2017.
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« sonda SOBA 1. — centralni pohiebisté (na planu — obr. 1/ ¢. 9).
Manzelé Sobovi nam dle vzajemné dohody zacatkem listopadu na expedici oznamili, Ze na

své parcele zahajuji vystavbu svého rodinného domu a bagr jim hloubi zakladové pasy. Soucasné
nas pozadali o rychlé prosetieni vykopt. Stavebni parcela se nachazi na zapadnim okraji Hradi-
Ste, piiblizné 50 m vné hlavni linie velkomoravského opevnéni. To tvofil az 8§ m Siroky a 3 m
hluboky ptikop tesany ve skale, na ktery pfimo navazovalo dievohlinité téleso hradby s kamen-
nou licni sténou a palisdidou. Do blizkosti zkoumané plochy jsme se jiz dostali v r. 2000, v sou-
vislosti s tehdy také budovanym domem manzelti Karpiskovych. Tehdy vSak stavebnici porucili
domluvu a bez oznameni o zahajeni stavby nechali vybagrovat cely prostor staveni$té. Nasledna
prohlidka terénu proto nepfinesla vyznamnéjsi nélezy a poznatky. Jen jsme konstatovali pfitom-
nost pomérné mocné spraSové navéje, ktera se oproti samotnému hradisti, chudému na hlinity
pokryv skalniho podlozi, vyskytuje jen v tomto prostoru. Dnes jsme pfesvédceni o tom, Ze se na
vybagrované plose muselo objevit také nékolik hrobt, nalezejicich k sv. okraji rozsahlé nekro-
pole. Byly vSak zniCeny bagrovanim a stavebnikem zapfeny. Pokud by tehdy néas zasah probihal
podle dohody, nezameskalo by se dalSich osm let marného patrani po centralnim pohfebisti
a nase badani s objevem mnohdy jedine¢nych nalezti mohlo jiz tehdy vyrazné pokrocit.

Hned po prohlidce terénu, pfi které jsme narazili na prvni kostrové hroby, jsme na katedie
zorganizovali nékolikadenni brigadu. Po skryvce ornice z prostoru pod budoucim domem jsme
se okamzité pustili do zachranného archeologického vyzkumu (obr. 7). Na rozhrani ornice a spra-
Se, v hloubce 35-45 cm, se nejprve podatilo zachytit osm zarovych hrobt predvelkomoravské-
ho stafi. VétSina z nich vSak byla poruSena orbou. Nalézaly se v mélkych, misovité do sprase
zahloubenych a vét§inou v pidorysu mirn¢ ovalnych jamkach. Objevily se v nich kusy kerami-
ky i zbytky popela. Po peclivém zacisténi celé plochy o velikosti 15x8 m se nésledné podaftilo
zachytit dal$ich 20 pravidelnych obdélnikovitych zasypt jam kostrovych hrobu. Ty nalezely vel-
komoravskému obdobi a do sprasového podlozi se zahlubovaly 25-130 cm. Patfily 9 dospélym
jedinctim a 11 détem. Hrobovy inventaf u pomérné dobfe dochovanych koster tvorily sekery,
noze, védra, ze $perkll potom etné bronzové, zlacené a stiibrné nausnice Sirokého spektra typt
(napf. s fetizky, se dvéma bubinky, s natavenymi malymi krouzky filigranového dratu na dvou
bubincich, se zavésky ad.). Déle to byly bronzové prstynky, zlacené nakonéi s rytou i plastickou
vyzdobou, nahrdelniky ze sklenénych koralkd a dutych bronzovych perel, se zaveésky a mnoho
dalsich (obr. 8). V hrobech déti nékdy stala nadoba a velmi Casto zde byly zachyceny skofapky
slepi¢iho vejce, které mélo symbolicky vyznam vzniku nového Zivota. V nékolika hrobech se
objevily kosti z kusu vepiové krkovicky, ale napf. i cela slepice. Takovy hrobovy inventar nam
prozradil pfezivani jesté silnych pohanskych zvyklosti v tehdejsi, jiz rané kiest’anské spolecnos-
t1.

Zprava o objevu velkomoravskych hrobt ve Znojmé se i diky fad€ zprav ve sdélovacich pro-
stiedcich a tisku rychle roznesla a vzbudila zaslouzenou pozornost mezi odbornou i laickou
vetejnosti (obr. 9). Jiz v priibéhu samotného vyzkumu jsme ji jest¢ doplnili o informaci, Ze se po
22 letech soustavnych a naro¢nych vyzkumnych praci v terénu konecné podafilo dosahnout na
dosud nejvétsi objev — centralni velkomoravské pohiebisté, z néhoz jsme zachytili ¢ast vychod-
niho okraje. Vyslovili jsme soucasné piedstavu o rozsahu nekropole, ktera by méla pokryvat celé,
mirné navrsi a obsahovat vice nez 1500 bohatych kostrovych hrobt.. Mohla by se tak zafadit mezi
vubec nejvetsi nekropole z obdobi 9. — pol. 10. stoleti u nas. Na rozdil od porusenych a posko-

5 KLIMA, B. — SASINKA, Z. - CERMAKOVA, P.: Znojmo, Hradisté sv. Hypolita. Piehled vyzkumi AU AV CR 42,
5. 263-268, obr. 50/6. Brno 2001.
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Obr. 7. Sonda Soba I. — velkomoravské
pohiebisté 2007 — Zachranny vyzkum
prvnich hrobl, zachycenych pod
planovanou stavbou rodinného domu
manzeli Sobovych. Pohled od vycho-
du. Foto: B. Klima

Obr. 8. Ukazka nékterych nélezti Sper-
ki a ozdob z prvnich prozkoumanych
hrobti centralniho velkomoravského
pohiebisté (bronzové, stiibrné a zla-
cené nausSnice ruznych typd, prsten,
koralek, gombik a zlacené nakonci.
Nékteré z predméti fotografovany
hned po vyzvednuti, jesté pfed konzer-
vacénim oSetfenim. Foto: Mgr. E. Smej-
kalova
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zenych hrobovych celkii prvniho, mensiho kostelniho pohfebisté v centru vnitiniho hradu u obje-
vené rotundy® a obecné slozitych nalezovych situaci uvniti samotného hradisté se perspektiva
vyzkumu na nove objeveném pohiebisti jevila velmi ptiznivé. Terén zde byl totiz po staleti poru-
Sovan pouze orbou, kterd mohla poskodit jen velmi mélce ulozené hroby malych déti.

Bylo zcela jasné, ze tento objev predstavil Hradisté sv. Hypolita Siroké vetejnosti znovu jako
jedno z nejvyznamnéjsich center Velké Moravy. Zahy jsme to pocitili v obrovské navstévnosti
naseho vyzkumu. Bylo jen $koda, ze dalsi terénni badani nenaslo zadné pochopeni a podporu
u nékterych brnénskych archeologti. Zaznélo dokonce i vyjadieni o tom, ze pohiebisté neni ohro-
zeno a ze by se jeho dal$i vyzkum mél ponechat ptistim generacim odbornikti. V ostré polemice
nakonec vedouci vyzkumu vyslechl i ndzor tehdejsiho feditele AU AV CR, Ze ,,je maximalni ano-
malii, aby takovy vyzkum, ktery v soucasné dobé nema AU AV CR, méla n&jaké katedra histo-
rie PAF MU*. Takové vyjadieni, které se dostalo i do tisku, nas pfimo Sokovalo. Nasledné pii
vyzkumu v nékolika dalsich letech, jehoz pokracovani na odbornych archeologickych komisich
jednoznacné doporucovali domaci i zahrani¢ni badatelé a specialisté z jinych instituci, narazela
pri¢inénim brnénskych kolegli nasSe vyzkumna prace na obrovské problémy a potize. Ty se bohu-
zel v nas neprospéch fesily dokonce i na univerzitni arovni a nakonec v r. 2016 vedly k vynu-
cenému, doasnému preruseni terénnich praci.

! el > A S S
Obr. 9. Redaktorka TV Nova K. Pichalova nata¢i reportaz u prvnich hrobti objeveného pohiebisté. Foto:
Mgr. J. Kovacik

6 KLIMA, B.: Objev cdsti velkomoravského pohiebisté pod stiedovékym az novovékym hibitovem u kostela sv. Hypo-
lita ve Znojmeé-Hradisti. In: FUSEK, G. (ed.): Zbornik na pocest’ Dariny Bialekovej, s. 179-190. Nitra 2004.
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Rok 2008

Vyzkum r. 2008 jsme jiz piipravou v jarnich mésicich zaméfili na toho roku jasn¢ dominant-
ni terénni badani, kterym se stala prvni rozsahld skryvka ¢asti nové objevené velkomoravské
centralni nekropole. K praci jsme byli kone¢né také pfimo vyzvani majiteli pozemku a staveb-
niky. Na naro¢ny a nelehky ukol bylo tfeba se dobie ptipravit. V ramci zapisovaného predmétu
,Prakticka cviceni z archeologie jsme proto v celém jarnim semestru studenty nejen proskolili,
ale soucasné jsme také zabezpecili vSe potiebné pro peclivou, piesnou i ¢astecné specifickou
vyzkumnou praci na pohiebisti. K tomu patfil nakup vétsiho poctu drobnych pracovnich nastro-
ju 1 pomucek. Soucasné jsme se zamysleli i nad vlastni metodikou prace. Vyhotovili jsme
podrobny dotaznik, ktery kazdy spolupracovnik pii vyzkumu hrobu pribézné vypliioval a zachy-
coval v ném vSechna pozorovani a skutecnosti, na které narazil. Tato pisemné-kresebna doku-
mentace, kterou jsme potom piimo v terénu prohliZeli a konzultovali, se stala posléze vyznam-
nou slozkou s hodnotnymi informacemi ke kazdému hrobovému celku.

« sonda SOBA II. — centralni pohiebité (na planu — obr. 1/ &. 9).

Jak jiz bylo vySe zminéno, areal pohfebisté lezi na jz. okraji obce, jizné od okresni silnice
z Hradisté do Masovic a jiz vné mohutného opevnéni velkomoravského centra. Rozklada se pod
vrcholovou osou tahlého navrsi, sméfujiciho pfiblizné od zapadu k vychodu. K jihu a jiho-
vychodu sklonény svah rozdéluje pét dlouhych teras, po staleti vyuzivanych jako pole, vinice
a zahrady. Terasy se tahnou rovnobézné se silnici. Vychodnim smérem od plochy prosetiené jiz
v z&véru r. 2007 sklonény terén po nékolika metrech protina starobyla cesta, sméfujici pres tdo-
li Pivovarského potoka k Dyji. Dnes je celé toto tidoli s obéma boc¢nimi svahy pokryto oploce-
nymi zahradami. Pod tmavou ornici se zde rozprostira rozsahla sprasova navéj pleistocenniho
stari. Spras na ostatnich mistech velkomoravského hradisté ale chybi. Skalni ostroznu na celé
lokalité pokryva jen mélky ptidni kryt. Proto prave jen zde se diky sprasi vytvorily jediné a vlast-
n¢ idealni podminky pro zaloZeni a uzivani pohiebiste.

Vlastni terénni vyzkum jsme zahajili ve druhém tydnu ¢ervence a jeho hlavni etapa trvala do 20.
srpna. Nasledné jsme ale jest¢ byli nuceni provést Setfeni u vychodni zdi jiz stojici novostavby
rodinného domu, kde stavebnik upravoval terén pro vjezd do garaze. VSech praci se v prubéhu sezo-
ny zucastnilo celkem 93 vysokoskolskych studentr. Na hlavnim vyzkumu byla praktikovana meto-
da plosného odkryvu, ktery byl od pocatku provadén ruéné. Zamérmg jsme se tak rozhodli, protoze
jsme hodlali vysledovat hloubku nejmél¢ich hrobi. Ty se nalézaly na bazi ornice, bez zahloubeni
jamy do sprasového podlozi. Tento poznatek byl velmi dilezity a v naslednych letech vyzkumt ndm
pomohl zachranit fadu détskych hrobu. Pii nasledném zalisténi celé skryté plochy o rozsahu
22x12 m jsme museli konstatovat, ze z téméf poloviny kazdé terasy se v pribéhu nékolika minulych
stoleti soustavnou zemédélskou orbou, vedenou navic stale jen jednim smérem, terasa do svahu zate-
zavala. Dochazelo tak k posunu ornice k jejimu jiznimu okraji, kde se postupné zvySoval terénni
zlom. V zarezu terasy dosahovala ornice pouhych 25 cm, zatimco na protilehlé strané az 80 cm. Ani
stratigraficka situace na pohiebisti nebyla jednoducha. Priblizné na tretin€ skryté plochy jsme mezi
hnédozemni ornici a podlozni sprasi zachytili az 25 cm mocné jazyky (Cocky) rezavé, hlinitojilovi-
té pudy. Velmi Spatné se v ni rozliSovaly sprasi mirné¢ promisené zasypy hrobovych jam. Navic byva-
la tato ptida zachycovana a posouvana orbou. Proto se mnoho hrobovych jam nejprve rysovalo jako
dokonce jen 18 cm Siroke, rzn¢ dlouhé, nevyrazné pasy. Teprve po sejmuti této rezavé pudy se jiz
v Cisté sprasi objevily zasypy hrobt v plném rozméru. Pfipravenou plochu jsme rozméfili do kva-
drantd o délce strany 5 m a v celkovém planu propojili s prozkoumanou starsi skryvkou pod stav-
bou rodinného domu. Po zacisténi se na proSetfované plose vyrysovalo celkem 91 hrobu (obr. 10).
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Obr. 10. Sonda Soba II. — centralni velkomoravské pohiebiité 2008 — Mgr. L. Kratochvil zvihéuje postii-
kem povrchovou vrstvu seskrabnuté sprase, aby se co nejpiesnéji vyrysovaly vSechny hrobové jamy. Foto:
Mgr. P. Cermakova

K nim je$té v prub&éhu zminéného zachranovaciho vyzkumu, provedeného v listopadu u jizni
zdi novostavby, pfibylo dalSich 17 kostrovych hrobid. Piekvapiva byla jejich hustota a témét
dokonalé vzajemné respektovani. Jen v nékolika malo ptikladech doslo k nepatrnému poruseni
okraje hrobové jamy sousednim hrobem. Po peclivém seskrabnuti terénu se v fadé¢ ptipadi poda-
filo zachytit stopy po dievéné Gipraveé hrobové jamy. Predevs$im to byly drobngjsi kuly (kulatina
0 ¥ kolem 8 cm), které jsme v podobé tupé zahrocenych, tmavsich pruhi sledovali ve sténé hro-
bové jamy za hlavami pohibenych. Prochazely ornici a koncily ve sprasi, nékdy az v celkové
hloubce 60-70 cm. Lze si predstavit, ze prave takovy kil oznacoval hrob. Z terénu mohl vystu-
povat az 80 cm a celkovou délku tak musel mit asi 130 cm. Vedle téchto drobné&jsich kalu ve
sténé za hlavami neboztikd jsme u nékterych hrobt narazili na stopy mohutnéjsich ¢tyf kalu.
Byly zapustény opét az 30 cm do sprasového podlozi a nachazely se pravidelné proti sobé v dlou-
hych sténach hrobové jamy. Od rohl byly vzdalené 30—-50 cm. Mohly by dokladat docasnou
ptitomnost jednoduché, ale masivnéjsi dievéné nosné konstrukce. Také vnitini tiprava hrobti
doznavala rizného vzhledu. Rozeznali jsme stopy po dievéném ¢i kamenném obloZeni, prkna
pod hlavou a chodidly, pohieb na desce, rakev atd. Ve srovnani s nékterymi ostatnimi nekropo-
lemi napi. na Bieclavsku & Hodoninsku’ na Hradisti ve Znojmé& zatim zcela postrddame hroby
s vyklenky.

7 KLANICA, Z.: Nechvalin, Prusdnky. Ctyfi slovanska pohiebisté I, II. s. 26-29, obr. 13. Brno 2006.
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Pii rekapitulaci vysledktt vyzkumu centralniho velkomoravského pohiebisté za zachrannou
akci v r. 2007 a prvni sezonu v roce 2008 Ize jiz podat zajimavy a hodnotny ptehled informaci.
Celkova prozkoumand plocha dosahla hodnoty 513 m?. Bylo na ni pro3etieno, viestranné zdo-
kumentovano /textové, kresebné, fotograficky i filmové/ a nasledné vyzvednuto celkem 136 hro-
bl. Z toho 126 kostrovych a 10 Zarovych. Pti pohledu na plan pohtebisté (obr. 1.) mizeme ve
vychodni ¢asti plochy pomérné zietelné pozorovat postupné ubyvani hrobovych celkt a predpo-
kladat tak blizici se okraj nekropole. Zde jsme ale zachytili nékolik mélkych misovitych pro-
hlubni se zbytky popela a stfepy keramiky, které nalezely Zarovym hroblim a mohly by tak patfit
k prvnim a nejstar§im hrobim na pohiebisti. V odkrytém pasu terasy se ostatni prozkoumané
hroby kumulovaly do tfi nevyraznych celki (obr. 1). Za pozornost rozhodné¢ stoji dva v pidory-
su kruhovité (@ 1,5-2 m) a pfiblizné¢ 30-50 cm do sprase misovité zahloubené objekty (obj.
¢. 799 a 800), kolem nichZ se nachazel prazdny prostor bez hrobu. Jejich tmava hlinita vypln
obsahovala uhliky po spaleném dievé a také stiepy vétsSich, velkomoravskych hrncti. Mohlo by
se jednat o malé shromazdisté a pietni misto pro pozustalé, situované do okrsku pohtebisté, na
némz byli pochovani vzajemné spfiznéni pfislusnici rodové obCiny. Tuto predstavu potvrzuji
i prvni, jesté nepublikované vysledky analyz starobylé DNA.

Vlastni hrobové jamy vykazovaly pidorysné tvary obdélnikti se zaoblenymi rohy. VétSinou
détské hroby se Casto objevovaly jiz na bazi ornice, jen s mélkym zahloubenim do sprasového

7

Obr. 11. Sonda Soba II. — pohiebisté 2008. Naroéné preparovani velmi $patné dochovaného bojovnického
dvojhrobu otce se synem. Jak kosti, tak i Zelezné predméty — zbrané (ostruhy, kovani, sekera, hroty Sipt
ad.) se vyzvedavaly z hrobu pouze v siln& zkorodovanych fragmentech. Foto: Mgr. P. Cermékova
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podlozi. Vzhledem k jiz zminénym terénnim upravam orbou se jejich hloubka 40-60 cm
v ptivodnim terénu zménila. V zafezu terasy mnohdy ¢inila pouhych 25 cm a doslo tak k poru-
Seni radlici pluhu. Na opacné strané parcely vSak jejich prikrov naristal. Nejvice hrobu dosaho-
valo svého dna ve sprasi v hloubce 50-80 cm. Prostorné a vétSinou bohaté hroby dospélych
jedinct pak zasahovaly i 130 cm do sprasového podlozi.

Z celkového poctu jsme prozkoumali 7 dvojhrobtd (napf. obr. 11) a jednu rozsifenou hrobo-
vou jamu, v niz byli ve dvou etapach pohibeni tfi jedinci (Hr. 539). Tento hrob skryval z hledis-
ka antropologického velké piekvapeni a zcela jedine¢ny nalez, ktery piiblizil smutné az tragické
udalosti davného obdobi. Prvni z nich byl skon Zeny, ktera zemtela pti porodu. Kostficku ditéte
ji pozistali ulozili k levému boku. Po n¢kolika letech byl jeji hrob znovu otevien a zapadnim
smérem mirné rozsiten, aby tak poslouzil k uloZeni ostatktt mladé Zeny. Ta, jak nam dolozila ana-
lyza DNA, byla dcerou t¢ jiz dfive pohibené. Ve svych 17 letech byla jiz také matkou. Jeji zdra-
votni stav byl velmi $patny. Trpéla tézkou tuberkulézou patefe, kterou méla ohnutou téméf
v pravém uhlu. Musela chodit v hlubokém ptedklonu a jeji télo poziistali do hrobu tak spiSe posa-
dili (obr. 12). Podobné nalezy patti k velkym vzacnostem, jsou sledovany s patficnou pozornos-
ti a dobie pomahaji dokreslovat zdravotni obraz rané sttedovéké populace.® Z dalsich stop po
viditelnych a napadnych zranénich i nemocech Ize uvést napf. frakturu a Spatné srostlou levou
pazni kost dospé€lého jedince (Hr. 525), kterou doprovazel dlouhodoby zanét. Ten zpusobil hlu-
bokou jamku v kostni tkdni u mista sristu fraktury. Zajimavy nalez pfedstavovala rovné¢z mno-
hocetna celistni fraktura, zptisobena velkym, smrtelnym Gderem. Na skryté ¢asti pohfebisté jsme
vSak také ve Ctyfech pripadech sledovali zamérné poruseni téla i nékolik odchylek v poloze kost-
ry. Objevila se poloha na pravém boku (1x) (obr. 13), levém boku (1x%), poloha skréena na zadech
s pokré¢enymi koleny a kone¢né i poloha na bfiSe (1x). Rovnéz v orientaci pohibt doslo ve tfech
ptipadech k odchylce. Evidovali jsme orientaci S—J (1x), J-S (1x) a také V-Z (1%). Studium
veékové skladby pohiebisté prineslo rovnéz velmi zajimavé vysledky. Nejpocetnéjsi zastoupeni
jasné vykazovaly détské hroby v kategorii Infans II. (0,5-6 rokt), do které jsme mohli zatadit 58
hrobu. Ostatni v€kové kategorie od uvedené hodnoty postupné klesaly a od tficatého roku zivo-
ta (adultus II., maturus I. a II. a senilis) byla jiz imrtnost vyrovnana. Dosahovala do deseti jedin-
cl.

Na rtizné bohatou hrobovou vybavu jsme narazili u 103 hrobi (76% vsech pohibl). Z nich
jsme vyzvedli nejvice riznych typi bronzovych, stfibrnych i zlacenych nausnic, z niz nékteré
patii k unikatim na nasem uzemi. Cetné byly rovnéz sklenéné koralky nahrdelnikt (obr. 14),
potom noze, zavésky, prsteny, ale také gombiky, nadoby, rolnicky, ostruhy a jejich garnitury,
sekery, hroty $ipt, ale tieba i rybafsky hacek. V deseti hrobech nés ptekvapila pfiloha masité
potravy v podobé¢ kusu krkovicky, ale i celého kura doméciho.

Prvni vysledky vyzkumu na objeveném velkomoravském pohfebisti byly prekvapivé a boha-
té. Po 21 letech usilovného badani se podafilo ucinit jedine¢ny objev, ktery dovolil velmi opti-
misticky hledét do dalS§ich vyzkumnych sezon. Optimismus kazili jen tfi brnénsti kolegové, kte-
fi doporucovali vyzkum utlumit a ponechat pfistim generacim. VSichni ostatni odbornici
a ucastnici velké mezinarodni komise se v pisemném zapisu o nasi praci a objevech pochvalné
vyjadfovali. Konstatovali, Ze vyzkum vedeny Katedrou historie PAF MU ve spolupraci s Nada-
¢nim fondem sv. Hypolita je potfebny, velmi dulezity, je provadény na vysoké odborné tirovni
a dosahl kvalitnich vysledkd. Jednozna¢né také doporucili jeho pokracovani v nasledném obdo-

8 STASSIKOVA-STUKOVSKA, D. — THURSO, M. — SEFCAKOVA, A. — LIETAVA, J.: Archeologicka a paleopato-
logicka interpretdcia atypického hrobu 22/86 z vcasnostredovekého pohrebiska v Borovciach (okr. Piestany). In:
Hasek, V. — Nekuda, R. — Ruttkay, M. (eds.): Ve sluzbach archeologie VII, s. 208-222. Brno 2006.
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4

Obr. 12. Sonda Soba II. — pohtebisté 2008. Uni- Obr. 13. Sonda Soba II. — pohiebisté 2008. Hrob
katni trojhrob €. 539 matky s novorozencem ¢. 545 s nepietné pohibenou, skréenou kostrou
a nasledné /po né€kolika letech/ jesté pohibené 17 zeny v malé hrobové jamé. Foto: B. Klima

leté, zdravotné postizené dcery. Ta trpéla tézkou

tuberkul6zou patetre. Foto: B. Klima

bi, protoZze mize vyznamnou mérou obohatit naSe poznatky o fadé¢ problému souvisejicich
hlavné s chronologii hmotné kultury 9.—10. stoleti. Navic také tento vyzkum kone¢né predstavu-
je velkomoravské hradisté sv. Hypolita v plném lesku, jako vyznamné mocenské Ustfedi své
doby na celé jihozapadni Moravé.’

Vedle hlavniho, zminéného vyzkumu jsme v pribéhu roku 2008 provedli jesté tii drobné
zachranovaci akce:

» sonda GROSSBERGER (na planu — obr. 1/¢. 10)
se vazala na prosetieni jiz malym bagrem vyhloubeného vykopu kanalizacni pfipojky
k rodinnému domu u centra historické ¢asti obce na K¥izovnické ulici €. 41. Ryha zasahovala do

9 KLIMA, B. - KRATOCHVIL, L.: Znojmo. In: Piehled vyzkumi AU AV CR 50, s. 450-455. Brno 2009.
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Obr. 14. Sonda Soba II. — pohiebiité 2008. Souprava perkil z hrobu starsi Zeny &. 465 obsahovala kromé
3 paru stiibrnych nausnic nadherny nahrdelnik z riznych typa sklenénych koralku, 3 zlacenych zavésku,
patrné mince a kosténého, zdobeného diskovitého ter¢iku. Foto: B. Klima

hloubky 120 cm. Pod betonovou dlazbou dvorku protinala 80 cm mocné souvrstvi navazek
a nasledné kulturni vrstvu nad skalnim podlozim. Stroj zde pfi praci zachytil a porusil kostrovy
hrob dospélého jedince (Hr. 529) z jehoz zasypu byly vyzvednuty pouze kusy keramického zava-
zi. Nebylo tak mozno urcit datovani hrobového celku.

« sonda HAVLICEK (na planu — obr. 1/&. 11)

Stejné jako v pfedchozim piipadé jsme prosetiili vykop kanaliza¢ni pfipojky k rodinnému
domu jmenovaného. Parcela se nachazi pfi jz. okraji historické obce a ptimo se dotyka vnitiniho
velkomoravského i nasledného opevnéni. Samotny vykop byl 9,5 m dlouhy, vedeny pod dlazbou
prujezdem a ¢asti dvora domu. Nad podlozni skalou se objevila jen slaba hlinita vrstva, ktera
diky narGstajicim navazkam jiznim smérem zvolna vyrovnavala terén. Setfeni zde nepfineslo
zadné vyznamngjsi nalezy a zjisténi.

+ sonda KASPAR (na planu — obr. 1/¢. 12)

I posledni tohoto roku provedena drobna terénni akce byla spojena s vykopem pfipojky inz-
enyrskych siti k zahradni chaté, stojici v jizni ¢asti velkomoravského opevnéného piedhradi.
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Terén zde byl terasovanim zna¢né upraven. Ryha protinala pouze vrstvu nahrnuté hliny a rovnéz
neposkytla zadné hodnotné&jsi nalezy.'?

Rok 2009

Tento rok byl pro archeologické badani naseho tymu na Hradisti jednim z pracovné nejnaro-
¢néjsich. Slo opét o skolni vyzkum, ktery jiz nasel pevné misto ve studijnim programu nejen
nasich studentt, ale i studentd jinych fakult a vysokych Skol. Tak jako v minulych letech se vyz-
kumné ¢innost fidila zakladnimi pravidly zakotvenymi v Dekretu MK CR, opraviiujicimi katedru
historie PAF MU samostatn¢ provadet archeologické vyzkumy. Dale jsme se opirali o doporuceni
odbornych archeologickych komisi a také o bohaté praktické zkusenosti, ziskané na tomto slozi-
tém multikulturnim nalezi$ti v pribéhu uplynulych 23 vyzkumnych sezon. Terénni prace jsme
zahajili dvéma drobnéj$imi zachrannymi akcemi jiz v mésici dubnu a kvétnu. Hlavni prazdninové
sezén€ potom dominovalo pokracovani vyzkumu centralni nekropole, k némuz jsme byli opét
pfimo vyzvani majitelem pozemku a stavebnikem. I po ukonéeni hlavni sezony jsme v mésici zafi
a fijnu provedli jesté nékolik dalSich mensich Setfeni. Vyckali jsme nejvhodnéjsich podminek vlh-
kosti ptdy a tim idealni ¢itelnosti jednotlivych zasaht do terénu. Uskutecnili jsme tak pfedevsim
podrobné dosetieni a misty i jemné dobrani zasypu hrobovych jam na pohiebisti. Soustfedili jsme
se hlavné na peclivou prohlidku stén hrobti a patrani po vSech moznych tpravach. Celkem bylo
realizovano pét vyzkumu na plose hradisté i jeho predpoli, za Gcasti 110 spolupracovnikd z fad
studenttl, ktefi pracovali zdarma, jen za udélené kredity. Dtlezita byla také spoluprace s fadou
odbornikii z nékolika univerzitnich ustavii a védeckych instituci. Lze jmenovat: Ustav experi-
mentalni biologie PiF MU (obr. 15) (garant doc. RNDr. E. Drozdova, PhD.), Ustav chemie
PiF MU (garant prof. RNDr. J. Pfihoda, CSc.), Katedru biologie PdF MU, Katedru geografie
PdF MU, UAM FF MU (geofyzikalni mé&feni — Mgr. P. Milo), dale katedru archeologie FF UHK
(garanti doc. PhDr. R. Tichy, PhD a doc. PhDr. J. Kovarnik, CSc.), Technické muzeum Brno
(Mgr. M. Hlozek, PhD.), Mendelovu zemédé€lskou univerzitu Brno, Fakultu strojniho inZenyrstvi
VUT Brno (prof. Ing. L. Ptacek, DrSc, prof. Ing. K. Stransky, DrSc., Ing. P, Dolezel, PhD.,
Ing. M. Balas), JMM ve Znojmé&, AU AV CR Praha (PhDr. H. Biezinova, PhD. ad./ (obr. 15).

« sonda SOBA III. — centralni pohiebi’té (na planu — obr. 1/&. 9)
Na objevené nekropoli probihal vyzkum ve dvou etapach. V prvni z nich jsme se o vikendech

v jarnich mésicich soustfedili na okraj terasy u jizni stény novostavby rodinného domu. Zde
majitel zahdjil pfipravu stavby ohradni kamenné zidky. Nejprve jsme provedli zjistovaci son-
dazni fezy, vedené v pravidelnych odstupech pfiblizn¢ 100 cm severo-jiznim smérem a kolmo
terasou ke zdi domu. Tak se podaftilo zachytit 17 hrobovych celki, které byly nasledn¢ plosné
odkryty, prosetieny a zdokumentovany. Ridsi uloZeni kostrovych hrobi viak jiz dokladalo bliZici
se vychodni okraj této velké nekropole. Druhd etapa a vlastné hlavni vyzkum probé&hl potom opé&t
o letnich prazdninach, kdy jsme pokracovali ve skryvce v pasu terasy zapadnim smérem. Piimo
jsme navazali na okraj pfedchoziho vyzkumu. Pfi postupném snimani pidy jsme v hloubce 30-
35cm zachytili mélké détské hroby, jejichz dno hrobové jamy nezasahovalo do sprasového pod-
lozi. Opét jsme také zjistili, ze téméef cela severni polovina kazdé terasy je poSkozena orbou a zde
situované mél¢i hroby nesou stopy poruSeni. Navic jsme pozorovali, Ze sz. smérem k vrcholu
nizkého navrsi se méni charakter podlozi a ubyva sprase, ktera ztraci svoji jemnost a mnozi se

v ni vapenité a zelezité hrudky. Po ndsledném seskrabnuti a zac¢isténi motyckami se na skryté plo-

10 Tamtéz, s. 455.
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Obr. 15. Sonda Soba III. — velkomoravské pohie-
bisté 2009. Antropolozka Mgr. D. Fialova, Ph.D.
odebira vzorky pro analyzy starobylé DNA. Foto:
B. Klima

Obr. 16. Sonda Soba III. — velkomoravské pohfebisté 2009. Pohled na celou zkoumanou plochu. Foto:
B. Klima
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$e 275 m? svym tmavsim zbarvenim zietelnd vyrysovaly zasypy 96 kostrovych hrobi a jednoho
v puidorysu kruhovitého objektu. Ten byl velmi podobny tomu z pfedchozi sezony (viz vyse), mél
také ve svém sousedstvi prostor bez hrobt a s prvnimi informacemi vyzkumu DNA mohl potvr-
dit predstavu své funkce, jako stiedu pietniho mista pro pfislusniky konkrétni rodové ob¢iny. Na
skryté plose byl jinak jednomu pohibu vymezen prostor 3,36 m?, coZ piesto piedstavuje velmi
vysokou hustotu. Ulozeni hrobl se v nékterych mistech jiz pfiblizovalo fadovému uspotfadani
(obr. 16).

Také vybava hrobl byla hodné bohata a vyskytovala se u celkem 70 pohibu (73 %).
K nejcastejsim naleztim patiily opét noze, koralky nahrdelnikt, bronzové, stiibrné i zlacené nau-
$nice, prstynky, pfesleny a nadoby. Objevili jsme rovnéz dva bojovnické hroby s ostruhami, gar-
niturami opaski a sekerami (obr. 17) a opét i jednu kostru ulozenou ve skréené poloze na levém
boku. Z jednoho détského hrobu pochazela nadoba, kterd uvniti skryvala velké piekvapeni. Tim
bylo dosud jediné celé slepici vejce, objevené na rané stiedoveékych lokalitach u nas. Vejce, kte-
rd vyjadfovala symboliku vzniku nového zivota, byla ukladana do hrobt déti, a nékdy i dospe-
lych, ale tlakem zeminy byla vSechna zcela rozdrcena. Nase vejce, o némz se psalo i v zahrani-
¢nim tisku /Rakousko, Italie/ predstavovalo tedy jedinecny, cely a neporuSeny artefakt (obr. 18).

8
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Obr. 17. Sonda Soba I11. — velkomo-
ravské pohfebisté 2009. Kresebna
tabulka inventaie bojovnickych hro-
bt ¢. 630 a 639. Kresba: B. Klima
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Obr. 18. Sonda Soba III. — pohiebisté 2009. Celé
velkomoravské vejce se zachovalo uvniti malé
nadoby. Foto: Mgr. E. Smejkalova

» sonda ZEZULA (na planu — obr. 1/¢. 13).

Maly plosny vyzkum vedle rodinného domu a v mistech planované vystavby garaze se usku-
teCnil na vychodnim okraji hradist'ské ostrozny o dvou vikendech v dubnu a kvétnu. Dosahoval
plochy pouhych 3x7 m. Skryvka probéhla klasickou cestou, ruénim oddrnovanim a nasledné pro-
$pachtlovanim pomérné mélkého hlinitého pokryvu skalniho podlozi. V severni poloviné plochy
se svymi tmavsimi zasypy zfetelné rysovalo nékolik malych objektl a také zlabky po rigolovani
vinice. Jizni polovinu, kterou porusovala recentni ryha pro hromosvod, pokryval zasyp ¢asti slo-
vanské (velkomoravské) polozemnice. Vyzkum na omezené, malé ploSe vSak nemohl pfinést
vlastné jen z podobnych drobnych Setfeni. Z nalezti Ize jmenovat nepocetnou kolekei stiept vel-
komoravské keramiky s mensi piimési star$iho i mladsiho (stfedovékého) materialu, dale zvife-
ci kosti (prase, pes) a n¢kolik drobnych predmétt (pieslen, sidlo).

* sonda STATEK (na planu — obr. 1/¢. 14)

Vyzkum se uskutecnil o kvétnovych svatcich a vikendech. Byl vynucen jiz neudrzitelnou
hygienickou situaci. Budovy nasi expedice byly totiz zatim provizorn€¢ napojeny pouze na
odpadni jimku. Stalo se tedy nutnosti napojit odpad na centralni kanalizaci, vedouci pod hlavni
Kfizovnickou ulici. Ryhu o $ifi 60 cm jsme vyhloubili az do skalniho podlozi v hloubce 60—-80
cm. Pod pomérné mocnym souvrstvim navazek zde byl piivodni terén znaéné porusen zaklado-
vymi pasy zdi staje a rovnéz Sirokym vykopem pro znojemské centralni vodovodni potrubi.
V ttrzeich pomérné slabé kulturni vrstvy se podafilo zachytit pouze drobné stiepy velkomorav-
ské keramiky.

e sonda STATEK — staj /muzeum/ (na planu — obr. 1/¢. 15)

V souvislosti se stavebnimi aktivitami Nadac¢niho fondu sv. Hypolita a s dlouhodobym zamé-
rem vybudovat ve vyhotelé a postupné znovu opravované staji hospodarského traktu proboststvi
na Hradisti archeologickou expozici jsme pfistoupili k provedeni §ir§itho sondazniho fezu pod
podlahou tohoto objektu. Misto se naléza na pfimém rozhrani vnitiniho velkomoravského hradu
a jeho opevnéného predhradi. Kryje se s linii pravéké, velkomoravské i renesancni fortifikace
(hradby a ptikopu). Provedeny fez 3x10 m, vedeny 40-60 cm hluboko az na skalni podlozi,

23



BOHUSLAV FRANTISEK KLIMA

upfesnil informace o konstrukci pravékého valu i jeho nasledném vyuziti a Gpravé v 9.—-10. sto-
leti. Tehdy byl k vnitini ¢asti pravékého valu pfipojen nasep s dievénym zpevnénim, z n¢hoz se
vak pod podlahou staje dochovala pouze jedna vrstva rostu (kulatiny) o @ 6-9 cm. Celo fortifi-
kace, zpevnéné velkymi kameny, se nachazelo v tésné blizkosti vychodniho okraje piikopu,
Funk¢ni musel byt jeste v 18. stoleti, ale nasledné se ztratou svého vyznamu byl postupné zcela
zavezen. Pod podlahou staje byl v poloviné 19. stoleti terén srovnan a hlinity i kamenity materi-
al z praveké i velkomoravské hradby rozvezen a nahrnut do zminovaného ptikopu. Ze zapadni
¢asti dochovaného zbytku fortifikace jsme vyzvedli pfedevsim keramicky material pravékého
stafi a z vychodni ¢asti hradby zase keramiku i nékolik kosténych a Zzeleznych predméta velko-
moravského ptivodu. Rovnéz charakter hliny byl v zdpadni a vychodni ¢asti fortifikace odlisny.
Praveéka ¢ast se vyznacovala hnédozemdi, sprasi, drobnym i hrub$im kamennym stétem a kame-
ny. Slovanskou polovinu fortifikace, tedy zbytek tylové ¢asti hradby, tvofila jemna az prasna
SedocCernd hlina s kameny a uhliky okolo jedné dochované vrstvy dievéného rostu.

e sonda HERICH (na pléanu — obr. 1/¢. 16)

Pomérné rozsahly vyzkum (13%25 m) v aredlu opevnéného piredhradi mél charakter
zachranné akce po zbourani starého staveni s drobnymi hospodarskymi objekty a pied vystavbou
nového rodinného domu. Terénni situace zde byla velmi nepfizniva. Skryvka mélkého hlinitého
a siln¢ poruseného pokryvu skalniho podlozi byla provedena ruéné. Severni polovinu plochy
kryla promichana hlinitd vrstva o mocnosti 5 cm a v depresich az 40 cm. Novoveky materidl se
bézné objevoval az na skalnim podlozi. Pfesto jsme dokazali na plose zachytit a rozpoznat vel-
komoravsky dim se zbytky kamenné pece v sz. rohu, s podlahou 20-30 cm zahloubenou do
skaly. Dale jsme obnazili pozustatky zédkladového zdiva obytného novovékého staveni, posta-

Obr. 19. Ugastnici jednani velké mezinarodni odborné komise sleduji v kulturnim domé vyklad vedouciho
vyzkumu. Foto: Mgr. L. Kratochvil
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veného pied r. 1850. K nému patfil i do skaly zasekany maly sklipek. Nejvyraznéjsi stopy vSak
nalezely stavebnim zbytklim posledniho (asanovaného) staveni, vybudovaného po r. 1850.

desksk

S dosazenymi vysledky vSech v r. 2009 provedenych vyzkumu se seznamila velka odborna
komise s ucasti i zahrani¢nich kolegli z Rakouska a Slovenska (obr. 19). Jeji ¢lenové v zapisu
konstatovali, ze badani probihd na vysoké profesionalni urovni a splnilo svij cil i ofekéavani.
Soucasné vyzdvihli i finanéni nenaro¢nost vyzkumd, které jsou optimalné propojeny s vyuko-
vym procesem na vysoké skole. Za bezproblémové zabezpeceni vyzkumu vyslovili dik zastup-
cim NF sv. Hypolita, za podporu vyzkumu podékovani vedeni PdF MU, sponzorim (Krajské-
mu Ufadu Jihomoravského kraje, Méstskému ufadu ve Znojmé) a vSem spolupracovnikim za
velmi dobfe odvedenou praci v terénu i pfi prvotnim zpracovani a oSetieni nalezi v noveé vybu-
dované laboratofi. V zavéru zapisu jednohlasné piijali doporuéeni:

»pokracovat ve vSech zachrannych vyzkumech a pifedstihovych akcich, a tak dale dobie

zabezpec€ovat archeologickou ochranu i dohled nad kulturnim dédictvim na lokalité a v jejim

zdzemi“ a
— pokracovat ve vyzkumu pohtebisté pfedevsim v mistech ohrozenych stavebni ¢innosti a také

dale zapadnim smérem s cilem zjistit jeho rozsah.

Rok 2010

Pfed zahajenim pravidelné vyzkumné sezony tohoto roku byly na Hradisti hlaSeny pouze dva
drobng¢jsi terénni zasahy, které vyzadovaly proSetfeni. Oba byly situovany k sv. okraji neddvno
objevené centralni nekropole, na parcelu p. Karpiska a probéhly jiz v jarnich mésicich. Nasledné
potom o prazdninach se piistoupilo k pokracovani vyzkumu velkomoravského pohiebiste.

* sonda KARPIiSEK 1. II. (na planu — obr. 1/&. 17)

Prvni akci vyvolala vystavba garaze a sklepa stavebnika Karpiska u jeho domu, ktery ptimo
sousedi s parcelou na niz jsme zahajili v r. 2007 vyzkum pohtebisté. Od nejblizsich, tehdy pro-
Setfenych hrobi!! bylo staveni§té vzdaleno necelych 15 m. Zavér terasy se zde pomérné ostie
sklani k vychodu, kde vytvari okraj uvozové cesty. Bieh terasy tvofi pomérné mocna navéj spra-
Se, kterou v §ifi 4 m a délce 12 m odebiral bagr. V jizni poloviné skryvané plochy 1zice bagru
narazila na kamenné seskupeni, jakoby ¢ast zidky, ktera tvorila okraj nevyrazného objektu, zasa-
hujiciho pod jizni profil. V tmavsim zasypu se objevovaly uhliky spalené¢ho dieva. Vyzvedli jsme
rovnéz nepocetny sttepovy material pfevazné mladohradistniho stafi. Na kostrovy hrob blizkého
velkomoravského pohtebisté jsme vSak nenarazili. Druhé Setieni jsme provedli v zakladové ryze
drobné stavby za domem, u severniho okraje zahrady. Zde se podafilo zachytit vrstvu vétsiho
uskupeni kamend, jehoz vyznam jsme vzhledem k velmi omezené plose vyzkumu nedokazali
rozpoznat. V téchto mistech by bylo v budoucnu tfeba uskutecnit mensi plosnou skryvku, ktera
by dovolila zjisténou nalezovou situaci dobfe interpretovat.

« sonda SOBA 1V. — centralni pohiebité (na planu — obr. 1/&. 9)
Dalsi dva vyzkumy se spole¢né vazaly na centralni pohiebisté. Byly jen provedeny ve dvou

casovych etapach. Prvni, mensi z nich, jsme provedli pfi rozsifovani piijezdové cesty k domu
a garazi manzeli Sobovych. Misto pfimo navazovalo na plochu prosetienou v zavéru r. 2007,

' KLIMA, B.: Znojmo. In: Piehled vyzkumit AU AV CR, 49, s. 461-463. Brno 2008.
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pred vlastnim zahdjenim stavby rodinného domu. Pies znacné poruSeni terénu se nam podaftilo
tésné nad skalnim podlozim zachytit, prozkoumat a vyzvednout dva velkomoravské kostrové
hroby, které byly patrné poslednimi na samém sv. okraji nekropole.

Po provedeni zachranné akce jsme od stavebnika a majitele parcely obdrzeli pisemnou zadost
s vyzvou pokracovat ve vyzkumu na jeho parcele, kterou hodlal nasledné definitivné upravit.
Terénni prace jsme zahdjili o prazdninach. Tentokrat byly dosti narocné, komplikované nékoli-
kerym zaplavenim plochy a hrobi po piivalovych destich. O¢isténé i rozpracované hroby vzdy
prekryla az 15 cm mocna vrstva bahna. Pfes problémy se stale opakovanym zaciStovanim
a odstraniovanim naplavenych nanosu se pozornou a peclivou praci studentd podafilo eliminovat
Skody a vyzkum uspésné dokoncit. Situace se na zkoumané ¢asti pohfebisté od minulych let ale
zménila. Navéj sprae zapadnim smérem slébla, az zcela vymizela. Rada hrobii byla jiz zasekéna
do zvétralé skaly. Vyzkum totiz pokryl prostor oblého navrsi kolem skalniho hibitku, ktery byl
v severnim zafezu terasy dokonce po staleti odoravan. Radlice pluhu tu v pasu az tfi metrt obra-
cela jen 22 cm mocnou vrstvu hliny a souc¢asné odkrajovala povrchovou ¢ast podlozni skaly, na
které zanechala vyrazné ryhy. Bylo tak zcela evidentni, Ze v téchto mistech budou mél¢i hrobové
celky zcela zni¢eny. Navic se vlastni lozné podminky jak pro kosterni pozistatky tak také pro
veskery hrobovy inventar staly velmi Spatnymi. I v mélkych jamach a depresich podlozni skaly
se ve stale vlhkém prostiedi kosti rozpadaly a stejné napt. zelezné predméty bylo mozno vyzved-
nout pouze v korozi zcela ponicenych zlomcich. Pozornost na sebe vazal sz. roh skryté plochy,
ktery byl vymezen nékolika vEét§imi ktilovymi jamkami. Na sv. strané vytvarely pravothlé naro-
zi. Lze uvazovat o Casti vétsSiho objektu opfeného o kilovou kostru, nebo také o sz. okraj ohra-
nic¢eného pohiebisté se vstupem. Tuto predstavu by mohla podporovat nalezova situace dale jv.

Obr. 20. Sonda Soba IV. — velkomoravské pohtebisté 2010. Mgr. L. Kratochvil kompletuje dokumentaci
z plochy vyzkumu, v jehoz stiedu je patrna velka bélava kra vapenné malty. Foto: B. Klima
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smérem. V tomto prostoru se nachazelo jen minimum hrobti a dvé plochy naprosto prazdné. Jed-
nu z nich kryla svétla a pomérné pevna krusta, rozprostiena do pravidelnéjsiho ¢tvercovitého tva-
ru. Jeji pavod a charakter pomohl uréit geolog JIMM ve Znojmé RNDr. J. Smerda, ktery si ode-
bral vzorky a v muzeu je podrobil analyzdm!?. Dospél k zavéru, Ze krusta o dvou samostatnych
vrstvach je zbytkem kvalitni vapenné malty a vznikla jako pozustatek po michéni malty na
vymezené plose terénu (obr. 20).

K urceni jejiho staii opét poslouzila nalezova situace, nebot’ dolozila pfimou vazbu kry na
dva velkomoravské hroby, které okraj kry porusily a do jejich zasypu se dostaly kousky malty.
Tato velmi zajimava terénni situace by vyZzadovala dalsiho podrobného Setfeni na okolnim pro-
storu, ktery zatim zdstal mimo dosah naseho vyzkumu. Mohli bychom vSak alespoii naznacit
moznosti interpretace. Nalezova situace spolu s vysledky analyz hovoti o kvalitni vapenné malté
starobylého, snad velkomoravského ptivodu. To by znamenalo, ze v dosahu mista, kde se malta
michala bychom méli hledat zdény objekt z kamene a pokud domyslime dale, tak timto objek-
tem by na pohiebisti mohl byt jeding maly kostelik ¢i kaple.

Konecné je tieba také zminit jesté jednu zajimavou odli$nost této zkoumané plochy od pied-
chozich. Ve diive prozkoumanych hrobovych jamach, zahloubenych pouze do Cisté sprasové
navéje, jsme se témer nesetkali s kameny. Nyni se ndm zacaly mnoZit pohiby oblozené v Grovni
neboztika vétsimi kusy hornin. Material je mistni, ale kameny byly volné a nepochézely piimo
z mista do podlozni skaly zahlubovanych hrobt. K pohibenému byly uloZeny zvlast. Musely byt
tedy ziskany z blizkého okoli.

Z dosud provedené analyzy nalezli vyplyva, Ze k hrobtim, které byly diive odborniky klasi-
fikovany spise jako mladé a datovany do mladsiho a pozdniho velkomoravského obdobi pribyly
nyni pohiby s nalezy, které 1ze jednoznacné spojovat i se starSim velkomoravskym horizontem
prvni poloviny 9. stoleti. V ramci zakladni statistiky 1ze uvést, Ze v r. 2010 jsme na prosetfované
plose o velikosti 585 m? zachytili, prozkoumali a viestrann& zdokumentovali celkem 107 kost-
rovych hrobi. Z nich opét &ast bude podrobena analyzam DNA na Ustavu experimentalni biolo-
gie PfF MU. Dosud prozkoumana plocha stale jen malé ¢asti pohtebisté dosahla celkové s vyz-
kumem 1. 2010 rozlohy 1620 m?, s 341 hroby a 355 pohibenymi jedinci. Z nich bylo 60 % déti
do véku 13 let. Primérny veék dospélych zen Cinil 32 let a dospélych muza 42 let. VEkove nej-
star$i zen¢ 75 leté nalezela bohatd hrobova vybava. Zajimavy je také hojny pocet hrobti s inven-
tafem, doprovazejicim 70 % pohibi (obr. 21 a 22).

Stejné jako v minulych letech byl vyzkum provadén v §irsi spolupraci s domacimi i zahrani-
¢nimi specialisty a ukoncen jednanim velké komise odborniki, ktera posoudila dosazené vysled-
ky badani. Ugastnici jednani se v zapisu velmi kladn& o vyzkumu vyjadtili a jednoznaéné dopo-
rucili jeho dalsi pokracovani.

Rok 2011

* sonda SOBA V. — centralni pohiebisté (na planu — obr. 1/&. 9)
Sezona tohoto roku byla pracovné naro¢na, ale z hlediska novych objevil a ziskanych nalezl

i poznatkl pomérné chuda. Pokracujici vyzkum, ktery plynule navazal nejen na zapadni okraj
pfedchozi skryvky r. 2010, ale obnazil i stejné velky prostor sousedni, jizni terasy, byl znaéné
velky. Dosahoval rozmért 26x25 m (&tv. 7/2-7/-3 — ¢tv. 2/2-2/-3). Zjistili jsme na ném dosti pod-
statné zmény oproti difive prozkoumanym usekiim. A to piedevsim v pidnich a geologickych

12 Dékuji panu doktorovi za ochotnou pomoc a spolupréci.
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Hr. 460 —

Obr. 21. Sonda Soba IV. — velkomoravské pohiebisté 2010. Kresebna tabulka s vyobrazenim inventaie
bojovnickych hrobi ¢. 460 a 713. Kresba: B. Klima
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Obr. 22. Sonda Soba IV. — velkomoravské pohiebisté 2010. Kresebna tabulka s vyobrazenim inventaie
bojovnickych hrobi ¢. 716 a 731. Kresba: B. Klima
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podminkach. Jiz v r. 2010 jsme smérem k zapadu a sz. pozorovali postupny tbytek vrstvy spra-
$e, ulozené na skalnim podlozi. Navé¢j se vytracela, terén se zvolna zvedal a nastupoval nevyraz-
ny, tahly hibet, tvofeny zilami aplitu, ktery kiizil terasu a smétoval severojiznim smérem. Jeho
vrcholovou ¢ast jiz pokryvala jen pomérné slaba vrstva hliny. Skryvku strojem jsme proto pro-
vedli pouze do hloubky 25 cm, kam pii orbé mohla dosahnout radlice pluhu. V severnim pasu
obou teras, Sirokém 3—4 m od jejich zarezl do svahu, se jiz v této hloubce v hlinité ptidé nadlo-
Zi Castéji objevovala vyraznéjsi pfimés zvétralé skalni drté. Na fadé mist také zvolna prosvitalo
skalni podlozi. Nasledn¢ jsme proto jiz pristoupili k seSkrabnuti celé plochy motyckami a dokon-
ce i kost'atky jsme zacistili obnazenou podlozni skalu. Byla mirn€ zvinéna a v severnich ¢astech
obou teras ji poruSovaly dobfe patrné a az 8 cm hluboké ryhy. Pfedstavovaly stopy po orbé.
V takovém prostfedi nebylo mozno ocekavat vétsi vyskyt hrobl a rozhodné ne neporusenych.
Tento pfedpoklad se plné€ potvrdil. Postupné jsme piistupovali k prosetfovani celkem 70 tmavych
zahloubeni, z nichZ vétSinu tvofily mensi, v pidorysu hlavné nepravidelné ovalné Gtvary miso-
vitého prifezu, s osou v délce od 60—150 cm, orientovanou s odchylkami vétSinou v.-z. smérem.
Dosahovaly hloubky 10-25 cm a v jejich zasypu se neobjevovaly zadné nalezy. Jen zcela oje-
dinéle jsme narazili na drobny stiipek keramiky. Tato zahloubeni mohla byt depresemi v podlo-
znim skalnim terénu. Jejich orientace v$ak nebyla souhlasna se skladbou podlozi a kiizila struk-
turu skaly, jejiz zily probihaly pfiblizn€ s.-j. smérem. Kromé téchto ovalnych zahloubeni se v§ak
na skryté ploSe vyskytovala také fada pravidelnéjsich, obdélnikovitych zasypt, které navozova-
ly pfedstavu piitomnosti hrobovych jam. Nebyly v8ak hluboké a nad jejich dnem jsme nezachy-
tili zadné zbytky kosti ani hrobovy inventar. VSechna tato popsana zahloubeni jsme oznacili Hx
1 — Hx 70 a zdokumentovali. Vedle nich jsme ale také zachytili nékolik $patné dochovanych hro-
bt pokracujiciho pohiebisté. Dna jejich hrobovych jam byla zasekana nehluboko do skalniho
podlozi a tak se do nich pfirozené stahovala povrchova vlhkost. Ta zplsobila ¢asteény rozpad
kosti a vedla také k velkému poniceni hrobového inventife. Sest z nich se soustied'ovalo
k vychodnimu okraji vyzkumu, tedy do blizkosti plochy prosetfené v r. 2010. V jejich pomérné
meélkych zésypech jsme jiz zjistovali pouhé zbytky sprase. Ve stfedni ¢asti vyzkumu jsme pak
prosetfili jen tfi kostrové hroby, z nichz dva nalezely velkomoravskému obdobi a jeden pochazel
ze stfedni doby bronzové. Neboztik v ném lezel ve skré¢ené poloze na boku, byl oblozen i piek-
ryt kameny a doprovazely jej milodary v podobé nadob i n€¢kolika bronzovych predméti. Nad
mélce do skaly zahloubeny hrob byla navr§ena mohyla, jejiz nasep vSak po staletich zemédé€lské
¢innosti zcela zmizel. V zapadni tietiné skryté plochy se potom objevily jiz jen dva dalsi velko-
moravské pohiby. Dosud nezodpovézenou otazkou zlistava, zda zapadnim okrajem naseho vyz-
kumu na této stran¢ rovnéz nekon¢i prostor centralniho velkomoravského pohiebisté. Mohli
bychom se domnivat, Ze po ptekonani skalniho hibitku s mélkym hlinitym pokryvem a prosto-
rem bez sprase by pohiebisté mohlo pokracovat. A to jiz proto, ze o nékolik desitek metrd dale
zapadnim smérem opét nastupuje sprasova navej a dosahuje dokonce znacné mocnosti. Situaci
bude proto tfeba v terénu také jeste ovefit.

Z pohledu archeologa sezona roku 2011, v niz jsme neprovadeéli zadny dalsi zachranny vyz-
kum, nebyla na objevy a nalezy piili§ bohata. Pfinesla ale zajimavé a dalezité informace o geo-
logickém a pedologickém charakteru lokality a jejim vyuziti pro potfeby velkomoravského
pohfebisté. Nabidla nékolik otazek, na které budou muset odpovédét vyzkumy piistich let, pii-
pravené ve spolupraci s Sir§Sim tymem odbornikl. Stoji zde za zminku, Ze prostor vyzkumu
s obnazenym a zacisténym skalnim podlozim si s velkym zdjmem prohlédli ucastnici mezi-
narodniho geologického sympozia. Zaujala je predevsim skladba a struktura zdejSiho granodio-
ritu.
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Rok 2012

« sonda SOBA VL. — centrilni pohi‘ebi§té (na planu — obr. 1/&. 9)

Stejné jako v pfedchozim roce nebyla na Hradisti hlaSena Zadna vétsi stavebni akce, ktera by
vyvolala potfebu zachranného ptedstihového vyzkumu. Plné jsme se proto soustfedili na pokra-
¢ovani terénnich badatelskych praci na centralnim pohtebisti. K nim jsme byli pfimo vyzvani
majitelem parcely, ktery nas vybidnul k otevieni co nejvétsi plochy, aby nasledné pristoupil
k definitivni Gpravé terénu. Vyzkum také plné doporudili u€astnici v§ech odbornym archeolo-
gickych komisi. Proto jsme opét pfimo navazali na jiz v pfedeslém roce zkoumanou plochu a ten-
tokrat opaénym smérem od zapadu k vychodu jsme nechali strojem skryt orbou obracenou vrst-
vu ornice. A to na veétsi plose nizsi terasy, o rozméru 32x13 m, kterd se také na severu piimo
dotykala okraje vyzkumu r. 2010 a 2009. Jizni hranici tvofil dratény plot velké zahrady, roz-
prostirajici se opét na dalsi, nizsi terase. Prosetfovany prostor byl znaéné rozlehly, dosahl 416 m?
a proto jsme zacali zkoumat jen jeho zapadni polovinu. Po zacisténi celé plochy motyCkami se
oproti svétlému podlozi zfetelné vyrysovaly tmavé zasypy zde uloZzenych hrobu. Pfi zapadnim
okraji byly hroby fidsi, ale vychodnim smérem jejich pocet vyrazné nartistal. Opét jsme také
zachytili stejnou situaci jako v minulych letech. Ze severniho, pfiblizné¢ 2-3 m Sirokého okra-
jového pasu pole, ktery se zafezaval do sklonéného terénu, byla po staleti provadénou orbou
a terasovanim odhrnovéana ornice. Postupné se tak pfemistovala k jiznimu okraji plochy, kde
navysovala terénni schod. Pravé v zafezu terasy jsme jiz v hloubce 25 cm zachytili bazi ornice
a prosvitajici spras. Pti sz. okraji skryvky ale spras vyznivala (coz jsme pozorovali jiz v r. 2010)
a misty se objevovala drt’ ze svrchni vrstvy skalniho podlozi. Ve svétlejsi pidé pod tmavou orni-
ci zde vystupovaly jasné patrné stopy po orbé. V této vrstvé jsme zachytili rozptylené kosti
z n€kolika mélkych, porusenych détskych hrobil i tmavsi zasypy hlubsich hrobovych jam. Nao-
pak v pasu zvySeného stupné na protilehlé jizni strané terasy byla ornice vyrazné¢ mocnéjsi
a dosahovala az 75 cm. Praci nam zde ztizila geologicka situace. Na bazi ornice se objevila tém-
¢t souvisla kra rezavé, tézke, jilovité hliny, dosahujici misty mocnosti az 30cm. Po vyschnuti na
slunci vytvofila velmi tvrdou krustu. Nutnost jejiho opatrného odebirani zpusobila vyrazné
zdrzeni naplanovanych praci. A to zvlasté proto, ze pravé do této vrstvy byla uloZena fada mél-
kych détskych hrobi. Vrstva v§ak byla posouvana i terasovanim a ¢asto piekryvala alespon ¢ast
zasypu hrobovych jam. Jeji vznik patrn€ souvisi s mélkou podzemni cirkulaci vody, jez se v tom-
to prostoru Hradisté lokalné vyskytuje. Vytvorily ji oxidy a hydroxidy Zeleza, které se uvolfo-
valy pfi zvétravani zuly. V roztocich dobfe migruji a v pifihodnych podminkach se z nich vylu-
&uji. Zelezité sloudeniny tak zpevnily volné substraty a vytvofily tvrdé Zelezité krusty, pouzivané
také jako Zelezna ruda.'?

Po peclivém zacisténi skryté plochy se podafilo rozpoznat na 60 hrobovych jam, které jsme
ihned zamérovali a zakreslovali do celkového planu. Nékolik dal$ich hrobovych celka vsak bylo
v terénu malo zietelnych a situace tak vyzadovala odebrani dalsi vrstvy zeminy, pfedevsim tvr-
dé, hnédocervené krusty nad sprasi. Na skryté plose jsme si proto zvolili dil¢i a dosazitelny cil,
ktery se vazal na dokonalé, vSestranné prosetfeni pfiblizn€ poloviny skryté plochy a hrobovych
celkt, jejich zdokumentovéani a konzervaci bohatého inventafe. K nému nalezely i nékteré
vzacné a u nas ojedinélé typy Sperkli — ndusnic (obr. 23)

13 D&kuji za posouzeni a interpretaci geologické situace panu RNDr. J. Smerdovi z JIMM ve Znojmé.
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Obr. 23. Sonda Soba VI. — velkomoravské pohiebisté 2012. Ukazky vzacnych typt nausnic z nékterjch
hrobt /nausnice s draténymi zavésky, s pseudotetizky, lunicové s hrozni¢ky ad./ Foto: B. Klima

Dokonceni vSech terénnich praci jsme potom naplanovali na prazdninové obdobi nasledu-
jiciho roku. V ramci orientacnich statistickych udaju Ize uvést, ze jsme v roce 2012 prozkouma-
li 54 velkomoravskych kostrovych hrobti s 55 pohibenymi jedinci. Jeden z téchto hrobu (Hr. 829)
patfil opét pravékému obdobi, konkrétné sttedodunajské mohylové kultute stiedni doby bron-
zové. Pohibeny v ném lezel ve skréené poloze na pravém boku. Jeho kostra byla oblozena nepra-
videlnou fadou stfedné velkych kament, tvoficich v pudorysu pfiblizné obdélnikovity ramec
meélkého zahloubeni. Z inventafe zaujala pozornost fada drobnych bronzovych predméta a kolek-
ce nékolika typickych keramickych nadob. Mohylovy nasyp se také nezachoval, byl zcela rozo-
ran. Kostru v oblasti lebky navic porusoval zasah, zptisobeny hlubsi jamou velkomoravského
hrobu ¢. 894. Mohli bychom piedpokladat, ze velkomoravsky hrob ditéte byl snad zahlouben do
okrajové casti tehdy jest¢ patrného nasypu mohyly. V kazdém ptipadé vSak mizeme konstato-
vat, ze jiz druhy pravéky hrob stejné kultury, vzdaleny od prvniho pfiblizné 23 m jv. smérem,
dovoluje ve zkoumaném prostoru piijmout domnénku o pfitomnosti také mensiho mohylniku ze
stitedni doby bronzové. Tuto predstavu by mohly podporovat rovnéz nalezy keramickych stiept
a ne¢kolika bronzovych predmétu, které rozhodné nalezely k orbou porusenym, rozvlecenym hro-
blim. Podafilo se je zachytit ve vrstvé mezi velkomoravskymi hroby i v zasypech jejich jam.
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Rok 2013

« sonda SOBA VIL. — centrilni pohiebi§té (na planu — obr. 1/&. 9)

Sezona tohoto roku se orientovala pfedev§im na dokonceni vyzkumu velké plochy ¢asti jizni
terasy, kterou jsme si v pfedchozim roce piipravili k vyzkumu a zbavili ornice. Situace zde byla
stejna, jen s pokra¢ovanim terénnich praci dale zapadnim smérem naridstala mocnost sprasové
navéje a soucasné také hustota velkomoravskych kostrovych hrobd. Opét ndim komplikovala
praci rezava tvrda kra zeminy, kterd byla ve své svrchni vrstvé narusovana orbou a jejim pro-
stfednictvim se posouvala k jiznimu okraji terasy. Castgji tak z velké miry druhotné prekryla hro-
bové jamy, z jejichz barevné odlisného hlinitého zasypu byl v zacisténé plose mnohdy patrny jen
uzky pruh, ktery nenavozoval piedstavu piitomnosti hrobu. V takovych mistech bylo tfeba opa-
trné odebrat svrchni ¢ast kry, Teprve pak se zcela a v plné velikosti odkryl hrobovy zasyp. Pii
zavérecném hodnoceni sezony jsme mohli konstatovat, Ze se v tomto roce podatilo prozkoumat
a peclivé zdokumentovat 58 velkomoravskych hrobt s 59 pohibenymi. Hrob ¢. 880 obsahoval
kostru zeny a muze, kteti zemieli soucasné. Stejné jako v minulych letech se na pohiebisti opét
vyskytovalo vysoké procento détskych hrobuti, pfedev§im v kategorii Infans I. Pfesny a kom-
plexni antropologicky rozbor s ur¢enim pohlavi, véku a s vysledky analyz i sledovanim nej-
ruznéjsich detailti na kostrovém materialu (napt. DNA, zubni sklovina, zranéni, stopy po nemo-
cech ad.) v sou¢asné dob& zpracovava tym doc. RNDr. Evy Drozdové, Ph.D. z Ustavu
experimentalni biologie PfF MU. I bez odborného posudku antropologti jsme vSak na nékterych
kostrach dokazali rozpoznat pfitomnost a stopy tézkych zdravotnich problémut. Namatkou lze
uvést napf. hrob mladé Zeny €. 803. Zemfeld trpéla vaznou nemoci, snad obrnou ¢i ochrnutim,
ktera zpuUsobila, Ze i do hrobu byla uloZena s pokiivenyma az vykloubenyma rukama, pfimack-
nutyma na hrudi (obr. 24). Napadné bylo piedevsim silné a nepfirozené ohnuti obou zapésti.

U hrobu mladého muze ¢. 823 jsme zase hned po ocisténi kostry mohli ur€it jasnou pfic¢inu
smrti. V jeho pravé o¢nici byla zabodnuta Zelezna Sipka s tulejkou a kiidélky. Svym hrotem pro-
nikla hluboko do mozkovny. Z o¢nice vystupoval jen jeji zbytek. Mladika proto jeho pozistali
ulozili do hrobu i s touto Sipkou v oku (obr. 25).

K drobnym zvlastnostem pohiebniho ritu nalezela ptitomnost dvou hrobi se silné skré¢enou
kostrou, ulozenou na levém boku (Hr. 799 a Hr, 891) (obr. 26). Ve dvou ptipadech se také obje-
vila opacna orientace ulozeni pohibenych, kdy zesnuli ,,hledé€li k zapadu™ (Hr. 824 a Hr. 850)
(obr. 27). Ze zajimavych a také dosti ojedinélych hrobovych nalezi 1ze jmenovat lity, bronzovy
prolamovany zavések nahrdelniku. Nasel se v hrobé malého dévcatka, na hrudni kosti (obr. 28a).
Mohli bychom jej zatradit k typtim lunicovitého zavésku, kterych zname nékolik z velkomorav-
skych pohiebist, napt. z Prusének.!# Exemplaf z Hradi$té viak neni tak zdobny. Je hladky, jed-
nodussi a postrada zdobeni perlovcem i rozeklané vybézky ramen (obr. 28b). Dale vSak k roz-
hodné vyjimecnym a v naSem prostiedi vzacnym nalezim patii nékteré typy z velmi bohaté
kolekce nausnic (obr. 8 a 23). Jiz diive jsme upozoriiovali na specificky charakter téchto Sperkti
na naSem pohfebisti. Dal§im vyzkumem se nam toto tvrzeni stale vice potvrzuje. S podobnymi
Sperky se setkdvame u nds zatim jen na pohiebisti v Dolnich Véstonicich ,,Na piskdch*!>, ale pre-
devsim pak u nasich jiznich sousedti v Rakousku. Lze dobie sledovat jisté analogie s nalezy napf.

14 KLANICA, Z.: Nechvalin, Prusdnky. CtyFi slovanska pohiebisté. Dil I, s. 107-109. AU AV CR Brno 2006.

15 UNGERMANN, S.: Rané stiedovéké pohiebisté v Dolnich Véstonicich — Na piskach. Rkp. disertaéni prace. Uloze-
no: knihovna Ustavu archeologie a muzeologie FF MU (cit. 2016-08-24).
Dostupné z: http://is.muni.cz/th/18484/ff d/text.pdf.
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Obr. 25. Sonda Soba VII. — velkomoravské
pohiebisté 2013. Smrtelné zranéni zplsobila
sttela §ipu, kterd zasdhla pravou ocnici
mladého muZze-bojovnika. Foto: B. Klima

299
o

o Obr. 26. Sonda Soba VII. — velkomoravské
Obr. 24. Sonda Soba VII. — velkomoravské pohiebisté  pohrebistd 2013. Atypickd poloha nebo-
2013. Zena v hrobg ¢&. 803 trpéla ochrnutim hornich konge-  tika. Byl pohibeny ve skréené poloze na
tin. Foto: B. Klima levém boku. Foto: Mgr. P. Cermakova
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Obr. 27. Sonda Soba VII. — velkomoravské
pohiebisté 2013. Piipravu pro fododoku-
mentaci opacné orientovaného hrobu (v.-z.)
provadi Mgr. P. Cermakova. Foto: B. Klima

v Korutanech'® a na dalsich rakouskych lokalitach. Orienta¢ni prehled viech nélezii z vyzkumu
r. 2012 a 2013 predstavujeme na jiném misté.!” Zde lze jen doplnit informaci, ze v 78 % hrobt
jsme zaznamenali pfidany a mnohdy bohaty hrobovy inventat. Castéji se nejen v hrobech déti
vyskytovala slepici vejce, nékdy i cela slepice ¢i kus vepiové krkovicky. Takové milodary nam
na Hradisti sv. Hypolita dokladaji pretrvavani pohanskych prezitkii v ran¢ kiestanské spole-
¢nosti. S totoznymi jevy se vSak setkdvame i na ostatnich velkomoravskych pohiebistich.!®

* sonda HOLINSKY (na planu — obr. 1/¢. 18)

Kromé hlavniho vyzkumu centralniho pohiebisté jsme na jate provedli jesté zachranny vyz-
kum v sidli§tnim prostiedi vnitfniho hradu, na parcele W. Holinského. Ten na zahradé za svym
domem ptipravoval stavbu bazénu a pozadal o prosetieni plochy 6x4 m, na niz jiz strojem nechal
odebrat ornici. Postupnym snizovanim plochy jsme se v hloubce 60 cm dostali az na bazi tmavé

16 BICHERT, S.: Die mittelalterlichen Grabfunde Kdrntens. Klagenfurt 2010.

17 KLIMA, B.: Znojmo. In: Piehled vyzkumi AU AV CR za rok 2013, s. 271. Brno 2014.

18 napi.: POULIK, J.: Staroslovanskd Morava, s. 138-148. Praha 1948; MERINSKY, Z.: Velkomoravské kostrové
pohiebisté ve Velkych Bilovicich. Studie AU CSAV XII, s. 69-70. Praha 1985. (zde dalsi literatura).
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Obr. 28a, b. Sonda Soba VII. — velkomorav-
ské pohfebiste 2013. Bronzovy zavések
lezel na hrudni kosti malého dévcatka
v hrobé €. 841. Foto: B. Klima

hlinité ptdy, ktera nevykazovala patrné uvrstveni. V tomto horizontu zacalo vystupovat svétle-
j81, drolivé skalni podlozi. Z plochy jsme vyzvedli pfedev§im keramicky material pravékého stari
a v men$im mnozstvi stiepy velkomoravské keramiky i fragmenty stiedovékych a novovékych
nadob. Po celkovém zadisténi se zde vyrysoval okraj polozemnice, ¢ast rozpadlé pece, nékolik
kalovych jamek a 50-60 cm §iroky a 25 cm hluboky zlabek, misty oblozeny kameny. Ten pro-
chazel skrytou plochou napfic¢, ve sméru z.-v. Provedeny vyzkum byl prostorové omezeny a dost
dobfe zatim nedovolil vyvodit jednoznacné zavéry. K tomu by bylo tfeba provést jesté dalsi
Setfeni na sousedni plose zahrady. K rozhodn¢ zajimavym cilim by potom patfilo zjiSténi pokra-
¢ujiciho prub&hu zlabku a tim také velikosti i charakteru jim ohrani¢eného prostoru.

Rok 2014

« sonda SOBA VIILI. — velkomoravské centralni pohiebi§té (na planu — obr. 1/&. 9)

Hlavni vyzkum byl na zdklad¢ opétovné vyzvy majitele parcely prozkoumat celé blizké oko-
li nové postaveného rodinného domu soustiedén na dosud neprosetfené jizni sousedstvi jeho
obydli. Prostor piedstavoval severovychodni okrajovou ¢ast centralniho pohiebisté. Na plose
398 m? jsme opét strojem opatrné odebrali ornici a zjistili stejnou situaci, ktera se stale opako-
vala. V zafezu terasy dosahovala jeji mocnost pouhych 25 cm, ale na prot&jsim, jiznim okraji,
k némuz byla orbou po staleti postupné piesouvana nabyla mocnosti az 100 cm. Po hrubé skryv-
ce k bazi nadlozi nasledovalo snizovani plochy Spachtlovanim a seSkrabavanim, po 5 cm vrst-
vach az na uroven Cistého sprasového podlozi. V zafezu terasy jsme opét zachytili velmi Casté
poruseni az poni¢eni mélkych, hlavné détskych hrobti, uloZzenych na bazi ornice. Jiz osvédce-
nym, i kdyZz pomalejsim pracovnim postupem pozorného prosetfovani tohoto horizontu, se nam
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dosud vzdy podafilo zachytit a zdokumentovat fadu hrobt, které by jinak byly ztraceny. Stfedem
skryvky jsme v kolmém sméru na stupen terasy zamérné ponechali mohutny kontrolni blok, na
jehoz obou sténach se v ptivodni skladbé terénu zietelné rysovaly zasypy hrobovych jam. Stejné
jako v minulych letech se i v prostoru nové skryvky pod ornici objevovaly nepravidelné kry tvr-
dé hnédocervené hliny s vyraznym zastoupenim oxidi a hydroxidu Zeleza. Pii zacisténi jejich
povrchového horizontu se vyrysovaly ¢etné zasypy hrobii. Ty byly nejhojnéjsi v zapadni a stied-
ni ¢asti skryvky. Vychodnim smérem jejich pocet zvolna ubyval a vytracel se u vychodniho okra-
je, ktery byl navic poSkozen rozsahlejsi zemni upravou. Tu spojujeme s vybudovanim mélké
uvozové cesty, jejiz vznik by mohl sahat az do stiedovéku. V dobé 9.-10. stoleti tudy cesta jesté
nevedla, protoze by porusovala okraj pohfebiste. I jako dilezitd komunikace, vychazejici z hlav-
ni vstupni brany do Hradisté a sméfujici k brodu na Dyji a dale k Hardeggu, musela respektovat
posvatny okrsek nekropole. Na piedpoli Hradisté tehdy prochazela bud’ vychodnéji od pohtebi-
§té, podél opevnéni, nebo naopak nekropoli severozapadnim smérem obchazela. Situace se ale
zmeénila nékdy koncem 10. stoleti, po ukonceni pohibivani na centralni nekropoli. Tehdy mohlo
dojit ke zméné jeji trasy pii okraji pohiebisté. Pfedev§im zahloubeni sz. bichu cesty narusilo vel-
komoravské hroby a rozvleklo nékteré kostrové pozustatky a milodary. Také v nasledujicim
obdobi, vlastné az do soucasnosti, byla pak komunikace vicekrat upravovana. Na dalsi zajima-
vou situaci jsme ve vychodni ¢asti vyzkumu narazili pfi proSetiovani hrobu dospé€lého jedince
¢. 958, un¢hoz v piivodnim ulozeni zistala pouze lebka a spodni polovina dolnich konéetin. Cely
trup s panvi se propadl a chybél. Jen oba femury smétovaly svymi hlavicemi Sikmo dold, pod
uroven dna hrobové jamy. Praveé trupem a panvi prekryvala kostra hlinity zasyp obj. 819, ktery
byl oproti podlozi patrny az po odebrani dalsi vrstvy. Potom se vyrysoval jako tmavsi, pfiblizné
100cm Siroky a delsi pas, ktery zabihal do jizniho profilu vyzkumu. Probihal s.-j. smérem, tedy
kolmo na terasu i zminény hrob. Mocnost zasypu jsme provéfili pedologickym vrtakem a zjisti-
li jsme, ze jeho celd dvoumetrova délka nedoséhla na skalni podlozi, jez v okoli lezelo v hloub-
ce 50-70 cm. Vybrani ¢asti objektu a zjisténi jeho vyznamu jsme vzhledem k blizicimu se uko-
nceni sezoény ponechali jako jeden z ukolu ptistiho roku.

Ze statistického hlediska poskytla tato etapa vyzkumu centralniho pohiebisté zdokumento-
vani a vyzvednuti dalSich 71 hrobovych celkl s bohatym, tradi¢nim inventafem. Po antropolo-
gické strance se opét objevily zcela jedinecné nalezy, dokladajici znacné zdravotni problémy
nékterych jedinci. Tentokrat to byl napt. hrob Zeny ¢. 925. Pohibena méla levou pazi silné ohnu-
tou v lokti. Pfedlokti smétovalo zpét k rameni a zapésti bylo u hrudni kosti opét siln€ ohnuto.
Tato nepfirozena poloha paze prozrazovala, ze Zenu mohla trapit obrna a Castecné ochrnuti, tedy
stejné postizeni, s jakym jsme se zde jiz setkali v Hr. 803 (obr. 24). Navic byla do hrobu uloze-
na v opaéné orientaci. Opét prevazovaly détské hroby a pohiby zen, z nichz mnohé byly vyba-
veny bohatym inventafem. K nému patfily hlavné ndusnice, nadhrdelniky, sklenéné gombiky,
prsteny aj. Ze zajimavych nalezi bychom mohli zminit drobnou Zeleznou sekerku zaseknutou do
dna hrobové jamy vedle pravé holené chlapce — ,,malého bojovnika®. Hroby muza byly prosté,
neobsahovaly pfedméty bojové vystroje ani vyzbroje. Tato skutecnost by mohla nasvédcovat
i tomu, ze hroby zde jiz spadaly do okrajové €asti centralniho pohfebisté (obr. 29).

e sonda SMEJKAL (na planu ¢. 19)

Druhy, pomérné rozsahly vyzkum zachranného charakteru byl v tomto roce vyvolan pfipra-
vovanou stavbou nového rodinného domu manzeld Smejkalovych, situovaného do jz. ¢asti pied-
hradi, pfimo k tylu hlavniho, mohutného velkomoravského opevnéni a do mist s mocné&j$i vrst-
vou pudy. Vlastni vyzkum jsme na parcele zahgjili jiz v dubnu, kdy jsme se studenty
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Obr. 29. Sonda Soba VIII. — velkomoravské
pohiebisté 2014. Mgr. Petr Puncochat pre-
paruje velky a hluboky hrob bojovnika.
Foto: Mgr. P. Cermakova

geologickym vrtakem provedli zjisténi
mocnosti hlinitych vrstev nad vyraznéji
sklonénym skalnim podlozim. Ziskané
poznatky byly potom vyuzity pfi kon-
trolovaném odbagrovani pidy nejprve
z jizni poloviny parcely. Kubiky vyt-
¢zené hliny nebylo mozné ukladat do
blizkosti skryvky. Proto jsme museli
pristoupit k jejich ¢aste¢nému depono-
vani do severniho sousedstvi, kde vSak
meéla stavba pokracovat, a také na provi-
zorni skladku. Mohli jsme tak pracovat
jen na poloviné plochy o rozloze 130 m?
a dle povoleni pracovnikii NPU jen
v rozsahu budouci stavby. Samotného
zbytku opevnéni se nas vyzkum ve veétsi
mife nemél dotknout. Setfenim jsme
potvrdili dosavadni poznatky nejen
o vlastnim opevnéni, ale také o sidlist-
nim prostredi v jeho tylu. Objevilo se vSak i nové, necekané zjisténi o samotné hradbe, ktera zde
byla z velké ¢asti strzena, zlikvidovana a zistal z ni pouze sutovy kuzel v tylu opevnéni. V Sede-
satych a sedmdesatych letech minulého stoleti totiz doSlo na Hradisti k ne¢kterym vyraznym
terénnim zménam, které zcela unikly pozornosti odborné vefejnosti. Zadné stavebni a vykopové
prace zde tehdy nebyly archeology ani dozorovany. Vyrostla fada rodinnych domu a zptsobilo
se mnoho §kod na archeologickych pamétkach. Upravy terénu znaéné poskodily predevsim linii
vnéjsiho velkomoravského opevnéni a piimo se tak dotkly i situace na nami provadéném vyz-
kumu. Celo hradby s licni kamennou sténou, ale i velka &ast vlastniho dfevohlinitého t&lesa hrad-
by byly tehdy strzeny a material nahrnut do prostoru jesté znatelné deprese po davném ptikopu.
V linii fortifikace byla nasledné upravena cesta. Lzice bagru se pouze v n¢kterych mistech zasta-
vila u poskladané fady velkych kament, tvoficich linii tylu komorové vyztuze a soucasné také
opéru vnitinich, hospodatsky vyuzivanych a snad i obytnych srubt. Zapadni okraj naSeho vyz-
kumu obnazil sutovy kuzel sklonéné kamenné kry s hlinou, dale zbytek vestavéné obytné komo-
ry a v uzkém prikopu mezi se na okraji cesty podafilo zachytit tyl komorové dievéné vyztuze
hradby. Praveé ta se opirala o zidku na hlinu skladanych kamenti. Vazné tramy, které cesta zcela
rozbila, ji propojovaly s ¢elem srubové komory. Tu z vnéjsi strany chranila kamenna plenta
a pred ni 8 m Siroky a 3m hluboky ptikop, sekany ve skale. Vypli komor tvorila hlavné spras
a material z kopaného ptikopu. Z dfevénych konstrukci hradby jsme vyzvedli vétsi kusy zuhel-
natélych trami, z nichz by nékteré byly vhodné pro dendrochronologicky vyzkum. Pfed obytnou
komorou v tylu hradby jsme na okraji sklonéné kamenné kry zachytili velké oteviené ohnisté
a v jeho blizkosti kompletni Zernov (obr. 30). Déle vychodnim smérem se oteviela zajimava sid-
listni situace s fadou mél¢ich i hlubsich sidlistnich objektti a dvéma polozemnicemi s podlahami
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Obr. 30. Sonda Smejkal 2014 — Pohled od
zapadu na zkoumanou sidlistni plochu v tylu
hlavniho velkomoravského opevnéni. Patr-
ny je zde sutovy kuzel destruované fortifi-
kace s upravenym otevienym ohnistém,
kompletnim Zernovem a v pozadi s pozis-
tatky dvou polozemnic a mensich sidliStnich
objektl. Foto: B. Klima

zasekanymi 15-25 cm do podlozni
skaly. V jedné stala kamenna pec v sv.
rohu a ve druhé, vétsi, ktera z poloviny
zasahovala do severni a jest¢ nepfipra-
vené Casti vyzkumu, stala pec v jz. rohu
(obj. €. 811). Jeji vyzkum jsme pone-
chali do dalsi sezdny, po odstranéni sem
navezené hliny a kompletni piiprave
severni poloviny plochy parcely k pro-
badani.

Rok 2015

« sonda SOBA IX. — centralni
pohfebisté (na planu — obr. 1/¢. 9)

V poslednim roce tieti dekady vyzkumnych praci na Hradisti jsme vénovali opét znacnou
pozornost proSetfovani centralniho pohfebisté. Z minulé sezony nam zbylo dokonceni prizkumu
hlubokého objektu ¢. 819, ktery jsme provedli podélnym fezem. Polovinu zasypu jsme odebrali
az do hloubky 240 cm od urovné zacisténého okolniho, sprasového terénu. Narazili jsme na
pomérné rovné, do zapadni strany k mélkému zlabku mirné sklonéné dno stfedovekého sklipku
¢i lochu, zasekaného do skalniho podlozi. Ponechana profilova sténa dobfe zachycovala sklong-
nou skladbu vrstev. Ukazovala na propadeni stropu a od jizni strany postupné zahrnuti celého
podzemniho prostoru. Na dné jsme potom nalezli dvé mala ohnisté. Pouze do hloubky 100 cm
od svrchniho horizontu sprase se ze zasypu podafilo vyzvednout n¢kolik drobnych velkomorav-
skych, sttedoveékych i novovekych stfept keramiky. Vedle stfepti nam pfibliznou dobu zaniku
sklipku pomohly datovat i tii Zelezné predméty — srp, kli¢ a hrot &ipu s kiidélky a tulejkou. Zelez-
ny oto¢ny kli¢ byl drobnéjsi, ale silny, s elipsovitym okem a jednim vyfezem na bradé. Diky zis-
kanym naleziim jsme mohli zanik objektu datovat nejdtive do zavétu 15.-16. stoleti.

Zatim poslednim terénnim Setfenim na centralnim velkomoravském pohiebisti se stala drobna
akce, kterou jsme splnili slib dany majiteli parcely. Zavazali jsme se, Ze po dokonceni vyzkumu
parcelu dle jeho ptani upravime. Pfi dokoncovani uprav okoli jeho domu jsme nechali zarovnat
i ¢ast severniho okraje svrchni terasy. Misto se dotykalo severniho okraje plochy zkoumané
v 1. 2008. Bagr zde pod nasim spole¢nym dohledem odebral asi metrovy pas paty terasy, na némz
se po zacisténi sprase podafilo zachytit ¢tyfi velkomoravské kostrové hroby. V ramci komplex-
niho pohledu na centralni pohfebisté by bylo jest¢ vhodné zminit i dilezité zjisténi, kterym se stal
objev jesté dalSich tii kostrovych hrobti.. Narazilo se na né v trase opravované okresni silnice
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z Hradisté do Masovic. Misto se nalézalo necelych 50 m severné od zatim prozkoumané plochy
nekropole. Hroby byly chudé, nedoprovazely je Zzadné milodary. Piesto predpokladame, ze nale-
zely k centralnimu velkomoravskému pohiebisti a tvofily jeho severni okraj, ktery tak dosahoval
az k vrcholu nizkého navrsi. Na dosud neprozkoumané ploSe mezi naSim vyzkumem a silnici lze
tak jesté rozhodné oéekavat fadu piekvapeni. Predev§im pak dalsi velkomoravské hroby, jejichZ
koncentrace vSak bude smérem k vrcholu navrsi vzhledem ke zdvihajicimu se skalnimu podlozi
s postupné vyznivajici sprasovou navéji fidnout. Pokud bychom se zamysleli nad moznym poctem
zde jeste ulozenych hrobovych celkd, tak k dosud témétr 600 prozkoumanym hrobiim bychom
mohli pfifadit na tomto dosud jesté neprozkoumaném prostoru rozhodné dalsich asi 500 pohibi.
K nim bychom ale museli jeste pfipocitat i hroby pokracujici jiznim smérem od prozkoumané plo-
chy. Tam bychom mohli hledat sttedovou ¢ast nekropole a souc¢asné dalsich minimalné 500 hro-
bl. Dostali bychom se tak k vysokému ¢&islu, které by zatadilo naSe pohfebist¢ mezi nejvétsi
dobové nekropole u nas. Vse ale ukaze Cas a dalsi archeologicky vyzkum.

* sonda SMEJKAL (na planu — obr. 1/¢. 19)

Pokracovani a dokonéeni vyzkumnych terénnich praci na této parcele pfineslo zajimavé
vysledky. Hlavnim tikolem se nejprve stalo vycisténi prostoru severni poloviny parcely od nave-
zemnici, kterou jsme nyni mohli prozkoumat celou. Staveni bylo vyrobnim objektem a zaniklo
pozarem. O tom svéd¢ily jak ¢etné zbytky spalenych drev, tak i objeveny hojny soubor nélezi.
Mezi nimi zaujalo pozornost nékolik celych nadob, pékné zdobena, ale netiplna keramicka 1dhev,
fada Zeleznych predméti, kosténa brusle ad. V severnim sousedstvi tohoto objektu €. 811 byl ulo-
zen 1 kostrovy hrob star$iho ditéte (Hr. ¢. 964). Zemfely jedinec, z jehoz dolnich konéetin vzhle-
dem k poruSeni mladsi jamou zbyla pouze polovina levého femuru, byl pochovan jen do mirné
upravené sidlistni jdmy patrné v urcitém spéchu bez milodard a navic v opacné orientaci. V linii
sklonéné kamenné kry v tylu hradby jsme potom v severni poloving vyzkumu zachytili jiz jen
spodni horizont kament, které ¢asteéné prekryvaly sidlistni situaci. Nachazela se zde dvé otevie-
na ohnisté, u jednoho z nich velka praznice a v jeji blizkosti opét jeden cely Zernov s polovinou
(béhounem) dalsiho exempléfe. Od linie kamenné kry zapadnim smérem k vlastnimu télesu hrad-
by nalezova situace vyznivala a provedend uz$i sonda nakonec prochazela pouze vrstvou sprase,
dosedajici na skalni podlozi. V severni poloviné parcely tak schod terasy s vybagrovanim cesty
naprosto zni€il vSechny stopy po velkomoravském opevnéni. Jeho maly zbytek zlstal pouze
v jizni ¢asti vyzkumu. Nadéjnéji se jevila situace pii severni hranici parcel. Zde vystupoval vyso-
ky terasovity stupen, v némz se musel dochovat podstatné vétsi zbytek tylové konstrukce hlavni
fortifikace. Tento predpoklad zcela potvrdil dalsi vyzkum v r. 2017, pfi kterém byl z prostoru tylu
opevnéni vyzvednut obrovsky zelezny kotel (obr. 31). Celkova nalezova situace s kumulaci Zer-
novi, peci, ohnist’, praznic, nadob i pritomnosti malého sklipku nam jasn¢ doklada, ze v tylu vel-
komoravského opevnéni staly hospodaiské vyrobni objekty, v nichz mohl panovat ¢ily pracovni
ruch. Vyrazny pozarovy horizont, spojovany s utokem a plenénim Mad’ard, potom kolem polovi-
ny 10. stoleti tuto situaci ponicil. Po katastrofé¢ vSak zivot na Hradisti pokracoval dal.

Zavér

Piedlozeny c¢lanek o védeckovyzkumnych archeologickych aktivitich pracovnikl, odbor-
nych spolupracovniki z fady Gstavu a instituci, dale absolventl a studentl katedry historie PdF
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TRETI DEKADA ARCHEOLOGICKYCH VYZKUMU VELKOMORAVSKEHO HRADISTE SV. HYPOLITA VE ZNOIME
V LETECH 2006—2015

o O —— ;

- A TER A
Obr. 31. Sonda Smejkal 2017 — Unikatni velky kotel ze zeleznych plati byl vyzdvizen spolu s kompletnim
zernovem a keramikou z malého sklipku v tylu hlavniho opevnéni Hradisté. Foto: D. Kruti§

MU podal zakladni informaci o dosazenych uspésich pii vyzkumu velkomoravského vysinného
hradisté sv. Hypolita ve Znojm¢. Jiz z podaného piehledu provedenych terénnich Setfeni na loka-
lit€¢ vyplyva, ze jsme i béhem posledni dekady v letech 2006-2015 provedli velkou fadu drob-
nych i velkoplosnych vyzkumd, které vyznamnou mérou obohatily poznani o lokalité, hmotné
kultuie i obecné o nejstar$ich narodnich dé&jinach. To konstatovali i odbornici na pravidelné svo-
lavanych archeologickych komisich, kde velmi kladné hodnotili dosazené vysledky. Jsme radi, ze
se prace dafi, ze uspé$né pokracujeme v tradicich prvniho univerzitniho terénniho badani
prof. Frantiska Kalouska a Ze také predstava skloubeni archeologické védy s vyukou budoucich
uciteld déjepisu nasla podporu na fakulté a probudila i zajem samotnych posluchact se na vyz-
kumu podilet. Podpory i spoluprace si velmi vazime.

Zavérem si dovolim vyjadrtit uptimné podékovani v§em, ktefi se podileli a dosud podileji na
nasi badatelské Cinnosti a prispivaji tak svym dilem k dal§imu, GspéSnému rozvoji védeckovyz-
kumné prace na katedfe historie i celé Pedagogické fakult¢ MU.

doc. PhDr. Bohuslav Frantisek Klima, CSc.
katedra historie

Pedagogicka fakulta MU

Poti¢i 9

603 00 Brno

Ceské republika

e-mail: klima@ped.muni.cz
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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro¢€. 32, 2018, ¢. 2

DIPLOMATICKO-PALEOGRAFICKY POPIS LISTIN
K BROUMOVSKEMU KLASTERU Z ARCHIVU MESTA BROUMOV
ULOZENYCH V SOKA NACHOD!

PETR SEDLACEK

This paper aims to bring the description from the diplomatic and paleographic perspectives of
a medieval charters from a collection of the Archive of Broumov, Ref. No. 12, 19-22. The
contents of the charters are analysed too. These documents are deposited in State District
Archive in Nachod. The documents were stylized in the Latin language (Ref. No. 12, 19-20) and
also in the German Language (Ref. No. 21-22).

Key words: Charters,; 14" century; 15" century, Town of Broumov, Temple; description from the
diplomatic and paleografic perspectives.

Archivni fond Archiv mésta Broumov, ktery je dnes ulozen ve Statnim okresnim archivu
Néachod, obsahuje pro obdobi vlady Vaclava IV. soubor listin oznacenych inventarnimi ¢isly 12,
19-22.%2 Viechny tyto listiny se tykaji klaStera v Broumové,? mésta Broumov* a osob spojenych
s témito misty. Hlavni motivaci pro vznik naseho pfispévku byla absence podobné souhrnné
prace, ktera by se uvedenymi pisemnostmi zabyvala z pomocno-védné historického hlediska
a predlozila jejich podrobny diplomaticko-paleograficky popis. Pozornost bude vénovana jak
vnéjsim znaktim pisemnosti, tak i vnitinim, zejména pak listinnym formulim a obsahové stran-
ce. Pov§imneme si pfitomnosti ovéfovacich prostredkl a zejména u peceti mesta Broumov bude-
me sledovat zmény v pecetnim obraze. Vsechny listiny byly vyhotoveny na pergamenu. Uzitym
pramennym jazykem je v pfipad¢ inv. €. 12, 19 a 20 latina, kdeZto u inv. ¢. 21 a 22 jde o némci-
nu. Nejstarsi listinou je inv. ¢. 19 z 28. zafi 1383. Nejmladsi pisemnost predstavuje inv. ¢. 12
z 8. ledna 1419. Zbyvajici listiny byly vydany v letech 1413 (inv. ¢. 20), 1416 (inv. €. 21) a 1417
(inv. €. 22).

Inventarni Cislo 12 bylo vyhotoveno na pergamenu o rozmérech 32,5 x27,5-4,5 cm
(v poméru vyska x §itka — plika) a uzitym jazykem textu je latina. Psaci latka na sobé nenese
zadné vyrazné a neoCekavatelné stopy poskozeni, pouze levy horni roh je lehce pomackany.
V casto exponovanych mistech, tj. ohybech, kde byl pergamen slozen, je pergamen kiehci

Text vznikl v ramci projektu Grantové agentury CR ,RBMV X. Listiny a listy vychodoGeskych archivii z doby
Vaclava IV., reg. ¢. 17-16153S.
Statni oblastni archiv Zamrsk — Statni okresni archiv Nachod, Archiv mésta Broumov.
K d&jinam kl4stera v Broumové napt. RUZICKA, J.: Déjepis kldstera bievnovského a broumovského. Praha 2013,
182 s. Déle k benediktintm SRAMEK, J.: Mezi normou, reformou a praxi: proboststvi benediktinskych kldsterii
v Cechdch a na Moravé ve stiedovéku. Olomouc 2016, 481 s.
TYZ: Bfevnovské opatstvi ve stredovéku: Bievnov, Rajhrad, Police nad Metuji a Broumov. Praha 2016, 252 s.
AROSOVA, M. — LOMICKOVA, R.: Ora et labora: vybrané kapitoly z déjin a kultury benediktinského #ddu. Praha
2013, 253 s.
SIMUNEK, R.: Benediktini. Akademické encyklopedie Geskych dgjin, sv. 1. Praha 2009, s. 175-178.
4 O Broumové vice napf. BASTECKA, L. —- TRENCANSKA, B.: Broumov. Praha 2013, 178 s.
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a disledkem toho doslo i k znaénému poskozeni pismen v této oblasti. Inkoust je celoplo$né ble-
dsi a zejména v prehybech psaci latky se sprasuje. Listina prosla restaurovanim, pergamen byl
dezinfikovan a mechanicky ¢istén, vlhcen, zvlaénén a vyrovnan. Psaci latkou listiny s inventar-
nim ¢islem 19 je rovnéz pergamen. Jeho rozméry jsou 54 x 52—6 cm (vyska x Sitka — plika). Stav
dochovani je dobry, psaci latka nema vyrazné defekty, vyjma nékolika hnédych skvrn, z nichz se
tfi vyskytuji pfimo v textu. Na nékterych mistech je pergamen lehce zkrabacen. Inventarni Cislo
20 je listina vyhotovena na pergamenu s rozméry 28,8 x 19,2 — 4 cm (vySka X §itka — plika)
a jazykem textu je opét latina. Psaci latka je velice zachovald. Za jediny defekt lze povazovat
Sedé zbarvenou skvrnu pod horizontalnim ohybem pergamenu, kterd zasahuje na dva radky.
V téchto mistech je inkoust bledsi. Pergamenova listina s inventarnim ¢islem 21 mé rozméry
25 x 13 — 2 cm (vyska x §itka — plika) a uzitym jazykem je némcina. Psaci latka neni vyrazné
poskozend, pouze v ohybech, kde byla skladdana, je kiehci a inkoust se sprasuje. Inventarni Cislo
22 je rovnéz zhotoveno na pergamenu, jenz ma rozmeéry 29,3 x 14,3 — 1,8 cm (vyska x Sitka —
plika). Jazykem je i v tomto pfipadé¢ némcina. Psaci latka upouta pozornost nekolika dirkami
o velikosti Spendlikové hlavicky, které jsou patrné po okrajich, na plice, ale také v textu. V mis-
tech, kde byl pergamen slozen, nedo$lo na rozdil od vétsiny predeslych listin k vyraznému
poskozeni pismen.

Vyse jiz bylo zminéno, ze v§echny zkoumané listiny byly vyhotoveny na pergamenu, v latin-
ském a némeckém jazyce. Ke kazdé z nich byla piivésena pedet’,’> coby ovéfovaci prostiedek.
Stav jejich dochovani se rizni. U inv. ¢. 12 byly na pergamenovych prouzcich ptivéseny dvé
peceti, opatova a konventu, z nichz se do dnesni doby zachovala pouze ta prvni, po druhé zbyl
pouze prouzek pergamenu. Opatova pecet, oti§téna do ptirodniho véeliho vosku, je znaéné
poskozena. Jeji horni Cast je ulomend, tudiz zcela chybi témét tietina pecetniho obrazu. Vyz-
namny defekt je patrny i na levém okraji. Pecet je zanesena prachem a vosk je proschly. Rozmé-
ry ovétovaciho prostiedku dnes dosahuji 4,9 cm na vysku a 4,3 cm na §itku. Na zadni stran¢ je
pod papirovym krytem pfitiSténa pecet’ uradu zemskych desk s primérem 3,5 cm. U listiny s inv.
¢. 19 se z puvodnich ti peceti pfivésenych na pergamenovych prouzcich dochovaly dvé, kon-
ventu a mésta. Pecet’ opata je deperditni. Prvni pecet’ z ptirodniho vosku o rozméru 5,8 cm pfe-
zila v celistvosti, avSak pecetni obraz je nevyrazny a t&7ko rozeznatelny. Pedet’ mésta Broumov®
s rozmérem 4 cm, oti§ténd v piirodnim vosku, ma ve svém obrazu labut’ jesté bez hvézdy
a v legend¢ je napis ,,BRVNOV*®. Jde o nejstarsi zachovalou pecet’ s literou ,,N“ na misto ,,M*,
které je uzito i ve zkoumané listing. Listina s inv. ¢. 20 ma dochované obé peceti, které jsou
v koroboraci ohlaSeny. PfivéSeny jsou na pergamenovém prouzku a otistény byly do ptirodniho
vosku. Prva z nich patii opatovi a v prubehu let doslo k jejimu poSkozeni. Na pravé strané (po
obvodu) ¢ast chybi, podobné jako v dolnim segmentu. Navzdory tomu je pecetni obraz pomérné
patrny a legenda po levé stran¢ Citelnd. Rozméry této peceti jsou 6,2 cm x 4,6 cm v poméru vyska
x §itka. V o néco horsim stavu prezila druhd pecet’ patiici konventu. Jeji rozmér je 5,6 cm. Pecet-
ni obraz je znacné poskozen a legenda je na vét§iné mist prakticky necitelnd, resp. zcela chybeé-
jici. Patrna je téz prasklina uprosted. Nejlépe dochované peceti se nachdzeji u listiny s inv. ¢. 21.
Jedna se o dvé peceti oti§téné v piirodnim vosku a piivésené na pergamenovych prouzcich. Prv-
ni pecet’ s prumérem 2,5 cm patii probostovi a zobrazuje stojici postavu muze v kiizové obrubé.
Nejveétsi poskozeni lze vidét v horni ¢asti, na zacatku legendy, kde je text odlomen. Druhd, mést-

5 K pegetim broumovskych a bfevnovskych benediktinii vice STEHLIKOVA, D.: Peceti bievnovskych a broumovskych
benediktinii do roku 1638. Milénium Brevnovského klastera (993-1993). Sbornik stati o jeho vyznamu a postaveni
v Ceskych déjinach. Praha 1993 s. 173—195.

6 K pegetim mésta Broumov vice HLADKY, L.: Peceti, znak a prapor mésta Broumova. Stopami d&jin Nachodska 9,
2003, s. 9-16.
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ska pecet’ méa pramér 4 cm. Zobrazena je tu, stejné jako u peceti ptivésené k listin¢ inv. €. 19,
labut’, avsak tentokrat jiz s péticipou hvézdou. Na zakladé dochovaného materialu jde o jeji prv-
ni vyskyt. Legenda je také mirné poskozena a htife ¢itelna. Ve slové ,,BRVNOV* je opét uvede-
na litera ,,N*, kdezto v latinskych textech se vyskytuje ,,m“. Stejnéd pecet je také pfivéSena na
posledni listin€ (inv. ¢. 22). I zde je v pfirodnim vosku zobrazena labut’ s péticipou hvézdou
a opisem se slovem ,,BRVNOV*. Pfivésena je na pergamenovém prouzku a do dnesni doby se
dochovala v celistvosti, le€ jeji obraz je zna¢né zanesen prachem a na mnohych mistech je pou-
ze slabé zietelny.

Z paleografického hlediska Ize konstatovat, ze vSechny zkoumané listiny jsou dobfe Citelné
i se svymi specifikami, s nimiz se badatel musi seznamit. Inventarni ¢islo 12 je psano dobfe Citel-
nou bastardou, jejiz litery jsou dosti drobné. Uskalim pii éteni mize byt nejen znaéné mnozstvi
zkratek, zejména kontrak¢nich, ale také prehyby pergamenu, kde dochéazi k poskozeni psaci lat-
ky véetng inkoustu, a vybledla mista. Radky jsou vedeny rovng, pismo je vertikalné orientované.
Inventarni ¢islo 19 je psano texturou, ktera je velmi dobie Citelna a thledna, cemuz napomaha
vesmes rovné vedeni fadkd, velikost jednotlivych liter, jez nejsou spojovany, ale také vertikalni
sklon pisma. Vyraznou komplikaci pii Gteni nejsou ani tmavsi skvrny na psaci ltce. Uhlednou,
dobie ¢itelnou a pravidelnou bastardou je psana listina s inv. &. 20. Radky jsou vedeny rovné. Pod
jedinym horizontalnim pfehybem pergamenu se vyskytuje tmavsi skvrna, ktera zasahuje do tex-
tu, avSak nikterak nekomplikuje ¢teni. Inventarni Cislo 21 je psano thlednou, dobfe Citelnou
bastardou, vepsanou v rovné vedené fadky. K Zadnému vyraznému problému pfi éteni nedochazi,
komplikace mohou nastat pouze u nékterych slov, jez jsou situovany v jediném vodorovném pie-
hybu psaci latky. Hufe Citelnéjsi bastardou je pséana listina s inv. Cislem 21. Delsi litery téméf
zasahuji do okolnich ¥adku, ¢imZ text ptisobi méné uspofadané a esteticky. Radky jsou vedeny
pomérné rovné.

Z hlediska diplomatického jsou vSechny listiny tvoieny standardnimi formulemi. Inventarni
¢isla 12, 20, 21 a 22 zacinaji intitulaci. U inv. ¢isla 19 ji pfedchazi invokace ve znéni ,, In nomi-
ne Domini amen. ““. U vSech listin pak navazuje promulgace a poté narace, kterd vSak chybi u inv.
¢. 20, kde je rovnou uvedena dispozice. Na dispozici navazuje u vSech zkoumanych listin
koroborace a datace. Listiny, které maji stejné vydavatele, si zasluhuji komparaci formuli, jez se
v pislusnych exemplatich vyskytuji. V prvé fad¢ se zaméfime na inv. €. 12 a 20. V téchto ptipa-
dech dochazi v intitulaci pouze k obménam osob a jejich titull, viz ,, Nos Siffridus, divina mise-
racione abbas, Nicolaus prior, Petrus subprior, Henricus prepositus, Nicolaus sacristanus, Cle-
mens pittanciarius totusque conventus monasterii Brewnowiensis prope Pragam ordinis sancti
Benedicti“ (inv. €. 12) a ,, Nos Siffridus divina miseracione abbas, Nicolaus prior, Woyslaus sub-
prior, Simon prepositus, Nicolaus sacristanus et Nicolaus infirmarius totusque conventus mona-
sterii Brewnoviensis prope Pragam ordinis sancti Bene[diJcti. U listiny s inv. ¢. 12 je promul-
gace rozsitenéjsi (,, recognoscimus tenore presencium universis presentibus et futuris, presentem
litteram visuris, audituris et lecturis *) oproti inv. €. 20 (,, notum facimus tenore presencium uni-
versis presentibus et futuris ). Zcela odlisného znéni jsou pak u obou listin koroborace: ,, In quo-
rum omnium et singulorum testimonium et robur perpetuo valiturum sigilla nostra, abbatis vide-
licet et conventus monasterii Brewnowiensis prescripti de certa nostra sciencia presentibus sunt
appensa“ (inv. €. 12) a ,, Cuius rei in testimonium et robur perpetuo valiturum sigilla nostra,
abbatis videlicet et conventus monasterii nostri Brewnoviensis predicti de certa nostra sciencia
presentibus sunt appensa‘ (inv. ¢. 20). Co se datace tyce, ob¢ listiny uvadéji ,, datum in mona-
sterio Brewnowiensi predicto “, pticemz u inv. €. 12 je navic uvedeno ,, actum  a ,,in monasterio
nostro . 'V obou piipadech nasleduje inkarnaéni rok a den podle svatku. Petr, probost v Brou-
move, je vydavatelem obou némeckych listin, inventarnich ¢isel 21 a 22. Intitulace je neménna
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ve znéni ,, Wir Petrus, probost czu Brawnaw czu den geczeyten “, podobné jako promulgace: (inv.
¢. 21) ,, bekennen offentlichen mit desem briffe allen den, dy en sehen ader horen lesen”, ktera
ma pouze nepatrné odli$nosti, zejména grafického charakteru, coz je dusledek stale jesté neu-
staleného némeckého pravopisu. Pro nazornost si uvedeme také promulgaci z inv. €. 22: ,, beke-
nen offintlicht mit desem brife allin den, dy cu seen, horen adir lezin . Po naraci a dispozici obsa-
huji obé¢ listiny koroboraci, kterd u inv. ¢. 21 zni ,, czu eyner sicherheyt vand czu eynem bekentnis
aller obengeschreben sachen habe ich obenegenanter probost vand wir obenegenanten schepp-
hen vnser ingesegel an desen briff lossen hengen . OhlaSeni ovétovacich prostfedkti u inv. ¢. 22
ma nasledujici podobu: ,, czu eyme bekentenisse zo ha wir an gehangin an dezen briff vnsir stat
eysegil “. Posledni formuli je u obou listin datace, jez je shodné slozena z inkarnacniho roku
a dne podle svatku. V pfipadé inv. €. 22 je uvedena némecka obdoba latinského datum, ad hoc
,,gegebin “. Inventarni Cislo 19 zacina, jak jiz bylo vyse uvedeno, invokaci, na niz navazuje inti-
tulace a promulgace ve znéni ,, recognoscimus publice universis tam presentibus quam futuris, ad
quos presentes pervenerint“. Nasledujici pasaz, v niz se oznamuje, ze méStan koupil piijem 8
kop grost prazskych od bfevnovského klastera a uvadéji se podminky, lze povazovat za naraci,
1épe vSak jiz za soucast dispozice. Po dispozici jsou ohlaseny ovéfovaci prostiedky. Koroborace
je svoji formou odli$na od ostatnich u zkoumanych latinskych listin: ,, Ad maiorem igitur huius
rei certitudinem et robur perpetuum sigilla nostra — Henrici, abbatis tunc temporis monasterii
Brewnoviensis tociusque conventus monasterii eiusdem necnon scabinorum civitatis nostre in
Brumow presentibus sunt appensa. * Listina kon¢i dataci, jez se sestava z datum i actum, mista
vydani, inkarna¢niho roku a dne podle svatku.

Latinské listiny s inv. €. 12, 19 a 20 byly vydany v Bfevnové. Dvé nejstarsi pisemnosti (inv.
¢. 19 a 20) jsou si z hlediska obsahu podobné, tieti latinsky dokument je tematicky ponékud odli-
$ny. Zbyvajici dvé listiny, stylizované v némeckém jazyce, byly vydany v Broumové a vztahuji
se k osob¢ tamniho méstana MikuldSe Gerharta, jenz figuruje také v listing s inv. ¢. 20.

Btevnovsky opat Jindfich zastavil 28. zati 13837 svidnickému méstanu Hermanu Faberovi za
80 kop prazskych gro$t ro¢ni vynosy z Velké Vsi ve vysi 8 kop prazskych grosua, pficemz po
Hermanov¢ smrti i umrti jeho manzelky Katefiny pfipadne dle Faberova testamentu onen pfijem
8 kop grosu prazskych klasteru a farnimu kostelu v Broumové. Z této sumy pak bude 6 kop
odkazano broumovskym benediktinim na bohosluzby za spasu dusi Hermana a jeho pribuznych.
Mse budou slouzeny v kostele Panny Marie za méstem, avSak pfi nepfiznivém pocasi ¢i néjakém
nebezpeci, jez by branilo opustit mésto, ma se bohosluzba konat ve farnim kostele. Dalsi 1 kopu
dostane broumovsky klaster. Z ni ma pul kopy pokryt pofizeni sviéek a pul kopy se dostane tém,
co budu slouzit zddusni msi za Hermana a jeho manzelku na kazdé vyro¢i jejich tmrti. Posledni
kopa pfipadne farnimu kostelu v Broumové a starému kostelu za méstem na osvétleni.

O dvacet let pozdé&ji, taktéz 28. zaii,® oznamuje bievnovsky opat Zyffrid’ a konvent klastera,
ze broumovsky méstan Mikulas feéeny Gerhart odkazal tamnimu klasteru ptfijem 8 kop prazs-
kych grost, které koupil od bifevnovského klastera. Podminkou jeho odkazu bylo slouzeni zadu-
$nich msi kazdou stfedu a patek ve Spitalnim kostele pfed méstem. V piipadé neptiznivého poca-
si ¢i nebezpeci by se bohosluzby konaly ve farnim kostele v Broumové. Penize klasteru
pfipadnou po MikulaSové smrti, vybirat je budou dvakrat ro¢né broumovsti pfisezni. V ptipadé¢
zanedbani stanovenych povinnosti ze strany klastera mize penize pouzit mésto pro svou potie-

7 SOA Zamrsk — SOKA Nachod, AM Broumoyv, inv. &. 19.

8 SOA Zamrsk — SOKA Nachod, AM Broumoyv, inv. ¢&. 20.

9 'V textu listiny , Siffridus. Jeronym Ruzicka uvadi opatovo jméno v podobé ,,Zyffrid«, viz RUZICKA, 1.: Déjepis
klastera, s. 156.
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bu. Bfevnovsky klaSter miize feCené vesnice odkoupit zpét, v tom pfipadé ma mésto Broumov
povinnost zabezpecit broumovskému klasteru jiny piijem v hodnoté 8 kop grost.

Roku 14190 postupuje tentyz opat a konvent bfevnovského klastera méstu Broumov pravo
svobodného dédictvi (odimrti) za staly ro¢ni poplatek 20 kop prazskych grost. Zaroveinn mu pro-
davaji dva domy na zfizeni radnice a obecniho domu.

Jméno méstana MikulaSe Gerharta je sklofiovano také v letech 1416 a 1417. V prvém piipa-
dg,!" 5. ervna, broumovsky probost Petr, purkmistr v Broumové Mikula§ Adelheit a konselé
potvrzuji, ze Mikulas Gerhart prodal svtij dim u farniho kostela na rohu kostnice a selskou used-
lost se zahradou Matesu Zymlerovi a jeho nejbliz$im. Nésledujiciho roku, 17. ledna,'? probost
Petra a rada mésta Broumov potvrzuji MikuldSovu nadaéni listinu pro chudé.

Zavér

V archivnim fondu Archiv mésta Broumov, jenz je ulozen ve Statnim okresnim archivu
v Nachod¢, se nachazi pét stfedovekych listin vyhotovenych na pergamenu, které se vztahuji
k broumovskému klasteru a samotnému méstu Broumov. Jazykem téchto pisemnosti je latina (inv.
¢. 12, 19, 20) a némcina (inv. ¢. 21, 22). Mistem jejich vydani je v prvém ptipadé klaster v Biev-
nove, némecké listiny vzesly z broumovského prostredi. Nejstarsi pisemnosti ze zkoumaného sou-
boru je inv. €. 19 z roku 1383. Dalsi dokumenty byly sepsany v letech 1413, 1416, 1417 a 1419.

Z hlediska rozmért psacich latek je nejvetsi listina z roku 1383, nejmensich hodnot dosahu-
je pergamen s inv. ¢. 21. Podobné velikosti maji pisemnosti z let 1413 a 1417, tj. inv. ¢. 20 a 22.
Kazda z listin byla opatiena peceti, jejichz stav dochovani se rizni. Zajimavym pfedmétem zkou-
mani byla pecet’ mésta Broumov, ktera byla pfivésena k inv ¢. 19, 21 a 22. V prvnim piipadé je
v jejim obrazu labut’ bez hvézdy a v legend¢ se vyskytuje ve slové ,,BRVNOV* litera ,,N*, zatim-
co v textu listiny se uvadi ,,M“. U zbyvajicich dvou exemplait je jiz zobrazena labut’ s péticipou
hvézdou. Opis zlstava v nezménéné podobé.

U vsech listin, kromé inv. €. 19, jeZ je psano texturou, byla uZzita bastarda, ktera je témer vzdy
dobfe Citelna a thledna. Z hlediska obsahu Ize konstatovat, ze tematicky jsou si podobné listiny
s inv. €. 19 a 20. Némecke texty (inv. €. 21 a 22) se vztahuji k osobé broumovského méstana
Mikulase Gerharta, jenz je v§ak zminén také v listin€ s inv. ¢. 20. V ¢lanku byla zaméfena pozor-
nost téz na listinné formule, z nichz se jednotlivé dokumenty skladaji. Z podrobné analyzy byl
vyvozen zaver, ze vSechny listiny jsou tvofeny standardnimi ¢astmi, pficemz pouze u inv. ¢. 19
Ize jedna pasaz povazovat jak za naraci, tak jiz za soucast dispozice.

Mgr. Petr Sedlacek
Historicky ustav AV CR
pobocka Brno

Veveti 97

602 00 Brno

Ceska republika

e-mail: sedl.petr@gmail.com

10 SOA Zamrsk — SOkA Nachod, AM Broumov, inv.

¢. 12.
11 SOA Zamrsk — SOkA Nachod, AM Broumov, inv. &. 21.
12 SOA Zamrsk — SOkA Nachod, AM Broumov, inv. &. 22.
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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro¢€. 32, 2018, ¢. 2

NABOR DOBROVOLNIKU V USA DO CESKOSLOVENSKYCH LEGIi
VE FRANCIIL, ULOHA ZDENKA FIERLINGERA
A VOJENSKEHO ODBORU CESKOSLOVENSKE NARODNI RADY

FRANTISEK HANZLIK

The first part of the article shows the efforts of T. G. Masaryk, E. Benes and M. R. Stefanik to
create the conditions for the creation of Czechoslovak foreign troops in the years 1916—1917.
The second part is devoted to the behavior of the gen. M. R. Stefanik and compatriot associations
in the United States of America on the possibility of recruiting volunteers into Czechoslovak
foreign troops.

The third part of the article deals with the emergence and operation of the Military Department
of the Czechoslovak National Council in America under the leadership of Kpt. Zdenék Fierlinger
in the recruitment of volunteers and the military camp in Stamford, Connecticut.

Key words: Czechoslovak foreign troops, military camp, Czechoslovak National Council in
America, volunteer, Czechoslovak state.

1. Uvod

Vyznamny podil na vzniku republiky a na jejim uznani velmocemi méla existence ¢s. zahra-
ni¢niho vojska, které vzniklo v pribéhu valky a podilelo se na boji proti Némecku a Rakous-
ko—Uhersku, po boku dohodovych statd. V unoru 1918 se ¢eskoslovenské zahrani¢ni vojsko sta-
lo oficialné soucéasti dohodovych armad. Na konci valky mély ¢eskoslovenské legie v Rusku, ve
Francii a v Italii dohromady témét 90 000 vojaka. Plsobeni €s. legii se stalo dulezitym argu-
mentem pro T. G. Masaryka, gen. M. R. Stefanika a E. Benese pfi jednanich o vzniku samostat-
ného statu Cechii a Slovaki s piedstaviteli USA, Francie a Velké Britanie.

Cesta k vytvoreni Ceskoslovenského zahrani¢niho vojska byla velmi slozita. Hlavni zasluhu
na jeho vzniku méli piedstavitelé Ceskoslovenské narodni rady (CSNR), kterd vznikla v inoru
1916 v Paftizi. V jejim Cele stal T. G. Masaryk. Jeho nejbliz§imi spolupracovniky se stali Edvard
Benes, Milan Rastislav Stefanik a Josef Diirich.

Masaryk si byl od samého pocatku valky védom vyznamu existence ¢eskoslovenského zahra-
ni¢niho vojska. K tomu uvedl: ,, Bez bojujiciho vojska nas narok na osvobozeni ziistane malo
povsimnut... ! Po sloZitych a mélo usp&nych jednanich s ptedstaviteli dohodovych mocnosti
dospél T. G. Masaryk k nazoru, Ze k prosazeni myslenky na vznik samostatného statu Cechii
a Slovakt bude vytvoreni ¢eskoslovenského zahrani¢niho vojska nezbytné.

' MASARYK, T. G. Svétovd revoluce. Praha 1930, s. 71
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2. Usili T. G. Masaryka, E. BeneSe a M. R. Stefanika
o vytvoreni podminek pro vznik ¢s. zahrani¢niho vojska

Hlavni zdroj vojakt pro uskute¢néni myslenky Masaryka na vytvofeni ¢eskoslovenského
vojska v zahrani¢i pfedstavovali zajatci v Rusku, v Italii, v Srbsku, v Rumunsku i na jinych mis-
tech. Nezmérné Gsili Masaryka, Benese, Stefanika a dalSich pfedstavitelti zahraniéniho odboje
o vytvofeni podminek pro formovani zahrani¢niho vojska ze zajatci naraZelo na odmitava sta-
noviska vladnich kruhti Ruska, Francie a Italie s odkazem na Haagské konvence. Ty zakazovaly
vyuzivat zajatct k vojenskym ucelim a jejich zafazovani do armady statu, ve kterém dleli v zaje-
ti. V té dobé byly existujici jednotky slozené s Ceskych a slovenskych vojékd — rota Nazdar
v Cizinecké legii ve Francii, ¢eskoslovenska brigada v ruské armadé a nekolik prizkumnych rot
v armadg italské soudasti pravidelnych arméad téchto statii. Ceskoslovenska narodni rada v Pafizi
na né neméla zadny vliv. V Rusku zadali predstavitelé Svazu ceskych spolkil na Rusi nejvyssi
ruskd mista, aby zajatci RU arméddy v Rusku, ktefi se dobrovolné pfihlasi do ¢s. vojska, byli
osvobozeni ze zajeti jiz v dubnu 1915. K jejich pozadavku se vyjadfil ministr zahrani¢i S. D.
Sazonov: ,, PFedevsim povazuji za svou povinnost poznamenat, ze vyhovéti zZadosti Svazu ceskych
spolkii bylo by v rozporu s mezindrodnim pravem. Clanek 6 haagské konvence o zakonech a oby-
Cejich valky z roku 1907 zakazuje pouzivat zajatcii k pracim, jez maji vztah k vojenskym akcim.
Clanek 23 téze konvence stanovi, Ze bojujicimu je zakdzdno donucovati poddané k ticasti na
vojenskych akcich, namirenych proti jejich zemi. ‘> Teprve naprosté vycerpani lidskych zdroji
val¢icich stran a kriticka situace na frontach vedly nejdiive Rusko (v dubnu 1917), poté Francii
(v 1ét€ 1917) a nakonec Italii (na jafe 1918) k souhlasu k vytvareni ¢eskoslovenského zahrani-
¢niho vojska ze zajatct.

Idea vytvoteni samostatného ceskoslovenského statu se stala rozhodujicim motivem pro
vstup tisicl zajatcii v Rusku, ve Francii a v Italii do formujicich se pluk ¢s. zahrani¢niho voj-
ska. Stalo se tak i presto, ze drtiva vétsina zajatcti méla tragické zkusenosti z fronty, ze zajatec-
kych tabord nebo ze strastipIného pochodu ze Srbska pres Albanii do Italie koncem roku 1917.

Hlavni usili T. G. Masaryka a jeho spolupracovniki se v roce 1916 a v prvni poloviné roku
1917 sousttedilo na jednani z Francii a Italii. V prabéhu roku 1916 se predstavitelt CSNR poda-
filo dosdhnout rozhodnuti o oddéleni slovanskych zajatci RU armady od zajatci némeckych
a mad’arskych v Italii a ve Francii. To umoznilo zah4jit rozsahlou agita¢ni a propagacni kampan
mezi Eeskymi a slovenskymi zajatci RU armady v téchto zemich. Zaroven Masaryk, Benes a Ste-
fanik pfedpokladali, Ze vyznamny potencial pro formovani zahraniéniho vojska piedstavuji Cesi
a Slovaci — krajané v USA. Stovky jich v té dobé dobrovolné vstupovali do kanadské armady,
protoze Kanada byla soucasti Britského impéria. Po absolvovani vojenského vycviku v Kanadé
byli odesilani na evropské bojiste.

Dne 3. tinora 1917 pferusily Spojené staty diplomatické styky s Némeckem. Nasledn¢ dne
6. dubna 1917 vyhlasily Némecku valku. V ramci Ceského narodniho sdruzeni vznikaly od dub-
na 1917 vojenské vybory, které organizovaly nabor dobrovolnikti do americké armady a organi-
zovaly pomoc rodinam dobrovolnikt, kteti nastoupili do armady. Pivodné se piedpokladalo, Ze
v ramci americké armady bude postaven alespon jeden ceskoslovensky pluk. Tento zamér nako-
nec nebyl realizovan.

Komplikované vztahy mély Spojené staty nadéle s Rakousko-Uherskem. Jejich vysledkem
bylo rovnéz vyhlaseni valky, ale az 7. prosince 1917.

2 BENES, E. Svétovd vilka a nase revoluce. Praha 1935, s. 562.
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3. Jednani gen. M. R. Stefanika s vladnimi &initeli a s piedstaviteli
krajanskych spolki v USA

V 1été 1917 jiz bylo o vzniku ¢s. armady ve Francii rozhodnuto. Soucasné probihala inten-
zivni jednani mezi piestaviteli CSNR o konkrétnich podrobnostech formovani ¢&s. armady ve
Francii a o jeho statutu.? V &ervnu 1917 odplul M. R. Stefinik do Spojenych statil. Pfed odjez-
dem do Ameriky mél hodnost majora francouzské armady. Pro zvyseni jeho autority pii pfedpo-
kladanych jednanich s nejvyssimi predstaviteli USA mu byla propdjcena hodnost generala. Jeho
hlavnim cilem bylo ziskat souhlas americkych Gifadl s ndborem dobrovolnikl a projednat konk-
rétni postup s vedoucimi €initeli krajanského hnuti.

Nejvétsi krajanské spolky v Americe — Narodni svaz ¢eskych katolikii (NSCK), Slovenské
liga (SL) a Ceské narodni sdruzeni poskytovaly v té dobé rozsahlou finanéni a materialni pomoc
¢s. zahrani¢nimu odboji a také slovanskym zajatcim RU armady, ktefi se nachazeli v zajatec-
kych tdborech v Rusku, v Srbsku v Itdlii i na jinych mistech. VSechny krajanské spolky uznava-
li vedouci postaveni Ceského narodniho sdruZeni, které poskytovani finanéni a materialni pomo-
ci koordinovalo a fidilo.# CNS disponovalo dobie fungujici organizaéni strukturou sloZenou
s ustfedi, z krajskych vybori, okresnich vybort a mistnich odbocek, které pisobily ve vsech
americkych statech a v Kanadg, kde Zili nasi krajané. V 1t¢ 1917 mélo CNS stovky mistnich
odbocek.’

Po jednani se ¢leny americké vlady ve Washingtonu svolal Stefanik na polovinu srpna 1917
do Chicaga poradu zastupcti Slovenské ligy, Ceského Néarodniho Sdruzeni, Narodniho svazu &es-
kych katolikti i dalSich vyznamnych krajanskych organizaci. V jejim prub&hu seznamil pfitomné
s plany Ceskoslovenské Narodni Rady v Pafizi na vybudovani armady. Zaroveii oznamil, Ze
Francie souhlasi s vybudovanim armady a ze Spojené staty vyslovily souhlas s naborem dobro-
volniki, ktefi nepodléhali odvodni povinnosti, do armady americké. Piivodné predpokladali Ste-
fanik s Benesem, Ze se jim podaii ziskat v Americe kolem 20 000 dobrovolnikt do ¢s. legii ve
Francii. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze vlada Spojenych stati nakonec umoznila pouze nabory
mezi krajany, kteti nepodléhali odvodni povinnosti do americké armady, museli svoje plany pod-
statné korigovat.

Zadost Stefanika, aby se krajané podileli na ndboru dobrovolniki do zahraniéni armady,
vyvolal mezi nimi nejdiive velké obavy. Jeden z piedstavitelt NSCK Frantisek Sindelai uvedl:
., Hrozili jsme se s pocatku myslenky, ze méli bychom nabadati své krajany v Americe, aby sli do
Francie, kde litice vélecnd tak hrozné Fadila, a tam na bojisti umirali.“ ¢ Stefanik pii jednani
s krajany vyslovil myslenku, Ze narod, ktery neni ochoten umirat za svoji svobodu, neni svobo-
dy hoden. Krajaniim podrobné vysvétlil predstavy CSNR o formovéani armady ve Francii.
K tomu F. Sindelai uvadi: ,, Kdyz vylozil nam [Stefanik] cely plan organizace ceskoslovenské
armady a vysvétlil, co od nas Narodni Rada v té véci ocekava, pokousela se o mnohé z nds za-

3 Navrh na vytvofeni &eskoslovenského vojska ve Francii vypracovala CSNR v &ervnu 1917. BENES, E. Svétovd vdl-
ka a nase revoluce. Praha 1935, s. 293-295.

Slovenska liga a Ceské narodni sdruzeni se dohodly na spoleéném postupu v fijnu 1915. Vysledkem byl podpis Cle-
velendské dohody. Narodni svaz Eeskych katolikii a Ceské narodni sdruzeni podepsaly spoletné prohlaseni 4. Ger-
vence 1917 v Chicagu. Prohlaseni bylo zvefejnéno ve v§ech krajanskych novinach. V pribéhu jednani obdrzeli ucast-
nici zpravu o Gcasti ¢s. brigady v bitvé u Zborova. Spole¢né dali k dispozici ¢astku 5000 dolart, ktera byla okamzité
odeslana do Ruska ve prospéch ranénych ptislusnika brigady. Z boje za svobodu otciny. Chicago 1924, s. 64.

5 Koncem véalky mélo CNS 16 krajskych vybori a 320 odbotek. MARTINEK, J. The czechoslovak national council of
America. Chicago 1962, s. 7.

Z boje za svobodu otciny. Chicago 1924, s. 79.
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Obr. 1. M. R. Stefanik ve Washingtonu s predstaviteli Slovenské ligy a Ceského Narodniho SdruZeni.
V prvni fadé vlevo od Stefinika piedseda Slovenské Ligy Albert Mamatey, vpravo piedseda Ceského
Narodniho Sdruzeni Ludvik Fisher. V druhé fadé za Stefanikem vpravo Viktor Emanuel Voska, vlevo Karel

Pergler.

vrat, nebot to, co bylo od nds pozadovdino, zddlo se byti nad nase sily.“’ Na zavér jednani kladl
Stefanik krajantim na srdce, aby pii naboru dobrovolnikii posuzovali nejen jejich télesné schop-
nosti, ale 1 jejich charakter. K tomu uvedl: ,, Pamatujte si, Ze nizka duSe ziistane nizkou dusi
i v uniformé vojaka. Muz karakteru nedobrého jest nedobrym bojovnikem, a takového v cesko-
slovenské armddé nechceme. “®

V pribéhu jednani sdélil Stefanik, Ze veskeré vylohy spojené s piepravou dobrovolnikii do
Francie uhradi francouzska vlada. Narodni svaz ¢eskych katolikii, Slovenska liga a Ceské narod-
ni sdruZeni se zavazaly, Ze ponesou vSechny ostatni vydaje spojené s naborem dobrovolnikli
a pusobeni vojenskych kancelafi. Zaroven bylo rozhodnuto, Ze hlavni vojenské kancelare budou
pusobit v Clevelendu a v Chicagu.

V zaF{ 1917 vydal M. R. Stefanik provolani o narodni mobilizaci. V nedéli 14. fijna 1917
navstivil Chicago. Na dvou velkych schiizich v sini Havlicek — Tyrs a v Plzefiském parku vyzval
krajany ke vstupu do ¢eskoslovenské armady. K nastupu dobrovolnikti do armady vyzvali také
ptitomni Cinitelé Sokola. Rychlému $ifeni informace o naboru dobrovolnikli mezi krajany brani-
la zpocatku skuteénost, Ze v té dobé jiz probihaly povinné odvody do americké armady. Cést kra-

7 Z boje za svobodu otciny. Chicago 1924, s. 80.
8 Z boje za svobodu ot¢iny. Chicago 1924, s. 81.
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janskych Casopisil se obavala zvefejnit informaci o mobilizaci krajanii, protoze jejich vydavatelé
pochybovali o tom, zda americka vlada s nabory do eskoslovenské arméady souhlasi. Gen. Ste-
fanik pozval na poradu zastupce vSech Ceskych casopisut v Chicagu, kde jim vysvétlil stanovis-
ko americké vlady k naboru dobrovolnikii z fad krajantl. Po tomto jednani zvefejnily Stefaniko-
vo provolani o narodni mobilizaci v§echny krajanské noviny a ¢asopisy.

Dekret prezidenta Francouzské republiky o vytvoreni ¢eskoslovenské autonomni armady ve
Francii, vydany dne 16. prosince 1917, zasadnim zptisobem ovlivnil dalsi vyvoj udalosti a setkal
se s mimoradnym ohlasem i mezi ceskymi a slovenskymi krajany v USA a Kanadé. Vznik Ces-
koslovenské autonomni armady ve Francii povazovali krajané v Americe za faktické uznani
budouciho samostatného statu Cechti a Slovaki.

4. Uloha Zdeiika Fierlingera a Vojenského odboru Ceskoslovenské narodni rady
v Americe pri naboru dobrovolnikii do ¢s. autonomni armady ve Francii

Po dlouhych jednanich s predstaviteli nejvyznamnéjSich krajanskych spolki v USA se stal
gen. M. R. Stefanik znamou a uznavanou osobnosti mezi viemi krajany. Na podzim 1917 viak
probihala komplikovana a zatim neusp&$na jednani mezi predstaviteli CSNR o vytvoreni pod-
minek pro formovani ¢s. armady v Italii. E. Benes, ktery jednani vedl, nemé¢l v Italii takové
postaveni a autoritu jako M. R. Stefanik. Proto netrpélivé oekéaval jeho navrat z USA, aby jed-
nani mohla pokragovat. Sou¢asné méla CSNR zajem uplatiiovat pfimy vliv na nabor dobrovol-
nikti v USA a jejich pfesun do Francie. Proto byl v fijnu 1917 odeslan jako styény distojnik
CSNR s krajanskymi spolky do USA kapitan ruskych legii Zdenék Fierliger.

Fierlinger vstoupil do Ceské druziny v Rusku jiz v srpnu 1914. V fadach Ceské druziny, stie-
leckého pluku, brigaddy a nakonec 4. stfeleckého pluku ptisobil az do zati 1917. V bojich u Zbo-

Obr. 2. Podporucik Zden¢k Fierlinger jako velitel
roty ruskych legii.
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rova pocatkem Cervence se vyznamenal jako velitel roty. V zaii 1917 ptisobil jako velitel prapo-
ru ve 4. stfeleckém pluku. Patfil mezi nejlepsi distojniky nasich ruskych legii. Pro funkci sty-
¢ného dustojnika v USA byl vybran ziejmé proto, Ze jako jeden z mala ovladal anglicky jazyk
a od roku 1911 do zacatku valky pracoval jako Ufednik u americké firmy Harverster Company
v Rusku.’ Po piijezdu do USA okamzité navazal kontakty s predstaviteli krajanskych spolkil
a zapojil se do organizace naboru dobrovolnikd.

Po jednani Stefanika s predstaviteli hlavnich krajanskych spolkii v USA byl zalozen hlavni
Ceskoslovensky vojensky vybor.!% V jeho &ele stali piedstavitelé spolki, které se rozhodujicim
zpusobem podilely na poskytovani financni a materialni pomoci ¢s. zahrani¢nimu odboji. Za
CNS to byl jeho Piedseda MUDr. Ludvik Fisher a dale Vojta Bene§ a Josef Tvrzicky. Sloven-
skou ligu zastupovali Albert Mamatey, predseda SL a Josef Busek, ¢len hlavniho vyboru
SL. Dalsimi ¢leny se stali: Josef Cermak, starosta Obce sokolské, Ignac Gossay, redaktor z Cle-
velendu, Milan Gotting, redaktor Slovenského Sokola a Gustav Kosik, starosta Katolického slo-
venského Sokola. Uzemi Spojenych statii bylo rozdéleno na 4 hlavni odvodni okresy, pro které
byli jmenovani az na jednu vyjimku referenti a subreferenti z hlavniho vyboru. Ke kazdému
okresu bylo zafazeno nékolik americkych stati. Ukolem referentd bylo organizovat nabory
v oblastech ptid&lenych statd, kde Zili krajané ve spolupraci s odbodkami CNS, SL a dalich kra-
janskych spolka. Dal$im tkolem referentl bylo organizovani naboru dobrovolnik za G¢asti piis-
lusnikd &s. armady ve Francii, jejichz vyslani do USA slibil gen. Stefanik pied svym odjezdem
do Francie.

Uzemi Spojenych stati rozdélil hlavni Ceskoslovensky vojensky vybor nasledovné:
L. okres — referent Milan Getting (staty New York, Connecticut, New Jersey, Massachusets, Vir-
ginia a Marylend). II. okres — referent Gustav Kosik (staty Pensylvania, Ohio a Michigan. III.
okres — referent Josef Cermak (staty Iowa, Illinois, Indiana, Missouri, Wiskonsin a Minnesota).
IV. okres — referent Jan Straka, subreferent Vojta Bene§ (staty Nebraska, Kansas, Severni a Jizni
Dakota, Texas a California). V kazdém okrese bylo vytvoreno n¢kolik vojenskych vybord, které
uréovaly duvérniky, jejichZ ikolem bylo udrzovat kontakt s referenty okrest a organizovat nabo-
rové akce v ur¢ené oblasti. Také ve vojenskych vyborech na nizsich stupnich méli byt zastupci
spolki jako v hlavnim vyboru. Prvnim tkolem vojenskych vybort bylo sestaveni adresaie vSech
&eskych a slovenskych osad v jejich plisobnosti a rozsiteni provolani gen. M. R. Stefanika ke kra-
jantim. Ukolem §ifit informace o naboru dobrovolniki a realizovat propaga¢ni kampaii byli pov-
&teni Josef Tvrzicky a Ignac Gessay. Pii vytvofeni hlavniho Ceskoslovenského vyboru byl potvr-
zen zavazek CNS, SL a NSCK o hrazeni vydajii na nabor dobrovolniki. Kazdy z uvedenych
spolkil se zavazal uhradit tietinu nakladt. Okamzity pocatecni vklad ¢inil 1000 dolard od kazdé-
ho spolku.

Prvni dobrovolnici do budouci ¢eskoslovenské armady odpluli do Francie zacatkem listopa-
du 1917. Slo o nékolik desitek dobrovolnikti, ktefi se pfihlasili v euforii vzniklé na vefejnych
vystoupenich gen. Stefanika v Chicagu. Zajisténi organizovaného naboru dobrovolnikii v oblas-
tech obyvanych ¢eskymi a slovenskymi krajany si vyzadalo delSiho ¢asu. Vyhodou byla skute-
¢nost, ze téméf vSude v oblastech obyvanych krajany pusobily velmi aktivng, jiz od roku 1914,
odbocky CNS, SL a pozdéji i NSCK. Referenti okresti i diivérnici vznikajicich vojenskych vybo-

9 Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky. https://www.mzv.cz/jnp/cz/o_ministerstvu/organizacni_
struktura/utvary _mzv/specializovany archiv_mzv/kdo byl kdo/fierlinger zdenek.html

10 Zapis o vytvoreni hlavniho Ceskoslovenského vojenského vyboru neni datovan. Dalsi zapis z jednani vyboru ma datum
9. listopadu 1917. Z uvedeného 1ze usuzovat, ze hlavni vybor vznikl s nejvétsi pravdépodobnosti koncem fijna 1917.
VUA-VHA, fond (dale f.) CNS Amerika, vojensky vybor, karton (dale k.) 16, inventarni &islo (déle inv. &.) 757.
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ri mohli vyuzit i pfizn€ ¢eského a slovenského sokolského hnuti, které bylo rozsifeno po celych
spojenych statech.

Nerealné se v té dobé ukézalo naplnéni slibu gen. Stefanika o vyslani piislusniki &s. vojska
do USA na pomoc naboru dobrovolnikd. Hlavnim diivodem byl fakt, Ze se formovani ¢eskoslo-
venské autonomni armady ve Francii potykalo i po vydani dekretu prezidenta o jejim zfizeni
s vaznymi problémy az do jara 1918. Dokument — Instrukce francouzského ministerstva valky
a Narodni rady ceskoslovenské o utvoreni autonomni ceskoslovenské armady, ktery stanovoval
podminky formovani armady a jeji statut byl vydan az 7. (mora 1918.!! Velmi aktivné viak jiz
v té dob¢ pusobil v New Yorku kpt. Zdené¢k Fierlinger.

Prvni zminky o jeho aktivitich a o spolupraci s vojenskymi vybory se objevuji v dokumen-
tech vybori koncem ledna 1918. V dopise hlavnimu vojenskému vyboru 23. ledna 1917 vyjadril
zklamani nad dosavadnimi vysledky naboru dobrovolnikii a vyslovil ndzor, Ze hlavni pfic¢inou
jsou problémy v ¢innosti vojenskych vybort a jejich divérnikd. Zaroven se zminil o nutnosti
radikalnich zmén a zadal divérniky vojenskych vybort, aby ucinili vSe proto, aby v dalsi
vypravé bylo podstatné vice dobrovolniki. Realny stav v naboru dobrovolnikt od listopadu 1917
do konce ledna 1918 ukézal, Ze ptivodni piedstavy hlavniho Ceskoslovenského vyboru o poétu
hlasicich se dobrovolniki byly nerealné. Na schiizi vyboru 9. listopadu 1917 byl stanoven poza-
davek ziskat do tfi mésicti nejméné 4000 dobrovolnikl. Za tii mésice vSak bylo ziskano pouze
n¢kolik stovek dobrovolnikd, ktefi do zacatku unoral918 odjeli do Francie.

Pfi naboru dobrovolniki se vojenské vybory potykaly s problémy, které ve svém dusledku
znamenaly, ze pocet téch, kdo nakonec nastoupili cestu do Francie, byl velmi nizky. Dobrovol-
nici nejdfive podepisovali pfihlasku, v niz se zavazovali, Ze na vyzvu CSNR nastoupi cestu do
Francie. Mnozi z nich nakonec odmitli do Francie odjet z riznych divodi. Sdélili naptiklad, ze
prihlasku podepsali pod vlivem alkoholu, udavali rodinné divody nebo i skuteénost, ze maji
dosud obcanstvi Rakousko-Uherska.

Podstatnou zménu v ndboru dobrovolnikii piinesl az vznik odboc¢ky CSNRA pro Ameriku
a vytvoreni jejiho vojenského odboru v &ele s kpt. Fierlingerem. Odboc¢ka Ceskoslovenské
néarodni rady v Americe (OCSNR) jako vykonny organ Geskych a slovenskych organizaci v Ame-
rice a zastupce paiizské CSNR ve Spojenych statech a v Kanadé vznikla na spole¢ném jednani
predstaviteld CNS, SL a NSCK ve dnech 9. az 12. tnora 1918 v Chicagu.!? Zaroven bylo roz-
hodnuto o zfizeni jejiho Vojenského odboru (bézné se pouzival i termin vojenska kancelar) do
jehoz &ela byl postaven kpt. Zdenék Fierlinger. Bylo rozhodnuto, Ze kancelai OCSNR bude sid-
lit ve Washingtonu a vojensky odbor v New Yorku. Byly vypracovany podrobné stanovy Vojen-
ského odboru OCSNR.!3 Vojensky odbor byl podiizen piimo OCSNR. Vojenskému odboru byly
piimo podtizeny stavajici vojenské vybory. Ve stanovach byly vSem vojenskym vyborim stano-
veny, mimo jinych, ukoly: provadét intenzivni agitaci ve svém okresu, organizovat prednasky
a vefejné schlize, ziizovat dalsi jim podfizené vojenské vybory, do okrest vysilat specielni emi-
sary, zvlasté dobrovolniky z Francie, ktefi jim budou pfidéleni. Tajemniktim vojenskych vybora
byla stanovena povinnost podavat vojenskému odboru pravidelné jednou tydné vykaz ¢innosti.
Kazdy prvni den v mésici mél tajemnik vojenského vyboru piedkladat vojenskému odboru odhad
vydaji na nasledujici mésic. Vydaje hradil Vojensky odbor OCSNR z prostiedki, které obdrzel

Il BENES, E. Svétovd valka a nase revoluce. Praha 1935, s. 325-333.

12 MARTINEK, J. The czechoslovak national council of America. Chicago 1962, s. 8. Zlatd Kniha Ceskoslovenského
Chicaga. Chicago 1926, s. 63.

13 Stanovy Vojenského Odboru Odbocky Ceskoslovenské narodni rady v Americe. VUA-VHA, f. CNS Amerika, k. 16,
inv. ¢. 765.
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Obr. 3. Skupina distojniki &s. armady ve Francii, ktefi pasobili ve Vojenském odboru CSNR
v USA. Uprostied skupiny por. Oldfich Spaniel.

Obr. 4. Distojnici 21. pluku &s. legii z Francie poruéici Oldtich Spaniel, Miloslav Niederle,
Josef Horvat a Antonin Holy (na fotografii zprava).
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Obr. 5. Druha strana prohlaseni gen. M. R. Ste-
V téchto htiljch jch projevech i Starého i No-

vého Svéta s diirazem vzpomentto také naSeho utrpenf, naich tuleb a fanika ke kra_] anum zZ f'i_] na 1917.
historickych i ptirozenych prav.

Petlivest, zodpovédnost pfed budoucnosti kizala ndm zaznamenmati
tyto zdvainé projevy a sliby, vdéénost pak vryla je hluboko do nafich
dusf.

posledni mohutny hlas, ktery se ozval v prostordch
Carnegxe Hall dne 16. za# 1917. V tento pamitny den za pfitommosti
hodnostifi spojeneckych a jinych vynikajicich osobnosti, za h{imavého
potlesku tisici shromaZdénych prohlasil pan Henri Franklin-Bouillon,
slavny politik a &len nynsj§i francouzské vlidy, znova, dirazné a
v plné shod& s ndmi nejen solidaritu niroda francouzského s trpicimi
narody, ale zvla§té opravnénost a nutnost naSeho boje za skuteénou
svebodu,

Pritomni ameriéti obéané zajisté s hrdosti vzpomnéli v této chvili
nesmrtelnych slov presidenta Wilsona, jenZ podobné vzal v echramu
malé nirody, hldsaje jejich pravo na existenci a svobodné sebeureni,

Boj na¥ je boj zdsadni—Av3ak védomi, ¢ mime oporu ve Spe-
jencich, utvrzuje nasi silu a naSeho ducha, Konkretné tyto sympatie
ndm umoziiuji dnes vojensky se reorganisovati,

skuteénou Cesko-slovenskou armadou

dokézati prakticky naSe sympatie se Spojenci a vydatné podepkiti
nase priva.

Zvést ta osvéii narod nss pod jafmem jeSté Gpici, naplni zadost-
uéinénim naSe dobrovolniky, ktefi ve svatém zapalu stanuli jiZ ped
prapory Spojenci. Ona téZ vyvold radostny ohlas v dusi statisich
Cechii a Slovkii za hranicemi, kteti proti své viili nuceni byli dosud
chovati se pomérné trpné, zatim co se rozvijelo drama clovécenstva a
krvacel nas narod.

Niérodni Radé Cesko-Slovenské svéfen byl zodpovédny tkel, pro-
vésti organisaci naseho vojska.

Opirajic se o vili sjednoceného naroda doma a o prava pfiznana
ji zahrami¢nimi organisacemi, prohlasuje tudiz ona

Vseobecnou narodni mobilisaci.

Mobilisace tato, aé¢ dobrovolna, bude zajisté iplna.

Aby byla ucinna, musi byti rychla.

od CNS. Z prostiedkii obdrzenych od vojenského odboru mohly vojenské vybory hradit plat
tajemnika, kancelarské vylohy, vylohy spojené s cestami v zajmu naboru, vylohy na propagaci
a vylohy spojené s cestami dobrovolnikd. Dalsi pasaz stanov byla vénovana podrobnym instruk-
cim jak zpracovat dokumenty potiebné pti odjezdu dobrovolnikd.

Vojenskym vyborim se postupné dafilo ukoly uvedené ve stanovach realizovat ve své ¢innos-
ti. Pozitivné se v naboru dobrovolnikd promitlo i zaloZeni vojenského tabora ve Stamfordu (stat
Connectitut). Vycvikovy tabor ¢s. dobrovolnikti (Czechoslovak Camp) vznikl dne 8. dubna 1918.
Nachéazel se hodinu jizdy od New Yorku, pét mil od mésta Stamford. Znamy americky sochai Gut-
zon Borglum dal pro vybudovani tdbora, umisténého v blizkosti zelezni¢ni traté, k dispozici pies
400 akrti pozemkl a lest za nepatrny najem 35 dolari mésicné. Jesté pred otevienim bylo nutné
vybudovat potiebné zazemi v podob€ ubytoven, jidelny a dalsich potiebnych objekti.

Tabor spravovala tficlenna kancelar v éele s velitelem, kterd podléhala Vojenskému odboru
OCSNR v New Yorku. Chod tabora upravoval denni ¥ad, ktery mé&l 30 bodii. Pii prvnim rannim
signalu tdborového trubace se vztyCovala vlajka, ktera se stahovala v ramci vecerni modlitby.
Muzstvo i predstaveni si tykali a oslovovali se navzajem ,,bratte”. Kazdy dobrovolnik denné
dostaval 10 centd, které se vyplacely tydenné. Piesuny dobrovolnikl do tdbora zabezpecovaly
vojenské vybory. Transporty do Francie se provadély na francouzskych lodich.'4

14 Podrobné informace o vzniku a fungovani vojenského tibora ve Stamfordu obsahuje fond Odbocky CSNRA-USA,
ulozeny ve VUA-VHA a fond Ceské Narodni Sdruzeni v Americe — Vojensky vybor, k. 16.
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Obr. 6. Vyzva Ceského narodniho sdruzeni z fijna

1917, |Cedi a Slovaci--do zbrané!

b,

Hodina pomsty za-krivdy pdchané na ndrodn
a vlasti uderilal Nastala doba Cinn.

" “Kto za pravdu hori.”

Z4dny nirod mepozival dosud: uéinénim nafe dobrovelniky, ktesi
trvalé svobody, jestlize si ji ne-|ve svatém zépalu stanuli jiz pod
vydchyl sim a neposvétil velky-|prapory Spojencii. Ona téz vyvo-
mi obétmi na stateich a Zivotech. 14 radostny ohlas v dusi statisict

Ze v plném védomi této histori- Cechii a Slovéikia za hranicemi,
cké pravdy domdhaji se Cesi a!kteri proti své vili byli nuceni
Slovici svych prav, to dokazuje!dcsud chovati se pomérné trpng,
martyrium statisici nadich a trva-|zatim co se rozvijelo drama ¢lo-
1y, houzevnaty, organisovany boj| véenstva a krvécel nas narod.
viech vrstev naroda. Nérodni Radé Cesko-Slovenské

Ta velki, nimi pfinesend ui|svéren byl zodpovdduy dlkol, pro-
Zertva mebyla marna. Ona otfdsla | vésti organisaci naseho vojska.
svédomim mnonych poctivych li-| Opiraji se o vili sjednoceného
di, jmenovité v tibofe Spojencd,|néiroda doma a o prava priznand
a vzbudila fictu a porozuméni pro | ji zahraniénimi organisacemi, pro-
nafe snahy. ‘Dues i nejskeptictéj-| hlasuje tudiz ona
i pozorovatel musi byti presvéd- v v
gen o politické vyspélosti naseho ngubecnuu “a[ ﬂdm

néroda, vida jeho ob&tavost, piis-

nou ukézndnost a jmenovité jed- mhl"sacl
notny ideovy postup Cechii a Slo- oy
vakfi doma a za hranicemi, Mobilisace tato, aé dobrovoln,

84m odveky nepiitel uvédomu- bude zajisté uplna.
je si pozvolna, ne viak beze zloby,| AbPY se mohlo pocitati na bla-
rostouci nase fispéchy a doufé za-|ROVilli - Mocnosti, musi se diti v
bréniti daléimu jich rozvoji zmeé.|rémei stivajicich zékond a zvldst-
nou dosavédni své taktiky. Vée.|Rich smluv.

woaliiiel g e e & L

Dobrovolnici, ktefi se piihlasili ke sluzbé, (podminkou k pfijeti vék od 18-45 let, nesméli
podléhat odvodu do americké armady, otcové rodin nesméli mit vice jak 4 déti) byli po vyplné-
ni pfislusnych formulait posilany pfimo do New Yorku, kde po zaregistrovani ve vojenské kan-
celafi odjeli do vojenského tabora ve Stamfordu.

Rodindm dobrovolnikd nalezela podpora, ktera u bezdétnych zen ¢inila 14 dolart, u Zen
s jednim ditétem 18 dolart, se dvéma détmi 22 dolart, se tfemi 26 dolard a se ¢tyfmi détmi 30
dolarti mési¢né. Pomoc dobrovolnikim poskytoval i Americky cerveny kiiz. Vojensky odbor
CSNR zasilal okamzité po odjezdu transportu dobrovolnikii do Francie cestou hlavniho pomoc-
ného vyboru jména a adresy rodin centrale Amerického ¢erveného kiize do Washingtonu.

Zdenék Fierlinger pusobil v &ele Vojenského odboru OCSNR do konce dubna 1918. Poté
odjel do Francie, kde piisobil jako jeden z nejblizsich spolupracovniki E. Benese v CSNR. Spo-
Iu se skupinou distojnikd, ktefi byli pfidéleni k vojenskému odboru do New Yorku, mél vyraz-
ny osobni podil na tom, Ze se podafilo postupné vyfesit problémy v naboru dobrovolnikt z fad
krajanti do &s. legii ve Francii. Vojensky odbor CSNRA puisobil usp&né i po jeho odjezdu do
Francie az do ukonceni naboru 15. listopadu 1918.

Vyraznou pozitivni zménu v naboru dobrovolnikti znamenal i piijezd dustojnikt ¢s. legii
z Francie poru¢ikt A. Holého, J. Horvata, M. Niedrleho a O. Spaniela. Na zakladé rozhodnuti
vojenského odboru byli pfidéleni k vojenskym vyborim jednotlivych okrest. Ve spolupraci
s vojenskymi vybory provadéli agitaéni ¢innost formou prednasek, ucastnili se besed s krajany
a Ucastnili se spolecenskych a kulturnich akci. Vydavali i tiskoviny a letaky. V nich seznamova-
li krajany s vyznamem Cs. vojska ve Francii pro vznik samostatného statu a s podminkami Zivo-
ta v armad¢. Pravidelné zasilali vojenskému odboru do New Yorku zpravy o svém pisobeni. Ve
velmi kratké dobé se informace o jejich plisobeni rozsitily mezi krajany a ti si je velmi oblibili.
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E.gobd, 1 !

SKOSLOVENSKA NARODNA mADA|  Cesko-slovenska arméda

Dobrovelnici pro piisti vypravu budou povolani k 1
|
|

opierajiic sa o vol'u sjednoteného praporu na den 6. tmora t. r. o 9. hoding rano.
Dobrovolnici obdrzi povolavaci a jizdni listky od

naroda doma a o prdva jej pri :
- R ISy pRzaags mistniho diivérnika a v mistech, v kterych divérnik ne-

fa zahranicnymi organizdciami, ni, z Gfadovny Vojenského Odboru Ceskosloveské Naro-
i \ dni rady v New Yorku.
VYHLASUJE Jizdni listky budou dcdény mistnim agentem zelez-

& 1 i) : ni¢ni drahy. Obcané Spojenych Statl ve vojenském sti-
VSEO B ECN u N A R n D N u , t. j. od 21. do 31. roku, musi miti osvobozovaci listky
| (exemption cards) od mistniho vojenského ufadu (local |

board), datované po 20, listopadu 1917. |

L4 o
” Bude to jiz sedméd vyprava dobrovolnikii. Piedeslé
“ vypravy dorazily st’astné do Francie a soustied’nji se
2 e C . . . ;
] Ceskoslovensks Nirodni Rada vols viechny Gechy a

Bloviky za hranicemi do zbrané. Vérny syn svého niro-
da uposlechne bez vahani hlasu krve a svédomi a piihlasi
so pod ceskoslovensky prapor.

i i Za Vojensky Odbor:

milujes ndrod a nechces, aby ta §T. KAPITAN,

potomci preklinali. ZDENEK FIRLINGER,
FRANT. KOPECKY.

s Geskoslovensky Vybor, 5286 Broadway, (Probulov),
BLIZSIF INFORMACIE: vytizuje zélezitosti dobrovolnfkil v mists.

Pozn. red. Vyskrtdvime mista shromdzdéni masich

: i dob ki 0 své Gjiné, pamétlivi plani vlady, ktera
316 E. 72nd Street, New York. ottt ey ntanmact nepritell MAjos. PO

k-

Prihlds sa kazdy, kto si muzom, kto

— g e - O

# mohoucich.

| S =

Obr. 7. Vyzva CNS k vieobecné narodni mobiliza- Obr. 8. Pokyny Vojenského odboru CSNR dobro-
ci krajant vydana v fijnu 1917. volnikim, ktefi se rozhodli odjet do Francie.

Svédéi o tom i desitky dopisti vojenskych vybori, mistnich odbo¢ek CNS, SL i jednotlivych kra-
jani vojenské odbocce do New Yorku, v nichz zadali, aby k nim byli vyslani na naborové akce.

V pribéhu roku 1918 az do ukonceni ¢innosti vojenského vyboru provedli stovky prednasek
a propagaénich akci nejen mezi krajany. Problém vzniku samostatného statu Cechil a Slovaki se
tak dostal do povédomi krajant i celé americké vefejnosti.

Vyznamnym centrem pro nabor dobrovolnika se vedle Chicaga stal Cleveland ve staté Ohio.
Cesky podnikatel M. Zeman koupil na podzim 1904 budovu byvalého sirotéince, ktera se
nachazena na hlavni tfid¢ Ceské Casti mésta Broadway s cilem pfeménit ji na krajanské centrum.
Na piestavbu budovy vénoval zna¢né financni prostfedky a nazval ji Probulov, po vesnici
nachazejici se pobliz Orliku nad Vltavou, kde se narodil. Probulov se stal vyznamnym stfedis-
kem narodni, pomocné a vojenské &innosti celého rozsahlého regionu. Mélo zde sidlo Ceské
Narodni Sdruzeni, v budové ptsobila ustifedna pomocné organizace Vcelka a odvodni kancelar
pro nabor dobrovolnikd na francouzskou frontu. Vybirala se zde Narodni dan, fungovala sbérna
Satstva, pradla, obuvi a potravin pro pfislusniky ¢sl. legii. Jen pomocny odbor Véelky zaslal le-
gionaftim do Ruska a Francie darky v hodnoté 125 000 dolard.

Na naboru dobrovolnikd se vyznamnou mérou podilel i znamy Cesky grafik a ilustratora
Vojtéchy Preissg. Do Ameriky odjel v roce 1910. Do Cech se vrétil az do v r. 1931. Uzce spolu-
pracoval s Vojenskym odborem OCSNRA. Stal v &ele vojenského vyboru v Bostonu. Je autorem
mnohych ndborovych plakati pro ceskoslovenské legie. Zpracoval také pamatny manifest
k Americkym Slovaktim. Pracoval netinavné ve prospéch Ceského narodniho sdruzeni. Jeho pla-
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NABOR DOBROVOLNIKU vV USA DO ¢S. LEGH VE FRANCII

Cesko-slovenskaarmada Lide ces‘k:ﬁ a slovensky!

Vd
Vyzva. Moo Kého idu, Wt m

ukazati svétu, Ze jsme silnym a nezdolnym naro-

dem, jemuz vidy byla svoboda nejvyisim ideslem,

Mnozi z povolanych dobrovolnikii neuposlechli vy- dospéla jiz k vrcholnému bodu! Lid nas doma

4 nedosta ékaiské 7 dkteii krvéci a hladovi, ale prece zvedl svou pést a chce

ZY&‘nf .B' it v k & k? pmhhd.ce' nekten pak { sva prava. Jest zapotfebi, abychom i my koneéné

pn]eh do New Yorku a odtud pred samym OdJexdem zmi se zvedli a 3li do pole, kde méFena bude hodnota
zeli, porusivie tak dané Cestné slovo. Tim dopustili se nafe. Musime dati i my svou obét krve.

zrady na svém mirodé a poskvrnili svoji ¢est. 2
Vyzjvime viechny, kdoi z jakychkoli piéin neupo- \' patek, dne 16. srpna

slechli vyzvéini, jakoZ i ty. kdo ze zbabélosti v posledni v 8:30 veder pijde k ndm a promluvi
| ckamzik couvli, aby se pfihlésili nejdéle do 6. unora t. r. g JUP
do 9. hodiny ranni v tifadovné Vojenskeého Odboru Cesko v Divadelni Sini, v Narka, Kans.

slovenské Narodni Rady v New Yorku, Tribune Bldg. P " .
Room 1431 a tim odéinili svoje provinén. distojoik Ceskoslovenské armdy ve Franci, poruik

| V Clevelandu hlaste se v ifadovné Ceskoslovenské- P4 )4
ho Vyboru, 5286 Broadway (Probulov).

Kdo neuposlechne tohoto vyzvani, bude prohlasen
za zbéha a jeho jméno, adresa i podobizna budou uverej-

nény v dennich listech pro vystrahu a na véénou hanbu
jemu i jeho rodiné.
Za Vojensky Odbor Ceskoslovenské Narodni Rady

Povi ndm o tom, jak se armada &eskoslo-
venskd organizovala, jak bojovala a co
pro ni uginiti mame.

v New Yorku.

ST KAPITAN . Prijdte vsichni Cechoslovaci!

ZDENEK FIRLINGER : . . 7 Uiy

FRANT. KOPECKY. VSt“P volny! Sbirka nebude 7adna!
| R D-Pd-‘l\ f,.l....,,*. § ﬁ

Obr. 9. Vyzva Vojenského odboru CSNR ukazuje Obr. 10. O akcich, které realizovali dlistojnici Cs.

problémy, které se pii naboru dobrovolnikd vysky- legii ve Francii, vyslani Vojenskym odborem

tovaly. CSNR byli krajané informovéni v krajanském tis-
ku a stovkami plakéti. Por. Oldfich Spaniel byl
mezi krajany nejpopularnéjsi.

katy, vyuzivané v propagacnich akcich se staly znamymi nejen v Americe, ale i ve Francii, v Italii
a v Rusku.

Nabory dobrovolnikli a pomoc €s. zahrani¢ni armade¢ osobné podpofil i T. G. Masaryk pfi své
navstév v USA v kvétnu 1918. Na jafe roku 1918 se vydal z Moskvy pres Sibif, Koreu, Japon-
sko a Kanadu do USA, aby ovlivnil nazory americké administrativy ve prospéch konstituovani
samostatného statu Cechtl a Slovéaki. Triumfalniho uvitani se mu dostalo 5. kvétna 1918 od &es-
kych a slovenskych krajanti v Chicagu. Podobné piijeti zazil i v New Yorku. Navstivil i ¢esko-
slovenské dobrovolniky ve vycvikovém tabote ve Stamfordu. V Pittsburgu podepsal 30. kvétna
1918 spolu s predstaviteli ceskych a slovenskych krajanskych organizaci v USA pamatnou doho-
du o spole¢ném statu.

Vojensky odbor Ceskoslovenské narodni rady v Americe ptisobil az do konce valky. Po celou
dobu organizoval a fidil ndbor dobrovolniki a také ¢innost vojenského tabora ve Stamfordu.
S blizicim se koncem valky byl pfesun dobrovolnikd do Francie zastaven. Do ¢eskoslovenskych
legii ve Francii se dobrovolné piihlasilo 3 002 Cechii a Slovaki. Celkem 2 390 z nich odjelo do
Francie. Ostatni ziistali ve Spojenych statech v disledku ukonéeni 1. svétové valky.!3

15 VUA-VHA, f. CNS Amerika, k. 16.
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5. Zavér

Vsestranna pomoc krajanti v USA Ceskoslovenskému zahraniénimu odboji za 1. svétové
valky se stala vyznamnym faktorem umoziujicim vznik samostatného statu Cechtl a Slovak.
Vedle finan¢éni pomoci nelze pominout ani rozsahlou pomoc materialni, ktera putovala lodnimi
transporty predevsim do Francie, Ruska a Italie. Dobrovolnym vstupem do ¢eskoslovenského
vojska ve Francii, ale i do armady Spojenych statli prokazali krajané ochotu poloZit za vznik
nového statu i svlij zivot. Vojensky vyznam ucasti dobrovolnikt z fad krajant v bojich na fronté
ve Francii daleko pfevysil vyznam politicky a moralni. V prub&hu naborové kampané po celych
Spojenych statech se krajanska, ale i americka vefejnost véetné vladnich Cinitell seznamovala
s cilem ¢s. zahrani¢niho odboje. To se projevilo ve vyrazné podpofe myslenky na vytvoreni
samostatného ¢eskoslovenského statu ze strany americké vetejnosti i vladnich a parlamentnich
kruhtt USA v 1ét€ 1918.

Podle oficidlnich americkych udajii bylo do armady USA zafazeno 30 218 Cechii a 12 186
Slovékt narozenych v Rakousko—Uhersku. Z nich bylo 30 000 odeslano na frontu do Francie.'®
Dale v americké armadé slouzilo téméi 28 000 Cechii a Slovakil narozenych v Americe. Z vyse
uvedenych udaju vyplyva, Ze se bojii ve Francii zacastnilo vice nez 35 000 krajant. Spolu s ostat-
nimi piislusniky €s. legii ve Francii, v Italii a v Rusku bojovalo na frontach 1. svétové valky na
strané dohodovych mocnosti vice nez 120 000 Cechii a Slovak.

16 VUA-VHA, f. CNS Amerika, k. 16.
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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro¢€. 32, 2018, ¢. 2

K REPATRIACI RUSKYCH LEGIONARU V LETECH 1919-1920

JAROSLAV VACULIK

Based on the study of archive materials deposited in the Military Central Archive-Military
Historical Archives in Prague, the author drew the course of repatriation of Czechoslovak
legions from Russia to Czechoslovakia in 1919—-1920. As part of this transfer, nearly 68,000
people and almost two thousand wagons with different materials returned to their homeland.

Key words: repatriation; Czechoslovak legion in Russia; 1919-1920.

Problematikou repatriace zahrani¢nich krajant, a to byvalych zajatct i ptislusnika legii jsme se
zabyvali v nasi knize Reemigrace a repatriace Cechtl a Slovakii po prvni svétové vélce (Brno: MU,
2014) i v fadé stati publikovanych mj. i na strankach tohoto Sborniku. Pfitomna prace se opira
o archivni material ulozeny ve Vojenském ustfednim archivu — Vojenském historickém archivu
v Praze (dale jen VHA) ve fondu Ministerstvo narodni obrany (MNO) — prezidium 1918-1923
a sleduje ulohu &eskoslovenské vojenské spravy. Rada dokumentt Geské i ruské provenience byla
nejnovéji publikovéana ve druhém dilu chrestomatie pfipravené archivafi a historiky obou zemt.!

Za den navratu ruskych legii stanovila eskoslovenska vlada 30. listopad 1920.2 Ve skute¢-
nosti posledni jednotky sibifské armady se vratily 17. listopadu 1920. Prvni slozky ¢eskosloven-
ského zahrani¢niho vojska piibyly do vlasti jiz 22. listopadu 1918, a to nejdiive z Francie — 8722
muzi, od 13. prosince 1918 zacaly pfevozy ceskoslovenského armadniho sboru z Italie v poctu
34 tisic muzi.?

Prvni popud k evakuaci ruskych legii dal ministr vojenstvi gen. Milan Rastislav Stefanik
5. ledna 1919, kdy dal pokyn k transportu invalidi, ranénych, nemocnych, starych a zen vojaka.
Poselstvo ceskoslovenské vlddy vedené poslancem FrantiSkem Viaclavem Krej¢im, pfijelo
12. srpna 1919 na Sibif a ptivezlo rozkaz vlady o evakuaci celé¢ armady. Zplnomocnénec vlady
dr. Vaclav Girsa a velitel ¢eskoslovenského vojska na Sibifi gen. Jan Syrovy vypracovali detail-
ni program transferu, ktery zapocal na podzim 1919 a byl soucasné veden smérem na Terst
a Némecko. V rdmci tohoto pfesunu se vratilo ze Sibife 67 730 osob a také 1641 vagont zava-
zadel a zbozi. Pfesunu piedchazela jednani se Spojenci (USA, Velka Britanie, Francie, Japonsko)
o zapujceni lodi svépomocné organizaci Ceskoslovenské armady na Rusi tzv. Centrokomisi
a uzavieni smluv se spojeneckymi vladami o najmu, zejména americkych a anglickych lodi.
Z celkového poctu evakuovanych bylo 83 % vojaka, 13 % byvalych zajatcti a kolonisti a 3 %
cizinct. Transporty pluly vétSinou kolem Indie, n€které Panamskym priplavem, jiné byly pie-
vezeny pres USA a Kanadu. Koneénym pfistavem byl predev§im Terst, nékteré lodi pluly do
Hamburku, Marseille ¢i Neapole.*

1 Cessko-Slovackij korpus 1914-1920. Dokumenty i matérialy. Tom 2. Moskva: Kuckovo pole, 2018, s. 819-870.
Podrobny vyklad prubéhu repatriace podala Jelena Pavlovna Serapionova na s. 25-28. Nejnovéjsi literaturu k proble-
matice uvadi na s. 5.

2 VHA, f. MNO, prez. 1918-23, k. 24, sign. 1367.

3 Tamtéz, k. 157, sign. 6355, Usttedni zelezniéni velitelstvi (UZV) MNO 17. 11. 1920.

4 Tamtéz, k. MNO 22. 12. 1920.
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Séf dopravniho oddéleni ministerstva zahraniénich véci (MZV) pplk. Zdenék Fierlinger tlu-
mocil v fijnu 1919 MNO obavy Velké Britanie a Francie, aby nahlym odchodem legii z Ruska
nebylo poskozeno postaveni admirala Kol¢aka na Sibifi. Obé vlady byly pro pozvolny odchod
a snazily se tempo evakuace zvolnit. Naproti tomu USA jevily o provadéni repatriace zivy zdjem
a byly ochotny ji provést ve Thuté co nejkratsi. K tomu povolily pjcku ve vysi 12 mil. americ-
kych dolard. Nejvyssi rada Dohody na svych zasedanich v zafi a fijnu 1919 rozhodla, aby repat-
riace vojsk byla provedena pfed repatriaci zajatc. Ve skutecnosti ale evakuace vazla, nebot’ od
dubna do poloviny ¢ervence 1919 Spojenci neposlali jedinou lod’. Zplnomocnénec vlady Bohdan
Pavlu vyslal do Lundyna komisi s tkolem najmout 3—4 parniky vhodné k transportu na ,time-
charter®. Repatriacni referent MNO mjr. Houska doporucoval, aby veleni sibifskych vojsk najalo
2-3 lodi, pticemz nutné zalohy mohly byt hrazeny z repatriacniho fondu rozpo¢tu MNO na rok
1919. Houska kladl otazku , kdy nastane doba, ze nebude tfeba brati ohled na vSeobecnou situaci
na Sibifi a k opatfenim nutnym k zajisténi sibiiské drahy, kdyz spojenci o vyslani vojsk se posta-
rati necht&ji?*> Varoval, Ze ,,na8i se nedostanou domt do roka* a kritizoval MZV, Ze ,,pIn& véii
optimistickym zpravam z Irkutska o naladé ve vojsku a véri, ze trpélivost vojaku 1ze dotahnout az
do maxima“. Ptal se, zda je ,,s pomalym tempem piepravy spokojena nase vetejnost.

Ta byla zneklidiiovana nepravdivymi zpravami $ifenymi zejména z kruhi tzv. marxistické levi-
ce, ktera piedstavovala zarodek budouci KSC. Organ socialnédemokratické levice v Brné Rovnost
publikoval v listopadu 1919 informace o planu na navrat legii po sousi jejich spojenim s Dobro-
volnickou armadou gen. Antona Dénikina.® Tuto zpravu MNO dementovalo s tim, Ze ,,jeho jedi-
nym cilem je, aby naSe armdada dostala se co nejrychleji bez dalsi ucasti v konfliktech do vlasti.”

Vetejnost na sjezdu piibuznych sibifskych legionaii konaném v Praze 16. — 18. ledna 1920
za ucasti delegati okresnich organizaci rokovala o otdzce navratu sibifské armady a tézkém
hmotném postaveni osifelych zen a déti. Sjezd pfijal rezoluci adresovanou prezidentu republiky,
Naérodnimu shromazdéni a vlade, ve které mj. pozadoval pevné zaruky, ze pfislusni Cinitelé se
budou snazit, aby dlstojny a Uplny navrat armady byl uskute¢nén nejdéle do ¢ervna 1920, a to
bez ohledu na finanéni naklady.®

Situaci sibifské armady se zabyval na své schiizi 22. ledna 1920 také branny vybor Nérodni-
ho shromazdéni za fizeni svého predsedy Frantiska Udrzala. Schiize se zabyvala poméry v této
armadg, které vedly k internovani 55 delegatti 2. sjezdu ruskych legii. Na kritiku posl. Spatného
reagoval ministr narodni obrany Vaclav Klofa¢, ktery zdiraznil, Ze ,,do nasi armady legionaid po
prevratu, kdy se mobilizovalo, pfisly elementy, které nemaji s legionafstvim nic spolecného, tedy
zlodéji, lupici atd. Ti, ktefi pfisli, nejsou vSichni legionafi, nybrz také upocenci, ktefi byli donu-
ceni do armady.*® Boje, které aktualng legie vedly, nebyly s bolseviky, ale s bandami atamana
Semjonova. Poslanec Spacek citoval Masaryka, ktery legionaitim fekl: ,,Zachovejte pfisnou neu-
tralitu co nejdéle, i kdybyste méli stisknout zuby, nevystupujte nikdy, dokud vas siln¢ nenapad-
nou®. Na schiizi subkomise branného vyboru pro zalezitosti legionaiti zastupce Sdruzeni piibuz-
nych sibiiskych legionait mjr. Cefensky navrhoval, aby vlada vyslala delegace do Terstu
a Vladivostoku, které by legionaiim podaly informace o pomérech jejich rodin ve vlasti. Zaro-
veil pozadoval, aby vracejici se vojaci nebyli obt&Zovani politikou.'?

Tamtéz, mjr. Houska pplk. Chalupovi 25. 10. 1919.
Rovnost 10. 11. 1919, Nase armada v nebezpe¢i?
VHA, f. MNO — prez. 1918-1923, k. 24, sign. 1367.
Tamtéz, k. 85, sign. 43/5, rezoluce sjezdu.
Tamtéz, k. 45, sign. 43/5, branny vybor 22. 1. 1920.
10 Tamtéz, k. 85, sign. 43/5, subkomise pro zaleZitosti legionait 9. 4. 1920.
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Koncem ledna 1920 predlozili poslanci socidlnédemokratické levice interpelaci, ve které
zadali pfedsedu vlady Vlastimila Tusara o vyjadieni ke stavu véci v Ceskoslovenské sibifské
armadé a uvéznéni 55 delegati 2. vojenského sjezdu na Ruském ostrové ve Vladivostoku:
,»1)Jsou okolnosti znamy panu ministerskému predsedovi?

2) Co hodla ucinit k upraveni pomért v ¢eskoslovenské armadé na Rusi?
3) Je vlada ochotna zajistit, aby byli delegati ihned propusténi?*!!

Otazku 55 delegatt internovanych na Ruském ostrové fesil uz v prosinci 1919 zplnomocné-
nec vlady F. V. Krej¢i, ktery konstatoval vnitini krizi v armade pfi jeji pfemeéné v regulérni bran-
nou moc po vzniku samostatného statu. Podle Krejéiho, byli delegati dvodné podezieli, Ze ,,na
schiizi v Jekatérinburku se usnesli a nabadali vojenské ¢asti k neuposlechnuti vojenskych rozka-
70, méli styky s tlupami napadajicimi v bfeznu — ¢ervnu 1919 sibifskou magistralu,... ptikazali
Ceskoslovenskym vojenskym ¢éastem, aby samovolné odjely ze svych stanovist... vyslali rotu
k nasilnému obsazeni mistnosti informa&né-osvétového odboru v Irkutsku®.!? Krejéi rozhodl
odeslat tyto osoby do CSR k domacim vojenskym soudtim. Z Vladivostoku odjeli 24. prosince
1919, pfi¢emz jejich osobni svoboda nebyla cestou a ani v CSR nijak omezena. Odpovéd’ pied-
sedy vlady piednesl jeho zastupce Antonin Svehla: ,,Jedinou smérnici byla snaha zachovati
pokud mozno absolutni neutralitu viici Rusku a do vnitinich sporti se nevmésovat. Nase armada,
ktera je stale v nejlep$im poméru s mistnim obyvatelstvem, opousti ve vzorném potadku a v nej-
lepsim moralnim stavu Sibif.“!3 Také ministr obrany Vaclav Klofa¢ argumentoval slovy vlddni-
ho zplnomocnénce dr. V. Girsy, ze vojsko na Sibifi po strance politické je zcela v poradku a pfi
republice.

K zajisténi evakuace sibifské armady pfislibily vlady USA a Velké Britanie své lodi, pricemz
USA byly ochotny pfepravit 20 tisic osob a Velka Britanie 24 tisic s tim, Ze posledni transport
mél ptiplout do Terstu v srpnu 1920.'4

Béhem plavby jednotlivych transportt sibifské armady nebyly zaznamenany zadné zavady.
Problémy nastaly teprve po vylodéni na pevninu. V Cervnu 1920 byly vlaky s legionafi z lodi
America dirigované z Terstu do Gorice zadrZeny tamni sekci zelezni¢nich odbort, ktera od své-
ho ustfedniho vedeni obdrzela pokyn nepoustét na italské drahy zadna ozbrojena vojska. Odbo-
rafi chtéli za kazdou cenu zabranit piipadné pomoci Polsku nachazejicimu se ve valce s ruskymi
bolseviky. Situaci zhorsily neopatrné feci Ceskoslovenskych legionaiti chlubicich se svymi Gspé-
chy pti bojich s bolseviky v Rusku. Odborafi byli ochotni legionare propustit jen beze zbrani
a nabojt, na to vojaci nechtéli pistoupit. Teprve na spoleéné schtizi odboratil z Terstu a Gorice
se podaiilo &eskoslovenskému generalnimu konzulovi v Terstu Janu Sebovi dosahnout vychodi-
ska. Jiz nalozené vlaky byly propustény i se zbranémi a munici v opascich, ale dalsi transporty
musely byt neozbrojené. Hrozilo nebezpeci, ze mira trpélivosti legionaiti bude vycéerpana a doj-
de k ozbrojenému konfliktu s italskymi zelezni¢nimi ziizenci. Konzula podporovali italsti pii-
stavni délnici v Terstu, ktefi méli zdjem na tom, aby legionafi pfistavali v Italii a ne napf.
v Némecku.!> Aby &elil neptatelské propagandg, kterd v piistavnim Terstu §ifila fale$né zpravy,
zacal generalni konzul vydavat nepravidelné periodikum Letdk Generalniho konzulatu Terst,
uréeny legionaiim a obsahujici pravdivé informace o CSR.!¢

11 Tamtéz, k. 45, sign. 43/5, dotaz J. Tesky a soudruht z 31. 1. 1920.

2 Nérodni listy 21. 2. 1920, Poselstvo vlady k sibifské armadg.

13 VHA, k. MNO — prez. 1918 — 23, k. 45, sign. 43/5, odpovéd’ ministerského predsedy 23. 3. 1920.
4 Tamtéz, k. 85, sign. 43/5 MNO 28. 4. 1920.

5 Tamtéz, k. 85, sign. 43/5, UZV MNO 12. 6. 1920.

16 Tamtéz, k. 157, sign. 6355, Letdk &. 4, 4. 7. 1920.
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Lepsi nebyla ani situace v Némecku. V srpnu 1920 po pfipluti lodi Carica vySel v hambur-
skych novinach Neue Hamburger Nachrichten mystifika¢ni ¢lanek o zakuklenych anglickych
vojinech v €s. vlakovych transportech, ¢cimz bylo némecké vetejné minéni podrazdéno. Po pfi-
pluti dalsi lodi Belgique byly vlaky zadrzeny organizovanymi délniky v Hamburku, vagon se
zbranémi byl odpojen a distojnikiim odebrany revolvery. K dal$im obtizim doslo v Magdebur-
ku, kde byly vlaky opét d€lniky revidovany a misto do Podmokel instradovany pies Norimberk
do Brodu nad Lesy.!” Vlaky byly v Magdeburku zadrzovany celkem 36 hodin a legionafi byli
vystaveni hrubym verbalnim tokiim shromazdéné masy, kterd vykfikovala: ,,Nezname zadnou
CSR, zname jen Rakousko a vy jste zajatci. Bshmische Schweine, bshmische Hunde* nebo Tu
pakaZ nechte tu stit, aby padla hladem*.!8

Zastupce CSR v Hamburku pozval predstavitele délnickych organizaci z Hamburku, Har-
burku a Cuxhavenu a v pfitomnosti zastupcii némeckych uradd vysvétlil divody transportu
legionatt pres Némecko, ukazal jim dohodu Ceskoslovenské a némecké vlady, vyvratil tendenc-
ni zpravy a pozadal v zajmu lidskosti o propusténi vlakti. Nabidl jim, aby vlaky doprovazeli.
Realizaci dopravy nafizovaly zelezni¢ariim telegramy némeckych ministerstev valky a dopravy.
V dusledku polsko-bolsevické valky vSak pfevladala Gplna nediivéra némeckého délnictva vici
vem vojenskym transportim.!® K propusténi dalsich vlak zadali némecti délnici vyjadieni
,,ceské délnické rady®, Ze vojsko nebude pouzito proti sovétskému Rusku.

Problémy se objevily i v USA, kde byl v ¢ervenci 1920 zadrzen transport legionait v Nor-
folku, ktery byl v rozporu s americkymi institucemi z jedné tfetiny sloZen z civilistii v€etné Rusu,
kteti neméli pasy. Vojaci, kteti byli dlouhou cestou vyc€erpani, povazovali zdrzeni za tmyslné
z politickych davodi.?°

Velkym vyznamenanim pro legionafe ze Sibife bylo jejich prijeti prezidentem USA W. Wil-
sonem v jeho rezidenci 18. Gervence 1920.2! V ¢ervnu 1920 generalni guvernér Kanady knize
Devonshire vykonal v Quebecku slavnostni piehlidku sibifskych legionait, kterym fekl ,,Dou-
fam, Ze se budete dlouho t&§it poZzehnani svobody a miru.“?? Diistojnikiim sibifské arméady byly
udéleny pii prilezitosti slavnosti ¢eskoslovenského vojska 2. bfezna 1920 Distinguished Service
Order (R4d za vynikajici sluzbu), mj. pplk. A. Cilovi, pplk. V. Klecandovi, pplk. K. Kutlvagrovi,
pplk. R. Medkovi (nacelnikovi Vojenské spravy ministerstva vojenstvi pro Rusko)
a pplk. L. Prchalovi.??

Podle pokyntl generalniho §tabu vracejici se jednotky sibifské armady mély byt dirigovany
vesmes do Prahy, kde mély byt uvitdny a po odevzdani zbrani propustény na dovolenou domd,
a to didstojnici na jeden mésic a muzstvo na tfi mésice. K uvitdni v Praze se dostavila Ceta
s posadkovou hudbou, ktera pfi objeveni se vlaku zahrala obé narodni hymny. Po pfehlidce pred
Wilsonovym nadrazim promluvil ministr narodni obrany a generalni inspektor armady. Po defi-
1€ nastoupili legionafi pochod Prahou na Vaclavské namésti, Prikopy, Celetnou, Staroméstské
namésti k Narodnimu divadlu a Nérodni tfidou a Vaclavskym naméstim zpét k Wilsonovu
nadrazi.“2* Zaroven mé&li byt rusti legionafi vitani na hranicich v Podmoklech a Ceskych Budg-

17 Tamtéz, k. 85, sign. 43/5, kpt. Pucalka mjr. Houskovi 2. 8. 1920.

Tamtéz, mjr. Rybnicek veliteli pluku 8. 8. 1920.

TamtéZ, zastupce CSR v Hamburku repatriaénimu komisaii MNO 2. 8. 1920.
20 Tamtéz, repatriaéni komise MNO zastupci MNO 5. 7. 1920.

Tamtéz, k. 24, sign. 1367, telegram Kloface Wilsonovi.

22 Tamtéz, k. 85, sign. 43/2, 26. transport MNO 20. 6. 1920.

23 Tamtéz, MNO British Legation 12. 3. 1920.

24 Tamtéz, MNO 10. 4. 1920.
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jovicich zastupci vlady a vojska. Objevily se stiznosti, ze v Ceskych Budgjovicich se vitani
neprovadi, coz vedlo k nespokojenosti legionafti. Na to reagovalo MNO, Ze piesnou dobu pii-
jezdu transportu do Ceskych Budg&jovic nelze ndkdy uréit. Velké mnozstvi legionaiskych trans-
portii neumoziovalo instradaci viech vlaki pies Prahu a nékteré byly vedeny z Ceskych Budg-
jovic na Moravu.?

Po uplynuti dovolené se dustojnici i muzstvo vraceli ke svym néhradnim télestim, kde byli
vyzbrojeni a odeslani do pfislusnych utvari. Muzstvo ro¢nikl uréenych k demobilizaci, kte-
ré nenalezlo obCanské zaméstnani, bylo opravnéno z existencnich divodu ziistat v ¢inné sluz-
b&.26 V oblasti Zemského vojenského velitelstvi pro Cechy méli byt legionafi pfidéleni
k utvaram v Praze, Milovicich, Hradci Kralové, Mostu, Pisku, Kostelci, Cesk}'/ch Bud¢jovi-
cich, Terezing, Mladé Boleslavi a Pardubicich. Na Moravé a ve Slezsku pak u utvari v Brng¢,
T¢&sing a Prerové. Na Slovensku a Podkarpatské Rusi v KoSicich, Nitie, Komarné, Bratislave,
Uzhorodé a Lugenci.?’

Soucasti evakuace ruskych legii byla také transformace ufadid Vojenské spravy na Sibifi. Ta
prosla postupné preménou tfadi Odbocky Ceskoslovenské narodni rady na oddéleni ministra
vojenstvi gen. Stefanika. Poté doglo k rozdéleni na oddé&leni vojenské jako organu MNO a poli-
ticko-diplomatické jako organu MZV. Z Gfadt vojenské spravy na Sibifi se v 1ét€ 1920 jiz nacha-
zela v CSR Vrchni kontrola, Vojensky a pravni referat, Finanéni sprava byla zastoupena filial-
kou. Informaéné-osvétovy odbor v osob& svého nacelnika setrval na Sibifi, ale jednotliva
oddéleni (vydavatelské a osvétové) byla jiz v CSR.

Finan¢ni sprava byla svéraznym finanénim a hospodaiskym organem kontrolujicim Revo-
luéni zaptjéku, Vojenskou spofitelnu, Ustiedni hospodaiskou komisi, Legiobanku apod. Utady
Vojenské spravy na Sibifi méla do sebe pojmout Kancelaf legii, ¢imz se vytvoril ufad se znalos-
ti specifickych poméri sibifské armady.?®

Zvlastni problém tvorila dalsi existence symfonického orchestru pii Informacné osvétovém
odboru. Dle stanoviska generalniho $tabu piedepsany mirovy pocetni stav ¢eskoslovenské arma-
dy nemél byt pekrocen, mély byt udrzovany pouze ty ttvary, které byly nezbytné z vojenského
hlediska.?® Naproti tomu MNO navrhlo, aby orchestr byl ponechan v Praze mimo stav plukov-
nich hudeb, jezdil po CSR a potadal koncerty. Ponechéni orchestru doporucovali velitel ¢esko-
slovenského vojska na Rusi gen. Syrovy, viildce poselstva vlady F. V. Krejéi i zplnomocnénec
vlady dr. V. Girsa.

Do ceskoslovenské armady na Rusi byli v ramci mobilizace po 28. fijnu 1918 zatrazeni také
mnozi obcané némecké a mad’arské narodnosti. Podle likvida¢niho ufadu legii povinnosti uloze-
né plnili svédomité a vérng, byli postaveni na rovei Cechiim a Slovakim. Pokud slouzili v roce
1919 ve statni sluzbé, mély jim byt pfiznany doplatky za rok 1919.30

V roce 1920 prijeli s transporty ruskych legionaii 104 mladistvi ruské narodnosti, ktefi kona-
li vojenskou sluzbu na Sibifi a méli pozitky dospélych vojin. Ubytovani byli nejprve v kasar-
nach v Praze Vrsovicich, poté ve feridlni osadé mésta Prahy v Némeckém Brodé¢. Mladsi 14 let
byli svéfeni Zemské komisi pro péci o mladez, star$i byli umistovani v femeslech. V bfeznu

25 Tamtéz, UZV MNO 23. 6. 1920.

26 Tamté, sign. 43/5, GS MNO 30. 1. 1920.

27 Tamtéz, GS MNO 24. 4. 1920.

28 Tamtéz, sign. 43/2, Voj. Sprava na Sibiti MNO 27. 7. 1920.
2 Tamtéz, GS MNO 14. 8. 1920.

30 Tamtéz, MNO — pres. 14. 4. 1921.
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1921 zaslalo MNO k refundaci ministerstvu socialni pé¢e (MSP) vykaz spotfebovanych potravin
za 25 tis. K&, coz ale MSP odmitlo proplatit.3!

Transfer desitek tisic legionait z Ruska do CSR v letech 1919-1920 piedstavoval naroény
ukol, ktery byl jednotlivymi sloZkami ministerstva narodni obrany splnén uspésné.

prof. PhDr. Jaroslav Vaculik, CSc.
katedra historie

Pedagogicka fakulta MU

Porici 9

603 00 Brno

Ceska republika

e-mail: vaculik@ped.muni.cz

31 Tamtéz, sign. 43/1, MNO — Kleg. MNO - pfes. 23. 5. 1923
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PhDr. EMIL WALTER: NORDISTA, DIPLOMAT, EXULANT

JIRT STEPAN

The study presents the life and work of an important Czechoslovak translator from and into the
Scandinavian languages PhDr. Emil Walter. Dr. Emil Walter devoted his life to Scandinavia, first
as an employee of the Czechoslovak Ministry of Foreign Affairs and later as an exile and lecturer
of Czech language and literature at Uppsala University.

Key words: PhDr. Emil Walter; Scandinavia; Czechoslovak exile; translators, diplomats.

V roce 1936 podnikl Karel Capek se svou Zenou Olgou Scheinpflugovou dalsi z jejich cest do
zemi Evropy. Spoleéné navstivili Dansko, Svédsko a Norsko.! Dansko bylo prvni zemi na jejich
pouti zemémi severu ,,I prekroci clovek nemeckou hranici a ubira se dal po pide jutské. Na prvni
pohled to neni ani tak napadny rozdil; na obou strandch hranic stejnd rovina, jen taktak zvinend,
aby se nereklo, ze je to ploché jako stiil; stejné cernobilé kravy na té i oné strané.... Zemicka svetle
zelend, jako se na mapdch maluji niziny, zelené louky a zelené pastviny, kropenaté stady; temné
chebzi s bilymi kolaci kvétii, modrooke divky s mlécnou a plstnatou pleti, pomali a rozsafni lidé, rovi-
na, jak by ji pravitkem nakveslil, — pry tady nékde maji horu, kterou dokonce nazvali Himmelbjerg.

Slovy Karla Capka ,,je jenom skok z Déanska do Svédska, zejména kdyz dotycny skok délate
z Kodané do Malmé nebo z Helsingéru na Hilsingborg... Tak tohle tedy je Svédsko, zemé Zulo-
va. Cerné balvany a zelené pastviny, cerné lesy a bilé brizky, cervené domky s bilou orizkou,
Cernobilé kravky, cerné vrany, cerné a bilé straky, stiibrné hladiny vodni, ¢erné jalovce a bilé
tavolniky; ¢ernd a bild, ¢ervend a zelend.” Karel Capek mél na své cesté po Svédsku nejlepsi-
ho mozného privodce, kterého si mohl piat. Onim privodcem, pro kterého se Skandinavie stala
osudem, byl PhDr. Emil Walter, ktery se narodil 27. prosince 1890 v Praze v rodiné prazského
tovarnika Vaclava Waltera a jeho manzelky Anny, rozené Tiché. Jiz jako gymnazista projevoval
zajem o severské staty. Jednim z diivodii byla i skutecnost, Ze v Kodani zil jeho starsi bratr, kte-
ry do Déanska odesel jesté za existence Rakouska-Uherska. Emil Walter bratra Vaclava v Koda-
ni n€kolikrat navstivil a v téchto okamzicich se zacal utvafet celozivotni vztah a laska Emila Wal-
tera ke Skandinavii. O danskych kulturnich a spolecenskych udalostech psal do riiznych éeskych
Casopisil jesté pied prvni svétovou valkou.*

Po maturité na ¢eském prazském gymnaziu roku 1910 zacal studovat na Filozofické fakulte
Univerzity Karlovy germanistiku, hlavné nordistiku, kterou absolvoval v roce 1917 a doktorat
ziskal v roce 1929.5 Znal jak teoreticky tak prakticky vSechny severské jazyky, véetné staré
islandstiny, a jiz jako mlady student prekladal severskou literaturu do &estiny.® B&hem prvni

Text je vystupem projektu specifického vyzkumu Filozofické fakulty UHK.
CAPEK, Karel: Cesta na sever, Praha 1955, Ceskoslovensky spisovatel, s. 17.
Tamtéz, s. 35, 36.
VIMR, Ondtej: Historie prekladatele, Cesty skandindavskych literatur do cestiny (1890—1950), Ptibram 2014, s. 104.
Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci CR v Praze (dile jen AMZV), kvalifikaéni spis dr. Emila Waltera.
Kfesadlo: pohadkova komedie o 5 jednanich, napsal Wilhelm Erichsen, Emil Walter pfelozil v roce 1912, ve stejném
roce vyslo v Praze nékladem Ceského lidového knihkupectvi a antikvariatu (Josef Springer).
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poloviny 20. stoleti patfil Emil Walter k pfednim ptekladatelim dél zvlasté Svédskych, norskych
a danskych nositeltt Nobelové ceny. ,, Prekladal napr. dila Selmy Lagerldfoveé, Sigrid Undsetove,
Knut Hamsuna a dalsi. Téz se vénoval prekladum ze staré islandstiny a napsal nastin severské
mythologie.” Od roku 1921 je clenem krdlovské severské spolecnosti staropisné se sidlem
v Kodani. “®

Diplomatické vztahy se severskymi zemémi byly navazany relativn¢ brzy, i kdyz v té dob&
neptedstavovaly prioritu ¢eskoslovenské zahrani¢ni politiky. Dne 24. zafi 1920 odevzdal Ces-
koslovensky vyslanec Ing. Miroslav Plesinger — Bozinov své povéfovaci listiny danskému krali
Christianu X.° O dva mésice pozdé&ji, 20. listopadu, odevzdal své povéiovaci listiny ¢eskoslo-
vensky vyslanec Vladimir Radimsky ve Svédsku, jehoz pravomoc se tykala i Norska.!0

Tti roky po ukonceni vysokoskolskych studii vstoupil Emil Walter dne 1. 5. 1920 do diplo-
matické sluzby Ceskoslovenské republiky a od 27. srpna 1920 do 12. 5. 1921 piisobil na vysla-
nectvi v Kodani, nez byl pfidélen k vyslanectvi ve Stockholmu, kde pracoval do roku 1929. Na
obou postech piisobil jako tajemnik tiskové sluzby.!! Pro tuto praci mél vynikajici pfedpoklady,
nebot’ umél vyborné dansky a dorozumél se i Svédsky a norsky. Kromé toho mél kontakty na
mnoho vyznamnych osob danského kulturniho Zivota, coz pro praci diplomata zcela nestacilo,
ale pomahalo s navazovanim kontaktii na dalsi vyznamné osobnosti danské spolec¢nosti. Od roku
1922 také vyudoval na nové zfizeném &eském lektoratu v Uppsale. 12

Ve Stockholmu se Emil Walter vénoval predeviim propagaci Ceskoslovenska. Pielozeni
Emila Waltera do Stockholmu bylo vedeno snahou o to, aby §védska spole¢nost byla 1épe infor-
movana o déni v Ceskoslovensku a o situaci ve stiedni Evropé. Vzhledem k vazbam a kontak-
tiim Svédi s némeckym prostorem bylo nutno k propagaéni &innosti pfistupovat velmi peclivé
a intenzivné spolupracovat se Svédskymi zurnalisty. ,, Z téchto ditvodii povazuje zdejsi vyslanect-
Vi za naprosto nutné, aby hlavni tézisté nasi propagandy na severu bylo aspon docasné do Stock-
Vyslanectvi nestaci k témto ukoliim pro nedostatek persondlu, navrhuje se proto, aby cinnost
pana Waltera jako tiskového referenta pro celou Skandinavii, ktery by denné mohl byt se zdejsi
redaktory ve styku, byla aspon na 6 az 12 mésicii prelozena do Stockholmu, odkud by ostatné
mohl zpracovavat i Finsko, Dansko a Norsko, jezto Stockholm tvori geograficky i kulturné stied
celé Skandinavie “.13

Této Cinnosti se Emil Walter zcela oddal a stal se pravdépodobné nejvétsim propagatorem
Ceskoslovenska ve skandinavskych zemich. Ceskoslovenské ministerstvo zahrani¢nich véci vel-
mi intenzivné vnimalo pronémecké zaméfeni Svédska po prvni svétové vélce na rozdil od Déan-
ského kralovstvi, které vici Némecku meélo zdrzenlivéjsi postoje, a jeho politika nebyla natolik
pronémecka.

Emil Walter se také velmi dobie orientoval v historii ¢eskoslovensko-skandinavskych vzta-
ht, které mu zpocatku slouzily jako stavebni material jeho propagac¢ni ¢innosti tiskového atasé.

Nastin severské mythologie, vysel po roce 1924 v Bratislaveé vlastnim nakladem autora.

8 AMZV, kvalifika¢ni spis dr. Emila Waltera.

Prirucka o navazdni diplomatickych stykit a diplomatického zastoupeni Ceskoslovenska v ciziné a cizich zemi v Ces-
koslovensku 1918—1985, Praha 1987, s. 29. O ¢innosti Miroslava Plesinger-Bozinova v Dansku, vice viz: STEPAN,
Jiii: Ceskoslovensko — danské vztahy 1919-1926 a iiloha Miroslava Plesinger-Bozinova. In. Vychodogeské listy his-
torické 21, 2004, s. 159-169.

Prirucka o navdzani diplomatickych stykii a diplomatické zastoupeni Ceskoslovenska v ciziné a cizich zemi v Ceskos-
lovensku 1918—1985, Praha 1987, s. 178-179.

11 AMZV, kvalifikaéni spis dr. Emila Waltera.

12 VIMR, Ondfej: Historie prekladatele... c.d., s. 104.

13° AMZV, kvalifikaéni spis dr. Emila Waltera, politick4 zprava &. j. 77/21. pol ze dne 23. inora 1921.
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V minulosti se udalo nékolik vyznamnych sty¢nych historickych momentd, které mohly slouzit
jako zaklad budouci spoluprace, napft. stiedovéké lidové pisné o kralovné Dagmar, dcefi Pre-
mysla Otakara I. Dale se upozoriiovalo na spfiznénost malych naroda a kromé toho se na listech
denikti piedstavovala Ceska prekladatelskd tradice skandindvské literatury.'* Dale byla pti ofi-
cialnich pfileZitostech zminovana osobnost Tycha de Brahe a kontakty Jana Amose Komenské-
ho na skandinavsky prostor. Na druhou stranu, piili§ sty¢nych bodit Ceskoslovensko se skandi-
navskymi zemémi nemélo.

V obdobi piisobeni na ambasadé ve Stockholmu dal Emil Walter popud k zalozeni Svédsko-
&eskoslovenské spolegnosti, ktera vznikla z Ceskoslovensko-§védského komitétu, zalozeného ve
dvacatych letech 20. stoleti pod zastitou Ministerstva zahrani¢nich véci v Praze. Piipravné kro-
ky k zalozeni spolecnosti/komitétu, rozvijejici ceskoslovensko-svédské vztahy byly velmi inten-
zivni, k zalozeni Ceskoslovensko-§védské spole¢nosti/komitétu ve Stockholmu doslo 15. listo-
padu 1922. Ustavujici schlize se zcastnili vyznamni predstavitelé ¢eskoslovenské komunity
a reprezentanti §védskych instituci. Byl pfitomen pochopitelné ceskoslovensky vyslanec Vladi-
mir Radimsky,'3 pedstavitelé uppsalské a lundské univerzity. DileZita byla role profesora sla-
vistiky na univerzité v Uppsale J. A. Lundella, ktery se stal pfedsedou vyboru spole¢nosti.'® Ve
spolecnosti postupné krystalizoval nazor, ze bude vhodnéjsi, kdyz se §védska sekce spolecnosti
bude jmenovat Svédsko-Geskoslovenskd spole¢nost. Na Geskoslovenské strané méla analogicky
vzniknout Ceskoslovensko-§védska spoleénost. Dne 3. biezna 1923 doslo k pfejmenovani spo-
le¢nosti a prvnim predsedou spoleénosti byl zvolen prof. J. A. Lundell.!”

Ve dvacatych letech méla spolecnost okolo 80 ¢lenti a pisobila ve Stockholmu, Lundu, Gote-
borgu a roku 1931 vznikla pobo¢ka v Norrkdpingu.'® Spole¢nost vydala mezi lety 1923 a 1928 tfi
roCenky, které redigoval Emil Walter. Na vydani se podilelo prazské Ministerstvo zahrani¢nich
véci, které ro¢enky podporilo finan¢né. Tato spoleénost existovala do dubna 1960, kdyz shledala,
7e neni nadgje, e se Ceskoslovensko osvobodi z vlivu komunistického rezimu a Sovétského sva-
zu. Za druhé svétové valky a v obdobi let 1948—1960 nebyla pochopitelné spolec¢nost funkéni,
z hlediska smyslu svého zaloZeni a neméla zadny styk s oficialni reprezentaci Ceskoslovenska.'

V letech 1929-1933 pracoval Emil Walter na ministerstvu zahrani¢nich véci v Praze. Tuto
pauzu v zahrani¢nim pusobeni vyuzil velmi tviréim zpisobem. V ramci svych jazykovych

14 VIMR, Ondfej: Historie prekladatele... c.d., s. 105.

15 Vyslanec Vladimir Radimsky (1880—1977) pisobil ve Svédsku v pozici Eeskoslovenského vyslance od 18. listopadu
1920, kdy predal své povéfovaci listiny $védskému krali. Ve Svédsku pisobil do roku 1927. Vladimir Radimsky byl
zkuSeny diplomat, pisobil v Bombaji a ve Smyrné a v letech 1907-1910 na vyslanectvi v Teheranu, poté v letech
19101911 jako konzul v Craiové, posléze v letech 1911-1914 ve VarSave, roku 1914 Bélehrade a poté v letech
1914-1919 ve Smyrné. Od roku 1919 byla zaméstnany na Ministerstvu zahraniénich véci v Praze a v letech
1919-1920 ve Varsavé jako chargé d’affaires CSR. Od roku 1920 do roku 1927 piisobil jako vyslanec CSR pro Svéd-
sko a Norsko se sidlem ve Stockholmu. Od dubna 1928 — do biezna 1939 vyslancem u Svatého stolce. Dle: Ptirucka
0 navéazani diplomatickych styki a diplomatické zastoupeni Ceskoslovenska v ciziné a cizich zemi v Ceskoslovensku
1918-1985, Praha 1987, str. 178—179. K osob¢é Vladimira Radimského vice: vice: Album vsech representantii vsech
oborii verejného Zivota ceskoslovenského, Praha 1927, str. 1098. TOMES, Vaclav a kol.: Cesky bibliograficky slovnik
XX. stoleti, 111. dil, Praha — Litomy31 1999, str. 14-15. DEJMEK, Jindfich: Diplomacie Ceskoslovenska, dil 1I, Praha
2013, s. 202.

16 AMZV, Politické zpravy 1922, Vyslanectvi Ceskoslovenské republiky ve Stockholmu, &. 250, 16. 11. 1922, Zalozeni

Ceskoslovensko-§védského spolku, s. 1-2.

Johan August Lundell, (25. ¢ervence 1851 Klickeberga, More — 28. ledna 1940 Uppsala), profesor slovanskych jazy-

ki na uppsalské univerzité. Vice: https://sok.riksarkivet.se/sbl/Presentation.aspx?id=9807, http://www.moderna.uu.

se/forskning/slaviska/ [cit. 15. 11. 2016].

18 AMZV, Diplomaticky protokol, Vyslanectvi Stockholm, kart. 98, Piehled tiedni ¢innosti za rok 1931.

Z rozhovoru s dr. Janem Erikem Walterem 5. prosince 2014 ve Stockholmu.

69



JIRi STEPAN

znalosti navrhl vedeni Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, aby mohl pisobit jako lektor
§védského jazyka.?® Profesorsky sbor a dékan tuto iniciativu velmi uvital a tak se Emil Walter
stal prvnim lektorem $védstiny na Univerzité Karlové. O jeho jazykovych kvalitach se hovo-
filo v superlativech, o ¢emz svéd¢i zapis z jednani komise, kterd provéfovala jeho jazykové
znalosti.?!

V Praze také roku 1930 spoluzalozil Ceskoslovensko-§védskou spoleénost a vzapéti se stal
jejim predsedou. Od roku 1933 ptisobil opét v diplomatickych sluzbach ve Stockholmu jako sek-
retaf vyslanectvi a posléze legacni rada. V tomto obdobi vyucoval téz Cestinu, bez jakéhokoliv
honorovani na Uppsalské univerzité. Po okupaci 1939 a likvidaci ¢eskoslovenské zahrani¢ni
sluzby ziistal s rodinou ve Svédsku a Zivil sebe i rodinu vyukou &estiny ,,opét na univerzité
v Uppsale a ve Stockholmu. Na univerzité v Uppsale téz vyucoval literarni historii a ve Stock-
holmu kulturni historii.”*> Za druhé svétové vilky spolupracoval s britskym vyslanectvim ve
Stockholmu, coz mohl potvrdit vyslanec Kucera. >

V letech 1940-1943, konkrétné od 15. fijna 1940 do 15. srpna 1943, ptsobil v tiskovém
oddéleni britského vyslanectvi ve Stockholmu. Naplni prace byla zpravodajska ¢innost, pravdé-
podobné té7 sledoval vyvoj v byvalém Ceskoslovensku, snaZil se zjistovat nazory obyvatelstva
a tuto expertni ¢innost provadél od roku 1943 téz pro ¢eskoslovenskou exilovou vladu v Londy-
ng, se kterou byl ve styku.?*

V polovin¢ roku 1944 psal vyslanec Kucera ze Stockholmu do Londyna: ,, Bylo by také jen
spravedlivé, aby se dr. Walterovi, ktery od pocatku se prihlasil k hnuti, ziistal za hranicemi a ve
prospéch véci pracoval, umoznilo aspon na konec uredni kariery jmenovani vyslancem at uz

20 Archiv Univerzity Karlovy v Praze, kvalifikaéni spis, inv. ¢. 795, E. Walter. ,, Dr: E. Walter; tiiednik Zamini v Praze,
poslal dne 1. Fijna 1930 Zadost za pripusténi lektora svédstiny. K projednani této Zadosti zvolil sbor dne 30./X./30
komisi, sloZzenou z prof. Janka, Fischera a Hujera. Tato komise podala ve schiizi sboru dne 4./X11/30 priloZeny navrh,
ktery byl sborem profesorskym jednohlasné prijat. Dékan, predkladaje navrh na jmenovani dr. E. Waltera lektorem
Svédstiny, primlouva se za jeho brzké provedeni a dovoluje si zvldsté upozorniti na to, ze lektorat svédstiny je pri zdej-
SI_fakulte opravdu potiebi. Z jazykii severskych, ma zdejsi fakulta dosud jen lektorat danstiny.“ Dle dopisu d€kana
FF UK Ministerstvu §kolstvi a narodni osvéty dne 16. 12. 1930.

,Pan Dr. Emil Walter se zabyval jak praktickou, tak teoretickou strankou vSech jazykii skandinavskych starych
i novych, coz zejména osveédcil zdarilymi preklady — i basnickymi -, z nichz jmenujeme jen posledni, prave vysly, ,, Tri
eddické pisné* (knizné v Praze 1930). Co se tyce skutecného oviadani modernich jazykii skandinavskych a zejména
také nové svédstiny, pro niz chce Zadatel byti lektorem, komise podepsand pokladd p. Dr. E. Waltera za Cechoslovi-
ka po té strance nejlépe kvalifikovaného: danstinu si osvojil na misté uz jako chlapec (mluvi jako materstinou), svéd-
Stinou se zabyval vedle danstiny a zdokonalil se v ni zejména za svého uredniho pobytu déle trvajiciho v Stockholmé
znamenité, také na Islandé a v Norsku se zdrzoval a studoval dnesni poméry jazykové. Linguistického vzdeélani nabyl
v germanském obecném oddélent pri nasem semindri a ve styku s vynikajicimi jazykozpytci severskymi, na pr. Lun-
dellem, ... Komise nemiize nez p. Dra Emila Waltera doporuciti sboru profesorskému co nejvreleji za lektora svédsti-
ny za normalni odménu lektorskou za dvé tydenni hodiny, které by zatim na fakulté v kazdém semestru konal. Dle:
Archiv Univerzity Karlovy v Praze, kvalifikacni spis, inv. ¢. 795, E. Walter, Zprava profesorské komise prof. Janka,
Hujera, Fischera z 24. listopadu 1930.

Téz AZMV, Londynsky archiv — divérné, kart. 250, Legacni rada II. tfidy tiskové sluzby dr. Emil Walter; zadost o pie-
fazeni do kategorie tifednikii vyssi spravni sluzby, dne 1. ¢ervna 1944. Na univerzité v Uppsale ptisobil od podzim-
niho semestru 1939 a v letech 1940—1942 na stejné pozici ve Stockholmu.

AMZV, kvalifikacni spis dr. Emila Waltera, dotaznik.

Z rozhovoru s dr. Janem Erikem Walterem 5. prosince 2014 ve Stockholmu. Téz AZMV, Londynsky archiv — dtivér-
né, kart. 250, Legac¢ni rada II. t¥idy tiskové sluzby dr. Emil Walter; zadost o pfefazeni do kategorie Gfedniktl vyssi
spravni sluzby, dne 1. Eervna 1944. K &innosti Eeskoslovenské diplomacie ve Svédsku béhem druhé svétové vélky
vice: NEMECEK, Jan: Soumrak a iisvit ceskoslovenské diplomacie, 15. biezen 1939 a ceskoslovenské zastupitelské
urady, Praha 2008, s. 340-353.
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v nékteré skandindvské zemi /Norsko, Svédsko, Dansko, Island/, at jinde. Dr. Walterovi bude letos
uz 54 let a byl po celou dobu mimordadné dobie kvalifikovan. “»

Na pocatku roku 1945 zacal dr. Emil Walter intenzivné feSit svoji budouci pracovni kariéru.
Toto smysleni bylo jist€¢ ovliviiovano situaci na frontach. Dne 28. ledna 1945 psal ministru Janu
Masarykovi zadost o ustanoveni vyslancem ve Stockholmu, Kodani &i Oslo. Svédské hlavni
meésto dr. Emil Walter zminil z dtivodu dfivéjsi informace, ze vyslanec Kucera bude ze Stock-
holmu odvoléan. Avsak rozhodnuti ministra Jana Masaryka sméfovalo k tomu, Ze se jméno Ces-
koslovenského zastupce ve Svédsku ménit nebude. Dne 14. biezna Emil Walter zadost opét opa-
koval s tim, Ze jiZ o pozici ve Stockholmu neusiluje, s tim, Ze zadal o sdéleni eventualni pozice.?

V bieznu 1945 odeslal vyslanec Kucera zadost legacniho rady dr. Emila Waltera o jmenova-
ni vyslancem v Kodani, po pfipadé v Oslo.?’” Emil Walter podrobné informoval o svych aktivi-
tach ve Svédsku londynské Gstiedi. Je nutné zminit, e vedle obvyklého kontaktu se $védskymi
predstaviteli a zastupci ostatnich skandinavskych naroda byl Emil Walter v kontaktu s ¢eskoslo-
venskymi krajany, ale i zdejsich ,,nasich loydalnich Némcii skupiny Krejci - Ladigovy“28 Jiz
v mirové dob¢ byla z Prahy do Stockholmu odeslana depese, ktera povolavala dr. Emila Walte-
ra zpét do Gstfedi.2? Mezitim 6. dubna 1945 Svédské kralovstvi oznamilo, Ze ,, uzndvd CSR, pre-
rusuje styky se Slovenskem, priznavéa Kucerovi staré pofadi pied z doby okupaci. “>°

Po skonceni druhé svétové valky a po kratké sluzbé na ministerstvu zahrani¢nich véci v Pra-
ze byl Emil Walter jmenovan od 16. 12. 1946 ¢eskoslovenskym vyslancem v Norsku a od 15. 8.
1947 na Islandu. Emil Walter vzhledem k rodinnym vazbam preferoval Kodan, kde se vSak
vyslancem stal Zden¢k Némecek. Stockholm a §védské prostiedi, které divérné znal, se bohuzel
pro néj, stalo pusobistém byvalého tajemnika prezidenta Benese dr. Edvarda Taborského. Novy
ambasador v osob& Emila Waltera se stal prvnim trvale rezidujicim vyslancem v norském hlav-
nim mésté. BEhem mezivale¢né doby byl ¢eskoslovensky vyslanec ve Stockholmu akreditovany
i pro Oslo a do norského hlavniho mésta pouze pravideln€ zajizdél. Emil Walter se v Norsku sna-
zil propagovat opétovné svobodnou republiku. V Norsku plsobil az do podani demise, kterou na
protest proti komunistickému prevratu, podal dne 10. bfezna 1948 v den imrti ministra zahra-
ni¢nich véci Jana Masaryka. Aktivity Emila Waltera pochopitelné neziistaly utajeny a jeho kro-
ky byly sledovany organy nového rezimu.3! Bezprostfedné po rezignaci mu Gunnar Gunnars-

on,3? profesor slovanskych jazykii v Uppsale, nabidl misto lektora ¢estiny. Rozhodl se tedy, ze

25 AZMYV, Londynsky archiv — diivérné, kart. 250, Legacni rada tiskové sluzby dr. Emil Walter — 7adost o piefazeni,
€. 1967/1944, dne 5. Cervna 1944. Dr. Kucera v dopise dale pokracoval: ,, Nejsou-li jeho kvality po zdsluze ocernova-
ny a znamy, je to disledek Waltrovy noblesni zdrzenlivosti a naprostého nedostatku ,, Sirokych loktit“, kdyz jde o hdje-
ni jeho osobnich zajmii. V dobé svého vyslancovani zde jsem si Walterova hlubokého vzdélani a jemné povahy velmi
vazil a kvalifikoval ho vytecné. Doporucuji jeho Zdadost z uprimného prresvédceni. Dr. Kucera.

26 AZMV, Londynsky archiv — divémé, kart. 250, dopis dr. Emila Waltera Janu Masarykovi dne 14. bfezna 1945.

V dopise Emil Walter shrnul divody, pro¢ se domniva, ze by byl idealnim kandidatem na néktery z vyslaneckych

postl ve Skandinavii. Vyzdvihuje pfedev§im znalost mistniho prostedi a znalost jazyka.

AZMYV, Londynsky archiv — divérné, kart. 250, 17. bfezna 1945, lega¢ni rada Dr. Emil Walter; zaddost o jmenovani

vyslancem, ¢. 98/duv./45. Z poznamky na zpravé je patrné, Ze o jmenovani vyslancem mize rozhodnout pouze vlada.

28 AZMYV, Londynsky archiv — diivérné, kart. 250, 25. ledna 1945, ¢. 31/dGv/45. Jednim z center sudetskych Némct byla
Eskilstuna, kam Emil Walter zajizd¢l.

29 AZMV, Londynsky archiv — diivérné, kart. 250, depese doslé ¢. 223 c/d.

30° AZMV, Londynsky archiv — ditvérné, kart. 117, ¢is. 4064/dGv/45, Stockholm — uznani &s. vlady, jmenovéni vyslance

v Praze.

Archiv bezpeénostnich slozek, S-50-8, Seznam prominentnich osob, které uprchly, nebo které byly pii uteku zadrze-

ny, s. 6. Téz ABS, 302-225-6.

Gunnar Gunnarsson pusobil na pozici profesora slovanskych jazykt v Uppsale v letech 1940-1966. Vice:

http://www.moderna.uu.se/forskning/slaviska/historik/ [cit. 15. 11. 2016].
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zustane ve Skandinavii, kde ostatné, s kratsi prestavkou v poloviné tficatych let, zil od roku 1920.
Zdejsi prostredi vyborné znal a proto na rozdil od svych kolegi v zahrani¢ni sluzbé ve Skandi-
navii zustal a nerozhodl se pro emigraci do Spojenych statd americkych. Emil Walter tedy nové
piisobisté nasel ve Svédsku a s rodinou se odstéhoval do Uppsaly, kde na univerzité vyudoval
takika do konce zivota. Dlouhodoby pobyt ve Skandinavii vyrazné ovlivnil politické smysleni
Emila Waltera. Domnival se, ze podoba skandinavského politického systému by byla idealnim
vzorem pro tvofici se mezivale¢nou Ceskoslovenskou republiku.

Kratce po piestéhovani do Svédska se Emil Walter vénoval také otazce eskoslovenskych
uprchlikd. Bezprostiedné po unorovych udalostech se snazil v Oslo zalozit zvlastni ceskoslo-
vensky komitét pro pomoc uprchlikiim. Tato snaha nebyla uspésna predevsim z divodt namitek
norské ¢asti Evropské pomoci, coz byla organizace pfedev§sim pomahajici uprchlikiim v uprch-
lickych tdborech v Némecku.?* V Oslo tak spolupracoval s Komitétem pro politické uprchliky
z Ceskoslovenska. Komitét vytvorily politické univerzitni spolky, které pomahaly vyhradng
uprchlym &eskoslovenskym studentfim.3*

Ve Svédsku pokragoval v této praci, dal podnét k zaloZzeni vyboru pro &eskoslovenské uprch-
liky. Komitét pro Ceskoslovenské uprchliky — Kommittén for Tjeckoslovakiska flyktingar byl
vytvoren za spoluprace Cerveného kiize, Evropské pomoci, Svédského komitétu pro mezina-
rodni pomoc a dalSich organizaci po¢atkem zati 1948. Jeho piedsedou byl zvolen byvaly vysla-
nec ve Stockholmu Eduard Téborsky, jednatelem naméstek §védského ministra socidlni péce
Ernst Michanek® a pokladnikem Astrid Stridsbergové, dcera n&kdejsiho $védského konsula
Kindberga v Praze.3¢ V komitétu piisobili vyznamni piedstavitelé §védské spolecnosti, profesofi
stockholmské, uppsalské a lundské univerzity, poslanci a novinafi.3” Komitét vydaval Ob&znik
Sdruzeni svobodnych Cechoslovakti ve Svédsku a jeho §védskou mutaci De Fria Tjeckoslova-
kernas Forening i Sverige.

V rdmci tohoto vyboru poméhal Emil Walter ¢eskoslovenskym uprchlikéim zakotvit ve Svéd-
sku nebo se dostat dal, hlavné do Spojenych statti americkych a Kanady. V této praci mu poma-
hala jeho osobni znamost s velkym mnozstvim dulezitych a vysoce postavenych osobnosti ve
Svédsku. Vybor provedl fadu uspésnych penéznich sbirek a poskytl potfebnym i ekonomickou
podporu. Také v ostatnich skandinavskych zemich ptsobily podobné vybory a Emil Walter byl
jejich koordinatorem. Komitét pro ceskoslovenské uprchliky pravdépodobné existoval jeste
v letech 1950-1951.

Svédsko v mezivaleéné dobé mélo zkusenost s Geskoslovenskymi krajany. V roce 1928 jich
zilo ve Svédsku nejvice okolo 430. Pied vypuknutim druhé svétové valky v roce 1939 jich ve

3 Centrum pro &eskoslovenska exilova studia Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, Rada svobodného
Ceskoslovenska, kart. 542, zprava Dr. Emila Waltera o &innosti ve prospéch Geskoslovenskych uprchliki ve Skandi-
navii uréena Dr. J. Slavikovi, ptedsedovy Socialni komise Rady svobodného Ceskoslovenska, Stockholm, 22. pro-
since 1949.

3 Archiv bezpeénostnich slozek, 323-14-2, &.j. 0310252/1948, Ceskoslovenska emigrace, &ast II., s. 23.

35 Ernst Natanael Michanek (1919-2007), $védsky novindf a diplomat. Vice: https://www.hd.se/2007-02-01/dodsfall-
ernst-michanek [cit. 15. 11. 2016].

36V komitétu dale byli profesofi Fredrik Berg, Ake Hassler, Nils Herlitz, Ake Holmbick, Israel Holmgren, Elis Hastad,

Martin Lamm, Gunar Nystrom, Bertil Ohlin a Axel Romdahl, politicky pracovnik Sven Anderson, $é¢fredaktor Gosta

Elfving, redaktor Bo Enander, poslanec Ture Nerman, vrchni intendant Erik Wettergren, byvaly vyslanec v Norsku

dr. Emil Walter, fil. lic. Eric Frisk z Halmstadu, komeréni rada James Dickson, svobodny pan W. Gordon Stiernstedt,

feditel Axel Ekstam, socialni pracovnik pastor Einar Rimmerfors, damy Birgit Rosengren a Ruth Holmbick a sle¢na

Ingrid Kinberg.

Centrum pro ¢eskoslovenské exilova studia pfi Filozofické fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci, fond Mirko

Janecek, kopie dopisu ur¢eného Mirko Janeckovi 13. prosince 1948.; Néarodni archiv, Ministerstvo informaci, kart.

228, Ustaveni ,,Komitétu pro uprchliky z Ceskoslovenska“ ve Svédsku, &. 114245/1948, 29. 9. 1948.
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Svédsku zilo jiz jen 98. Nejvice Cechoslovaki se nachazelo ve Stockholmu, Géteborgu, Malms,
Boras v Oskarstromu.®

Po roce 1948 se i Svédsko stalo cilem &eskoslovenské exilové viny a do zemé piislo okolo
1100 uprchliki, pfedevsim délnickych profesi. V té dobé pokracovala konjunktura §védského
pramyslu, ktery potieboval kvalifikované délniky. Do Svédska se dostali Cechoslovaci, ktefi po
odchodu z vlasti museli absolvovat pobyt v uprchlickych taborech v Némecku, Rakousku ¢i
v Italii. Vedle déInikt piisla do Svédska skupina studentd, kterou tvofily tii desitky osob. Ti zde
posléze absolvovali §védské vysoké §koly. Vétsina studentdi po absolutoriu opustila Svédsko
a odesla dale na zapad, pfedevsim do Spojenych statt americkych. Uprchlici, ktefi zdstali ve
Svédsku, byli roztrouseni po celé zemi, nejvice v primyslovych méstech, napf. ve Visterasu
s jeho velkymi elektrotechnickymi podniky, napi. ASEA (dnes ABB). Vedle Komitétu pro ces-
koslovenské uprchliky vzniklo v zemi SdruZeni svobodnych Cechoslovéki, které se konstituo-
valo pravdépodobné na konci roku 1949 ¢i na pielomu roku 1949/1950. Sdruzeni se zabyvalo
politickymi, ale i socialnimi aktivitami ve prospéch ¢eskoslovenskych uprchlikt, at’ jiz zili ve
Svédsku nebo byli v uprchlickych taborech v Némecku nebo Rakousku. Po¢atkem padesatych
let za¢inaji Ceskoslovensti exulanti ze Svédska odchazet do Spojenych statd americkych. Vedle
tohoto Sdruzeni byl v roce 1953 zaloZen t&locviény spolek Sokol Stockholm.

Vedle své lektorské Cinnosti se Emil Walter vénoval prekladu modernich skandinavskych
autor(*® a staroseverské literatury, predev§im islandskym sagam. ,, PreloZil sdgy, které nemohl
nebo po zmeéné rezimu v Ceskoslovensku po roce 1948 nechtél v Ceskoslovensku opét vydat a ve
Svédsku pochopitelné je nikde nemohl publikovat“.*' Poslednim piekladem publikovanym pro
Seského Stendie byly staroislandské sagy, vydani Eddy, bohatyrskych pisni, z roku 1942.4? Rok
vydani byl po druhé svétové valce predmétem diskusi o vztahu Emila Waltera vii¢i rezimu
v byvalém Ceskoslovensku. Je nutné fici, ze Emil Walter odevzdal pteklad Eddy nakladateli jiz
pted druhou svétovou valkou a diky zdrzeni vysel v Evropském literarnim klubu az v roce 1942.
Emil Walter stravil celou dobu valky ve Svédsku, nemohl tak ovlivnit termin vydani knihy.

Do roku 1948, pusobil i publicisticky, byl dopisovatelem Lidovych novin, Prager Presse, ¢i
autorem odbornych stati, které publikoval v periodiku Ministerstva zahrani¢nich véci Zahranic-
ni politika nebo v Casopisu pro moderni filologii.** Po abdikaci na funkci vyslance v Norsku se

38 Ke krajanské situaci ve Svédsku vice: STEPAN, Jiti: Ceskoslovensti krajané ve Skandindvii v agendé diplomatii mezi-

valecné doby, In: Studie z d&jin emigrace, Olomouc 2003, s. 23-27.

K &eskoslovenskému exilu ve Svédsku vice: Stépan, Jiti: Ceskoslovensky exil ve Svédsku 1945—1989, Ceské Budgjo-

vice 2011.

Emil Walter ptelozil dila nasledujicich autorek a autord.: Selma Lagerlof: Spisy I.—VIIL., Praha 1913—-1921; Povidka

o panském dvore, Praha 1912; Podivuhodna cesta Nilse Holgerssona Svédskem, Praha 1915. Verner von Heidenstam:

Pout sv. Brigity, Praha 1929. Johannes Vilhelm Jensen: Ledovec, Praha 1916; Olivia Marianne, Praha 1919; Kolo,

Praha 1920; Kristof Kolumbus, Praha 1930. J. Jorgensen: Podobenstvi, Praha 1920. K. Hamsun: Benoni, Praha 1918;

Rosa, Praha 1919. Sigrid Undset: Kristina Vavtincovéa L.—III., Praha 1931-1936. Eva Moltesen: Kniha o Finech, Pra-

ha 1926. G. Gunnarsson, Sedm dni temnoty, Praha 193

Z rozhovoru s dr. Janem Erikem Walterem 5. prosince 2014 ve Stockholmu.

Emil Walter pieloZil: Saga o Gunnlaugovi Hadim Jazyku, Praha 1919. Eysteinn Asgrimsson: Liliem, Stara Rise 1924.

Saga o lidech z Vatnsdalu, Turnov 1929. Snorri Sturluson, Okouzleni krale Gylfa, Praha 1929. Tti eddické pisné (Skir-

nova pisen, Pisenl o Volundovi, Pisent o0 Gudruné, Praha 1930. Védmina véstba, Hranice 1937. Edda, bohatyrské pis-

né&, Praha 1942.

Edda, bohatyrské pisné, ze staré severstiny prelozil a doslovem a poznamkami opatfil Emil Walter. Autorem pérovych

kreseb a litografii byl Antonin Strnadel. Edda, bohatyrské pisné, Praha, Evropsky literarni klub, 1942.

43 Emil Walter té publikoval v periodicich Ceska republika, Kmen, Zlata Praha, Salon. Dle BZONKOVA, Petra, semi-
narni prace o Dr. Emilu Walterovi, FF Univerzita Palackého, rkp.
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jeho publikaéni moznosti znacné zmensily, nebot’ jako exulantovi mu v rodné zemi nemohl vyjit
zadny pieklad a pfimluvy prominentniho islandského komunistického spisovatele a pozdéjsiho
nositele Nobelovy ceny za literaturu Halldéra Laxnesse odmitl. Po publikovani nékolika kratSich
prekladt a studii se severskou tématikou v exilové Kfestanské akademii, s pfekladatelskou ¢in-
nosti ustal a pfepadaly jej pocity beznadéje a Zivotni krize.** To vyplyva z dopisu, ktery adreso-
val norskému slavistovi Olafu Brochovi. ,, ... éim déle zde na Severu jsme, tim tize snasime kli-
ma a — odloucenost od domova a neni nadéje, ze bychom se jesté jednou shledali se svou rodnou
zemi se svymi drahymi, které tam jesté mame. “*>

Emil Walter byl vedle ptekladatelské ¢innosti i sam védecky ¢innym, zabyval se jazykovym
vyvojem v Norsku®® ¢i zkoumal piivod jmen vrahii sv. Ludmily.*’ Byl ¢lenem &eskoslovenské
exilové Spolecnosti pro védy a umeéni se sidlem v USA. Byl téz ¢lenem ucenych spolecnosti
v Dansku, Norsku a na Islandé. Za své zasluhy o §ifeni severské kultury v Ceskoslovensku
a o rozvoj Geskoslovensko-skandinavskych styki viibec, byl jako prvni Cech, jmenovan v roce
1952 Eestnym doktorem Uppsalské university. Timto aktem dala uppsalska akademicka obec naj-
evo, jak hluboce si vazi mimotadného pfinosu Emila Waltera na poli ¢eskoslovensko-skandi-
navskych vztahd.

Emil Walter byl béhem svého Zivota ve Skandinavii velmi literarné ¢inny, vedle pfekladatel-
ské ¢innosti se vénoval psani reportaZi ze svych cest z Norska, Svédska, Danska a Finska. TéZ
seznamoval skandinavskou a pfedevsim Svédskou spolecnost skrze recenze s ¢eskou a némeckou
literaturou. Pielozil do nors$tiny a §védstiny libreto k operam Prodana nevésta a Jentifa od Leose
Janacka. Béhem svého zivota ve Skandinavii byl ve styku s vyznamnymi $védskymi literaty, za
vSechny mlizeme jmenovat vyznamnou $védskou spisovatelku Amelii Posse-Brazdovou, ktera
patiila mezi nejvétsi obrance a propagatory Ceskoslovenska ve Svédsku.48

Vzhledem k tomu, Ze Svédsko nebylo zemi s po&etnou ¢eskoslovenskou komunitou, nemoh-
ly byt politické aktivity Emila Waltera rozsahlé. Byl ¢lenem Rady svobodného Ceskoslovenska.
S Radou spolupracoval pfedevsim v oblasti socialni, kdy Radé podaval zpravy prevazné o social-
ni situaci ve skandinavskych zemich a o moznostech pro ¢eskoslovenské uprchliky. Ze situace
v Radé svobodného Ceskoslovenska byl zklaman, jelikoZ trpéla nejednotnosti a neméla realnou
politickou vahu v bipolarnim svété. Emil Walter dlouho véfil, Ze se situace v Ceskoslovensku
zméni a proto vahal, zda ma pozadat o §védské obcanstvi ¢i nikoliv. O §védské obCanstvi poza-
dal az koncem padesatych let. Svédské kralovstvi se pochopitelné stalo novou vlasti i pro jeho
rodinu.*

Pfinos PhDr. Emila Waltera spociva pfedevsim v rozsahlé piekladatelské ¢innosti, diky kte-
ré priblizil ceskoslovenskému Ctendii skandindvska literarni dila a skandindvskou spolec¢nost

4 VIMR, Ondiej: Historie prekladatele..., c. d., s. 160-161.

45 Tamtéz, s. 9.

46 Emil Walter: Daniel Vetters “Islandia”, Praha 1927; Vensil Ulrik Hammershaimb, Praha 1929; Jazykovy boj v Norsku,

Bratislava, Gasopis U&ené spoleénosti Safaiikovy, ro¢. 3/1929.

Emil Walter: Jesté ke jméniim Tunna a Gommon v Ceskych legenddach a kronikdach, Scando-Slavica, vol 7, 1, 1961,

s. 133-157. Emil Walter: Nammen TUNNA och GOMMON i tjeckiska legender och kronikor, In: Studia Slavica Gun-

naro Gunnarsson sexagenario dedicata, Acta Universitatis Upsaliensis, Studia Slavica Upsaliensia 1, 1960.

48 K osob& Amelie Posse-Brazdové: STROMBERG-KRANZ, Eva: Amelie Posse-Brdizdova, Zivot spjaty s Ceskoslo-
venskem, Praha 2011; Stépéan, Jifi: Zivot Amelie Posse-Brdzdové, jeji literdrni ¢innost a vyznamni Cechoslovaci ve
Svédsku, Vychododeské listy historické 27/2010, s. 161-167.

49 Z rozhovoru s dr. Janem Erikem Walterem 5. prosince 2014 ve Stockholmu. Emil Walter mél tii déti, Pavla, Elisku
a Jana Erika. Dr. Jan Erik Walter dale pokracoval ve §lépéjich svého otce, vyucoval na §védské vojenské akademii
ruské realie, rusky jazyk a vojenskou terminologii.
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seznamil s ¢eskoslovenskou kulturou. ,, Za svoji rozsahlou cinnost byl dr. Emil Walter dekorovain
skandinavskymi vyznamenanimi. Norsky kral Haakon mu propujcil velkokriz vadu sv. Olofa
a obdrzel i velkokiiz islandského Fadu Islandského Sokola. Ddle byl komandérem svédského radu
Severské hvézdy a rytifem ddnského iadu Dannebrog. “>°

PhDr. Emil Walter zemfiel 18. ¢ervna 1964 v Uppsale. Smuteéniho obfadu se zicastnily $pic¢-
ky akademického a védeckého prostiedi, vyznamni predstavitelé politického Zivota a ¢eskoslo-
venské exilové komunity.

PhDr. Jiii Stépan, Ph.D.
Historicky ustav
Filozoficka fakulta
Univerzita Hradec Kralové
Rokitanského 62

500 03 Hradec Kralové
jiri.stepan@uhk.cz

30 AMZV, kvalifika¢ni spis dr. Emila Waltera.

75



Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro¢€. 32, 2018, ¢. 2

ZPRAVODAJSKA TIPARSKA AKCE FRANZE DOBIANERA.

PRIKLAD PRACE CESKOSLOVENSKE ROZVEDKY
PRED 2. SVETOVOU VALKOU

MILAN VYHLIDAL

The aim of the article is to introduce a less known chapter from the history of Czechoslovak
military intelligence before World War I1. This is a recruitment action through a fictive banking
institution of Franz Dobianer and secret intelligence center in the border region with Germany.
The article shows the methods of work of Czechoslovak military intelligence against Nazi
Germany and it is based on an analysis of archival sources from the Military Historical Archive,
Archive of Security Services, National Archives in Prague (Czech Republic) and Bundesarchiv —
Militdrarchiv in Freiburg (Germany).

Key words: Military Intelligence; Counterintelligence; Abwehr, espionage;, Nazi Germany;
Czechoslovakia,; Franz Dobianer; Frantisek Farek; Ludvik Novotny.

Problematika Ceskoslovenského vojenského zpravodajstvi se jiz v minulych letech stala
objektem vyzkumu ze strany jak badateld, tak profesiondlnich historikti. Piesto se v uvedené
oblasti nachazeji dosud ne zcela zmapovana mista, ktera by ve vSech ohledech stala za zvetej-
néni.

Pii zmince o ¢eskoslovenském predvalecném zpravodajstvi se ziejmé kazdému vybavi jmé-
no piednosty patraci skupiny B 2. (zpravodajského) oddéleni Hlavniho §tabu plk. g§t. Frantiska
Moravce, ktery ve spojeni se svym agentem A-54, alias Paulem Thiimmelem, napevno zakotvil
v obecném povédomi Siroké vefejnosti. Ve stinu uvedeného tandemu ale pak stoji dalsi zpravo-
dajsti dustojnici a fada dalSich zpravodajskych ofenzivnich akci mifenych proti nacistickému
Némecku.!

K dalsim zajimavym akcim ceskoslovenského ofenzivniho zpravodajstvi patii tipaiska akce
realizovana z tzv. Pfedsunutych agenturnich ustfeden (PAU) v severnich Cechach pod vedenim
zpravodajského dustojnika skpt. FrantiSka Farka. Dalsi kli¢ovou osobou se v uvedené véci stal
spolupracovnik ¢eskoslovenské rozvédky Franz Dobianer a posléze také kontroverzni zpravoda-
jec Skpt. Ludvik Novotny.

Studium problematiky piedvale¢ného zpravodajstvi je obecné provazeno celou fadou obtizi.
Badatelé i historici jsou zna¢né limitovani nedostatkem piivodni materie. Ta vzala za své kvuli
neodvratnym skartaénim zasahtim let 1938 a 1939. Ur¢itym zplGsobem bude takto limitovan také
nasledujici pfispévek, ktery bohuzel prozatim nemutze pln€ zhodnotit pfinos uvedené akce pro
Ceskoslovenské zpravodajstvi. V kazdém ohledu nam ale poslouzi jako ptiklad prace ceskoslo-
venské rozvédky pti pronikani do bezpecnostnich struktur nacistického Némecka.

' K problematice nejnovéji napiiklad: STRAKA, K.: Rekonstrukce ceskoslovenské agenturni sité a jejich vysledkii z let
1933-1939. Zpravodajské ustredi. Praha 2017.
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Podkladem nasledujiciho textu se staly pfedevSim archivalie a pisemnosti ulozené ve Vojen-
ském ustfednim archivu — Vojenském historickém archivu, Archivu bezpeénostnich slozek,
Narodnim archivu a v neposledni fadé také v némeckém Bundesarchiv-Militararchiv ve Frei-
burgu. Dulezity pramen také predstavuji vzpominkové prace vyznamného aktéra tehdejSich uda-
losti Frantiska Farka.

Zpravodajsky distojnik FrantiSek Farek

Osud Frantiska Farka byl z poc¢atku podobny dal$im statisicim muzii z ¢eskych zemi, ktefi
prosli frontami svétového konfliktu. Po maturité v roce 1915 narukoval na italskou frontu. Zde
prosel tézkymi boji a byl také nekolikrat ranén. Vznik republiky ho zastihl na dovolené v jeho
rodném Lipniku nad Be¢vou. Tehdy vyuzil situace a pfihlasil se do nové vznikajici ¢eskoslo-
venské armady a v hodnosti nadporucika dobrovoln€ odejel na Slovensko, pro zménu bojovat
proti mad’arskym bolSevikim. V tézkych bojich mu ale Srapnel roztiistil stehenni kost, coz si
vyzadalo mnohamésicni 1é€eni a svym zptisobem mu to razantné ovlivnilo vojenskou kariéru. Po
vyléceni jiz nehrozil jeho navrat k plnohodnotné polni sluzbé a v roce 1921 se stal zpravodaj-
skym dustojnikem. Nejprve slouzil u nizsich jednotek na Slovensku. Ve vojenské hierarchii ale
postupoval, az se v roce 1928 stal pfednostou patraci sluzby na Zemském vojenském velitelstvi
v Kosicich. Zasadni zlom v jeho vojenské kariéfe nastal na podzim roku 1929, kdy byl ptidélen
do Prahy ke 2. (zpravodajskému) oddéleni HS MNO. Po nastupu do zpravodajského tstiedi
Farek prevzal mad’arsky referat vyzvédné sekce P-1 patraci skupiny B. Svou roli zde bezesporu
sehraly zkuSenosti nabyté b&hem jeho slovenského ptisobeni.?

Pocatkem tiicatych let ¢eskoslovenska zpravodajska sluzba zavedla po polském vzoru sys-
tém tzv. predsunutych ustfeden. Byly umistény v pohrani¢i a zpocatku vznikly pouze dvé. Prvni
figurovala jako skupina proti Luzici s dislokaci v Liberci a pro dalsi beh udalosti je dulezité zmi-
nit, ze vedenim byl povéfen pravé tehdejsi kapitan FrantiSek Farek. Druha pak vznikla jako sku-
pina proti Sasku se stanovistém v Litoméficich. V zasadé §lo o budouci a jiz zminéné Predsunu-
té agenturni ustfedny (PAU).3

Megsto Liberec nasi zpravodajci nevybrali ndhodou. Mimo logickou blizkost statni hranice se
zde nachazelo policejni feditelstvi a Cetnické oddé€leni, ¢ehoz se pii praci také znacné vyuzivalo.
Velitel Cetnictva v Liberci mjr. Bohuslav Zemanek zde Farkovi pomohl vyhledat vhodny zpra-
vodajsky byt. Z divodu nutného utajeni se Farek ve mésté pohyboval pod krytim identity pojis-
tovaciho Ufednika FrantiSka Steinera. Jak FrantiSek Farek pozd¢ji uvadél, tak se Liberec stal spi-
$e symbolickym sidlem, uréitym utoc¢istém, protoze v ramci sluzebniho zafazeni se v pohranici
neustile pohyboval.*

FAREK, F.: Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jittho Farka), s. 93, 97; Vojensky
Gstfedni archiv — Vojensky historicky archiv (dale VUA-VHA), Sb. Kvalifika¢ni listiny, Kvalifika¢ni listina Frantis-
ka Farka, Kvalifikacni listina — Prvopis a FAREK, F.: Rizené rozhovory (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jifiho
Farka), s. 5.

3 STRAKA, K.: Rekonstrukce ceskoslovenské agenturni sité a jejich vysledkii z let 1933-1939. Zpravodajské tistiedi.
Praha 2017, s. 35-36; FAREK, F.: Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jitiho Far-
ka), s. 120-122.

4 FAREK, F.: Rizené rozhovory (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jitiho Farka), s. 10-11 a FAREK, F.: Z historie

zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jifiho Farka), s. 141-143.
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Bankovni dum Franze Dobianera

Pravé Farkovo pusobeni v Liberci je spojeno s jednou dimyslnou zpravodajskou akci ¢es-
koslovenské rozvédky.’ Pied zrodem tohoto zpravodajského podniku stédla v podstaté nahoda.
Koncem roku 1931 byl $kpt. Farek v Liberci upozornén na osobu, ktera do Liberce ¢asto jezdi-
la s aktovkou naditou pisemnostmi. Po fingovaném ptedvedeni na policii se zpravodajsky distoj-
nik seznamil také s obsahem zminéného zavazadla — obsahovala Zadosti fiSskych Némct
o pen¢zni pijcky. Doty¢ny policii sdélil, Ze je finanénim makléfem jistého Dobianera, ktery se
zabyva poskytovanim piijéek tivéruschopnym lidem v Némecku.*

Jak na policii Farek zjistil, tak se jednalo o Franze Dobianera, Doty¢ny pobyval v Liberci jiz
od prosince roku 1929. Farka tento ¢lovek zaujal, a 1 kdyZz jesté nemél jasnou piedstavu o moz-
ném vyuziti, rozhodl se s nim setkat. Jak FrantiSek Farek po valce uvedl, Dobianer se ihned
dovtipil, o co m4 jit a sam se mél jako velice uziteény nabidnout.”

Neni se co divit. Dobianer mél totiz v Ceskoslovensku zna¢né kiehké postaveni. Jeho osob-
ni doklady nebyly v potadku a disponoval pouze provizornim povolenim k pobytu. Do Ceskos-
lovenska navic dostal nelegalné z Némecka svoji pritelkyni. Znaéné zajimavy byl také jeho
zivotni pfib¢h a divody, kvili kterym musel Némecko opustit. Pivodem ¢esky Némec Franz
Dobianer se narodil 1. fijna 1886 v Miroslavi nedaleko Znojma. Po narukovani do 1. svétové val-
ky slouzil u K. K. Train Division Nr. 2 a u Ersatzabteilung der K. K. Kraftfahrtruppe ve Vidni.
V Eervnu roku 1917 byl superarbitrovan a po valce odeSel z Vidné do Berlina. V Némecku nalezl
zamestnani v tovarné na zemédélské stroje, které prodaval do Ruska, kde mimo jiné také delsi
dobu pobyval. Posléze se vratil do Berlina a zacal si vydélavat poskytovanim finan¢nich Gvéru.
Jeho aktivity zfejmé nebyly zaloZeny na zcela legélni bazi, a tak se o né&j zacala zajimat krimi-
nalni policie. Dobianerovi nezbyvalo nic jiného, nez se uchylit do staré¢ vlasti. Na své finan¢ni
aktivity vSak nerezignoval a realizoval je i naddle, a to prostfednictvim svych makléit a z Ces-
koslovenského uzemi. Farka napadlo Dobianerovy Gvérové aktivity cilené na rizné osoby napfi¢
némeckou spoleénosti vyuzit pro potieby ¢eskoslovenské rozvédky.®

S moznosti mezi Dobianerovymi dluzniky tipovat spolupracovniky posléze souhlasili také
Farkovi prazsti nadfizeni. V dubnu roku 1931, jiz ve sluzbach ceskoslovenské rozvédky, se
Dobianer ptestehoval do Podmokel. Opatfil si viiz, zakoupil reprezentativni vilu a s poZzehnanim
vojenské rozvédky zaal provozovat soukromy bankovni zavod, ktery pozdé€ji fungoval pod
nazvem Deutsche Kreditververtung. Soucasné nechal v fi§skonémeckych ¢asopisech vydavat
inzeraty nabizejici vyhodné pujcky. V kratkém Case zacaly pies prostfedniky do Podmokel pii-
chazet stovky Zadosti o avér.’

O uvedené zpravodajské akei se Frantisek Farek zminuje ve své publikaci Stopy mizi v archivu. Uréité zminky se
dostaly také do memoarové prace tehdejsiho prednosty patraci skupiny B 2. odd&leni —- MORAVEC, F.: Spion, jemuz
nevérili. Praha 1990, s. 77-78 a postupem doby také do literatury faktu, napt. HOLUB, O.: Trumfy komisare Geiss-
lera. Usti nad Labem 1988, s. 108—115.

FAREK, F.: Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jitiho Farka), s. 159.

FAREK, F.: Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jittho Farka), s. 160; Narodni archiv
(dale NA), f. Policejni feditelstvi Praha II — Zpravodajska ustfedna pfi policejnim feditelstvi Praha (f. 200), sign. 200-
69-36, Dobianer Frantisek Josef, Statni okresni archiv Liberec (dale SOKA Liberec), Pobytové piihlasky (fada
1900-1938), Dobianer Franz Josef.

8 Archiv bezpe¢nostnich slozek (dale ABS), f. Némecké soudy v Risi (f. 141), sign. 141-70-6, Im Namen des Deuts-
chen Volkes, fol. 52 a VUA-VHA, Sb. Kmenové listiny, Kmenova listina Franze Dobianera.

FAREK, F.: Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jitiho Farka), s. 163, 166-167;
ABS, f. Mapy zprav zpracované studijnim ustavem MV (f. Z), sign. Z-6-314-1/75-77 a SOKA Liberec, Pobytové pfi-
hlasky (fada 1900-1938), Dobianer Franz Josef.

78



ZPRAVODAJSKA TIPARSKA AKCE FRANZE DOBIANERA.
PRIKLAD PRACE CESKOSLOVENSKE ROZVEDKY PRED 2. SVETOVOU VALKOU

r v

Skpt. Frantisek Farek do3lé zadosti tiidil a logicky ho zajimali pfedev§im zajemci o pajcku
z okruhu zaméstnancu statni spravy a ozbrojenych sborti. Tyto zadosti se davaly zvlast’ a zbylé
byly vyfizeny podle béznych obchodnich zvyklosti. Kone¢ny nabor pak probihal individualné.
Zajemce ocekaval majitel bankovniho domu spolu se zpravodajskym duastojnikem. Taktika
kone¢né faze byla riizna, zcela v zavislosti na situaci a povaze jedince. Nékdy stacila nabidka
vedlejsiho vydélku, nékdy byly pozadovany malé a na prvni pohled nevinné tsluhy. Umné se pfi-
tom vyuzivalo psychické prevahy. Zajemci o pujcku se totiz nachazeli pod znaénym tlakem
a Casto tak byli odhodlani v podstaté ke viemu.!?

Ze zajimavych agentl, které se podatilo ziskat uvedenych naborem lze uvést naptiklad pred-
nostu némeckého Grenzkomisaridtu (pasové kontroly) na spolecném nadrazi v DéCin¢ Bruna
Kurta Ulbrichta. Finanéni nesnaze ho vehnali do naru¢e Dobianerova ustavu a z pocatku se jed-
nalo o nevédomého spolupracovnika, kdyz za tplatu zafizoval riznym osobam a jejich zavazad-
Iim bezproblémové odbaveni na hranicich, ¢ehoz Ceskoslovenska zpravodajska sluzba vyuziva-
la. Védomym spolupracovnikem se stal az pozd¢ji. Poté jednou mési¢n¢ donasSel na schizky
obézniky se seznamy osob, po kterych patra némecka policie. Bohuzel nejednalo se o opatrného
¢lovéka a svym rozmafilym a nakladnym Zivotem na sebe upozornil némeckou tajnou policii.!!

Obdobnym zpisobem severoceska piedsunutd ustfedna pod Farkovym vedenim ziskala
naptiklad policejniho inspektora z Lipska Maxe Johanese Gasta a némeckého poddistojnika
z vojenského hiebcince ve mésté Militsch Otto Dempwolffa, ktery pod kryci znackou C-2023
rozvédce podaval zpravy o své posadce a organizaci a vycviku remontni eskadrony.!?

V uvedené dob¢ doslo k vyznamnym zménam v ¢eskoslovenském ofenzivnim zpravodajstvi,
které do budoucna poznamenaly vlastni ¢innost jednotlivych pfedsunutych agenturnich Gstieden.
Dosavadni prednosta patraci skupiny a Farktv pfitel plk. Mojmir Soukup byl v roce 1934 ve
funkci nahrazen mladSim a ambicidéznéjsim pplk. gSt. FrantiSkem Moravcem. S Moravcovym
razantnim nastupem se navic zménilo také zaméfeni skupiny. Oproti diivéjSimu zaméfeni na
informace hlubsich a sirSich vojenskopolitickych souvislosti se zacala pfimocare prosazovat uzsi
a vyhranéné vojenska koncepce.!?

Ptes urc¢itou vzajemnou animozitu FrantiSek Farek podtrhl Moravcovu ¢innost ve spojitosti
s vyznamnou reorganizaci vyzvédného zpravodajstvi dotykajici se pravé ¢innosti zpravodaj-
skych expozitur v ¢eskoslovenském pohrani¢i. Podle Farka byla velkoryse zalozena, v kazdém
sméru ucelna a umoznujici plné rozvinuti tvaréich schopnosti povétenych organt, jejich zpravo-
dajské techniky a metodiky. Mimo to podporovala vzdjemnou soutéZivost mezi Gstfednami.'#

Reorganizace se nutné dotkla jak stavajicich pfedsunutych agenturnich ustieden, tak vlastni-
ho persondlu. Po zménach se Frantisek Farek objevil na nové a podle jeho slov také docasné
a lépe personalné vybavené zpravodajské ustfedné v Usti nad Labem, které tehdy prednostoval
jiz zminény Skpt. Ludvik Novotny. Z analyzy dostupnych materiala vyplyva, ze v urcitych inter-
valech dochazelo k ur¢itym zménam v realizaci Dobianerova podniku, respektive k jeho ukon-

10 FAREK, F.: Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jitiho Farka), s. 168, 177-179;
ABS, f. Mapy zprav zpracované studijnim Gstavem MV (f. Z), sign. Z-6-314-1/75-77.

' FAREK, F.: Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jitiho Farka), s. 186, 194-195, 202;
ABS, f. Mapy zprav zpracované studijnim Gstavem MV (f. Z), sign. Z-6-314-1/78.

12 ABS, f. Mapy zprav zpracované studijnim Gistavem MV (f. Z), sign. Z-6-314-1/79; VUA-VHA, f. VZ I, k. 4, Véc:
Cinnost Tety — zavady, 26. kvéten 1937.

13 FAREK, F.: Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jitiho Farka), s. 126 a STRAKA,
K.: Rekonstrukce ceskoslovenské agenturni sité a jejich vysledkii z let 1933—1939. Zpravodajské ustredi. Praha 2017,
.49 a 243.

4 FAREK, F.: Z historie zpravodajské sluzby (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jifiho Farka), s. 259.
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¢eni a zahajeni dalSiho, pravdépodobné s jinymi makléfi, pfipadné pod jinym ndzvem bankovni-
ho ustavu. Pravé ustecka ustfedna se méla zacatkem roku 1936 stat stfediskem pro organizaci
nové pujckové akce. Z divodu piestavby némecké armady mélo byt tipovani zaméfeno na pii-
slusniky ozbrojenych sil, zaméstnance drah, ¢i pracovniky podnikli zabyvajicich se vale¢nou
vyrobou. Doba k vyvolani akce se ¢eskoslovenskym zpravodajctim zdala vice nez vhodna, proto-
ze v Némecku panovaly drahotni poméry a armada byla dopliiovana novymi lidmi riizného cha-
rakteru.'

V souvislosti s tim v 1ét€ roku 1936 také Franz Dobianer ziskal novou identitu. Pomoci fales-
nych dokladii nyni vystupoval jako Josef Miiller, feditel, nar. 4. dubna 1894 v Brné, s ptislusnosti
do Brna, bytem Praha XIX Dostéalova ulice &. 18.'°

Na podzim roku 1936 se PAU z bezpecnostnich ditvodi piestéhovala do Litoméfic. V novém
misté ziskala také kryci jméno inspirované osobou z Eeské mytologie — Teta. Ustiedny v Usti nad
Labem a v Litoméficich byly Iépe personalné vybaveny a mimo Frantiska Farka a pfednosty
$kpt. Ludvika Novotného tam pracovali jesté dalsi zpravodajsti déistojnici.!”

Z dostupnych materialti vyplyva, Ze nejpozdéji v bieznu roku 1937 mél jiz némecky Abwehr
ur¢ité povédomi o pohrani¢nich zpravodajskych ustfednach. Jeho pozornosti tak neunikla ani
Gisttedna v Usti nad Labem, a co hife, tak ani vazba ustecké zpravodajské tistfedny s Dé¢inem
a Podmokly, kde se realizovala Dobianerova tipafska akce, tak ani osoba Franze Dobianera alias
Josefa Miillera. Jiz na pfelomu let 1936 a 1937 se pod drobnohled némeckych zpravodajct dostal
také skpt. FrantiSek Farek s $kpt. Ludvikem Novotnym. Abwehr mél na uvedenych dastojnicich
evidentni zajem a zajimal se o jakoukoli informaci. V patrnosti napftiklad vedl jejich prazska byd-
li§te, poznavaci znacky automobilii atd.'®

Tristni bylo, Ze Némci postupem doby také odhalili zpisob a metody prace nasich zpravo-
dajcti v severoCeském pohranici. Postupnym Setfenim piisli na vice nez Sest stovek némeckych
statnich prislusnikd, ktefi pfi hledani uvéru vesli do kontaktu s Dobianerovym — Miillerovym
uveérovym podnikem. Némeckou stranu navic zarazil rozsah zpravodajského naboru v Némecku.
Podle prvotnich pfedpokladt totiz Dobianerova klientela nepochazela z pohrani¢nich regionu,
ale v podstaté z celého tizemi Némecka. V souvislosti s tim némecka policie spustila rozsahlou
akci a v jejich sitich uvizlo také mnoZzstvi Dobianerovych némeckych makléra.!”

Pozornosti ¢eskoslovenské rozvédky ale déni na druhé strané hranice neuslo. O zatykani
Dobianerovych makléit v Némecku védéla, bohuzel prozatim netusila, zda je policie zatkla
z devizovych podvodd nebo kvili podezieni ze Spionaze. Ve stejné dobé se némecka strana
dokonce Frantiska Dobianera pokusila vylakat na své tizemi. Z uvedenych divodu prestalo byt
Pod starou adresou ,,Direktor Miiller — Deutsche Kreditververtung® navazovano spojeni. Pos-
tovni schranka se sice jesté po néjakou dobu udrzovala, ale ze 400 tipt byli vybrani pouze ti nej-
perspektivngjsi. Prednosta prazské Agenturni patraci ustiedny I, pod kterou PAU Teta spadala,

VUA-VHA, Velitelstvi vojenské zpravodajské sluzby (f. 37), sign. 37-382-2, Véc: Akce pro ziskavdni novych typii —
navrh, fol. 96 a FAREK, F.: Rizené rozhovory (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jitiho Farka), s. 10-13.
16 VUA-VHA, Velitelstvi vojenské zpravodajské sluzby (f. 37), sign. 37-382-2, Véc: Vystaveni legitimaci pro div. 5037,
fol. 92-93.
17 FAREK, F.: Rizené rozhovory (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jittho Farka), s. 10—13 a TITL, Z.: Rekonstruk-
ce vyvoje organizacni struktury a persondlii Ceskoslovenského vojenského vyzvédného zpravodajstvi (do 15. brezna
1939). 1. ¢ast — stat. Praha 1995, s. 29 a 39.
Bundesarchiv — Militdrarchiv Freiburg, sign. RW/49-627/a, Der geheime militirische Nachrichtendienst der Tsche-
choslowakei gegen Deutschland, fol. 20, 69, 86, 90, 91 a 97.
Bundesarchiv — Militdrarchiv Freiburg, sign. RW/49-627/a, Der geheime militdrische Nachrichtendienst der Tsche-
choslowakei gegen Deutschland, fol. 70.
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pplk. Véclav Kopacka soucasné stanovil nové podminky pro samotné vazani tipt. Celéd zpravo-
dajska akce se z bezpe¢nostnich diivodii dostala pevnéji pod pravomoc zpravodajského tstredi.?’

Otazkou prozatim zuistava, co mohlo stat za odhalenim celé akce. Jejimu utajeni bezesporu
nepiispélo nepfimé a svym zptisobem nevédomé zapojeni vétsiho mnozstvi osob. Pro zajimavost
Ize ihned uvést, ze pfi pozdéjsim soudnim procesu s FrantiSkem Dobianerem v ¢ervnu 1943
v Berliné se jako klicové uvadi svédectvi jednoho jeho fiSskonémeckého klienta. Uvedené své-
dectvi je zfejmé pouze krytim skute¢ného stavu véci ze strany némeckého Abwehru. V elabora-
tu z biezna 1937 o praci Ceskoslovenského zpravodajstvi se bez blizsich informaci k ptipadu totiz
uvadi vyuziti neur¢itého mnozstvi agentd. Pravé na zaklad¢ jejich informaci mél Abwehr postup-
né skladat uplnou mozaiku o aktivitach ceskoslovenské rozvédky v této oblasti.?!

Abwehr si byl nicméné¢ védom potencialniho rizika ze strany neodhalenych Dobianerovych
zadatelll o uvér a tak jiz zacatkem léta 1937 ve spolupraci s gestapem spustil rozsdhlou kampan,
do které méla byt zapojena Siroka némecka vefejnost. V srpnu roku 1937 vysel v fisskonémec-
kych Casopisech a novinach ¢lanek s ndzvem ,,Achtung: Spione am Werk. Warnung vor landes-
verrdterischen Agentenwerbern®, kde se upozornovalo na pochybné penézni ustavy zabyvajici
se zpravodajskym naborem. Némecky tisk doslovné varoval pfed aktivitami Franze Dobianera
a apeloval na vSechny, ktefi s jeho podnikem pfisli do kontaktu, aby se neprodlen¢ obratili na
némeckou policii.??

K nelibosti ¢eskoslovenské rozvédky zacalo byt kolem Dobianerovy osoby nepatii¢né zivo.
Jeho dalsi pobyt v pohraniéi se stal hrozivé nebezpecnym a bezprostiedné po otisténi ¢lankd
v némeckych novinach mu byla poskytnuta policejni ochrana. Zpravodajské ustfedi nakonec roz-
hodlo o pfesunu do vétsi a tim padem anonymnéjsi Prahy. V hlavnim mésté obdrzel také dalsi
novou identitu — Josef Dvoidk, bytem Praha-Dejvice, Zelend 10.23

V souvislosti se zménou mista pisobeni doslo také k organizaénim zménam. Dne 15. zafi
1937 byl tipai Franz Dobianer, kterého PAU Teta evidovala pod kryci znadkou C-2011, zafazen
pod novou znackou B-4011 ptimo do evidence Kopackova APS 1?4, I ve zménénych podminkach
zpravodajci nerezignovali na jeho moznosti?® a nadale pracovali na planech smétujici k naboru
osob v Némecku.?

V uvedené dobé ale $kpt. Frantisek Farek u PAU Teta jiz nékolik mésicti neptisobil. Pravdé-
podobné v kvétnu roku 1937 doslo k jeho odeslani zpét na prazské ustredi. Po navratu na 2. oddé-

20 VUA-VHA, Velitelstvi vojenské zpravodajské sluzby (f. 37), sign. 37-382-2, Véc: Typaiskd akce — ndvrh, fol.

106-107.

Kokoska, J. — Kokoska, S.: Spor o agenta A-54. Praha 1994, s. 61-62 a Bundesarchiv — Militdrarchiv Freiburg, sign.

RW/49-627/a, Der geheime militdrische Nachrichtendienst der Tschechoslowakei gegen Deutschland, fol. 66.

22 NA, f. Zemsky ufad Praha — Prezidium zemského Gfadu v Praze (f. 207), sign. 207-609-63, Véc: Némecko, novindi-
ské ¢lanky o $piondzi v CSR, fol. 10~11 a Jaroslav Kokoska — Stanislav Kokogka, Spor o agenta A-54. Nase vojsko,
Praha 1994, s. 61-62.

23 NA, f. Ministerstvo vnitra I — prezidium (f. 225), sign. 225-1148-3, Cldnek ,, Amtliche Warnung vor getarnter Spio-
nage “ uverejnény v casopisu ,, Die Zeit* ze dne 11. srpna 1937, ¢is. 187, fol. 67 a ABS, f. Mapy zprav zpracované
studijnim ustavem MV (f. Z), sign. Z-6-314-1/130.

24 APS I v Praze tipafe Frantiska Dvotdka pod kryci znackou B-4011 ve svém stavu evidovalo ke dntim 1. duben a 1. er-
venec 1938. STRAKA, K.: Agenturni sit ¢s. armady v Cechdch a v Némecku (1937-1938). HaV 2012, &. 4, s. 58, 63.

25 K jeho charakteristice tehdejsi prameny uvadgji: ,Je inteligentni, velmi obeznaly jak v pisemném, tak i osobnim styku
s osobami. Snazi se pracovati spolehlivé a bezohledné k dosazeni cile. Na jeho cinnost nemély ani vétsi obtize sou-
kromého rdazu (opusténi bydlisté a viastni vily, zména jména, rodinné poméry apod.) zvlastniho viivu. Je nam oddan,
Je viak téz narocny. V prdci je vytrvaly, nékdy i neiinavny. Je trpélivy a neddva se neiispéchem odstrasiti.* VUA-VHA,
Velitelstvi vojenské zpravodajské sluzby (f. 37), sign. 37-382-2, Charakteristika agenta za rok 1937, fol. 97.

26 VUA-VHA, Velitelstvi vojenské zpravodajské stuzby (f. 37), sign. 37-382-2, Charakteristika agenta za rok 1937, fol. 97.
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leni dostal v sekci P-1 na starost kontrolu viech mési¢nich vyaétovani PAU, a to hlavné z hledi-
ska imérnosti finan¢nich nakladt ke zpravodajskému efektu. Je zajimavé, ze Farek divody své-
ho odvolani do Prahy neosvétluje. MI¢i také jeho osobni materialy. Jisté je pouze to, Ze po svém
odvoléani do Prahy s vlastni agenturou ¢&i agenty nepiichazel jiz do styku.?’

Zavérem

Po prozrazeni zpravodajské naborarské akce a po prestehovani Franze Dobianera do Prahy
jeho zpravodajské moznosti vyhasly. Nutné se ale nabizi predevsim otdzka, co stalo za prozra-
zenim Dobianerovy pljckové akce. Kvili znacné torzovitosti archivnich pramenti je odkryti sku-
tecného pozadi tehdejsich udalosti znacné slozité. Nicméné mizeme castecné vychazet ze vzpo-
minek Frantiska Farka, ktery se k uvedené véci po valce nekolikrat vracel. Podle n€¢j mohl stat
za prozrazenim celé akce Skpt. Ludvik Novotny, a to bud’ zcela védomé, nebo kvili své neopa-
trnosti. Farek na Novotného sice vzpominal jako na skvélého a inteligentniho vojaka, nicméné
poukazoval na fakt, ze po jeho ptichodu do severoceského pohranici v roce 1936 zacdalo pfiby-
vat pfipadii odhalenych spolupracovnikl ceskoslovenské rozvédky. To se prelilo také do roku
nasledujiciho. Postupem doby nabyl dojmu, Ze za uvedenymi neuspéchy musel néjakym zpuso-
bem stat pravé skpt. Novotny.?8

Mozna dalsi prameny poskytnout detailni vhled do celého pfipadu a celé pozadi nam defini-
tivné rozklicuji. Nelze tak mit za vyloucené, Ze v blizké ¢i vzdalen€jsi budoucnosti dojde ze stra-
ny odborné verejnosti ke korekci nebo dopInéni uvedené problematiky a plnému zhodnoceni pfi-
nosu této akce pro Ceskoslovenské zpravodajstvi. Na své zpracovani taktéz ceka detailni
rekonstrukce sité spolupracovniki z fad Dobianerovych zadateld o uver.

Jaké vSak byly dalsi osudy naSich protagonisti? Franz Dobianer, alias Josef Dvoték, svému
osudu prece jen neunikl. Kratce po okupaci ¢eskych zemi v bieznu roku 1939 uprchl do Polska,
ale nasledné se vratil zpét ke své rodiné do Prahy. Na jeho dejvické adrese ho také 22. tnora 1940
zatkla némecka tajna policie. Dne 8. ¢ervna 1943 byl Lidovym soudem v Berliné¢ odsouzen
k trestu smrti a v zafi stejného roku ho v Berling -Plétzensee popravili.?’

Frantisek Farek se bezprostfedné po nacistické okupaci zapojil do odboje. V ramci skupiny
T#i konselé spolu se §tabnimi kapitany Aloisem Céslavkou a Antoninem Longou provadél zpra-
vodajskou ¢innost pro potieby ceskoslovenského zahrani¢niho odboje. Jeho skupina mimo jiné
pomohla dostat do zahrani¢i rodiny Moravcovych zpravodajskych dastojniku. V listopadu roku
1939 ho zatklo Gestapo a Lidovy soud v Berlin€ ho spolu s Antoninem Longou odsoudil k dese-
tiletému trestu kaznice. Véznéni piezil a po valce zacal pracovat v odboru pro politické zpravo-
dajstvi pfi ministerstvu vnitra. Po komunistickém pfevratu v unoru roku 1948 ale musel tento
urad opustit. Nasledn¢ ho zatkla Statni bezpecnost. Kratce byl také véznén. V Sedesatych letech
sepsal své vzpominky pod nazvem Stopy mizi v archivu, které se také staly podkladem pro tele-
vizni inscenaci Bankovni diim Daubner. Zemiel v roce 1973 ve svém prazském bydlisti.?

21 TITL, Z.: Rekonstrukce vyvoje organizacni struktury a persondlii ceskoslovenského vojenského vyzvédného zpravo-

dajstvi (do 15. biezna 1939). 1. cdst — stat. Praha 1995, s. 57 a FAREK, F. Rizené rozhovory (nepublikovany rukopis
v drZeni prof. Jifiho Farka), s. 20-21.

28 FAREK, F.: Rizené rozhovory (nepublikovany rukopis v drzeni prof. Jitiho Farka), s. 12-14.

29 ABS, f. Mapy zprav zpracované studijnim tistavem MV (f. Z), sign. Z-6-314-1/130; f. Némecké soudy v Risi (f. 141),
sign. 141-70-6, Anklageschrift, fol. 19.

30 VYHLIDAL, M.: Prvni ze T# konselii $tabni kapitin Frantisek Farek (rukopis).
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Jaké byla zivotni pout’ Skpt. Ludvika Novotného, tedy dastojnika, na které¢ho padla Farkova
zavazna obvinéni? Ludvik Novotny se narodil se v mad’arském Miskolci do rodiny vojenského
krej¢iho. V Levocéi absolvoval mad’arskou obecnou $kolu i mad’arské gymnazium. Nasledné pro-
Sel studiem na vojenské kadetce v Kosicich pro zménu s némeckou vyucovaci feci. Po vypuk-
nuti 1. svétové valky narukoval ke K. K. Infaterieregiment Nr. 3, se kterym se zicastnil boji na
ruske a italské fronté. Po valce byl pfijat do svazku nové vzniklé Ceskoslovenské armady a s per-
fektni znalosti mad’arského a némeckého jazyka zacal jiz od roku 1919 pisobit jako zpravodaj-
sky dustojnik. V lednu roku 1934 presel ke 2. (zpravodajskému) oddéleni HS a posléze k Pied-
sunuté agenturni ustfedné v Usti nad Labem a nasledn& v LitoméFicich. V dobé jeho piisobeni
v severoceskych predsunutych tstfednach prednosta prazského APS I pplk. Vaclav Kopacka
n¢kolikrat poukazoval na rizné nedostatky svého podiizeného. V lednu roku 1937 mu dokonce
udélil pisemnou vytku, nicmén€ Novotny na 2. odd¢€leni setrval az do 17. Cervence 1938, kdy byl
odeslan k P&simu pluku 3 Jana Zizky z Trocnova. Po okupaci se pfihlasil k némecké narodnos-
ti. Pfest€hoval se do Krométize, kde byl ¢inny v riznych nacistickych organizacich. Koncem val-
ky uprchl do Rakouska. Pro podezieni ze spoluprace s némeckymi bezpec¢nostnimi slozkami po
ném, jako po vale¢ném zlocinci, ¢eskoslovenské urady neuspésné patraly. Jeho dalsi osudy nej-
sou prozatim znamé.?!

PhDr. Milan Vyhlidal, Ph.D.

Katedra vojenského uméni, Fakulta vojenského leadershipu,
Univerzita obrany

Kounicova 65, 662 10

Brno

Ceska republika

e-mail: Vyhlidal.Milan@seznam.cz

31 VUA-VHA, Sb. Kvalifika¢ni listiny, Kvalifikaéni listina Ludvika Novotného, Kvalifikacni listina — Cast I, f. VZ 1,
k. 4, Véc: Cinnost Tety — zivady, 26. kvéten 1937; ABS, f. Odbor politického zpravodajstvi MV (f. 2M), Karta s rela-
ci na jméno Ludvik Novotny, nar. 1897 a NA, f. Komise pro stihani vale¢nych zlo¢int (f. 316), Véc: Archiv Fisského
protektora — zpracovani z 6. cervence 1947, fol. 77-78.
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HODNOCENI OPERACNIHO NASAZENI
SUDETONEMECKEHO DOBROVOLNICKEHO SBORU
V PISEMNOSTECH NEMECKE BRANNE MOCI

ALES BINAR

Study deals with assessment of operational deployment of Sudeten German Free Corps by
Wehrmacht that closely cooperated with Free Corps for the whole period of its existence. The
study aims at its military value while the question of its political nature is out of scope. Among
key aspects of its military assessment there belongs its organization, functionality of chain
of command, capabilities of officer (leader) corps, its linkage to other paramilitary organizations
of Nazi Germany (especially SA and SS), its armament and equipment, and assessment of its
operations, among others of intelligence nature. The aim of this attitude is to depict the Sudeten
German Free Corps as a military unit.

Key words: Sudeten German Free Corps (Sudetendeutsches Freikorps); Munich agreement; oc-
cupation of Czech Lands,; 1938; Wehrmacht.

V genezi mnichovské (Ceskoslovenské) krize a nasledné okupaci ¢eského pohrani¢i sehral
nepichlédnutelnou roli Sudetonémecky dobrovolnicky sbor (Sudetendeutsches Freikorps; SFK).
Predkladana studie si klade za cil prozkoumat, jaka byla jeho vojenska hodnota, tedy do jaké
miry existoval a pasobil jako vojensky svazek. Mezi kliové aspekty pfitom nalezi ptipravenost
SFK na zpisob vedeni boje, skutecnost, zda organizace a koncepce vystavby byly v souladu
s taktickym zadanim, a toho, jak byl dobrovolnicky sbor vyzbrojen a vycvicen. Dal§im pfedme-
tem zajmu je pohled na funkénost fetézce veleni, akceschopnost velitelského (,,viidcovského*)
sboru SFK a dale vazeb na ostatni paramilitarni svazky nacionalné socialistického Némecka
(zejm. SA a SS, tedy uto¢ného a ochranného oddilu; Sturmabteilung, Schutzstaffel). Vyuziva se
pfitom pramenna baze z provenience némecké branné moci (Wehrmacht), konkrétné dokumen-
tace, kterd se v soucasnosti nachazi ve fondu vrchniho veleni pozemniho vojska (Oberkomman-
do des Heeres; OKH; fond RH 2),! respektive ve fondu XIII. branného kraje, pozd&jsiho velitel-
stvi XIII. arméadniho sboru (Generalkommando XIII. Armeekorps; fond RH 24-13);% klicovy
dokument pro poznani vojenské hodnoty ptitom pochazi z posledné uvedeného fondu (viz nize).

Dosavadni hodnoceni vojenské Cinnosti SFK zlstava v historiografii upozadéno, piicemz
Casto absentuje Uplnég, anebo se nachazi pouze v implicitni roviné. Pro dosavadni deskripci ¢in-
nosti SFK je symptomatické zdiraznovani jeho politického vyznamu a dokazovani jeho ,,zlo-
¢inné* role.> Prvnim autorem, ktery se meritorng zabyval SFK, byl ndmecky historik Martin

' Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg (BA-MA), Reichswehr und Heer (RH) 2/818F — (Sudetendeutsches Freikorps).

2 BA-MA, RH 24-13/243 — Erfahrungsbericht ,,Einsatz Sudetendeutschland* (15. 11. 1938).

3 Vysvétleni poskytuje poukaz na skute¢nost, Ze v po¢atcich odborného zajmu vyzkum o SFK pramenné vychazel pred-
nostné z trestnich spist, a to at’ uz pfimo norimberskych procest, anebo retribu¢ni agendy. Piitom dikce trestnich spi-
st, pochopitelné, byla zalozena na usili o prokazani viny. Koneckonct i ve vybéru dokumentt pro edici ,,Mnichov
v dokumentech* 1ze vysledovat tutéz tendenci. Mnichov v dokumentech. I1. Zrada ceské a slovenské burzoazie na Ces-
koslovenském lidu. Praha 1958, s 184-306.
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Broszat; ve své studii ,,Das Sudetendeutsche Freikorps* z roku 1961 ve vztahu k bojové hodno-
té uvedl, ze ,,[...] ukol, kterym Hitler povéril Sudetonémecky Freikorps, byl primarnée politicko-
teroristické, nikoliv vojenské povahy.“* Broszativ krajan, Werner Rohr, vénoval SFK né&kolik
textll v prubéhu devadesatych let a na pocatku 21. stoleti. Prvni jeho studie vysla v roce 1993
v &asopise ,,Militirgeschichtliche Mitteilungen*> a druha roku 2007 ve sborniku ,,Hundert Jahre
sudetendeutsche Geschichte.® V roce 2008 sviij zajem zavrsil monografii ,,September 1938. Die
Sudetendeutsche Partei und ihr Freikorps®.” Rohr sice vénuje pozornost vojenské organizaci
SFK, nicmén¢ nad jeho vojenskou hodnotou nevynasi zadny soud.

Ceska (Ceskoslovenska) historiografie naopak v po&atcich svého odborného zdjmu o SFK
dochéazela k pon€kud odlisnym hodnocenim, i kdyz €asto pouze v implicitni rovin€. Jaroslav Kou-
tek v knize ,,Pata kolona® z roku 1962 zveliCuje rozsah teroristické ¢innosti a nepiimo tak i jeho
bojovou hodnotu: ,,Cinnost freikorpsu nabyvala tedy jiz v prvnich dnech své existence takovych
rozmérii, Ze dokonce vzbuzovala u hitlerovcii obavy [...].*® V zasadé taz rétorika zlistala zacho-
vana v nasledujicich publikacich; od Jaroslava Kokosky s ndzvem ,,Plan ,Griin‘** z roku 1968°
a od autorské dvojice Stanislav Biman a Roman Cilek ,,Partie hnédych p&saki* z roku 1976.1
Totéz plati 1 pro studii Tomase Pasaka ,,Ozbrojené akce sudetonémeckého freikorpsu na Chebsku
pfed Mnichovem roku 1938 z roku 1964. Pasaktiv vyklad je souc¢asné koncipovan jako diskuze
s Martinem Broszatem, pficemz na rozdil od néj Pasak akcentuje pravé vojenskou stranku SFK.
Jeho vystavbu nadto stavi do pfimého vztahu k organizaci Dobrovolnickd ochranna sluzba (Frei-
williger Schutzdienst) Sudetonémecké strany (Sudetendeutsche Partei; SAP): ,,Vycvik v této orga-
nizaci byl cisté vojensky a koncil vwkonnostnimi zkouskami spojenymi s ostrou strelbou z pusek
a lehkych kulometi. [...] Vojensky vycvik dal muzium priupravu v ovladani lehkych péchotnich
zbrani a v zakladnich taktickych otazkdach boje muze proti muzi. Obsahové byl zaméren jiz jako
pFiprava na pozdéjsi oteviené stietnuti [podtrzeno A. B.] s ceskoslovenskou ozbrojenou moci.*!!
Naopak politicky vyznam SFK Pasak oslabuje,!? aby v zavéru prokazal, e akce SFK ,nabyly
takového rozsahu, Ze v nékterych regionech dostaly charakter mistni, lokdlni valky“.!3

Osmdesata a devadesata 1éta odbornému zajmu o SFK neprala. K obnoveni zajmu o temati-
ku SFK dochézi od po&atku 21. stoleti.'* Explana¢ni schéma se nicméné v zasadé proméfiuje jen
zvolna, diskurz ,,zalobce®, lze-li takto oznalit dikci, kterd akcentuje zloCinny charakter SFK
s diirazem na deskripci konkrétnich akci, nicméné zlistava zachovan. V devadesatych letech byla

»[...] die dem Sudetendeutschen Freikorps von Hitler gestellte Aufgabe primér politisch-terroristischer, nicht militari-
scher Natur war.“ BROSZAT, M.: Das Sudetendeutsche Freikorps. Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 9, 1961, ¢. 1,
s. 38.

ROHR, W.: Das Sudetendeutsche Freikorps — Diversioninstrument der Hitler-Regierung bei der Zerschlagung der
Tschechoslowakei. Militargeschichtliche Mitteilungen 52, 1993, €. 1, s. 35-66.
6 TYZ: Der ,, Fall Griin“ und das Sudetendeutsche Freikorps. In: HAHN, H.-H. (ed.): Hundert Jahre sudetendeutsche

Geschichte — Eine volkische Bewegung in drei Staaten. Frankfurt am Main 2007, s. 241-256.

7 TYZ: September 1938. Die Sudetendeutsche Partei und ihr Freikorps. Berlin 2008, 319 s.

8 KOUTEK, J.: Nacistické patd kolona v CSR. Praha 1962, s. 237.

9 KOKOSKA, I.: Plan ,,Griin“. Reportdzni kronika zdrijovych uddlosti roku 1938. Praha 1968, 237 s.

10 BIMAN, S. — CILEK, R.: Partie hnédych pésakii. Usti nad Labem 1976, 207 s.

PASAK, T.: Ozbrojené akce sudetonémeckého freikorpsu na Chebsku pired Mnichovem roku 1938. In: Minulosti Zapa-
doceského kraje II1. Plzen 1964, s. 35-36.

»Sudetonémecky freikorps mél jediné vojensky tcel a jak uvadi general Jodl ve svém deniku ze dne 17. zaii 1938,
bylo tmyslem pievésti sudetské Némce k nahradni armadé.” Tamtéz, s. 38.

13 Tamtéz, s. 50.

14 PIVCOVA, Z.: Sudetendeutsches Freikorps. Historie a vojenstvi 60, 2011, ¢. 2, s. 105-108; SVITAK, M.: Krvavd
hranice zapadnich a jiznich Cech na podzim 1938. Incidenty mezi és. jednotkami a henleinovci. Jindfichtiv Hradec
2017, zejm. s. 102-105.
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otazka SFK soucasti §ifeji pojatych monografii, nicméné soud nad jeho vojenskou hodnotou
nevynaseji.!> Obzvlaste to plati pro praci autorské dvojice Vaclav Kural a FrantiSek Vasek ,,Hit-
lerova odlozena valka za zni¢eni CSR* z roku 2008; a to navzdory faktu, Ze autofi pojednavaji
téZ o vojenské organizaci SFK.!¢ Posledni syntetické zpracovani historie SFK z pera Emila Hrus-
ky ,,Boj o pohrani¢i. Sudetonémecky Freikorps v roce 1938 z roku 2013 pfinasi detailni infor-
mace o vystavbé, organizaci i pocetnim stavu SFK a jednotlivych akci apod., nicméné vojenské
hodnoceni se omezuje na parafrazi zavéreéné zpravy vojenského pridélence u SFK.!7

sksksk

Nasledujici text je roz¢lenén do tii, respektive ¢tyt kapitol. Prvni pojednava o kli¢ovém doku-
mentu pro poznani vojenské hodnoty Sudetonémeckého dobrovolnického sboru, tedy zprave
o zkusenostech XIII. armadniho sboru a o souvislostech jejiho vzniku. Druha kapitola ptinasi
informace ohledné skupiny III, ktera byla soucasti SFK a pasobila podél cesko-bavorské hrani-
ce, priemz tieti kapitola predklada zaveéry XIII. armadniho sboru, které rozsituje o dalsi hodno-
tici soudy. Posledni kapitolou je zavér.

wErfahrungsbericht“ XIII. armadniho sboru

Uzemi zépadnich Cech obsazoval ve dnech 3. az 10. fijna 1938 XIII. armadni sbor a jemu
podiizené &tyfi svazky, a to 10. a 24. p&si, 2. motorizovana a 1. lehka divize.!® Jejich operadnim
prostorem byla oblast, kterd se nachdzela na zapad od pomnichovské statni hranice a na jih
od linie obci Vildstejn (dnes Skalna), Falknov nad Ohii (dnes Sokolov), Zlutice a Jesenice. Asi
tyden po zakonCeni obsazovani pohrani¢niho uzemi, ve dnech 16. az 18./19. fijna, se
XIII. armadni sbor, pfipadné jemu podiizené jednotky postupné stahovaly zpatky do svych
domovskych utvari. Samotné velitelstvi se pfitom navratilo do Norimberku (Nirnberg).
Za necely mésic poté, dne 15. listopadu, zde byl vyhotoven dokument, ktery 1ze ponékud volné
ptelozit jako ,,Zprava o zkuSenostech z obsazeni Sudet” (,,Erfahrungsbericht ,Einsatz Sudeten-
deutschland‘ September/Oktober 1938%).!° V ni byly shrnuty kli¢ové poznatky tykajici se pfi-
pravy a prub&hu okupace ¢eského pohrani¢i, bylo poukazano na nedostatky a chyby, které ope-
raci provazely, a po jejich analyze byla navrZena piislusna opatieni.?’

V dokumentu se nachazi samostatny oddil, ktery se cele vénuje Sudetonémeckému dobro-
volnickému sboru. Cleni se p¥itom na tii kapitoly. Prvni kapitola (Aufstellung) popisuje proces
budovani SFK a jeji skupiny II1, a to pfednostné s ohledem na vyzbroj a vystroj, vazby na nacio-
nalné socialistické stranické organizace a na velitelsky sbor. Dalsi kapitola, jak je zfejmé mj.

15 Tyka se to nasledujicich praci. CELOVSKY, B.: So oder so. Reseni ceské otdzky podle némeckych dokumentii
1933-1945. Ostrava 1995, s. 174n; JOHN, M.: Zdii 1938 I. dil. Pripravy nacistického Némecka na pirepadeni Ces-
koslovenska v roce 1938. Praha 1997, s. 299-300, 374-375.

16 KURAL, V. — VASEK, F.: Hitlerova odloena vilka za zniceni CSR. Praha 2008, s. 110—125.

17 HRUSKA, E.: Boj 0 pohranici. Sudetonémecky Freikorps v roce 1938. Praha 2013, s. 95.

18 BINAR, A.: XIII. armadni sbor a okupace zdapadnich Cech na podzim 1938. In: Osudové osmicky (1918, 1938, 1948,
1968) v d&jinach Seskych mést, regionii a vefejné spravy. Ceské Bud&jovice 2018, s. 64-88. BIMAN, S.: Vojenské
obsazeni vuizemi pripojeného k Némecku podle mnichovské dohody a obdobi jeho vojenské spravy (1.-20. Fijna 1938).
In: Historie okupovaného pohranigi 1938—1945. 1. Usti nad Labem 1998, s. 72-153.

19 BA-MA, RH 24-13/243 — Erfahrungsbericht ,,Einsatz Sudetendeutschland* (15. 11. 1938).

20 BINAR, A.: , Erfahrungsbericht” a jeho vyuziti pro déjiny vojenstvi a vojenského uméni (na prikladu okupace
Ceskych zemi 1938 a 1939). Economics and Management 10, 2016, zv1astni ¢islo, s. 9-14.
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iz jejiho ndzvu (Tétigkeit), se zabyva ¢innosti SFK, pfedevsim ve dnech, které nasledovaly pod-
pisu mnichovské dohody. Posledni kapitola (AbschlieBendes Urteil) je pak kone¢nym zhodno-
ceni vojenského vyznamu SFK a jeho bojové hodnoty.

Vztahy mezi Wehrmachtem a organizacemi Nacionalnésocialistické némecké délnické stra-
ny (Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei; NSDAP) byly po celou dobu existence
nacionalng socialistického reZimu konkurenéni a &asto napjaté.?! Dil¢i indicie svédéi o tom, Ze
jisté pnuti panovalo téZ mezi Wehrmachtem a SFK. Pfesto se 1ze domnivat, Ze se tato skutecnost
nepromitla do kone¢ného hodnoceni XIII. armadniho sboru. Jednak proto, Ze ,,Erfahrungsbe-
richt“ byl interni dokument, ktery slouzil vyhradné pro potieby branné moci,?? jednak z diivodu,
ze v dobé jeho vypracovani byla existence SFK jiz minulosti. Dokument lze tedy povazovat
za objektivni do té miry, aby umoznil nezkresleny vhled do ¢innosti SFK a objektivni zhodno-
ceni jeho vojenského vyznamu.

Sudetonémecky dobrovolnicky sbor a jeho skupina ITI

Po porazce sudetonémeckého povstani odesli hlavni predstavitelé Sudetonémecké strany
do exilu do Némecka. Soucasné se zvedla uprchlicka vina sudetskych Némcu. Za této situace
vyhlasil Konrad Henlein ustaveni Sudetonémeckého dobrovolnického sboru. K tomu doslo
17. zati 1938. Rozhodnuti o ztizeni SFK padlo ptitom den pfedem, a to na schiizce mezi némec-
kym viidcem a fiSskym kancléfem Adolfem Hitlerem a Karlem Hermannem Frankem. Za timto
rozhodnutim lze spatfovat mj. Gsili zachovat raison d’étre pro sebe i pro ostatni vrcholné funk-
cionare SdP, kteti odchodem do exilu ztratili moznost nejen ovliviiovat déni v pohranici, ale téz
moralni kredit u mnoha sudetskych Némci. Neni pfitom bez zajimavosti, Ze pted timto rozhod-
nutim dospéli predstavitelé némecké branné moci k jinému feSeni, totiz vyuzit sudetonémecké
uprchliky k rozsifeni zalozniho vojska (Ersatzheer).??

Ugelem SFK, jak bylo formulovano pii jeho zrodu, bylo roznécovat nepokoje v &eském
pohrani¢i. V zasad¢ tedy dochazelo i nadale, byt’ v jiné jevové formé, k napliiovani smérnice
ze dne 30. kvétna 1938 o zni¢eni Ceskoslovenska.?* SFK byl tedy ziizen rozhodnutim predsta-
vitell nacionalné socialistického rezimu a jejich zajmu také slouzil. Tuto skutecnost dosvédcuje
mj. existence pfidélenc SA, SS a Nacionalné socialistického motoristického sboru (Nationalso-
zialistisches Kraftfahrkorps; NSKK).?> Zatimco vazby na SA a NSKK souvisely s podporou, kte-
rou SFK z jejich strany obdrzel, skute¢na povaha vztahu mezi SFK a SS zistava nezietelna. Lze
pouze usuzovat, ze vzajemné vazby byly vrstevnaté, zahrnujici jak ocekavatelnou podporu
a spolupraci, tak vyuzivani. Za indiciemi a naznaky je mozno spatiovat, Ze pro SS piedstavoval
SFK svym zptsobem nechténou konkurenci. Je pfitom evidentni, ze po 25. zafi dochazelo
ke vzrtstu podilu jednotek SS na akcich SFK, coz plati jak pro pohrani¢i obecné (mj. obsazeni
mésta Javornik), tak pro skupinu III (nahrazeni SFK v ASi jednotkami SS).?

21 Napt.: WHEELER-BENNETT, J. W.: Die Nemesis der Macht. Die deutsche Armee in der Politik 1918—1945. Diis-

seldorf 1954, s. 363-364.
22 BA-MA, RH 24-13/243 — Erfahrungsbericht ,,Einsatz Sudetendeutschland“ (15. 11. 1938).
23 BA-MA, RH 2/818F — Auffangorganisation fiir Fliichtlinge (16. 9. 1938).
24 Tgzy. Fall Griin. Kniha ,,0*. Piepadeni Ceskoslovenska ve svétle dokumentii, predlozenych Mezindrodnimu vojenské-
mu soudu v Norimberku. B.m., b.d., s. 84-88. Némecky text: BA-MA, RM 7/855 — Weisungen des Obersten Befe-
hlshabers der Wehrmacht fiir den Fall ,,Griin“.
KOUTEK, J.: Nacisticka pata kolona, s. 234.
BROSZAT, M.: Das Sudetendeutsche Freikorps, s. 46—47.
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Dal8im sty¢nym diistojnikem u SFK byl pfidélenec Wehrmachtu pplk. Friedrich Kdchling.
Jeho postaveni bylo v ramci SFK klicové; jednak proto, Ze byl jmenovan poradcem K. Henleina
ve vojenskych zalezitostech, jednak proto, Ze po operacni strance byl SFK podtizen vrchnimu
veleni branné moci (Oberkommando der Wehrmacht; OKW).

Velitelstvi SFK se nachazelo v Bayreuthu, ¢i pfesnéji na zamku Fantaisie v obci Donndorf
(dnes soucast obce Eckersdorf) asi pét kilometrti zapadné centra mésta. Vlastni velitelstvi se
skladalo z péti ¢lend. Kli¢ové postaveni méli vidce (leiter) K. Henlein, jeho zastupce
K. H. Frank a nadelnik §tdbu Anton Pfrogner;?’ vSichni tfi pfedtim patfili mezi vrcholné pied-
stavitele SdP v Ceskoslovensku.

Rozhodujicim mezi¢ldnkem mezi vrchnim velenim SFK a jednotlivymi bojovymi svazky
byly skupiny (Gruppe). Ty byly utvofeny na Gzemnim principu, pfi¢emz kazda zodpovidala
za hraniéni usek pfislusné zupy (Gaue) NSDAP. Zpocatku byly zfizeny Ctyii skupiny;
skupina I ptisobila podél hranice se Slezskem (se sidlem ve Vratislavi); skupina II pfi saskych
hranicich (Drazd’any); skupina III v bavorském pohranic¢i (Bayreuth); a skupina IV podél byva-
lych rakouskych hranic (Viden). Pozdéji doslo k dil¢im zménam v Uzemni plsobnosti, kdyz
v prostoru Slezska a Horniho a Dolniho Podunaji vznikly dal$i dvé skupiny se sidly v Jeleni Hote
(Hirschberg, dnes Jelenia Gora) a Linci. Vzhledem k postaveni ve velitelské struktufe je mozno
skupiny pojimat jako pluky, nebot’ se ¢lenily na prapory a roty. Rota byla soucasné nejniz§im
organiza¢nim stupném a byla postavena v sile 100 az 600 muzl, pficemz pramérny stav ¢inil
kolem 300 muz.2® Zakladni organizaci SFK se podaiilo vybudovat zhruba do vedera 19. zafi.

Na tomto zaklad¢ byla vybudovana i skupina III. Sidlem jejiho velitelstvi byl Bayreuth, kon-
krétné budova Starého palace v centru mésta (Maximilianstrafe 14). Velitelem skupiny byl Wil-
li Brandner, diive na¢elnik $tabu na jafe 1938 ziizené Dobrovolnické ochranné sluzby SdP.?’
Skupina pfitom podléhala jak hlavnimu velitelstvi SFK v Bayreuthu, tak XIII. armadnimu sbo-
ru; za timto u&elem byl skupiné dne 22. zafi piidélen jako styény distojnik mjr. Kegel.3°

Operacni prostor skupiny III zahrnoval Gsek Zupy Bavorska vychodni marka (Bayerische
Ostmark), tedy pasmo v délce asi 200 km podél ¢esko-bavorské hranice od asského vybézku
po misto, kde se predtim stykala némecka a rakouska statni hranice. Kazdy z jejich péti praporti
tak v praméru pokryval 40 km statni hranice. V Cele praporu se nachazel $tab, ktery se skladal
z péti prislusnikd. Na nejvyssim stupni veleni stal velitel praporu (Bataillonsfiihrer), dale poboc-
nik (Adjutant), ordonan¢ni dustojnik, 1ékatf a spravni ufednik (Verwaltungsfiihrer). Tento uzsi
§tab mél nadto k dispozici pomocny personal, ktery se oznacoval jako ,,podstab* (Unterstab).
Jednotlivé prapory pak byly dislokovany v sidlech Roslau, Tirschenreuth, Vohenstrauf3, Arnsch-
wang a Zwiesel, tedy v obcich v bezprostfedni blizkosti statni hranice. Za zminku pfitom stoji
fakt, Ze ¢islovani prapord odpovidalo jejich poloze u hranic, a to v poradi od severu k jihu. Kaz-
dy prapor se ¢lenil na dvé az pét rot; skupina III méla dohromady 19 rot.3!

Rozdéleni skupiny I1I na pét praporl pfitom vychazelo z organizacni struktury SA; kazdy byl
totiz soucasné situovan do blizkosti sbérnych stiedisek (Sammelstelle) jednotlivych pluka (Stan-
darte) SA.3? Vysledkem bylo, Ze n&které prapory byly vétsi, predevsim ty, které se nachazely

27 BA-MA, RH 2/818F — Organisation und Stirke des Sudetendeutschen Freikorps (26. September 1938).

28 Mnichov v dokumentech. II., s. 184—187.

29 HRUSKA, E.: Boj o pohranici, s. 11-12.

30 BA-MA, RH 2/818F — Meldung des Generalkommando XIII. A. K. (21. September 1938).

31 BA-MA, RH 2/818F — Befehl nr. 2 der Gruppe III (18. September 1938).

32 Prislusna sbémd stfediska se nachizela v sidlech Hof, Weiden, Schwandorf, Straubing a Zwiesel. BA-MA,
RH 2/818F — Befehl Ober-SA-Fiihrung (18. September 1938).
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v severni ¢asti Cesko-bavorského pohranici, kde se také pies hranice nachazelo cetnéjsi sudeto-
némecké obyvatelstvo (organizacni schéma skupiny III, véetné pocetnich stavi, je uvedeno v pii-
loze studie).

Vstup do SFK byl povolen v pfipadé muzstva sudetskym Némectim, a to na zakladé dobro-
volnosti az do véku 50 let; v ptipadé poddustojnikl a distojniki nebyla vékova hranice stano-
vena. Do SFK vstupovali pfednostné funkcionafi a aktivni ¢lenové v té dobé jiz zakazané SdP
a ji ptidruzenych organizaci. O¢ekavany pocet 40 000 muzi, tedy 10 000 pro kazdou z pivo-
dnich ¢tyt skupin, se i pfes zajem ze strany uprchlikli nepodatilo naplnit, pfipadné pouze ve for-
malni roving, jak doklada n&kolik piehledd po&tii.33 Samotné poznani skutedného podetniho sta-
vu ¢lenské zdkladny nicméné brani jeho nedtsledné evidence. O tom svéd¢i kuptikladu rozpory
v udajich skupiny III; zatimco k 21. zafi byla pocetni sila vy¢islena na 6300 muzi, o pét dni poz-
dgji bylo vykazovano 2000 muzi.?*

SFK byl vyzbrojovan rakouskymi zbranémi. Divodem bylo usili znepriikaznit jeho vazbu
na némecké ozbrojené sily.?> Zbrang byly p¥itom distribuovany ponékud nezvyklym zplisobem.
Jejich vydej z arzendlu a pfepravu na misto urceni realizoval Wehrmacht, zatimco vlastni distri-
buci dobrovolnickému sboru provadély svazky SA. Jednalo-li se pouze o provozni opatieni, ane-
bo se za touto skutecnosti skryval zamér, uvazovat lze naptiklad o propagandistickém podtrzeni
role stranické organizace, nelze jednozna¢né odpovédét. Skupina III pfitom obdrzela 2600 pusek
a pistoli se sto naboji na zbrati a deset t&zkych kulometi s 1000 naboji na stroj.3¢ Pro Uplnost je
mozno zminit, e SFK jako celek obdrzel téZ tfi motorové &luny a jeden letoun.’’

Samotna vystavba SFK probihala za vyrazné materidlni a organizacni podpory nacionalné
socialistického rezimu. Vycvik probihal v rezii SA, tedy podle cvi¢ebniho piedpisu SA a pod dozo-
rem jeho piislusnikd; ti pfitom plsobili v civilnim obledeni.3® Pége o materidlni zabezpedeni SFK
byla pienesena na nacionalné socialistické organizace, tedy Nacionalné socialistickou péci o blaho
lidu (Nationalsozialistische Volkswohlfahrt; NSV) a SA. Co se tyka vystroje, kazdy pfislusnik SFK
mél z rozhodnuti SA obdrzet normované zakladni vybaveni, které se skladalo mj. ze stanového dil-
ce, deky, torny a sady varného nadobi.3? Stravovani muZstva bylo zpo&atku pieneseno na NSV, poz-
déji na SA; vyuzivalo se pfitom mistnich kuchyni a vyvafoven obou organizaci.

Po noci z 19. na 20. zafi pronikal SFK na ceskoslovenské Uzemi, kde provadél diverzni
a teroristickou Cinnost. Taktika byla pfitom vesmes takova, ze SFK v nepocetnych skupinach
uto€il na spravni a vojenské cile, Casto pfitom v noénich hodinach, pfi¢emz v okamziku, kdy
narazil na ozbrojeny odpor, se stahoval zpatky pies hranice na némecké uzemi.*® Velikost skupi-
ny byla stanovena na 12 muzi, kteti byli rozdéleni do dvou druZstev,*! z historie jednotlivych

33 Kuptikladu podle prehledu ke dni 26. zati 1938 mél mit SFK celkem 31 270 muzii, z nichZ pouze 23 270 bylo schop-

no nasazeni (,,Front”). BA-MA, RH 2/818F — Organisation und Stéirke des Sudetendeutschen Freikorps (26. Septem-
ber 1938).

3% BA-MA, RH 2/818F — Fernspruch (21. September 1938); tamtéZ — Organisation und Stirke des Sudetendeutschen

Freikorps (26. September 1938).

,,Die Bewaffnung und Ausriistung des Freikorps obliegt dem Oberkommando des Heeres. Eine Tarnung der deutschen

Mithilfe ist anzustreben. Nur ehemalige Osterreichische Waffen diirfen an das Freikorps gegeben werden. BA-MA,

RH 2/818F — Befehls des OKW (20. September 1938).

36 BA-MA, RH 2/818F — Fernschreiben (21. September 1938).

37 BA-MA, RH 2/818F — Standesbericht des Freikorps (25. September 1938).

3% BA-MA, RH 2/818F — Fernspruch vom Generalkommando XIIL.A.K. (21. September 1938). Srovnej téz: Mnichov
v dokumentech. II., s. 184—187.

39 BA-MA, RH 2/818F — Befehl nr. 2 der Gruppe III (18. September 1938).

40 Mnichov v dokumentech. II., s. 189—190

4l BA-MA, RH 2/818F — Fernschreiben (21. September 1938).
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akei je vsak evidentni, Ze toto nafizeni nebylo dodrzovano. Rada akci nabyla rozsahlejsiho cha-
rakteru,*? predev§im po 22. zaii. Tehdy bylo podle rozhodnuti A. Hitlera nafizeno, aby byla obsa-
zovana ta izemi v pohranici, ktera ,,Cesi pravé vyklidili.*> Mezi nimi lze zminit mj. a§sky vybé-
zek. Existuje n€kolik souhrnti, které bilancuji at’ uz prubézné anebo konecné vysledky ¢innosti
SFK. Z nich je mozno zminit Casto citovanou zpravu K. Henleina ze dne 25. zafi. Tato hodno-
ceni nicméné vzbuzuji pochyby, pfedevsim v souvislosti s dale uvedenym, zda rozsah ¢innosti
i mira Usp&Snosti nebyly Gicelové zveli¢ovany.*

V ptipad¢ skupiny III je nutno jesté uvést, ze dne 21. zati 1938 vydalo veleni XIII. armadni-
ho sboru rozkaz zastavit aktivity v délce hranice jizné od linie, kterou tvofila spojnice obci
Tachov a Grafenwohr.*’ Ve svém diisledku to mélo znamenat omezit ¢innost na (izemi tehdejsich
spravnich okresti AS, Cheb, Lazné Kynzvart, Plana a ¢ast okresu Tachov. Jak bude dale uvede-
no, toto nafizeni nejen, Ze nebylo dodrzeno, ale jedna z akci, provedena na ,,zapovézeném uze-
mi“, patfila mezi nejzdafilejsi.

Okamzikem, kdy Ceskoslovensko piijalo mnichovskou dohodu, se zménily ukoly SFK. Jaké-
koliv dalsi roznécovani nepokojli v pohranici prestavalo byt zadouci. SFK mél dale spoluptiso-
bit pfi obsazovani pohranici, konkrétné¢ byl povéfen podplirnymi ukoly pro armadni veleni.
To znamenalo odstraniovani pfekazek na hranicich a vykon strazni a pomocné policejni sluzby,
v tom jmenovité ,,ochrana obyvatelstva“ a ,,udrzovani klidu a potadku*.*®

Soucasné doslo k ponékud nezvyklé zméné v podiizenosti. Operativné totiz SFK do t¢ doby
podléhal veleni Wehrmachtu. To se zménilo dnem 30. zafi 1938, kdy byl podle rozkazu A. Hit-
lera pieveden do podiizenosti SS,*” coz bylo zdiivodiovano faktem, Ze SFK piejima policejni
tkoly.*® Nicméné pro zapojeni se do obsazovani pohrani¢i byl SFK znovu podfizen Wehrmach-
tu.*® Skupina III pfitom op&t podléhala XIII. armadnimu sboru a jeji svazky pt¥imo divizim, kte-
ré byly povéreny zajistit pro pfislusniky SFK stravu i ubytovani.

Obsazenim ceského pohranici ztratila dal$i existence SFK odtvodnéni. 8. fijna 1938 bylo
natizeno jeho rozpusténi, a to s i€innosti od nasledujiciho dne. V pohranici byly ptitom jiz pied-
tim oddily SFK sousttedény prednostné do téch mist, odkud pochazeli jeho ptislusnici. Uéelem
tohoto opatieni bylo usnadnit navrat pfislusniktt SFK piimo do svych domovi. Pomocna poli-
cejni ¢innost SFK pak ptesla na pofadkovou policii (Ordnungspolizei).

Hodnoceni XIII. armadniho sboru

Cinnost skupiny III, ktera se nachazela v podiizenosti XIII. armadniho sboru, se po zaniku
Sudetonémeckého dobrovolnického sboru stala pfedmétem hodnoceni. Jak tedy nazirali na ¢in-
nost SFK predstavitelé némeckého vojenského veleni?>®

42 K aktivitim SFK v prostoru skupiny III viz: SVITAK, M.: Krvavd hranice zdpadnich a jiznich Cech, s. 116-119.

43 Mnichov v dokumentech. 1L, s. 193.

44 Zejm. rozkaz &. 22 velitelstvi SFK ze dne 25. zaii. Z. PIVCOVA, Sudetendeutsches Freikorps, s. 107; SANDER, R.:
Udalosti v ceském pohranici roku 1938 podle dokumentii ceskoslovenské armady. SAP 54,2004, €. 2, s. 705.

4 BA-MA, RH 2/818F — Fernspruch vom Generalkommando XIII.A.K. (21. September 1938).

46 CELOVSKY, B.: So oder so. Reseni ceské otazky podle némeckych dokumentii 1933—1945. Ostrava 1995, s. 181;
PIVCOVA, Z.: Sudetendeutsches Freikorps, s. 108.

4T Kniha ,,0%, s. 134.

4 BA-MA, RH 2/818F — Verbindungsoffizier zum Freikorps Henlein (1. 10. 1938).

4 Kniha ,,0*,s. 137.

30 Neni-li uvedeno jinak, vychazi kapitola pramenné z dokumentu ,,Zprava o zkusenostech z obsazeni Sudet”. BA-MA,
RH 24-13/243 — Erfahrungsbericht ,,Einsatz Sudetendeutschland* (15. 11. 1938).
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Organizaci a velitelské struktufe SFK, respektive jeho skupiny III, bylo XIII. armadnim sbo-
rem vytykano, Ze byly ustaveny ryze formalné (auf dem Papier), a to bez zjisténi proveditelnos-
ti. Klicovym nedostatkem mély byt ptitom velitelské (,,vidcovské™) kadry. S obsazenim vysSich
postt, tedy predevsim veleni skupin (Gruppenfiihrer), v zasad¢ problém nebyl. Ty byly vyhraze-
ny kli¢Govym predstavitelim a funkcionaitm SdP.>' Naproti tomu na trovni prapori a rot pano-
vala zcela odli$na situace. Vzhledem k nedostatku vhodnych adeptii dochdzelo ke jmenovani
veliteli bez pfezkouseni jejich velitelskych kompetenci. Vysledkem pak byla skuteénost, Ze
mnoho z nich muselo byt nasledné odvolano. Vzhledem ke kratké existenci SFK, ktera neumoz-
nila ,,vyrst“ novych kadrim, se situace fesila takovym zptisobem, Ze na velitelska mista byli
dosazovani piislusnici SA.>> Problém vsak ptisobila skute¢nost, Ze ti v rAmci SFK zadnou veli-
telskou pravomoci nedisponovali (keine Befehlsgewalt hatten); zplsob, jakym byl tento rozpor
feSen, pfitom ziejmé odvisel od konkrétnich podminek.

Pon¢kud paradoxnim jevem byla skutecnost, Ze skupiné III se nepodafilo naplnit stanovenou
pocetnim kvétu, a to navzdory vysokému poctu zajemct. Zajem o vstup byl tak velky, ze k pte-
zkouseni vojenské zdatnosti a ,,politické spolehlivosti dobrovolnikii dochazelo bud’ velmi
neuplné, anebo vibec. Pfi¢ina nemoznosti naplnit stanovené poéty méla vyplyvat pravé z faktu,
ze se nedostavalo schopnych velitell. To mélo limitovat organizacni rozsifeni skupiny, coz zne-
moznovalo pfijmout nové zajemce. Nejvyssi stav, jakého skupina III dosahla, Cinil pfes
6000 osob.

Dopliovani muzstva SFK pfitom probihalo takovym zplisobem, Ze ptislusni zajemci byli pfi-
délovani k tém jednotkdm, které se nachéazely naproti jejich domovské obci (gegeniiber ihrem
Heimatbegiet); Gicelem tohoto opatieni bylo zajistit, aby pfislusnici SFK byli obeznameni s ope-
racnim Gzemim. Jak jiz bylo uvedeno vyse, organizacni struktura SFK se odvijela od tzemniho
¢lenéni SA. U skupiny III v dasledku proto existovaly podstatné rozdily v pocetni sile mezi
jednotlivymi prapory a rotami. K tomu pfistupovaly rozdily v kvalité veleni jednotlivych sou-
¢asti a v dasledku téZ v jejich organizaci. Vysledkem byly zna¢né rozdily v bojové urovni pra-
poru, respektive v obecnéjsi roviné ve faktu, ze SFK, jak zduraziuje zprava XIII. armadniho sbo-
ru, nebylo mozno povazovat za unifikovanou bojovou silu.

Kli¢ovou podminkou existence fungujici hierarchické organizace je zajisténi komunikace mezi
niz$imi a vy$§imi stupni veleni. V tomto piipadé byl dle hodnoceni XIII. armadniho sboru SFK zce-
la nepfipraven. Pfedev§im v prvnich dnech spojeni mezi jednotlivymi stupni vlastné nebylo nava-
zano vubec. Moznost vyuZzit vefejné telefonni sit¢ byla omezovana, mj. ze strany Wehrmachtu, kte-
ry ji vyuzival pro vlastni potfeby. V pozdéjSich dnech byla situace z ¢asti vyfeSena spolupraci
s NSKK, ktery poskytl fidi¢e a dopravni prosttedky pro pfepravu spojovacich druzstev. Tento zpt-
sob predavani rozkazi nicméné narazel na své limity, pfedevsim u téch jednotek, které byly dislo-
kovany ve vétsi vzdalenosti od velitelstvi, tedy v jiznim useku cesko-bavorského piihranici.
S nékterymi mohlo byt spojeni navazano jednou anebo maximalné dvakrat za den.

Dalsi problém, se kterym se SFK potykal, nastal v piipad¢ jeho vyzbroje, konkrétné v tom,
v jakém slozeni a v jaké kvalit¢ byly zbrané dodany. Zatimco pistoli a puSek byl relativni dosta-
tek, nedostavalo se ru¢nich granatt. Pouzitelnost vSech kategorii zbrani vSak snizoval jejich stav.
Zbran¢ nebyly predtim dlouhodob¢ oSetfovany a v disledku toho byla ¢ast z nich nepouzitelna.
Pro ptipadné vycisténi a naslednou tdrzbu pak chybély Cistici prostiedky. Situaci nadto kompli-

1 Velitelem slezské skupiny byl Fritz Kéllner, saské Franz May, bavorské zminény W. Brandner, rakouské Friedrich
Biirger, pozd&jsi jelenohorské Fritz Strauss a linecké Hans Westen. HRUSKA, E.: Boj o pohranici, s. 40-41.

32 Tato skute¢nost byla ceskoslovenské strané zndma na zakladé vypovédi zajatych piislusnikd SFK. Viz: SANDER, R.:
Udalosti v ceském pohranici, s. 703.
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kovala skutecnost, Ze munice neodpovidala razi zbrani. Pfedev§im v pocatecnim obdobi se
dodavky vyzbroje vicihledné opozd’ovaly, ¢asto az o nekolik dni (tagelang). Pfic¢inou byla sku-
teCnost, ze ta byla dopravovana nakladnimi auty, a nikoliv, jak bylo tehdy bézné&jsi, po Zelezni-
ci.33 Zbrané totiz byly uskladnény ve Vidni a nékladni auta musela absolvovat dvé cesty; nejdii-
ve po vytizené trase z Bayreuthu do rakouské metropole a posléze zpatky.

Vystavba SFK probihala za vyrazného pfispéni nacionalné socialistickych organizaci. Jejich
vyznam zprava XIII. armadniho sboru vyzdvihuje do té miry, ze uzavira, Ze bez jejich pomoci
by ztizeni SFK nebylo mozné.>* Koneckonci tyto organizace poskytovaly materialni podporu
obecné, tedy jak prostory pro ubytovani a pro ¢innost, tak vystroj a stravu. OSaceni nicméné
zajiStovano nebylo. Pfislusnici SFK tedy ptsobili v civilnim obleceni, ptipadné v takovém, se
kterym prekrocili hranice. Jejich oSaceni pfitom casto nebylo adekvatni. Tristni situace panova-
la pfedevsim v otazce obuvi, napiiklad mnoho uprchlikit mélo pouze par polobotek, a dale svrch-
nikl a pradla. Tato skutecnost nezptisobovala pouze nepohodli, ale méla znemoziovat nasadit
¢ast muzstva (machte den Einsatz der Freiwilligen teilweise unmoglich). Mimoto nedostate¢né
obleceni ohrozovalo zdravi pfislusnikd SFK, ktefi podstatnou ¢ast dne travili pod Sirym nebem.
Autor zpravy XIII. armadniho sboru v této souvislosti poznamenal, Ze to bylo ptiznivé pocasi
druhé poloviny zaii, které zabranilo vét§imu mnozstvi piipadii onemocnéni.>

Vysledkem této situace bylo, ze fada diverznich a teroristickych akci, které byly nafizeny
v prvni dny existence SFK, nemohla byt provedena. A naopak ty operace, které byly uskutecné-
ny, veleni XIII. armadniho sboru hodnotilo jako nedostatecné pifipravené. Navzdory tomu svij
cil, totiz rozdmychéavani neklidu (Beunruhigung) v pohranici, splnily. Zprava pfitom poukazuje,
ze uspéchu bylo docileno z ¢asti i pro slaby odpor ze strany ¢eskoslovenskych sil, konkrétné
toho, Ze ,,nekladly skutecny odpor® (keinen ernstlichen Widerstand leisteten).® Na stranu dru-
hou s tim, jak stoupala aktivita SFK, ozbrojeny odpor z &eskoslovenské strany nartstal.>’

Dvé& konkrétni akce pfitom byly vyzvednuty jako zvIast Gispésné, a to v Zelezné Rudé (Markt
Eisenstein)*® a v Libé (Libstejn, Liebenstein). V Zelezné Rudé probihaly boje mezi jednotkami SFK
a straZe obrany statu se stiidavym uspéchem od 22. zafi az do piijeti mnichovské dohody. Mezi
zvlast vyznamné okamziky patfilo obsazeni nadrazi a odvezeni nckolika lokomotiv a vagont
do Némecka. Ceska strana piitom odhadovala poéet utoénikd na 400 muzi.>® Pokud by tomu sku-
tecné tak bylo, znamenalo by to, Ze se operace zucastnily dvé celé roty (viz ptilohu). V piipadé Libé
byla situace mén¢ piehlednd, nebot’ obec se nachazela na hranici obsazeného asského vybézku.
K piestielkam zde dochazelo pribézné od 22. zari. Armadni veleni nicméné mélo na mysli ziejmeé
stfetnuti SFK s Gitocnou vozbou ¢eskoslovenské armady dne 26. zaii. Tehdy se piislusniki SFK mélo
podatit zastavit postup obrnénych vozd, a to poloZenim prken se zatlu¢enymi hieby na silnici.®®

33 Kupiikladu pii obsazeni ¢eskych zemi v bieznu 1939 byla fada vojenskych svazkl piepravena, a to az pres Ceskoslo-

vensko-némecké hranice, po Zeleznici. BINAR, A.: Hodnoceni vojenské okupace ceskych zemi v bireznu 1939 v doku-

mentech XIII. armadniho sboru. Historie a vojenstvi 67, 2017, ¢. 1, s. 4-27.

,,Ohne die Mithilfe dieser 3 Gliederungen wire die Aufstellung des SFK unmdoglich gewesen.*

,»Nur der giinstigen Witterung in der 2. Septemberhélfte ist es zu verdanken, dafl unter diesen Umsténden keine grofie-

ren Ausfélle durch Erkrankungen auftraten.*

,.Die stindige Beunruhigung des Grenzgebietes fithrte dazu, da3 die tschechischen Grenz-, Zoll- und Gendarmerie-

beamten keinen ernstlichen Widerstand leisteten, sodall im Laufe der Zeit die meisten Zollhduser und eine Anzahl von

Grenzorten in die Hande des SFK fielen.*

,.Der Wiederstand auf tschechischer Seite nahm jedoch zu, als militarische Verstdarkungen eingesetzt wurden.*

V dokumentu je obec oznatovana nespravné jako Bayerisch Eisenstein (¢esky Bavorska Zelezna Ruda).

59 K incidentim u Zelezné Rudy: PASAK, T.: Ozbrojené akce sudetonémeckého fieikorpsu, s. 42—44; SANDER, R.:
Udalosti v ¢eském pohranici, s. 699-714.

60 Tamtéz, s. 706.
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Neémecké sborové veleni dale kladné hodnotilo prizkumnou ¢innost (Erkundungen) SFK.
Ustavila se pfitom praxe, ze ¢lenové SFK navazovali spojeni pfimo se sudetonémeckym obyva-
telstvem v pohrani¢i, od n€hoz ziskavali aktualni informace. Ty byly nasledné uvadény do den-
nich hlaseni, ktera byla preposilana armadnim mistim.

Paradoxnim jevem v pocatcich existence SFK byla absence koordinace ¢innosti s pohrani¢ni
strazi. Ceskoslovensko-némecké hranice hlidaly ,,zesilené jednotky pohrani¢ni straze* (Ver-
stirkte Grenzaufsichtdienst), které pfitom o ¢innosti SFK nemély Zadné informace. AZ na zasah
velitelstvi XIII. armadniho sboru se ustalila praxe informovat pfislu$né instance (konkrétné veli-
telé straze; Grenzwachfiihrer) a pro zajisténi bezpeéného prechodu hranic stanovovat propouste-
ci hesla.®!

Po podpisu mnichovské dohody a v souvislosti s piipravou obsazeni ¢eského pohrani¢i SFK
nejen, ze ukoncil diverzni a teroristickou ¢innost, ale soucasn¢ probehla reorganizace jeho struk-
tury. Do ¢€ela nove ziizenych oddila (Truppenteile) byli vybirani velitelé (vidci), a to podle kri-
térii, v nichz byla zdlraznéna znalost pfislusné lokality v pohranic¢i a Ceského jazyka; zda v sou-
vislosti s tim doslo téz k vyrazné personalni obméné, lze na zédklad¢ souc¢asného stavu poznani
pouze tusit. Kazdopadné za timto opatfenim lze spatfovat ptipravu na rozpusténi SFK. Zminéné
opatfeni mélo totiz umoznit bezprostiedni navrat piislusnikii SFK do svych domovt; jak je moz-
no z kontextu interpretovat, velitelstvi XIII. armadniho sboru jej hodnotilo jako proziravé.

Naopak jako neocekavany problém vyvstal zpétny vybér pridélenych zbrani a munice. At uz
byla evidence zbrani u SFK nedostate¢na, anebo se je zdrahali odevzdat sami pfislusnici dobro-
volnického sboru, vysledkem byla skutecnost, Ze jesté ke dni 15. listopadu, tedy vice nez dva
méesice od ukonceni Cinnosti, nebyl SKF beze zbytku odzbrojen.

XIII. armédni sbor se vici souhrnné vojenské hodnoté skupiny III, kterou soucasn¢ vztahoval
na cely SFK, vyjadril vojensky tizn€. V disledku nedostate¢né unifikace soucasti SFK (ungleich-
méfBigen Zusammensetzung), nedostatku schopnych veliteld (vidch), stejné jako vyzbroje
a vystroje, byl SFK hodnocen jako svazek, ktery se nehodi pro vojenské nasazeni (kein einsatzfa-
higer militdrischen Verband). Sou¢asné bylo explicitné zduraznéno, ze SFK nelze srovnavat
s dobrovolnickymi sbory, které se ustavovaly v Némecku po skonceni prvni svétové valky. Hod-
nota SFK naopak méla spocivat v provadéni prizkumu a vedeni malych akci s cilem vyvolat
neklid v pohranici. Samotny prizkum byl pfitom oznacen jako uspésny s tim, Ze piinaSel kvalitni
vysledky, zatimco diverzni a teroristické akce SFK byly hodnoceny jako vojensky nevyznamné.

Vojenskou hodnotu SFK Ize nicméné zkoumat i nad ramec zpravy XIII. armadniho sboru.
Nepiimo totiz o jeho bojové hodnoté vypovida i kone¢na bilance ztrat. Vzhledem k omezené evi-
denci je nicméné nutno tuto kategorii redukovat na pocet padlych a zabitych. I tak vSak bude mit
pouze orientacni charakter. Mimo SFK totiZ v pohrani¢i provadély diverzni a teroristickou ¢in-
nost i jiné paramilitarni organizace, ¢asto mistniho vyznamu. Napiiklad na operacnim Gzemi sku-
piny I1I Ize mj. dolozZit existenci ,,Freikorpsu Heimatland“.®> Ohledné ztrat skupiny III se docho-
vala informace o osmi padlych pfislusnicich. Zjistit pocet obéti na Ceskoslovenské strané je
vzhledem k tomu, Ze je Ize nalézt jak mezi bezpeCnostnimi a ozbrojenymi slozkami (financni
straz, policie a ¢etnictvo, armada), tak mezi civilnim obyvatelstvem, podstatné znesnadnéné. Jis-
té voditko vSak poskytuje prace Jitiho Plachého, ktera mapuje obéti na zZivotech z fad pfislusni-
ka ¢eskoslovenskych ozbrojenych sil v letech 1938 a 1939. Pro obdobi od 17. zafi do 9. fijna pii-

61 Tamtéz. I to je ziejmé diivod, pro¢ OKW dne 28. zafi nafidilo, aby ty jednotky SFK, které se nachazeji v pifhranic-
nim pasmu, vesly ve styk s pohrani¢ni strazi. Kniha ,,0 ", s. 130-131.

02 TOMS, J.: Od demokracie k nacistické totalité. Ekonomicko-spolecensky vyvoj v okrese Pland u Maridnskych Lazni
od roku 1918 do roku 1945. In: Historie okupovaného pohraniéi 1938-1945. 12. Usti nad Labem 2006, s. 228-231.
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tom v prostoru zapadnich a jiznich Cech, tedy oblasti, kterd sousedila s isekem skupiny III,
zaznamenava pét obéti, které s vysokou mirou pravdépodobnosti maji na svédomi pravé piislus-
nici SFK.%® Tento udaj je mozno rozsifit o jednu ob&t z obce Broumov (okres Tachov) ze dne
27. z&i 1938.% Pomér osmi proti Sesti padlym tak vyzniva spiSe v neprospéch SFK.

Zavér

Sudetonémecky dobrovolnicky sbor vznikl jako organizace, ktera plnila politické cile nacio-
naln¢ socialistického rezimu. Pfimym derivatem tohoto faktu bylo vtcéihledné upozad’ovani
vojenské stranky jeho existence. To se projevilo v fad¢ aspekti, které jsou rozhodujici pro urce-
ni jeho vojenské hodnoty; jednd se o malo funkéni fetézec veleni, nepfili§ zdatny velitelsky sbor,
nedostatecnou vyzbroj a stroj. Nedostatky se pfitom netykaly ani tak kvantity (mnoZzstvi zajem-
cl o vstup, pocet pridélované vyzbroje), jako kvality (nedostatecna vojenska zdatnost muZzstva
i velitelského sboru, zbrané casto v nepouzitelném stavu). V dokumentu ,,Zprava o zkuSenostech
z obsazeni Sudet” uzavielo vojenské veleni své hodnoceni do tvrzeni, ze SFK neni organizaci
schopnou vlastniho nasazeni.

Mnozstvi zprostredkované faktografie, a to velitelstvim XIII. armadniho sboru i pisemnost-
mi vrchniho veleni pozemniho vojska, v§ak umoznuje Cinit zavéry nad rdmec uvedeného doku-
mentu. V prvé fadé je zde patrny nesoulad mezi taktickym zadanim a organizaci. SFK byl uko-
lovan provadét akce v sile 12 muzl, nicméné organizacni struktura tomu neodpovidala;
nejniz$im velitelskym stupném byla totiZ rota, tedy v priméru asi 300 muzd. Pfi bliz§im pohle-
du na pribeh vsech akcei je patrna ziejma pievaha ttocnych prosttedkd nad obrannymi, coz bylo
dano vyhradnim spoléhanim se na moment prekvapeni uderu. Cinnost skupiny III dale doklada
jeden podstatny rys paramilitdrnich organizaci, a tim jsou problémy s vynucovani poslusnosti
a plnénim nafizeni. O tom svéd¢i jak pripady neuposlechnuti rozkazt, tak také komplikace
s odzbrojovanim SFK pfi jeho zruseni.

Vyse uvedené lze uzavtit do hodnoceni, ze SFK byl po vojenské strance bojovy svazek, kte-
ry nejen, ze nebyl adekvatné ptipraven na vedeni konvenéniho boje, ale ani boje nekonvenéni-
ho. Nepiimo tuto skutecnost doklada téz stoupajici podil SS pfi diverzni a teroristické ¢innosti
vii¢i Ceskoslovensku v poslednich zatijovych dnech roku 1938.

93 Jedna se o nasledujici obéti. Frantisek Havelka (padl 22. 9. 1938, Pland u Maridnskych Lazni); Vaclav Freisleben
(zemfel 5. 10. 1938 na nasledky zranéni, Karlovy Vary); Ladislav Mraz (padl 26. 9. 1938, Hermannsreith); Rudolf
Josiek (padl 28. 9. 1938, Horni Lomany/Frantiskovy Lazng), Josef Rohrich (padl 28. 9. 1938, Cerna feka). PLACHY,
J.: Nastin personalnich ztrat Ceskoslovenské armady v dobé od 21. kvétna 1938 do 31. brezna 1939. Praha 2009, s. 11,
134, 136, 139, 142.

04 TOMS, I.: Od demokracie k nacistické totalité, s. 231.
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HODNOCENI OPERACNIHO NASAZENI SUDETONEMECKEHO DOBROVOLNICKEHO SBORU
V PISEMNOSTECH NEMECKE BRANNE MOCI

Priloha

Tabulka €. 1. Organiza¢ni schéma skupiny III Sudetonémeckého dobrovolnického sboru (stav ke dni

18. z4Fi 1938)%

Soudast Soudast Pocet muzi Pocet muzi
velitel
velitelstvi pobo¢nik
ordonancni distojnik n/a n/a
Bayreuth 1ékat
spravni ufednik
rota Rehau 400
I. prapor rota Selb 400
rota Hohenberg an der 1800
Réslau Eger 600
rota Schirnding 200
rota Waldsassen 600
rota Neualbenreuth 200
II. prapor o
rota Méhring 200
ta Griesbach (d 1700
Tirschenreuth rota i riesbac ( nés 100
soucast obce Mihring)
rota Bérnau 600
rota Waidhaus 600
11 prapor rota Eslarn 200
1200
Vohenstrauf rota Stadlern 200
rota Schonau 200
rota Waldmiinchen 600
rota Furth im Wald 400
IV. prapor
rota Rittsteig (dnes 1400
Amschwang soucast obce Neukirchen 100
beim Heiligen Blut)
rota Lam 300
rota Bayerisch 200
V. prapor Eisenstein
400
Zwiesel rota Zwiesel 200

% BA-MA, RH 2/818F — Befehl nr. 2 der Gruppe III (18. September 1938); BA-MA, RH 2/818F — Befehl Ober-SA-
Fiithrung (18. September 1938).
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W DOBIE ROZKEADU REPUBLIKI I SYSTEMU WERSALSKIEGO (1938-1939)

MICHAL JARNECKI

Based on study of archival sources and comparison of literature, the study deals with the period
of decay of Czechoslovakia in 1938-1939. The main cause is seen in external factors,
particularly in the ruthless political offensive of the Nazi Third Reich, which abused German
minorities in the frontiers of the Czech lands, Slovak and sub-Carpathian separatists.

Key words: Czechoslovakia, 1938—1939;Slovakia; Ruthenia.

Latem 1938 r. panstwo czechostowackie znalazto si¢ wyraznie na réwni pochylej, w coraz
szybszym tempie staczajac si¢ w otchlan rozktadu i niebytu. Nazistowska III Rzesza przypus$ci-
ta od maja bezpardonowa ofensywe polityczng przeciwko CSR wyraznie zmierzajac do jej
dezintegracji. Narzedziem stata si¢ mniejszo$¢ niemiecka zamieszkujaca glownie tzw. Sudeten-
land. Zostata uruchomiona olbrzymia machina propagandowa, ktora usitowata wmowi¢ migdzy-
narodowej opinii publicznej, jakim to straszliwym przesladowaniom poddawani sg mieszkajacy
w Czechostowacji Niemcy. Lokalna przybudéwka NSDAP pod przewodnictwem K. Henleina,
zyskala szerokie poparcie z Rzeszy i pilnie wypetniata polecenia mocodawcow z Berlina. Wysu-
wata maksymalistyczne postulaty autonomii, nie do zaakceptowania dla rzadu praskiego i przys-
tapita do destrukcji panstwa, prowokujac sabotazami i terrorem wiadze do odpowiedzi. We
wrzesniu zorganizowala nawet powstanie w przygranicznym regionie. Mocarstwa zachodnie,
W tym sojusznicza Francja, nie przejawialy nadmiernej energii w dziataniach na rzecz powstr-
zymania agresywnej Rzeszy. Z inicjatywy Wielkiej Brytanii przyjechal w sierpniu z misja
zorientowania si¢ w sytuacji lord Walter Runciman, ktory jednak okazat si¢ szczeg6lnie zyczli-
wym stuchaczem skarg Niemcow sudeckich, nie zachowujac dostatecznego dystansu. Jego uwa-
gi i poglady stanowity dla Anglikow wygodny pretekst do kapitulacji wobec nazistowskich
zadan. Brytyjski premier Neville Chamberlain zdecydowal si¢ na kompromis z Hitlerem,
odwiedzajac go w Berchtesgaden, czy Bad Godesberg, a potem godzac si¢ na konferencje
migdzynarodowa poswiecong kryzysowi. Sytuacja doprowadzita do upadku gabinet Milana
Hodzy, podejrzewanego o nadmierna sktonno$¢ do ustgpstw. Nowym premierem w potowie
wrzesnia zostat gen. Jan Syrovy, ktory wykazujac stanowczg postawe, przeprowadzit mobilizac-
je. Gorzej wygladato migdzynarodowe otoczenie Republiki. Do tej kapitulacyjnej w skutkach
brytyjskiej linii politycznej przytaczyta si¢ i Francja biorac udzial wespdt z Brytyjczykami
i Wlochami w konferencji monachijskiej w ostatnich dwoch dniach wrzesnia 1938 r. Stata si¢
ona z czasem synonimem zdrady i hanby. Mocarstwa zachodnie udzielity zgody na czastkowy
rozbiér Czechostowacji. Z ostabienia swego sasiada, rywala i czgstokro¢ tez wroga, skorzystaty
Wegry i Polska, wysuwajac wlasne zadania terytorialne (potudniowa Stowacja i Rus dla Wegier,
za$ dla Polski Zaolzie). W sumie dla strony niemieckiej pretensje innych sasiadéw odegraly role
pozyteczng i stuzebna, dowodzac, iz nie tylko Rzesza ma problemy z Czechostowacja. Do stotu
rokowan w Monachium oba panstwa nie zostaty jednak dopuszczone i musiaty poczeka¢ na rea-
lizacje swoich postulatow, jak Wegry lub dochodzac je samemu, jak Polska w przypadku Zao-
1zia. Mocarstwa zachodnie utracily niemato ze swego prestizu ulegajac presji czasu i grozb
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Niemiec, przy okazji poswigcajac demokratyczne panstwo w srodkowej Europie, sprzymierzone
na dodatek z jednym z nich — Francja. Sojusz z ZSRR takze nie spetit poktadanych w nim nad-
ziei. S to problemy dobrze znane nauce', ale konieczne do przytoczenia, aby dobrze rozeznaé
kontekst wydarzen.

Kryzys polityczny i Monachium powaznie nadwatlity autorytet ekipy Benesa, ktory wkrotce
podat si¢ do dymisji. Jego linia polityczna przegrata, a poza tym nie chciat firmowaé swym
nazwiskiem narastajacego wasalizmu wobec Rzeszy. Dobiegta konca demokratyczna I Republi-
ka i wkrotce po zmianie ekipy rzadzacej zapoczatkowana zostata Druga, ktorej ikonami stali si¢
prezydent Emil Hacha, premierzy J. Syrovy i jego nastgpca Rudolf Beran oraz nowy minister
spraw zagranicznych FrantiSek Chvalkovsky. Bezbronne, pozbawione nadgranicznych fortyfi-
kacji panstwo, uzaleznione gospodarczo od zwycigskiego sasiada, pod kazdym niemal
wzgledem staczalo si¢ do roli protektoratu i wasala III Rzeszy. Nastepowal odwrét od tendencji
i praktyk demokratycznych. Kraj ewoluowat w kierunku autorytaryzmu-dowodem powstanie
z polaczenia partii centroprawicowych Partii Jedno$ci Narodowej pod przywodztwem Berana.
Uaktywnili si¢ marginesowi dotad faszysci eks-legionisty, gen. Rudolfa Gajdy (Narodowa Gmi-
na Faszystowska)?. II Republika od momentu swoich narodzin zaczeta si¢ rozkladaé. Z postula-
tami natychmiastowego nadania autonomii Stowacji wystapili liderzy HSLS, a w §lad za nimi
w przypadku Rusi, dziatacze istniejacej od wiosny tzw. ,,Pierwszej* Rusko-Ukrainskiej Central-
nej Rady Narodowej (R-UCNR). Wspoélnie z CRRN nowa rada wspolpracowata na rzecz auto-
nomii. Stato si¢ to w pierwszej dekadzie pazdziernika 1938 r., nie bez zachet, sugestii i naciskow
Berlina, ktéremu taki rozw6j wypadkow odpowiadal. Maksymalnie ostabiona II Republika
jeszcze bardziej stawala si¢ zalezna od Niemiec. Nazisci rozpatrywali rézne warianty rozwoju
sytuacji na nie czeskich obszarach. Juz wtedy jednym z nich byta niepodlegtos¢ Stowacji. W kaz-
dym razie Hitler podjal pomiedzy 5 a 8. 10. 1938 r. decyzj¢ aby na razie poprze¢ zadania auto-
nomistéw stowackich i zakarpackich, ale w ramach panstwa czechostowackiego®. Odpowiednie
rozmowy toczyly si¢ w Zylinie. Po kilku tygodniach, w listopadzie, w sposéb formalny autono-
miczny status potwierdzita odpowiednia ustawa przyjeta przez obie izby Narodowego Zgro-
madzenia*. Na dodatek szykowaty si¢ nowe cesje terytorialne na rzecz kolejnego sgsiada. Tery-
I Przykladowo wymieniam tylko wazniejsze pozycje, niektore juz wczesniej cytowane; z opracowan: WHEELER-

BENNET, J.: Munich — Prologue to Tragedy. London 1948; PIWARSKI, K.: Monachium 1938. Warszawa 1952;
KOZENSKI, J.: Czechostowacja w polskiej polityce zagranicznej w latach 1932—1938. Pozn?:ﬁ 1964, s. 250-273,
koncowy fragment ksigzki; STANISLAWSKA, A.: Polska a Monachium. Warszawa 1967, BRUGEL, J.: Czechoslo-
vakia before Munich. The German Minority problem and British appeassement policy. Cambridge 1973; BATOW-
SKI, H.: Rok 1938-dwie agresje hit!erowskie. Poznan 1985; Historia dyplomacji polskiej, pod red. P. LOSSOW-
SKIEGO, t. 1V, s. 554-572; KAMINSKI, M. — ZACHARIAS, M.: W cieniu zagrozenia. Polityka zagraniczna RP
1918—1939. Warszawa 1998, s. 221-238 oraz KOZMINSKI, M.: Polskq i Wegry przed Il wojng swiatowq (pazdzier-
nik 1938—wrzesien 1939). Wrociaw 1974 czy populamz} praca BERNAS, F.: Fall Griin. Warszawgi 1984; z czecho-
stowackich autoréw: KVACEK, R — CHALUPA, A.: Ceskoslovensky rok 1938. Praha 1988; DEAK, L.: Slovensko
v politice Mad'arska v rokoch 1938—1939. Bratislava 1990 oraz idem, Hra o Slovensko. Slovensko v politike Madar-
ska a Polska v rokoch 1933—1939. Bratislava 1991; DEJMEK, J.: Historik v cele diplomacie: qull Krofta. Studie
z déjin Ceskoslovenské diplomacie zahranicni politiky v letech 1936—1938. Praha 1997; OLIVOVA, V.: Déjiny prvni
republiky (1918—1938). Praha 2000; z kolei z wazniejszych edycji zrodet warto wymieni¢: KRAL, V.: (red.), Die
Deutschen in der Tschechoslovakei 1933—1947. Praha 1964; Mnichov. Vzpominkova kronika. Praha 1969; Dokumen-
ty k historii mnichovského diktatu 1937-1939. Praha 1979; LANDAU, Z. - TOMASZEWSKI, J.: (red.) Monachium
1938. Polskie dokumenty dyplomatyczne. Warszawa 1985.

2 GEBHART, J. - KUKLIK, J.: Druha’rrep,ublika 1 V93871 939: svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivoté. Litomysl 2004; PASAK, T.: Cesky fasSismus 1922—1945 a kolaborace 1939-1945. Praha 1999;
J. Tomaszewski, Czechostowacja. Seria: Historia panstw w XX w. Warszawa 1997, s. 77-90.

VANAT, 1.: Narysy novitnoj istori Ukrajinciv schidnoj Slovaciny, t. 2 (Knyha 2) 1938-1948. PreSov 1985, s. 18-19.

4 19122 11. 1938, &. 328, w: Shirka zdkonii CSR. Praha 1938.
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torialne pretensje po Niemcach i Polsce wysunely Wegry. Bezposrednie rozmowy toczone
w Komarnie, w atmosferze grozb, prowokacji i incydentdow granicznych, nie przyniosty powod-
zenia. Wegierscy przywodcy nie byli jednak na tyle pewni siebie, zeby zdecydowac si¢ na samo-
dzielng otwarta wojskowa akcje, poniewaz bali si¢ reperkusji migdzynarodowych i szukali pol-
skiego wsparcia. Warszawa tez nie zamierzata si¢ bezposrednio zaangazowac z podobnych
przestanek®. W celu wywarcia bardziej skutecznego nacisku Wegry uzgodnity z Polska plan
wspoélnych dziatan przeciwko ,,nowej“ Czecho-Stowacji. Wspolnie wyrazaly niezadowolenie ze
statusu autonomicznego Zakarpacia. Polska obawiata si¢ zgubnego wpltywu rozwoju sytuacji na
Rusi w Galicji Wschodniej i na Wolyniu, zas Wegry oddalenia perspektywy korekty granic
i rewindykacji swoich historycznych obszarow. Nie bez znaczenia byt tez niepok6j o mozliwos¢
wzrostu wplywow Berlina na tych terenach oraz ewentualno$ci rozwoju tam komunistycznej
propagandy®. Dwa zaprzyjaznione rzady postawily przed sobg ambitne zadanie. Poprzez przep-
rowadzenie szeregu akcji dywersyjno sabotazowych i partyzanckich, czy jak to by okreslali Cze-
si — o terrorystycznym charakterze, stanowi¢ miata dowdd destabilizacji na Rusi i u§wiadomié
migdzynarodowej opinii publicznej fakt, iz Praga stracita efektywna kontrole nad krajem. Ope-
racja zyskata kryptonim ,.f.om* i realizowana byta od potowy pazdziernika do poczatku trzeciej
dekady listopada 1938 r. Akcja zostata przerwana na wyrazne zyczenie zirytowanej I1I Rzeszy,
ktdra nie chciata straci¢ twarzy, bedac gwarantem ledwo co podpisanego traktatu monachijskie-
go. Wydarzenia te dopiero stosunkowo od niedawna, gdy zniknely bariery cenzuralne, doczeka-
ly si¢ juz swojej wcale nie takiej matej literatury, na bazie Zzrodet znajdujacych si¢ na terenie
Czech, Polski, Rosji i Ukrainy’. Polska dyplomacja usitowala rowniez uzyska¢ aprobate¢ Rumunii

5> DABROWSKI, D.: Rzeczypospolita Polska wobec kwestii Rusi Zakarpackiej (Podkarpackiej) 1938—1939. Torun
2007, s. 123-146, z licznymi odniesieniami zrodtowymi.

6 KREDATUS, 1.: Podkarpatskd Rus v politike Polska (1933—1939). In: Slovensko-ukrajinské vztahy v oblasti jazyka,
literatury, historie a kultury. Zbornik materialov z medzindrodnej vedeckej konferencie, ktora se konala 12.—13. sep-
tembra 2002 v Presove. Presov 2003, s. 331-337

7 Polskie archiwalia dotyczace operacji ,,bom* sg w: CAW, O.II SG, sygn. 1.303.4-0d 5750 do 5799 i 5782; Pracownia
Dokumentacji Naukowej Wojskowego Biura Badan Historycznych w Warszawie, opracowanie pptk dypl. L. Sadow-
skiego, mps, sygn. 1/3/60, Oddzial Il Sztabu Glownego. Rezultaty pracy pokojowej i udziat w przygotowaniu do woj-
ny, Paryz 1940, ze wzgl¢du na czas powstania, momentami paszkwilancki i ,,demaskujacy* polityke wojskowa sana-
¢ji; tez edycja zrodet po red. zespotu badaczy polskich i uczonego rosyjskiego: SAMUS, P. — BADZIAK, K. —
MATWIEJEW, G.: Akcja Lom. Polskie dzialania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w swietle dokumentow Oddziatu
11 sztabu Gltownego WP. Warszawa 1998 - w wydawnictwie znalazly si¢ materialy wywiadowcze przejgte przez
sowietow i przewiezione do Moskwy; czeskie archiwalia dotyczace tej sprawy znajduja si¢ w VHA, ZO-HS, kartony
(krabice) 283 E, 283 C, 282, 377; Rozproszone materialy znalez¢é mozna réwniez w uzhorodzkim DAZO na Ukra-
inie; KUPLINSKI, I.: Polsko-czechostowackie kontakty militarne od wiosny 1938 do jesieni 1939. Gdansk 1977,
s. 114-127 i tegoz autora Polskie dzialania dywersyjne na Ukrainie Zakarpackiej w 1938 r., w: ,,Wojskowy Przeglad
Historyczny“, R.XLI, Warszawa 1996, nr 4 (158), s. 65-83; J. Stolarczyk, Zarys polskiej akcji dywersyjnej <£om>
na Rusi Zakarpackiej w 1938 r., w: ,,Rocznik Przemyski®, t. XXXIII, 1997, z. 3, s. 81-99; praca o charakterze wspo-
mnieniowym, autorstwa jednego z czlonkéw wiadz autonomicznej Rusi: W. GrendZa-Donskij, Scastia i hore
Karpatskoi Ukraini: Sodennik. Tvori V. Grendzi-Donskogo, T. VIII, Washington 1987; DLUGAJCZYK, E.: Tajny
front na granicy cieszyhiskiej. Wywiad i dywersja w latach 1919—1939, Katowice 1993, s. 178-184; VEGES, M.:
(V. VEHES) Karpats ka Ukraina 1938—1939, Uzhorod 1993 oraz idem Napadi ugorskich i polskich teroristiv na Kar-
patsku Ukrainu v 1938—1939 gg, w: Kultura ukrainskich Karapt ..., Uzhorod 1994, s. 123—-129 — artykut w tomie
zawierajacym studia z dziejow Zakarpacia; KASPAREK, J.: Przepust karpacki. Tajna akcja polskiego wywiadu. War-
szawa 1996 — wspomnienia uczestnika operacji skazone wyraznym subiektywizmem; BORAK, M.: Obrana Podkar-
patské Rusi Fijen 1938-birezen 1939. In: Cesko-slovenska historicka ro¢enka 97, Brno 1997, s. 165-177 — potowa
artykutu dotyczy operacji ,,Lom®, walorem artykutu jest przytoczona bardziej szczegétowa bibliografia; tegoz autora
roéwniez Smierc na poloninach Zakarpacia, w: ,Kalendarz Slaski 2003%, Czeski Cieszyn 2003, s. 127-140 oraz Boje
ceskoslovenské armady na Slovensku a Podkarpatské Rusi (Fijen 1938—brezen 1939), w: ,,Sbornik Vojenské akademie
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na aneksje Rusi, albo nawet ja zacheci¢ do wspolnej akceji, czego dowodzita niespodziewana
pazdziernikowa wizyta ministra Becka w Galaczu. Bukareszt odrzucit te propozycjed. Sojusz-
nicza w stosunku do Czechostowacji Rumunia, spogladata jednak z niepokojem na tworzace si¢
na terenie Rusi autonomiczne panstewko bedace ostoja ukrainskiego nacjonalizmu, ktory na pot-
nocnej Bukowinie zagrazal integralnosci krolestwa. Nieprzyjazna autonomicznym wiadzom
Ukrainy Zakarpackiej, Rumunia wolata jednak z dwojga ztego widzie¢ aneksj¢ tego kraju przez
Polske niz Wegry?.

O tym, ze to Rzesza rozdawata karty, oba panstwa przekonaty si¢ bolesnie juz wczesniej. Pol-
ska nie zostal zaproszona zaréowno do Monachium, jak tez Wiednia. W niedawnej stolicy Austrii
2. 11. 1938 r. zostat podpisany tzw. pierwszy arbitraz, ktory przyznawat Wegrom potudnie Sto-
wacji 1 Rusi, co jednak nie satysfakcjonowato Budapesztu liczacego na wigcej, szczegolnie na
zakarpackim odcinku. Woweczas od tego i tak matego kraiku odpadly dwa najwigksze miasta:
Uzhorod i Mukaczewo, co wymusito przeniesienie siedziby wiadz administracyjnych do matego
Chustu. Bolesne byly tez straty stowackie: Komarno, Roznava, Lucenec i KoSice. Niemcy tez
wymusili po kilkunastu dniach — 20 listopada, przerwanie ,,L.omu®, co stanowito kolejne przys-
lowiowe ,,utarcie nosa‘“ dazacym do wspolnej granicy zaprzyjaznionym panstwom. Obnazylo to
brutalnie polskie i wegierskie mozliwosci oraz ostabito wiarg w jakis$ strategiczny sojusz migdzy
Warszawa a Budapesztem. Nalezy zgodzi¢ si¢ z opinig Andrzeja Skrzypka, Ze zaniechanie przez
Madziaréw akcji zbrojnej, uzgodnionej przez oba panstwa, mialo swoj bolesny dla Polakéw
wymiar. ,,Jak wida¢ dla Wegrow wiecej znaczyta jedna nota niemiecka, niz dwa miesigce pol-
skich namawian‘“- podsumowat, za$ inny z badaczy, Maciej Kozminski, stwierdzit rozej$cie si¢
drog zaprzyjaznionych pafistw!?. Potwierdzily te opinie projekty polskiej strony, tym razem
w oparciu o sily lokalne, jakiej$ formy kontynuacji dziatalno$ci dywersyjnej, pomiedzy listopa-
dem 1938 a poczatkiem marca 1939 roku. Wowczas wskutek braku zainteresowania Wegrow
koncepcja zatamata si¢ definitywnie!!.

Niemcy nie wykluczaly rozwigzania satysfakcjonujacego Budapeszt i Warszawe, ale usito-
waly za to uzyskac najlepsza ceng, szczegolnie od Polski, wobec ktorej w pazdzierniku wysung-
Iy konkretne Zzadania, nazywane jeszcze wowczas propozycjami. Drogi Rzeszy i1 Polski zaczety
coraz wyrazniej si¢ rozchodzié, poniewaz ta druga nie zamierzata poddac si¢ presji i uzaleznié
od zachodniego sasiada. Rowniez wzmocnienie zwigzkow Rzeczypospolitej i Wegier nie nale-
zato do priorytetow hitlerowskiej dyplomacji. O tym, ze Ru$ odgrywata istotng rolg¢ w rozmo-
wach polsko-niemieckich na przetomie lat 1938-1939, przypomniat i udowodnit na bogate;j,

v Brng“, Rada C-D, ¢&. 2, 1999, s. 121-128; JOVBAK, V.: Podkarpatska Rus-Zakarpatska Ukrajina. Krométiz 2001,
s. 190—196. Praca napisana przez urodzonego na Rusi, ochotnika w oddziatach L. Svobody w ZSRR, historyka ama-
tora, pomimo subiektywizmu podajaca pewne fakty; Woni obronili Karpatsku Ukrainu, Naris istorii nacionalno-
vizvolnoi bortoby zakrapatskich Ukrainciv, pod red. VEGESA, M. (V. VEHESA). Uzhorod 2002, s. 293-327; DESZ-
CZYNSKI, M.: Ostatni egzamin. Wojsko polskie wobec kryzysu czechostowackiego 1938—1939, Warszawa 2003,
s. 307-314; KOLAKOWSKI, P.: Miedzy Warszawg a Pragq. Polsko — czechostowackie stosunki wojskowo — poli-
tyczne 1918—1939, Warszawa 2007, s. 544-571; DBROWSKI, D.: Rzeczypospolita Polska ..., s. 148-234.

8 Historia dyplomacji polskiej, t. 4, pod red. P. LOSSOWSKIEGO. Warszawa 1995, s. 575-576.

LECZYK, M.: Polska i sgsiedzi ..., s. 379-381, obok komentarzy autora cytowane sa tam rowniez wypowiedzi cze-

skiego attache w Bukareszcie pptk. Budy w rozmowach ze swoim polskim odpowiednikiem pptk T. Zakrzewskim.

10" Historia dyplomacji polskiej..., s. 582; KOZMINSKI, M.: Polska i Wegry ..., s. 180-181.

STOLARCZYK, J.: Proby polskich dziatahi dywersyjnych na Rusi Zakarpackiej (listopad 1938 — marzec 1939),

w: ,,Przeglad Wschodni®. Rzeszow 2001, nr 7, s. 158-173, gdzie autor publikuje dotyczace sprawy dokumenty pol-

skiej ,,Dwojki* znajdujace si¢ w CAW, a ktorych wynika, ze celem mieli tera zby¢ funkcjonariusze ukrainskiej admi-

nistracji i czescy urzednicy; takze SAMUS, P. — BADZIAK, K. —. MATWIEJEW, G.: dkcja £om.... dok. nr 112

z 23.11. 1938, s. 237 wskazujacy konieczno$¢ podjgcia przygotowan do nowej akcji.
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glownie niemieckiej bazie zrodtowej Stanistaw Zerko. Nazisci traktowali Zakarpacie jako ele-
ment nacisku na Polske i Wegry (z silniejszym akcentem wobec RP), dajac znaki, ze ewentual-
na jej aneksja w kierunku przez Warszawe i Budapeszt pozgdanym, stanowi¢ moze nagrode za
spetnienie oczekiwan Berlina. Auswértiges Amt zdawat sobie spraw¢ z wagi problemu, szcze-
goblnie dla podenerwowanych Polakéw, posiadajacych znaczacg mniejszos$¢ ukrainskg. Stato sie
to dramatycznie aktualne, gdy w autonomicznej Rusi wladze przejeli jednoznacznie proniemiec-
cy ukrainofilowie Augustyna Wotoszyna i Juliana Revaja, konczac taktyczng koalicje z prowe-
gierskimi rusofilami A. Brodyego i S. Fencika. Hitlerowcy wykazywali zyczliwos¢ wobec auto-
nomicznych wladz, co dodatkowo zwigkszato polska drazliwo$é. W sumie nie mieli jeszcze
sprecyzowanej wizji, co uczynic¢ z tym pelnym sprzecznosci i konfliktow krajem. Tutaj Niemcy
znalezli ,,znakomitg okazj¢ dla realizacji wlasnych celow*, stad powracajacy jak bumerang pro-
blem granicy i aneksji tego kraju jesienig 1938 r.!2. Polacy do pewnego stopnia sami utatwiali
nazistom gre zakarpacka problematyka, co wymieniony wyzej badacz potwierdzit, przytaczajac
bezprecedensowa listopadowg rozmowe T. Kobylanskiego, 6wczesnego szefa Departamentu
Politycznego MSZ, znanego z niechgci do Czechow, z radca niemieckiej ambasady, Rudolfem
von Schelichg. Ow nazistowski dyplomata byt tez sowieckim agentem, co niestety znacznie poz-
niej wyszto na jaw. Kobylanski zjawil si¢ na $niadanie w placowce III Rzeszy, sugerujac lekko-
mys$lnie porozumienie w sprawie Rusi Zakarpackiej, sugerujac udostgpnienie przez Polske swe-
go obszaru jako bazy do ekspansji w kierunku Radzieckiej Ukrainy. Kobylanski by¢ moze dziatat
tutaj na wilasng reke, ale uczynit to wyjatkowo niefortunnie'?. Problem ten jeszcze wracat
w kolejnych kilku tygodniach polsko-niemieckiego dialogu do stycznia, poki nie zamienit si¢ na
ton ultymatywny ze strony Rzeszy. Role posrednika usitowata gra¢ tutaj Japonia, chcac w grud-
niu 1938 r. rozproszy¢ obawy Polski co do mozliwosci wykorzystania autonomicznej Rusi przez
Niemcy w swojej rozgrywce!4.

Rozktad II Republiki postepowal. Ludacy po $mierci Hlinki latem 1938 r., pod przewodnict-
wem nowego lidera i rowniez ksiedza, Josefa Tiso, przejeli faktyczng wladz¢ na obszarze Sto-
wacji. Ta zostala pomniejszona przez ancksje wegierskie i niestety polskie (porozumienie
z Zakopanego z 30. 11. 1938), pogarszajac przyjazne dotad relacje. Tutejsi nacjonalisci, rozcza-
rowani najpierw zwiagzkiem z Czechami oraz co do Polski za wysunigcie zadan korekt granicz-
nych, swoj los jednoznacznie powierzyli filhrerowi Wielkoniemieckiej Rzeszy. Umacniat si¢
réwniez autonomiczny rezim na Rusi, pomimo zalamania si¢ koalicji i rozpadu ,,Pierwszej* R-
UCNR. Aktywizacji spoteczenstwa stuzyta kampania wyborcza do lokalnego Soimu. Lokalna
spoteczno$¢ udac si¢ miata do urn w lutym 1939 r.. Nastgpowala pospieszna ukrainizacja kraju,
a relacje z Praga ulegaly rozluznieniu. Poglebialy si¢ za to zwiazki z Rzesza, ktéra ustanowila
tutaj swoj konsulat. W ogoéle Rus stata si¢ ogniskiem gier, przetargéw oraz intryg mocarstw, jak
tez sasiadujacych Wegier i Polski. Ta probowala zainteresowaé problemem podzialu réwniez
i rumunska sojuszniczke, jakkolwiek bez powodzenia. O zatozeniu swej placowki rozmyslata tez
Japonia. Strony, o ktoérych mato kto na $wiecie dotad cokolwiek wiedziat znalazty si¢ w centrum
zainteresowania prasy zachodniej, o czym §wiadczylby tytul jednego z artykutow: ,,Chust — wioska

12 ZERKO, S.: Stosunki polsko-niemieckie 1938—1939. Poznan 1998, s. 103, 105-110, 117, 136-137.

13 Ibidem, s. 138—141; znany historyk WIECZORKIEWICZ, P. P.: uwaza aby sadzi¢ iz i T. Kobylanski mogt by¢ infor-
matorem radzieckich tajnych stuzb szantazujacych go ujawnieniem jego orientacji seksualnej, czego udowodnienia
zadat M. K. KAMINSKI — dyskusja przytoczona w artykule A. CHOJINOWSKIEGO w ,.Dzicje Najnowsze,
R. XXXIX, 2007, z.1, s. 132.

14 ZERKO, S.: s. 167-168, 173-174, gdzie autor wspomina o probach posrednictwa Japonii, czynionych przez dyplo-
matow: b. posta N. Sato w Polsce i ambasadora H. Oshimy w Rzeszy, 180 i 183 (rozmowa Becka z Hitlerem w grud-
niu 1938).
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na ktorg skierowane sg oczy $§wiata“!>. Praga postanowita przywrdcié kontrole nad krajem, stad
nominacja w styczniu 1939 r. innego eks-legionisty, gen. Lva Prchali, postrzeganego jako silne-
go cztowieka. Jednoczesnie zostal w marcu zdymisjonowany uwazany za eksponenta wpltywow
Berlina, min. J. Revaj. Do stabilizacji na tym obszarze raczej si¢ to nie przyczynito!'®. W sumie
dni autonomicznej Rusi czy tez Ukrainy Zakarpackiej byly juz policzone i nie zmienito to w spo-
sob zasadniczy sytuacji.

Coraz wyrazniej i dobitniej akcentowane polskie ,,nie* wobec hitlerowskich planéw dalszych
przeksztatcen Europy Srodkowej i marginalizacji IT RP, jak tez zaniepokojenie ZSRR sytuacja na
Rusi (Moskwie réwniez nie podobata si¢ perspektywa powstania tam zalgzka ukrainskiej panst-
wowosci), spowodowaly wykrystalizowanie decyzji ostatecznego rozwigzania problemu kadhu-
bowej Czecho-Stowacji. Likwidacja tego panstwa brana byta pod uwage juz w dobie kryzysu
wrzesniowego, ale Monachium odlozylo na bok szybka realizacje tej koncepcji, cho¢ jej nie
wykluczato. Fiithrer uznat, ze w zaistnialej sytuacji nie ma dalej sensu podtrzymywac II Repub-
liki. Jej definitywna destrukcja mogta wymusi¢ na Polsce zgode na zadania niemieckie, dowar-
tosciowac stowackich nacjonalistow poprzez ofiarowanie im wilasnego panstwa, w przypadku
oporu grozac zgoda na wkroczenie tam Wegrow, no w jaki$ sposéb i usatysfakcjonowaé Buda-
peszt. Ten traktowal arbitraz wiedenski jako zlo konieczne i oczekiwat ostatecznego rozwiaza-
nia rusinskiego problemu. Wegrzy w swej argumentacji teza o niezbednej z punktu widzenia
ekonomicznego, strategicznego, a nawet ekologicznego (!) koniecznos$ci aneksji tego obszaru.
Pono¢ nadmierna wycinka lasow przez rzad Woloszyna zagrazata potozonym nizej terenom nad
doling Cisy, narazonym bardziej na powodzie. Pojawiaty si¢ rdéwniez niesprecyzowane propo-
zycje kompensacji Pradze ewentualnego odstgpienia Zakarpacia'’. Madziarom nalezato co$ daé
i choc¢by sprobowaé ostabi¢ ich propolskie nastawienie. Tg cena mogla by¢ autonomiczna Rus,
ktora i tak przysporzyta komplikacji na arenie mi¢dzynarodowej. Berlin postanowil poswigci¢
Zakarpacie na oltarzu pragmatyzmu i doraznych korzysci. To z kolei moglo w pewien sposob
uspokoi¢ Kreml, zwalczajacy na swoim gruncie jakiekolwiek przejawy ukrainskiego separatyz-
mu i patriotyzmu. Likwidacja panstwa nastapita w polowie marca 1939 r. Zaczglo si¢ 14. 03 od
proklamowania niepodleglosci przez lokalny Sejm w Bratystawie. Dzien pozniej do Czech
i Moraw-po wczesniejszym szantazu wobec prezydenta Hachy, wkroczyly wojska niemieckie
ustanawiajac formalnie tzw. Protektorat. Z kolei juz 12. 03 Berlin dat zielone §wiatto Wegrom
w kwestii okupacji Rusi, co przyspieszylo przygotowania wojskowe Budapesztu, o czym dono-
sit wywiad autonomicznych wladz!®. Na wie$é o decyzji stowackiego sejmu, szef rzadu autono-
micznej Zakarpackiej Ukrainy (nazwe zmieniono w listopadzie), ks. A. Woloszyn takze prokla-
mowat niepodleglos¢ swego kraju i na wszelki wypadek oddal go pod protekcje kanclerza III

15 BOJKO, O. — GONEC, V.: Nejnovéjsi déjiny Ukrajiny. Praha 1997, s. 129-132; tez S. FANO, Zakarpatska Ukrajina
v polityckych kalkulaciach susednych statov v obdobi od Mnichova po marec 1939, In: ,,Slovanské Studie-historia®,
XI, Bratislava 1971, s. 61-79; tez Narisi istorii ..., s. 318-326; wycinki prasowe z W. Brytanii, Francji, Belgii, Szwaj-
carii i Niemiec znajduja si¢ w: AAN, ZHP, sygn. 296/11-2, rzeczony artykul ukazat si¢ w ,,Daily Herald“, nr 130,
18. 02. 1939.

SUSKO, L.: Podkarpatska Rus ako autonomna krajina pomnichovskej - II (druhej) CSR, w: ,,Cesko-slovenska histo-
ricka ro¢enka *97. Brno 1997, s. 162.

Dowodzitaby tego rozmowa regenta Horty’ego z postem M. Kobrem oraz jego depesze do praskiej centrali Archivu
ministterstva zahrani¢nich véci (AMZV), Kabinet Ministra (KM), Jednani s Mad’arskem 1938-1939, Budapest, kr. 46,
¢.192, 24. 02. 1939 oraz Depese dosle 1939, ¢. 196/39, Kobr z Budapesti, 7.03.1939; o ewentualnej kompensacji w tym
samym AMZV, ZU, Budapest, kr. 42, inv. &. 986, 24. 02. 1939 Fi$a-Bras¢ajko; porusza tez JEDLICKA, J.: Podkarpt-
skd Rus/Karpatska Ukrajina v breznu 1939. In: Ceské zemé a Ceskoslovensko v Evropé XIX a XX stoleti. Shornik praci
k 65. narozeninam prof. dr R. Kvacka, pod red. J. DEJMKA i J. HANZALA. Praha 1997, s. 4144151 418-419.

8 Narisi istorii..., s. 330; tez SUSKO, L.: Podkarpatska Rus..., s. 162.
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Rzeszy, ale bezskutecznie, poniewaz tegoz dnia rozpoczela si¢ inwazja wojsk Horthyego.
W ciagu trzech-czterech dni, mimo niekiedy zacieklego oporu zalazka sit zbrojnych autono-
micznego rzadu, tzw. Karpackiej Siczy, kraj zostal zajety przez okupantéw. Polska dyplomacja
usitowala wciagna¢ w te dzialania zaprzyjazniona Rumuni¢, wysuwajac nawet koncepcj¢ zaj¢-
cia Jasiny, do ktdrej prowadzita linia kolejowa z Marmuresz-Sihet, aby przekazac¢ ja potem
Bukaresztowi. Nieche¢ Madziaréw spowodowata, ze tego zaniechano!®. Ow drobny incydent nie
przeszkodzit, ze 16. 03. 1939 r. 0 13.30 nastapito spotkanie wojsk wegierskich i polskich na prze-
teczy Beskid, koto osady Klimiec?®. Wymarzona wspolna granica stala si¢ faktem, ale to z woli
Rzeszy, a nie samodzielnej akcji zaprzyjaznionych panstw. Jednak ocena stowackiego badacza
sprzed lat, Stefana Fano, iz ,,Budapeszt zostal nagrodzony za powolno$¢* podyktowana ideolo-
gig, wydaje si¢ zbyt daleko idgca?!. Przedwczesne jednak byty rowniez oznaki satysfakcji z zata-
mywania si¢ czechostowackiego panowania na Rusi wyrazane przez niektdrych polskich dyplo-
matow. Tak irytujacy, ,,zagrazajacy polskiej od 600 lat obecnosci w Matopolsce Wschodniej
korytarz* mial zosta¢ wreszcie zlikwidowany. Wcale jednak nie musiata z tego wynika¢ nadzie-
ja na kooperacje polsko-niemiecko-wegierska i pewnos¢, iz kwestia niepodlegtosci Ukrainy
moze w przysztosci zostaé podjeta tylko przez Polske i Niemcy??.

Dla Polski zblizaty si¢ za$ trudne dni. W obliczu polskiej nieustgpliwosci i zdecydowanej
odmowy III Rzesza przystapita do jawnie nieprzyjaznej i agresywnej polityki wobec 11 Rzeczy-
pospolitej. Na tej drodze nie wahata si¢ postuzy¢ réznymi argumentami, si¢gajac rowniez do
picty achillesowej I RP czyli kwestii ukrainskiej. Uaktywnity si¢ kontakty z emigracja spod zna-
ku OUN. Doszto réwniez do nawigzania rozmow lideréw partii mtodoniemieckiej, z sejmowa
przesztoscia, jak b. senator Rudolf Wiesner z politykami ukrainskimi z Galicji Wschodniej i met-
ropolitg Szeptyckim?.

Wracajac do opinii wyrazonej przez jednego ze stowackich uczonych sprzed lat, nalezatoby
potwierdzi¢ fakt przesuwania si¢ Wegier w strong orbity wptywow I Rzeszy, oferujacej znacz-
nie wigcej niz by mogta da¢ Warszawa. Aneksja Rusi za przyzwoleniem nazistowskich Niemiec
nie wykluczata kolejnych, o co prowadzacy polityke rewizjonizmu Budapeszt zabiegat od lat.
Wegrzy instynktownie wyczuwali od jesieni 1938 r. postgpujace ozigbienie w relacjach polsko-
niemieckich. Nie zamierzali si¢ angazowac w zblizajacy si¢ konflikt. Rozchodzity si¢ polsko-
madziarskie interesy i drogi. Jak zauwazyl wiceminister Jan Szembek w szyfrogramie do Pragi:
,,obecny rzad wegierski swa polityka tak uzaleznit si¢ od Niemiec, ze trudno sobie wyobrazic,
by na razie mogt bez ich zgody zdoby¢ si¢ na energiczny krok w sprawie Rusi, z wyjatkiem moze
prowokacji“?*. Przywodcy wegierscy pogodzili sie z tym, Ze to Rzesza rozstrzygnie problem ich
pretensji terytorialnych kosztem gasnacej CSR. Jak zauwazyt Dariusz Dabrowski, ,,to co stanowié

19" Archiwum Akt Nowych (AAN), MSZ, sygn. 5437, Mkf. B21705, k. 62, szyfrogram z Warszawy o wizycie posta
wegierskiego Horyego i wytlumaczeniu przez niego zajgcia Jasiny, 17. 03. 1939, k. 130, szyfrogram ambasadora Arci-
szewskiego z Bukaresztu, z informacja, ze Rumuni prosza o polskie w stawiennictwo w Budapeszcie w sprawie kolei
marmaroskiej do Jasiny, 23. 03. 1939, k. 142, szyfrogram ambasadora L. Ortowskiego z Budapesztu, dotyczacy spra-
wy kolei marmaroskiej, ktora Polacy zamierzali da¢ Rumunom z 24. 03. 1939, na co nie godzit si¢ szef wegierskie-
g0 MSZ, I. Csaky; KOZMINSKI, M.: Polska i Wegry..., s. 243-247.

20 Ibidem, s. 228-230.

2l FANO, S.: Zakarpatska Ukrajina ..., s.79.

22 AAN, MSZ; sygn. 5463, k. 234-240, pismo konsula M. Czudowskiego z Czerniowic, bez daty, ale z kontekstu wyni-
ka, Ze to przetom lutego i marca 1939 r.

23 7ERKO, S.: Stosunki polsko-niemieckie..., s. 220-221.

24 AAN, MSZ, sygn. 5462, k. 62-63, szyfrowane pismo J. Szembeka do Pragi, na podstawie doniesien ambasadora
Orlowskiego z Budapesztu, 10. 02. 1939.
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miato oparcie dla Wegier, bylo zaciskajacg si¢ petla wokot Polski“?. W swoim zblizeniu do Nie-
miec, Wegry zachowywaly jednak dystans. Latem 1939 r. nie wyrazily zgody na wkroczenie
wojsk hitlerowskich na pozyskane niedawno obszary, w celu zaatakowania z tej strony Polski.
Przez wspodlna — druga obok rumunskiej w pelni bezpieczna granicg w tragicznym Wrzesniu, na
potudnie poptynety fale uchodzcoéw. Wegry byly jeszcze wowczas stabszym, ale jednak partne-
rem, nie za$ wasalem III Rzeszy?®. W jakiej$ mierze, niezaleznie od dobrych tradycji byt to jedy-
ny efekt, cho¢ wazny, wspolnych wysitkdw na rzecz owej granicy.

Gléwnym i zrgcznym rozgrywajacym okazala si¢ Rzesza. Najpierw liczac na polska spoleg-
liwo$¢ tudzita perspektywa wspolnej granicy z Wegrami dwa zaprzyjaznione rzady, nie bez
szczypty szantazu. Przy okazji stwarzata iluzje Ukraincom, ktoérych ostatecznie porzucita, aby
niepotrzebnie nie zadraznia¢ relacji z sowieckim kolosem, ktérego zdanie musiato si¢ liczyé
w przypadku zderzenia z nieskora do ustepstw Polska. Ta ostatnia, wyraznie, w przeciwienstwie
od Budapesztu, odmawiata wejscia do obozu sojusznikdéw, a z czasem, moze nawet bardziej —
wasali Hitlera.

Miejsce Rusi i problematyki oraz irredenty ukrainskiej w procesie rozktadu Czechostowacji.
Definitywne rozejscie si¢ drog emigracji ukrainskiej i zastgpczej ojczyzny

W obliczu kryzysu i procesie rozktadu Czechostowacji u schytku lat trzydziestych problema-
tyka ukrainska nie odegrata decydujacej roli. Zadecydowaty o tym inne czynniki, jak: nacecho-
wana agresja presja Il Rzeszy i wspieranej przez nig irredenty niemieckiej mniejszosci oraz kapi-
tulancka postawa mocarstw zachodnich. Sg to fakty nieckwestionowane. Jednak te fundamentalne
przestanki nie wyczerpywaly problemu i nie byly jedynymi. W wieloetnicznym panstwie, a do
takich zaliczala si¢ CSR, problemy wyroste na tle etnicznym wystgpowaty nie tylko na obszarze
sudeckim. Swdj, cho¢ nie decydujacy ,,wklad, w kryzys toczacy ostabiong Republike, posiadata
tez 1 Ru$ Podkarpacka. Zarzadzanie nadprogramowym nabytkiem okazywato si¢ trudniejsze, niz
sobie nad Weltawa wyobrazano. Praga zostala zaskoczona mnogoscia spraw, problemow, sporéw
tam wystepujacych i nie potrafita zaja¢ wobec rywalizujacych ze soba opcji jezykowych i etnicz-
nych (ukrainska, rosyjska i rusnacka) jednoznacznego stanowiska, przychylajac si¢ raz do jedne;j
czy drugiej, badz nawet trzeciej orientacji. Do tego natozyly si¢ dtugo niespetnione, pochopnie
sformutowane pod naciskiem mi¢dzynarodowej sytuacji lat 1918—-1919, zobowigzania do wpro-
wadzenia autonomii na obszarze Zakarpacia. Narastalo rozczarowanie nowymi rzadami, nieza-
leznie od obiektywnego awansu cywilizacyjnego i rozwoju demokracji, tym bardziej, Ze poczat-
kowe oczekiwania lokalnej spotecznos$ci byly zapewne wigksze. Sprawa odwlekanej autonomii
stawala si¢ w tym przypadku cenng amunicjg, ktdrg nie wahano si¢ uzyé w walce z rzadem. Nale-
zy jednak zaznaczy¢, ze pojawiajace si¢ 1 na terenie Rusi irredentystyczne tendencje nie posiada-
ty dhugo rownie groznego i agresywnego dla panstwa charakteru, jak w przypadku sterowanych
przez Berlin Niemcéw sudeckich. Rowniez, co odrdznialo je od wystapien niemieckich, polskich
czy wegierskich, owe trendy nie miaty jednoznacznego narodowego wymiaru. Trudno byloby
jednoznacznie na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych, nazwac¢ irredentyzm zakarpacki tyl-
ko ukrainskim. Poczatkowo mogto si¢ nawet z punktu widzenia Pragi wydawac, ze bardziej nie-
bezpieczne dla jednosci panstwa sg dziatania radykalnych rusofilskich autonomistow, niz Ukrain-
cow. Niebezpieczenstwo z ich strony dlugo bylo bagatelizowane, a irytacj¢ bardziej budzita
samodzielno$¢ tych srodowisk, poniewaz wczesniej liczono w Pradze na sterowanie ukrainskich

25 DABROWSKI, D.: Rzeczypospolita Polska ..., s. 1301 147.
26 KOZMINSKI, M.: s. 144-145, 180-181, 219-223, 314-315.
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ruchem narodowym. W momencie zagrozenia zewngtrznego i narastajacych problemow z partia
Henleina, ktora zdoby? rzad dusz wsrdd swoich rodakéw mieszkajacych w Czechostowacji, Rus
nabierata wigkszego niz wczesniej znaczenia. Dla rzadu uwiktanego w spor z Rzesza i mniejs-
zo$cig niemiecka, nowe ognisko konfliktu stanowito powazny klopot i zmniejszato szanse¢ poli-
tycznego manewru. Nowg sytuacja stato si¢ tez taktyczne zjednoczenie wysitkow autonomistow
ukrainskich i rusofilskich wiosng 1938 r., co czynilo irredentystéw obu opcji silniejszymi. Tak
wigc uzasadniona wydaje si¢ teza, ze sytuacja na Zakarpaciu w tym tragicznym momencie dla
ostabionej I Republiki, nie zaliczata si¢ do jej atutow. Bylo wrgcz odwrotnie. Ru$ dotaczyta do
grona czulych i stabych punktow panstwa Masaryka i BeneSa, tym bardziej ze wtadzom brako-
walo pomystéw na rozwigzanie skomplikowanych probleméw tego kraju®’.

Sytuacja i atmosfera polityczna na Rusi zaostrzaly si¢ juz od dobrych kilku lat. Teraz w oblic-
zu $miertelnego zagrozenia panstwa, autonomisci zdecydowali si¢ na integracje wysitkow, liczac
logicznie na wigksza ustgpliwos¢ Pragi. Rzad Milana Hodzy nie zawahat si¢, o czym juz wspom-
nialem w poprzednim rozdziale, na ryzykowne posunigcie, jakim stata si¢ zgoda na przyjecie dele-
gacji Karpatorusindw ze Standow Zjednoczonych z kontrowersyjnym A. Gerowskim na czele.
Oficjalnym celem miata by¢ mediacja pomigdzy autonomistami a rzagdem. Jej misja wydtuzyla si¢
i przebiegala w dwoch fazach od maja do konca czerwca i potem od wrzesnia do pazdziernika
1938 1. Podczas sierpniowo-wrzesniowego antraktu Gerowski odwiedzit Budapeszt oraz rozbijat
sie w praskich hotelach®®. Jak sie okazato, ta wizyta raczej nie wptyneta na ostudzenie politycz-
nych emocji. Jego osiggnigciem stalo si¢ weiagniecie do wspolpracy z ,,Pierwsza™ R-UCNR lojal-
nych, wahajacych si¢ dotad zakarpackich i wywodzacych si¢ z Preszewszczyzny rusinsko-rus-
nackich agrarystow. Do tego grona zaliczali si¢ senator Baczynski, czy poset Piotr (Petro)
Zydowski oraz Iwan Pejszczak. Wspolnym celem miaty by¢ starania o jak najszybsze wprowad-
zenie autonomii. Rowniez sukcesem Gerowskiego stato si¢ powotanie w Narodowym Zgromad-
zeniu Republiki (parlamencie CSR) Ruskiego Bloku. Znalezli si¢ tam rézni politycy, od Brody
ego po Baczynskiego i jego politycznych przyjaciot. Fencik ze wzgledéw osobistych do bloku nie
wstapil, poniewaz znany byt jego konflikt z Gerowskim, ale z Brodym i Baczynskim dalej wspot-
pracowal®. Latem, o czym juz wspomniatem konkretnie na przetomie sierpnia-wrzesnia tego
samego roku, Republik¢ odwiedzita tez misja-niestety wcale nie bezstronna, brytyjskiego lorda
Runcimana. Co prawda za gtéwne zadanie mial on rozezna¢ si¢ w faktycznym potozeniu nie-
mieckiej mniejszosci, ale przy okazji nawigzat kontakty z zakarpackimi autonomistami. Ci, zeb-
rani w Uzhorodzie na poczatku wrzesnia wystosowali do niego list otwarty ze swoimi postulata-
mi. Fencik wystal nawet wlasne memorandum do brytyjskiego arystokraty i szukal z nim
kontaktéw, co wynikato z zarysowanego sporu z przybyszem z Ameryki oraz checig podkreslenia
swojej tozsamos$ci®?. Co zrozumiate, uwage rzadu koncentrowal przede wszystkim kryzys sudec-
ki, na zajmowanie si¢ w sposob rdwnie powazny problemami Rusi czasu i energii nie wystarczato.
Premier Hodza odbyt jednak wiosng i latem szereg spotkan z lokalnymi politykami: gubernato-
rem Hrabarem, Edwardem Baczynskim i Julianem Revajem, S. Fencikiem, jak réwniez wywod-
zacymi si¢ z Preszowszczyzny agrarystami: Iwanem Pjeszczakiem oraz Iwanem i Petrem Zydow-
skimi. Padly tam deklaracje zaprowadzenia autonomii do konca roku. W zamian zakarpaccy

27 Podobne osady, cho¢ moze nie wyrazone explicite znajduja sic u KOZMINSKIEGO, M.: Polska i Wegry...,s. 31-50;
KARNIK, Z.: Ceské zemé..., s. 257 i w zbiorowej pracy lokalnych badaczy z Zakarpacia, Narisi istorii, t. 2, s. 268.

28 MAGOCSI, P. R.: s. 301, Narisi istorii, s. 275276 i 301-302; VANAT, L: Narysy novitnoj istorii Ukrajinciv, t. 1,
$.261-26212691t.2,s. 10-12.

29 MAGOCSI, P. R.: s. 235-236; VANAT, L.: Narysy novitnoj istori Ukrajinciv schidnoj Slovaciny, t. 2. PreSov 1985,
s. 11.

30 VANAT, L.: ..., t. 2,s. 11-12.
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politycy zapewniali o lojalno$ci wobec zagrozonego panstwa®'. W tych miesigcach nastgpita
wyrazna aktywizacja srodowisk ukrainskich, ktére nie zamierzaty odda¢ pola rusofilom. Przez
Rus przeszta fala zjazdow i wiecéw ,,Proswity*. Aktywno$¢ obiektywnie dziatajacych po mysli
Budapesztu Gerowskiego i wigkszosci rusofilow, ignorujacych nie pasujacych do ich wizji
poglady, musiata niepokoi¢ ukrainskich cztonkow R-UCNR, tworu nienaturalnego i trawionego
sporami. W tej grupie znajdowaly si¢: chrzescijanska partia narodowa Woloszyna, socjaldemok-
raci spod znaku Revaja czy narodowcy chtopscy. Grozito to marginalizacjg ruchu ukrainskiego.
W pierwszych dniach wrzesnia zazadali oni usunigcia Gerowskiego z Czecho-Stowacji i zakaza-
nia mu ingerowania w wewnetrzne sprawy Zakarpacia’?. Zdajac sobie rowniez sprawe, Ze ich
opcja nie znajdzie zrozumienia w Budapeszcie czy Warszawie, postawili jednoznacznie i bezwa-
runkowo na wsparcie III Rzeszy. W tym samym duchu szly instrukcje i rady konsultowanego
przez Wotoszyna i Revaja, pelniacego obowiazki szefa Dyrektorii ZURL po $mierci Petruszewic-
za, Andreja Makarenki®3, Ukrainscy aktywisci przystapili we wrzeséniu do tworzenia zalgzka sity
zbrojnej na Zakarpaciu. Mtodzi dziatacze ,,Proswity” Iwan Rohacz i Wasyl Iwanowczyk, wspo-
magani przez uchodzcow z Galicji zamieszkalych na Rusi, powotali paramilitarng organizacj¢
o nazwie Ukrainskoja Nacinalnoja Oborona (Ukrainskg Narodowg Obrone)**. Kilkanascie dni
p6ézniej Fencik przystapil do tworzenia witasnych podobnych formacji, tzw. ,,czarnorubaszni-
koéw33. W drugiej potowie wrzesénia, gdy kryzys i agonia I Republiki weszty w faze decydujaca,
dziatacze Ruskiego Bloku i R-UCNR (czyli zaréwno Fencik i politycy ukrainscy), w $lad za sepa-
ratystami niemieckimi, wegierskimi i Polakami z Zaolzia, zaczgli uzywaé wilsonowskiego hasta
,samostanowienia narodow*. Senator Baczynski w imieniu autonomistow obu opcji, wystosowat
obok tej deklaracji o dojrzatosci Rusi do skorzystania z tego prawa, memorandum, w ktorym
oprocz szerokiego samorzadu i autonomii, domagat si¢ zmian na kierowniczych stanowiskach
w administracji, przytaczenia Preszowszczyzny do autonomicznej Rusi i pomocy mieszkancom
najbiedniejszej Werchowiny. Delegacja Ruskiego Bloku, w obecnos$ci gubernatora Hrabara, spot-
kata si¢ tez w przeddzien konferencji monachijskiej z prezydentem BeneSem powtarzajac swoje
postulaty®®. Gdy dokonywata si¢ agonia i tragedia I Republiki postowie zrzeszeni w Ruskim Blo-
ku oraz ukrainscy autonomisci na czele z idagcymi teraz wspdlnie naciskali na rychte powotanie
lokalnego rzadu badZ wprowadzenia szerokiego samorzadu na obszarach Zakarpacia. W rzadzie
gen. Syrovego powstalo w pierwszych dniach pazdziernika stanowisko ministra do spraw Pod-
karpackiej Rusi, ktore objat wywodzacy si¢ z tych terenow Jan Parkanyi. Wezesniej w prezy-
denckiej kancelarii odpowiadat za sprawy tej wlasnie prowincji. Wkrétce doszto do konkretnych
juz rozméw w sprawie zaprowadzenia autonomii na Rusi, na marginesie analogicznych rokowan
rzadu z ludakami w Zylinie (6.-8. 10. 1938 r.). Udata sie tam zakarpacka delegacja w skladzie:
A. Brody, Pawto Kossey, J. Revaj, J. Feldesi, I. Zydowski i E. Baczynski. W koficowce rozmow
Revaj ,,wyskoczyl“ do Pragi na konsultacje z niemieckim poselstwem. Zapadty tam ustalenia row-
niez, iz do wytyczenia stowacko-rusinskiej granicy zostanie powotana odpowiednia komisja3’. Po
zakonczeniu zylinskich debat delegaci powrocili do Uzhorodu, gdzie oczekiwali ich z niecierpli-
woscig pozostali liderzy autonomistow obu narodowych opcji. Z pewnym op6znieniem zjawit si¢

31 VANAT, L: t. 1, s. 267-270.

32 VANAT, I1.: t. 2, s. 12.

3 VANAT, I.: t.2,s. 12-13 oraz s. 21 — autor w tym drugim przypadku przytoczyt czeskie zrodta.
3% MAGOCSI, P. R.: s. 236, Narisi istorii..., s. 284.

35 VANAT, L: t. 2, s. 20.

36 VANAT, I.: t. 2, s. 15.

37 Nérodni archiv (dale NA), PMR, kr. 906, &. 572; VANAT, 1.: t. 2, s. 22.
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tez z Pragi Revaj, gdzie radca poselstwa Andor Hencke miat mu o$wiadczy¢, iz Rzeszy nie wyda-
je sie celowe polaczenie autonomicznej Rusi z Wegrami czy Polskg®®. W tym bogatym w wydar-
zenia dniu 8. 10. 1938 r. w Uzhorodzie doszlo w goracej politycznej atmosferze do finalizacji
kwestii autonomii. Dzialacze obu opcji na miejsce efemerycznej, rozdartej wewngtrznie R-
UCNR, powotali Narodowa Rad¢ Karpackiej Rusi, ktora miata stanowi¢ reprezentacje lokalnej
spotecznosci i1 zalazek miejscowego rzadu. Do sktadu gabinetu zostali nominowani A. Brody, E.
Baczynski, 1. Pjeszczak, J. Revaj, A. Wotoszyn i S. Fencik. Zapadta tez wspdlna decyzja, aby
wzorcem dla zakarpackiej autonomii stal si¢ projekt odpowiedniej ustawy dla Stowacji, opubli-
kowany w czasopismie ,,Stovak™ w czerwcu 1938 r. Wkrotce przybyt tez z Pragi minister Parka-
nyi. Miat za zadanie, aby z gen. Olehem Svatkiem (dowodca uzhorodzkiego garnizonu) i guber-
natorem Hrabarem, utemperowac oczekiwania lokalnych przywodcow i zaprosic ich na rozmowy
do stolicy. Zostal on faktycznie postawiony przed faktami dokonanymi, ale pewna role odegraty
oprocz dynamiki wydarzen, intrygi Gerowskiego, zachecajacego do obywatelskiego niepostus-
zenstwa. Wieczorowa pora minister w towarzystwie Brody’ego i Revaja wspdlnie wystapili na
balkonie krajowego urzedu z proklamacja autonomii i przedstawili kandydatéw do sktadu lokal-
nego rzadu, a nastepnie przeszli do lokalu ,,Proswity, gdzie przeméwit do zebranego tlumu
adwokat Michat Braszczajko, a potem do budynku Towarzystwa im. A. Duchnowicza, gdzie
z kolei mowy wyglosili Brody i Fencik3®. Nastepnego dnia w Pradze, Parkanyi referowat wypad-
ki ostatnich kilkudziesieciu godzin na Zakarpaciu. W efekcie podenerwowany premier Syrovy
telefonicznie zdymisjonowatl pozbawionego autorytetu gubernatora K. Hrabara, jego funkcje
oddajac ministrowi Parkanymu. Na kilka godzin aresztowany zostal A. Gerowski. W kolejnych
dwoch dniach 101 11 pazdziernika doszto do rozmoéw premiera z reprezentacja zakarpackich auto-
nomistéw: Brodym, Fencikiem, Baczynskim, Pjeszczakiem, Wotoszynem i Revajem oraz ponow-
nie z wytrawnym graczem i mistrzem intrygi Gerowskim. Praga, godzac si¢ z koniecznoscia nada-
nia autonomii temu krajowi usitowata przeforsowa¢ uwazanych za lojalnych wobec Republiki
agrarystow, bez wigkszego powodzenia, moze poza Baczynskim. Premier ostatecznie powotat
przybylych do pierwszego rzadu autonomicznej Rusi. Pierwszym szefem lokalnego gabinetu
zostat A. Brody, a sktad jego gabinetu, z trzema oficjalnymi fotelami ministerialnymi odzwier-
ciedlat uktad sit pomigdzy dwoma opcjami etnicznymi®’, Oczekiwane od kilkunastu lat wydarze-
nie stawalo si¢ realnym faktem. Cztonkom jego rzadu nie bylo jednak dane ochlona¢, poniewaz
nie nastapit jednak definitywny koniec maratonu wyczerpujacych negocjacji. Niektorzy cztonko-
wie faktycznie, cho¢ moze niezbyt formalnie (bo bez ustawowej podktadki) powotanego juz gabi-
netu prosto z Pragi udali si¢ do Komarna i PreSova. W pierwszym toczyty si¢ dramatyczne roz-
mowy z Wegrami, w atmosferze i scenerii nadgranicznych incydentdéw i codziennie przelewanej
krwi. Zakarpacka problematyka pojawifa si¢ tam rowniez, poniewaz Madziarzy wysuwali i do
niej pretensje. Zakarpacki rzad reprezentowat Baczynski, ktéremu wedhlug niektorych swiadectw
miat towarzyszy¢ Revaj. Do Presova trafit Fencik, gdzie rozpoczal ustalenia na temat wytyczenia
granicy pomigdzy Stowacja a Rusig. Probleméw nie brakowato juz od pierwszych godzin i dni
autonomii i tak miato by¢ do konca krotkiej jej egzystencji.

38 LUKES, F.: Podivny mir. Praha 1968, s. 84-85.

39 NA, PMR, kr.81, fonogramy i telegramy z Rusi pomigdzy 8 a 12. 10. 1938 r.; L. Vanat, t. 2, s. 22-24; tez relacja
A. Gerowskiego w emigracyjnym pismie ,,Svoboda-Liberty*, New York, 18. 05. 1944 (w NA).

40 Skiad rzadu Brodyego: E. Baczynski, minister spraw wewngtrznych; A. Brody, oprécz funkcji szefa gabinetu piasto-
wat rowniez teke¢ ministra szkolnictwa; A. Woloszyn, minister ochrony zdrowia i zabezpieczenia spotecznego (spraw
socjalnych), 1. Pjeszczak-minister sprawiedliwosci; J. Revaj, minister komunikacji, S. Fencik, pelnomocnik do ure-
gulowania granicy pomig¢dzy Rusia a Stowacja oraz minister bez teki, w: Narisi istorii ..., s. 278 oraz 1. Vanat, t. 2,
8. 26; 1. POP, Déjiny Podkarpatské Rusi w datech. Praha 2005, s. 360-362 i 485.
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Po dwoch tygodniach skonczyla si¢ udawana jedno$¢ w gronie autonomistéw. Ukraincy,
bardziej dynamiczni, posiadajacy intelektualne wsparcie od emigracji na terenie II Republiki
oraz disapory zza oceanu, wyeliminowali faktycznie glownych rusofilskich rywali badz zmusili
innych do uleglosci. Brody, wskutek podrzuconych Pradze dokumentéw o jego agenturalnej
dziatalnosci na rzecz Wegier, zostat zdymisjonowany i aresztowany. To otworzyto droge do prze-
jecia calej wladzy przez grupe Wotoszyna i Revaja. Przy$pieszyli oni proces emancypacji Rusi,
przemianowujac jg bezceremonialnie na Zakarpacka Ukraing. Postepowata szybka ukrainizacja
kraju oraz przesladowania rywali i konsolidacja polityczna na ukrainska modie. Droga zwolnien,
szykan i zto§liwosci dawano przebywajacym Czechom do zrozumienia, aby pomysleli powaznie
o wyjezdzie. Wigcej informacji jest w kolejnym podrozdziale, ale wypada tutaj 6w fakt zaznac-
zy¢. Rus, a moze bardziej juz Zakarpacka Ukraina wymykala si¢ z rgk Pragi. Symbolem tego stat
si¢ fakt rezygnacji z funkcji ostatniego, teraz juz tylko nominalnego gubernatora Parkanyiego, 4
listopada 1938 r.4!.

Istotng role w procesie ,,autonomizacji‘ Rusi odegrata dobrze zorganizowana emigracja, ktd-
ra swoja propaganda, kontaktami i naciskami na Czechostowacj¢ usitowata wptynac¢ na bieg
wydarzef. Zrédta i opracowania potwierdzaja poparcie sprawy autonomii i konsolidacje
wigkszo$ci wychodzcow wokot Rusi na przetomie lat 1938—1939, co nie uszto uwadze polskich
czynnikéw. Na tym polu przygasty dotychczasowe swary i wspolnym glosem mowili emigranci
zza oceanu, na Litwie, na ziemiach czeskich i w Rzeszy, w ostatnim przypadku kokietowani, na
razie delikatnie, przez niemieckich gospodarzy, co stanowito niewatpliwie jakis element nacisku
na polskich partnerow*2,

Energicznie wsparli walke o autonomi¢ i lokalny rzad zakarpacki ukrainscy wychodzcy,
przebywajacy na obszarze stabnacej CSR, zwhaszcza gdy ster przejeli ich rodacy. Wigkszo$é
z nich stanowili ci, ktérzy musieli lub chcieli opusci¢ Polske. Wspottworzyli oni kadry adminis-
tracji i sily zbrojnej, Ukrainskiej Narodowej Obrony. Wsrdd nich dominowali sympatycy lub
cztonkowie OUN*. Zrodla czeskie wspominajg tez o przenosinach niektérych emigrantow
z Berlina na ,,0dzyskany* przez Rzesz¢ Sudetenland, do Liberca, a nawet do stolicy uszczuplo-
nej II Republiki, aby by¢ blizej wydarzen na Rusi. Zainteresowane zywo zachodzacymi tam
wypadkami byly rowniez organy bezpieczenstwa sowieckiej Ukrainy. Odnotowaly one epizo-
dyczna, zakonspirowana wizyte, niemal inspekcje, jednego z liderow OUN, Andreja Melnyka,
ktory miat pono¢ odwiedzi¢ ,,ze swoim otoczeniem™ Ru$ na przelomie pazdziernika-listopa-
dal938 r.** Z kolei wielu (np. E. Kulczycki, W. Zabawski, S. Rosocha, inz. Krasnowski)
zamieszkujacych dotad w Pradze nacjonalistow wyjezdzato na Rus, w celu wspomozenia dzieta

41 POP, 1.:Déjiny Podkarpatské Rusi..., s. 485.

42 AAN, MSZ, sygn. 5460, k. 29-31, raport z Wiednia o audycjach nadawanych w jezyku ukrainskim, wymierzonym
przeciwko Wegrom i innym wrogom Ukrainy” z udziatem przybyszy ze Standéw, 18. 10. 1938, k. 43—44, raport
z Kowna o akcji ukrainskiej na Litwie, 3. 11. 1938, k. 73-76, kolejny raport z Wiednia o poparciu, ktorym cieszy si¢
na tutejszym gruncie emigracja ukrainska, ktorej aktywno$¢ wymierzona jest mimo zaprzeczen niemieckich prze-
ciwko Polsce, 25. 11. 1938; sygn. 5463, k. 35-37, raport konsula J. Szygowskiego z Winnipeg, o aktywnym wspar-
ciu emigracji dla autonomicznej Rusi i zbiorkach pieni¢dzy dla rzadu Wotoszyna oraz kontaktach z Niemcami, 11. 02.
1939; ZIEBA, A.: Ukraincy w Kanadzie ...., s. 325.
AAN, MSZ, sygn. 5462, k. 52-53, pismo z Ministerstwa Spraw Wojskowych do MSZ z odpowiednimi informacja-
mi: Rohacz czy Iwanowczyk wspolpracowali z emigrantami (Klimpusz, Rosak, Kulczycki)-wspominanymi w tzw.
Archiwum Senyka, 7. 02. 1939 .
4 Centralnyj derzavni archiv vy$¢ych organov vlady Ukrajiny (CDAVOVU), f. 1, op. 30, od. zbirka 931, ark. 15; o takiej
ewentualnosci wspomina raport z Prezydium Policji w Pradze do stotecznego Prezydium Urzgdu Ziemskiego z 6. 12. 1938
w: NA, PMR, kr. 157, sv. 315-4; sugesti¢ takg wyrazito ,,Vecerni Ceské Slovo* z 14. 11. 1938; tez Narisi istorii ..., s. 308;
z kolei DABROWSKI, D.: s. 257, uwaza, ze zjawit si¢ tylko wystannik Prowydu i Melnyka, Jarostaw Barnowskyj.
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budowy ,,wielkiej Ukrainy* na dogorywajacej Czechostowacji, bedac pewnymi wsparcia nazis-
tow. Prowadzone byty w tym $rodowisku zbiorki pienigdzy (ponad 75 tys. K¢). Stata si¢ ona
,,najwazniejszym obszarem politycznej roboty*.#> Jak mozemy sie domys$lié nikt tych spraw nie
konsultowal z Praga, na ktorej zapewne kregi nacjonalistow polozyty przystowiowy ,.krzyzyk®.
W ostatnim etapie egzystencji CSR stala si¢ nie tylko obiektem obcej ingerencji, ale réwniez
intryg i zamierzen jej dotychczasowych gosci czy klientow, ktorzy teraz grali wlasne role, nie
ogladajac si¢ na gospodarzy Hradu.

Definitywnemu zakonczeniu ulegla tzw. ,,ruska akcja“ i jej ukrainski wymiar. Ustata ona fak-
tycznie w drugiej potowie 1938 r., cho¢ jeszcze w budzecie Czerwonego Krzyza zaplanowane
zostaly jakies na ten cele fundusze, o czym juz wspominatem w poprzednim rozdziale, ale wypa-
datoby przy tej okazji przypomnie¢*®. Z ukrainskiej galezi akcji pozostaty w drugiej potowie
roku 1938 tylko: prowadzacy zaoczng forme nauczania, ,,odchudzony” Wolny Uniwersytet,
Muzeum Walki Wyzwolenczej, Akademia Sztuk, Ukrainski Wydziat Historyczny oraz resztow-
ka po podiebradzkiej Akademii, Ukrainski Instytut Techniczno-Rolniczy (Politechniczny).
Funkcjonowato dalej Towarzystwo Przyjaciol Wolnego Uniwersytetu*’. Poza kurtuazjg i sza-
cunkiem wobec kulturalnego dorobku ukrainskich partneréw*®, drogi Pragi i uchodzcéw musia-
ly si¢ rozejs¢. Panstwo czeskie, cho¢ z nazwy jeszcze czechostowackie konalo, a jednym z bene-
ficjentow, choé nie najwazniejszym wydawali si¢ Ukraincy, tworzacy zarodek swojego panstwa.
W tym swoistym danse macabre Czesi nie mogli i nie chcieli zapewne uczestniczyc¢.

prof. dr hab Michat Jarnecki
Uniwersytet A. Mickiewicze
Wydziat Pedagogiczno-Artystyczny
ul. Nowy Swiat 28-30

62-800 Kalisz

Polsko
e-mail:mjarnecki@poczta.onet.pl

4 NA, PMR, kr. 157, sv. sygn. 315-4, raporty z Komendy Policji do Prezydium Urzedu Ziemskiego w Pradze, 21 6. 12. 1938.
46 Archiv kancelafe prezidenta republiky (APR), D.13718/38, ¢. D 13624, rozliczenia Czechostowackiego Czerwonego
Krzyza, pismo z 21. 12. 1938 r, informujace, ze w 1938 r. zostato wydanych na akcj¢ 2 640000 K¢, a w nastgpnym
planuje si¢ 2 200000 K¢.

Dokumenty k déjinam ruské a ukrajinské emigrace ..., s. 192.

Ibidem, s. 198-199, pismo J. Horaka adresowane do I. Horbaczewskiego z informacja o rocznicowych uroczysto-
Sciach i1 obchodach na cze$¢ Szewczenki organizowanych przez Wydziat Stowianski Uniwersytetu Karola, Praga
2.02.1939.
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MECHANISMUS PRIPRAVY CESKOSLOVENSKYCH POLITICKYCH
PROCESU S VOJAKY PO ROCE 1948

STANISLAV POLNAR

In the presented paper, the author describes the political processes in the Czechoslovakia after
the year 1948. The aim of presented reflection is to describe the mechanism of injustice against
soldiers , which was carefully planed by communistic structures of power. This paper examines
legal conditions and circumstances of cruel investigation. It also deals with the rehabilitions of
former soldiers after the year 1989. The resultes indicate, that injustice has not been solved yet.

Key words: Czechoslovakian army; military persons; political persecutions; penal law;
February 194, rehabilitations.

1. Uvod

Politické soudni procesy s vojaky navazovaly po roce 1948 na rizné formy diskriminace
a mimosoudniho postihu, které se uplatitovaly jiz od roku 1945. Slo o ptirozeny nasledek boje
o politickou moc v povéale¢ném Ceskoslovensku. Ten rozpoutala KSC a v roving armady se pro-
jevil stietem o slozeni jejiho veliciho diistojnického sboru. Ceskoslovensti komunisté za tim uce-
lem pouzili v§echny dostupné prostiedky, vetné porusovani riznych piedpist tehdejsiho prav-
niho fadu. Pro né nepohodlné vojaky odstranovali velmi ¢asto administrativnimi metodami,
k nimz pocitdme naptiklad otazku piebirani vojenskych osob do fad obnovované ceskosloven-
ské branné moci. Po unoru 1948 pak jiz nic nebranilo tomu, aby se politické perzekuce ptenes-
ly do trestnépravni roviny.

2. Etapy politické perzekuce vojaki

Politické hledisko se pfi posuzovani delikvence vojenskych osob uplatiiovalo v celém obdo-
bi let 1948 az 1989. Systém politickych procest s vojaky, jehoz dvojéetem se staly programoveé
vznikajici nezakonnosti, se vSak ve své vyostiené podob¢ neuplatiioval v celém analyzovaném
obdobi. V tomto ohledu je dulezité najit asovy rozmér tohoto systému v priseciku riznych uhla
pohledu. Autostereotypni pohled pfedstavuje hodnoceni z pocatku 80. let, kdy vojenska kontra-
rozvédka hodnotila tiicet pét let své povalecné existence. V zadném piipadé si analytici této sloz-
ky neptiznavali zavedeni cileného systému kompromitace a trestniho stihani politicky nepoho-
dinych vojakt. Pripoustéli vSak, ze do roku 1951 pachali nékteti konkrétni prislusnici 5. oddéleni
Hlavniho §tdbu (HS) a HISu (Hlavni informaéni sprava) nezakonnosti zv1a§té na tseku vysetio-
vani, za coz méli byt trestné stihani a odsouzeni. V dalsich letech se tento negativni trend nemé¢l
v &innosti organti vojenské kontrarozvédky (VKR) prosazovat.! Soudobé specializované prace

I Archiv bezpeénostnich slozek v Praze (ABS), fond VKR. HS VKR, Piehled o vyvoji vojenské kontrarozvédky, ¢&j.
0310/17-1978, Praha 1980. s. 126.
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pfipominaji zejména obdobi let 1948 az 1950, kdy organy obranného zpravodajstvi provadély
vici vojenskym a civilnim osobam, jednotliveim i skupindm, rozsahly systém provokaci
a nasledného umélého konstruovani protistatni trestné ¢innosti. Agenti-provokatéti byli nasazo-
vani k obvinénym i v prub¢hu vysetfovani a uvéznéni. Nejtvrdsi projevy systémové perzekuce
v armadé ve formé trestni represe skongily s nastupem Alexeje Cepitky do funkce ministra
narodni obrany (duben 1950). I po vzniku Velitelstvi vojenské zpravodajské sluzby (VVZS)
v podtizenosti Ministerstva narodni bezpecnosti (MNB) vsak dochézelo k selektivnimu pouzi-
vani brutalniho fyzického nasili a to na popud i za casti sovétskych poradcti. Pokracoval sys-
tém nezakonnych odposlechi telefonickych hovort, poruSovani listovniho tajemstvi, vyroby
umélych dikazi a pfibyly dokonce i prostorové odposlechy v mistnostech. FrantiSek Hanzlik
povazuje za posledni vytvoreny proces s vojaky piipad tak zvané ,,Skupiny distojnikd ¢sl. arma-
dy*“. Do skupiny patfili diistojnici a i vysoce postaveni generalové z armadnich struktur, osvéto-
vého a stranického aparatu. Za vsechny jmenujme hrdinu II. odboje gen. Karla Klapalka. Posled-
ni rozsudky padly v listopadu roku 1954.2

Nazory mezi historiky na dalsi prubéh politickych procestt v armade se rizni. Patrny je
v tomto nasledujicim obdobi posun od ryze vykonstruovanych obvinéni z protistatni ¢innosti
k pristupu, kdy se vojenské bezpecnostni a justicni organy pokousely vyuzivat obecné kriminal-
niho jednani k politické perzekuci. Zde je typickym piikladem trestni stihani Hrdiny SSSR, poz-
dé&jsiho generala Richarda Tesatika (1915-1967).3 Ten byl vazebné stihan a vySetfovan od pro-
since 1953 do srpna 1954 za rozhodujici tlohy organti VVZS, VKR a vojenské prokuratury.
Tesartik sice z nedbalosti zavinil dopravni nehodu, zranil pfi ni chodce a ztratil utajovanou doku-
mentaci. Nicméné, obvinéni z ubliZeni na zdravi z nedbalosti, neposkytnuti pomoci a ohroZeni
statniho tajemstvi byla do zna¢né miry Gcelova. Bud’ se na tyto trestné Ciny vztahovala prezi-
dentska amnestie, nebo za n¢ nebyl ve finale odsouzen. Netspésné usili vojenské kontrarozvéd-
ky prokazat Hrdinovi SSSR protistatni ¢innost se zakladalo na mezerach v jeho osobnim Zivot¢
a ponékud vystfednim zivotnim stylu. Pravym cilem Tesafikova vySetiovani se ziejmée stala jeho
kritika ministra narodni obrany Alexeje Cepicky, tedy stiet s tehdejsi moci. Za zminku stoji i kau-
za vojint Vladimira Cagaska a Aloise Portese, ktefi se pfi utcku z aktivni sluzby u vojenského
utvaru dopustili vrazdy a byli popraveni v Praze dne 9. srpna 1966. Piesto jsou povazovani za
posledni vojenské osoby popravené v povéle¢ném Ceskoslovensku v procesu s politickym poza-
dim.* I v jejich piipadé vsak nelze piesné vymezit hranici mezi obecnou a politickou delikvenci,
pri¢emz prvni mize poslouzit jako prostiedek k realizaci druhé.

Stihani za politicky podminénou trestnou ¢innost se samoziejmé¢ vojakim nevyhybalo ani
v obdobi normalizace. Za instruktivni pfiklad mtze slouzit odsouzeni pplk. PhDr. Jifiho Sedla-
ka, CSc. Jednalo se o ucitele Vojenské akademie Antonina Zapotockého v Brné. V dubnu 1969
provadél prednasku na Krajské prokuratufe v Brné a vystupoval téz na schiizi uli¢ni organizace
KSC v Ivanovicich na Hané. Pod dojmem srpnové okupace z roku 1968 vyjadioval vefejné
pochybnosti o spojenectvi s SSSR, o hegemonii délnické tfidy ve stat¢ nebo zpochybiioval his-
toricky vyznam Unora 1948. Dale se kriticky vyjadfoval k osob& Klementa Gottwalda, nastupu-
jici normaliza¢ni nomenklatufe KSC a stejné hodnotil i osoby J. V. Stalina, L. Bieznéva a cel-
kové odmitl vpad vojsk VarSavské smlouvy do Ceskoslovenska. Osobni state¢nost neziistala bez

2 HANZLIK, F.: Diskriminace a perzekuce vojikii v Ceskoslovensku v letech 1945—1955. Praha 2015, s. 97.

3 K tomu blize HANZLIK, F.: Utajend vazba Hrdiny SSSR. Zivotni osudy Richarda Tesarika v obdobi poiinorovych per-
zekuci v armadé 1948—1954. Securitas Imperii I, 2017.

PEJCOCH, 1.: Vojdci na popravisti. Vojenské osoby, popravené v Ceskoslovensku z politickych divodii v letech
1949-1966 a z kriminalnich pricin v letech 1951-1984. Cheb 2011, s. 29.
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odezvy a 10. prosince 1971 se v Brn¢ konalo vetejné hlavni liceni sendtu Vy§siho vojenského
soudu Tabor, kterym byl pplk. Sedldk odsouzen nepodminéné na 10 mésici odnéti svobody
a zatazen k vykonu trestu v rdmci prvni napravné-vychovné skupiny.® Naplnit mél skutkové pod-
staty trestnych ¢inti hanobeni republiky a jejiho predstavitele (§ 102 az 103 tr. zakona) a hano-
beni statu svétové socialistické soustavy a jejiho predstavitele (§ 104 tr. zakona). Z vySe uvede-
ného se podava, Ze procesy s vojaky za jejich domnélou ¢i skuteCnou protistatni ¢innost mély
masovou povahu nezakonného systému zejména v obdobi, kdy jejich vySetfovani provadély
zpravodajské organy v gesci ministra narodni obrany, respektive samotné¢ho ministerstva (MNO)
a podilely se na ném zejména vojenské slozky statni prokuratury a statniho soudu, byt ne vyluc-
n¢. Definitivné v poloving 50. let, i v souvislosti s prvni vlnou stranickych rehabilitaci, tento sys-
tém zanika. Politizace delikvence vojenskych osob byla samoziejmé Casto vSudypfitomna.
Nicméné, tykala se vzdy jednotlivych vySetiovanych kauz. Tento proces samoziejmée ovliviiova-
la jednotna linie trestni politiky, kterou vSak nelze ztotoznovat s propracovanym systém neza-
konnosti tak, jak se uplatiioval nejvice v letech 1948 az 1951. A praveé na analyzu tohoto drama-
tického obdobi se soustiedi dalsi vyklad.

3. Typicky priibéh vySetirovani a podani obZaloby

Piedsoudni stadium zacalo obvykle zatéenim podezielého vojaka ¢leny patraciho oddéleni
obranného zpravodajstvi (5. oddéleni HS, HISu). Zatéeni poté vypovidali a na zékladé informa-
ci z vyslecht a shromazdéni vécnych dikazti z domovnich prohlidek vypracovaly vySetiujici
organy trestni oznamenti, jez se stalo podkladem pro nasledné soudni jednani. V ptipad¢, ze pfi
soudnim projednavani véci vinna obzalovanych nebyla dostatecné prokazana ¢&i dikazné
podlozena, vstupovali do hry pravnici, ktefi v rdmci obranného zpravodajstvi ptisobili jakou sou-
dni znalci. V piipad¢€ rozport ¢i dikazni nouze mélo jejich odborné vyjadieni rozhodujici vahu.
Se vznikem instituce statniho soudu a statni prokuratury byla vrchnim vojenskym prokuraturam
Ke sluzbé u statniho soudu a statni prokuratury byli pfechodné dle ust. § 4 a 13 zakona o statnim
soudu® ptidélovani vojensti soudci a dfistojnici justiéni sluzby. Pon&kud atypicky platila pro fize-
ni pfed statnim soudem pfiméfené ustanoveni trestniho fadu z roku 1873 a nikoliv vojenského
trestniho fadu z roku 1912. Konkrétné se jednalo o ustanoveni o procesu na trovni krajského
soudu.

Vysetiujici soudce na vojenském tseku statni prokuratury ve skutecnosti do procesu vySetio-
vani fakticky nezasahoval a jeho uloha obecné se stala prevazné formalni. Statni prokuratura
vSak v praxi posilala véci k doSetfeni a tak se véci Casto u vysetiujicich soudct hromadily. Vyset-
fujici soudce vétsinou mechanicky opakoval vyslechy provedené jiz vojenskym zpravodajci.
Rozhodujicim bylo tedy trestni ozndmeni a pfipojeny spisovy material, ktery vznikal prave
u organti obranného zpravodajstvi. Vojenska cast statni prokuratury pak na jeho zakladé podava-
la obzalobu pfimo ke statnimu soudu. K trestnimu oznameni se bézné piikladal dolicny material
jako zbrang, trhaviny, stfelivo ¢i dokumenty obsahujici utajované informace. Z divodu specifi-
ky vojenské problematiky ¢asto vznikaly konflikty mezi vojenskymi a civilnimi slozkami statni
prokuratury a statniho soudu.

5 PROCHAZKA, S. - NOVOTNIK, J: Vzpominka po 40 letech. Brno 2009, s. 57-58.
6 Zakon ¢&. 232/1948 Sb. ze dne 6. fijna 1948 Sb., o statnim soudu.
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a vyzvédacstvi. Dle zakona na ochranu lidovédemokratické republiky vsak projednaval trestnou
¢innost vojaku také stupent vrchniho vojenského soudu a to méné zavazné skutkové podstaty
pobufovani, sdruzovani proti republice, rozSifovani nepravdivych a poplasnych zprav, vyzrazeni
statniho tajemstvi nepovolanym osobam, nedbalého uchovavani statniho tajemstvi, urazek ustav-
nich Cinitelti a podobné. Prokuratofi vrchni vojenské prokuratury v pfidélenych piipadech casto
kontaktovali pfimo vojenské zpravodajce s zadostmi o dalsi informace, které potiebovali k efek-
tivnimu podani obzaloby. Cestou osobniho styku se pfedavaly zejména tdaje k moralni ¢i poli-
tické orientaci stihaného vojéka, tedy informace zpravodajského charakteru. Do procesu vyset-
fovani a projednavani protistatni trestné Cinnosti vojakti nalezel i justini odbor MNO jako
nejvyssi fidici a spravni organ vojenské justice. Odbor mél také vystupovat jako kontrolni organ
nad vojenskymi prokuraturami a vojenskymi soudy. To se tykalo v prvé fad¢ trestné-pravniho
oddéleni justi¢ni odboru, jehoZ souc¢asti byla i tak zvana trestni skupina. Skupina evidenéné sle-
dovala a registrovala ¢innost vojenskych justi¢nich organti nebo vydéavala pokyny administrativ-
ni, technické a organiza¢ni povahy. Meritorné projednavala pouze zadosti o milost. V souvislos-
ti s reformou hmotného i procesniho trestniho prava v roce 1950 doslo k reorganizaci justi¢ni
odboru a jeho pfemén¢ na Hlavni soudni spravu MNO. Trestné-pravni oddéleni a trestni skupi-
na zanikly a misto nich vzniklo prokuratorské a soudni oddéleni.”

4. Administrativni vyslechy v pfipravném Fizeni a trestni oznameni

Piipravné fizeni v moderné chapaném trestnim procesu obsahuje sice mnoho zaruk zachova-
vani zakonnosti organy, jez je provadéji, ale navzdory tomu svou povahou k porusovani pravnich
predpisii poskytuje dostatek pfilezitosti. Uz jen proto, Ze se v ném Siroce obchazi zasada vetej-
nosti trestniho fizeni. Pro obdobi nejvétsich nezakonnosti je v tomto ohledu zasadni otazkou roz-
liSovani tak zvanych protokolti administrativnich a protokoli jako vysledek soudniho projedna-
vani véci. Administrativni vyslechy zatéenych vojenskych osob provadély v prvé fadeé vysetiujici
organy slozek vojenského obranného zpravodajstvi, v dobé& vrcholicich politickych procest
v armadé piislusnici 5. oddéleni HS. Pravni podminky tohoto tikkonu nebyly zcela jasné a pro
vyhodnoceni jeho povahy musi byt vzato v potaz podani spoc¢ivajici v samotném trestnim ozna-
meni. Lze obecné poznamenat, ze administrativni vyslech slouzil jako podklad a opora pro sku-
tecnosti uvedené ve vlastnim trestnim oznameni.

Instruktivni je v tomto ohledu piipad majora Eeskoslovenské armady Claudia Satany, pii-
slusnika 2. protifasistického odboje, ktery byl 7. fijna 1950 popraven pro obvinéni ze Spionaze.
Dne 26. ledna téhoZ roku na néj nadelnik 5. odd&leni HS podal trestni oznameni vojenskému
oddéleni statni prokuratury v Praze. Trestni oznameni po kvalifika¢ni strance neobsahovalo zad-
republiky mél zat€eny svym jednanim naplnit. Tento dokument obsahoval ¢étyfi rubriky — osob-
ni data, trestni ¢iny, divody podezieni a pritéZujici okolnosti. K tomu byl ptipojen idaj o umis-
téni ve vazbé od 7. fijna 1949. Dlvody oznameni spocivaly v okolnostech, dle kterych mél major
Satana v letech 1946 az 1949 oznamovat blize neuréenému vojenskému ptidélenci zapadni zemé
ruzné udaje o Ceskoslovenské armade tvorici predmét statniho tajemstvi. Pouze z kontextu lze
dovodit, Ze se jednalo o predstavitele USA. Dale mél prechovavat ve svém byté az do okamziku
zatCeni bez Ufedniho povoleni stielné zbrané. PfitéZovat mu meéla zejména ta skutecnost, ze se

7 HANZLIK, F. - POSPISIL, J. — POSPISIL, J.: Sluha dvou pdnii. Vizovice 1999, s. 156.
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jednalo o vyss§iho distojnika se specifickym postavenim, ktery musel védét o zavaznosti vyzra-
zenych udaji pro bojeschopnost armady. Za pritézujici skutenost se povazovalo jeho prohlase-
ni z mésice zati 1949, dle néhoz byl odhodlan prchnout do ciziny. Od toho planu jej mély odra-
zovat pouze rodinné vazby v Ceskoslovensku. Z hlediska tidajné $pionazni ¢innosti bylo trestni
oznameni podepfeno pravé a jen o zminény administrativni protokol o vyslechu, ktery vyhoto-
vily vySettujici organy 5. oddéleni HS. U vynucenosti Satanovych vypovédi neni nutné piilis
pochybovat a je tudiz bez pochybnosti ziejmé, o jak kli¢ovy dokument se jednalo, i kdyZ vznikl
v predprocesnim stadiu bez zdkonného podkladu.’

Iluzi o pravni nedulezitosti svych piedsoudnich vyslecht podlehl i general Heliodor Pika.
Diky psychickému natlaku a tendenc¢ni protokolaci vySetfujiciho soudce dr. Vase generdl Pika
nakonec podsunuté formulace v protokolech podepsal s tim, Ze véfil v nezavislé soudni projed-
nani. Nicméné, trestni senat Statniho soudu v Praze mu k rozvedeni jeho obhajoby nedal pfile-
zitost. Tak zvané administrativni vyslechy svédkl organti 5. oddéleni mély obrovsky vyznam
i pro dalsi prabeh fizeni. Kdyz byl totiz Piktiv spis 8. prosince 1948 predan Statni prokuratufe
v Praze, bylo jasné, ze vysetfujici soudce Karel Vas v podstaté svymi vyslechy svédku pouze
kopiroval ty administrativni protokoly o svédeckych vypovédich, které vyhotovili ptislusnici
5. oddéleni HS pied podanim trestniho oznameni.® Pravdivé i nepravdivé skutecnosti zjisténé
vojenskymi zpravodajci tedy vojenska justice bez vétSich pochybnosti pfebirala a uznavala jako
relevantni podklady pro dalsi fizeni. Karel Vas vydal v roce 2001 obsahlé monografické pojed-
nani, kde se pokousi obhajovat svou tlohu v Pikové pfipadu. Po formalni a pravni strance se jed-
na o uceleny text. Jeho autor ale zcela pomiji mimopravni aspekty celého ptipadu, které vsak roz-
hodujici mérou pfispély ke generalové odsouzeni. Dr. Va§ argumentuje tak, ze
v administrativnim vyslechu sice Heliodor Pika vinu popiral, nicmén¢ se do protokolu sepsaném
vySetiujicim soudcem k Zalovanému jednani doznal a byl za to ,,po pravu* odsouzen.'? Na uve-
dené praxi se v podstaté nic nezménilo ani po vzniku Hlavni spravy VKR. Toho je pfesnym obra-
zem trestni oznameni, které vojenska kontrarozvédka adresovala Generalni prokuratuie v Praze
ve véci Josef Musil a spol. Kariéra generala Musila, Reicinova nastupce v ¢ele 5. oddéleni Hlav-
niho $tabu a nacelnika HIS, vérné vyjadrovala pribéh represi a celkovou atmosféru doby. Ze
strijce politickych procesti v armadé se mavnutim kouzelného proutku stala jejich obét’ jako sou-
¢ast honu na celou rozvétvenou ,,bandu“ spikleneckého centra Rudolfa Slanského. Dokument ze
14. Cervence 1953 se nikterak nezabyval pravni specifikaci oznamované trestné ¢innosti. Skupi-
na Sesti byvalych vojenskych zpravodajcti méla spachat riznymi formami velezradu, vyzvédac-
stvi, sabotaz a vojenskou zradu. O jejich moralnim profilu v souvislosti se stihanim vojakt po
unorovych udélostech roku 1948 netfeba mit pfehnané iluze. Nicméné, VKR text trestniho ozna-
meni koncipovala jako rétorické cviceni na téma tfidnich rozpord v povalecném svété. Stihané
zpravodajce predstavila jako agenty gestapa, svétového imperialismu, spolupracovnikt J. B. Tita
a smés byvalych rakousko-uherskych ¢i burzoaznich vojaki aktivné pracujicich na vSech fron-
tach proti SSSR. Z hlediska sledovaného vykladu je vSak podstatné, Ze trestni ozndmeni se opi-
ralo dominantné opét o vyslechy stihanych a administrativni vyslechy vice nez péti desitek svéd-
k"' K tomu dale pfistupoval problém nezaujatosti znaleckého zkoumani.

ABS, fond Vysetiovaci spisy, vySetiovaci material V 5977, MNO HS — 5. oddéleni. Véc: mjr. Claudius Satana — trest-
ni ozndmeni.
® Rozsudek Méstského soudu v Praze 56 T 7/2001 ze dne 15. gervna 2001, str. 16 [online], [cit. 15-4-2017]. Dostupné
z:<www.policie.cz/clanek/pravomocne-rozsudky.aspx>
VAS, K.: Moje perzekuce v pravnim stdté aneb epochdlni vylet ceské justice do 50. let XX. stoleti. Praha 2001, s. 56.
ABS, fond Vysetfovaci spisy, vySetfovaci material V 2457. Musil Josef a spol. Seznam svédku. str. 32-35.
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5. Otazka objektivity vojenskych znaleckych posudki

Dulezitou ¢asti politickych procest s vojaky se po roce 1948 stala i soudné-znalecka ¢innost
piislusnikt 5. oddéleni HS. I kdyZ se jednalo o vojenské zpravodajce, vyznamné svymi znalostmi
i manipulacemi ovliviiovali pribéh soudniho projednavani véci a to za situace, kdy se objevily
sporné body. Ty totiz mohly narusit koncepci procesu. VétSinou se jednalo o osoby s pravnickym
vzdélanim, které se soustiedily na proces shromazd’ovani dikazli a na kompletaci podkladt pro
trestni oznameni. Do jejich kompetence spadalo napiiklad posuzovani dokumentti nalezenych pii
domovnich prohlidkach u zatenych vojenskych osob a to predev§im z hlediska jejich utajovani.
Instituce znalc méla piiblizné stejny obsah, jako je tomu v dnesni struktufe trestniho fizeni. Pii-
birali se do maximalniho poc¢tu dvou v ptipadé, ze skutkové okolnosti pfipadu vyzadovaly zvlast-
ni odborné znalosti. Znalci nesméli byt vyslychani jako svédci, nesméli byt ¢leny soudu a jejich
odborné vyjadfeni mélo ve formalni roviné¢ podobu standardniho dikazniho prostiedku. Volba
znalct piislusela v prvé fad¢ vySetfujicimu soudci a v trestnim fizeni s vojenskymi osobami se
preferovalo pfizvani znalcti v postaveni vojakl. Nadfizeny takovych znalcti mohl odepfit jejich
povolani k pfipadu, pokud tato okolnost ohrozovala zajem jejich sluzby. Do rukou vySetiujiciho
soudce poté znalci skladali prisahu a mélo jim byt umoznéno pracovat se soudnim spisem.

Takto pravné bezvadné vymezovala postaveni vlastnich ptislusnikt ve znalecké ¢innosti pub-
likace 5. odd&leni HS z roku 1949, ktera komplexné fesila stihani vojenskych osob ve své kom-
petenci.!2 5. oddéleni HS se pro své potieby pokouselo obecna ustanoveni pravnich predpist
modifikovat tak, aby byla G€inné pouzitelna (respektive zneuzitelnd) pro potieby stihani proti-
statni ¢innosti. Za timto G¢elem vydalo vlastni nedatovanou prozatimni smérnici pro vojenské
znalecké posudky, jejiz ptivod 1ze nepiimo uréit do roku 1946.!3 Samoziejmé se jednalo o tajny
dokument, ktery ve své podstaté formuloval zvlastni pozadavky na ,,zpravodajsky posudek*
v pfipadech vyzvédacstvi, zaskodnictvi, sabotaZzi ¢i jinych pfipadti narusujicich obranyschopnost
statu. V téchto vécech mély podle zminéné smérnice vystupovat jako nejerudovanéjsi odbornici
pravé duastojnici obranného zpravodajstvi. Jejich znalecké posudky mohly mit podobu uGstni ¢i
pisemnou a byt, jak uz bylo naznaceno, urceny riznym procesnim subjektim — vetejnému zalob-
ci, vySetfujicimi soudci ¢i pfimo soudu. Znalecké posudky z oboru vojenského zpravodajstvi
v sobé skryvaly jistou moznost zneuziti tim, Ze ve spisu byly vedeny jako divérné, respektive
tajné. Po skonéeni vyhledavani do n€j mohla stihana vojenska osoba nahlédnout a z toho divo-
du se nedoporucovalo do posudku uvadét citlivé tajné informace, jez by mohly byt vyzrazeny ke
§kod¢ obrany statu. To samoziejmé znalci — zpravodajci umoziovalo vyvozovat zadouci zavéry
bez uplného odiivodnéni v textu posudku. Pisemny znalecky posudek v oboru vojenského zpra-
vodajstvi se standardné Clenil na pét ¢asti — ivod, v§eobecnou ¢ast, konkrétni ¢ast, rozbor pro-
n¢ dva znalce. Jednoho zpravodajce a druhého vojenského specialistu (napiiklad v oboru zbrojni
sluzby, vojenskych vynalezi apod.).

Za nejdulezitéjsi ¢ast posudku se povazovala zavérecna ¢ast z hlediska urceni ¢i ocenéni vyse
Skody. Zde bylo feseno zcela zékladni dilema, co je vibec v oboru protistatni vojenské delik-
vence pod pojmem $koda chapano.'* Diskuze o dllezitosti vy3e skody pro pravni kvalifikaci pi-
padu se primo vazala na otazku aplikace konkrétnich skutkovych podstat.

12 ABS, prozatimni fond 302, inv. ¢. 302-539-10. Stihani vojenskych osob a sou¢innost organti OZ, MNO — 5. oddéle-
ni HS, &. 23 294 Dwv. — hl. §t. 5. oddél. 1949, Praha 1949, s. 41-42.

13 ABS, prozatimni fond 302, inv. &. 302-541-2. Prozatimni smérnice pro vojenské znalecké posudky, MNO — 5. oddé-
leni HS, evidenéni &islo 49, tajné, 140 stran, nedatovano.

14 Tamtéz, podrobny vyklad nas. 108-121.
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Za klicové se v tomto ohledu povazovalo ustanoveni o vojenské zradé dle § 6 zdkona na
ochranu republiky z roku 1923 a ustanoveni § 272 vojenského trestniho zakona z roku 1855
o neSetieni sluzebnich predpisi. Zminéné skutkové podstaty se jiz staly predmétem piedchaze-
jictho vykladu. V piipadé vojenské zrady zastivali pravnici 5. oddéleni HS to stanovisko, Ze
vyse §kody nema vliv pro kvalifikaci jednani a uréeni vyse trestni sazby a promitala se do cel-
kového pravniho hodnoceni pouze jako vSeobecna pfitézujici okolnost. To naopak neplatilo
v ptipad¢ ztraty vojenskych spisu dle § 272 vojenského trestniho zékona. Tento rozdil, dle sou-
Casné trestni terminologie, spocival ve své podstaté v rozdilu mezi ohrozovacim deliktem, pro
jehoz dokonani sta¢i navozeni realného nebezpec¢i €i ohrozeni pravem chranéného zdjmu,
a deliktem, jehoz zdkonnym znakem se stalo zptsobni redlné Gjmy ¢i Skody. Ocenéni vzniklé
Skody predstavovalo pro znalce snad nejvétsi problém a to zvlasté v ptipadé vyzvédacstvi
pachaného vojaky. Trestni spisy totiz Casto po piedlozeni znalci neobsahovaly konkrétni indi-
cie, ze utajované skuteénosti skute¢ny byly vyzrazeny. Jindy zase situace v zavedeném vyhle-
davani sice sméfovala k prokazani toho, Ze utajované skutecnosti byly cizi moci vyzrazeny,
nepodafilo se vSak zjistit, o jaké utajované véci konkrétné slo. Nékdy se zase podatilo prokazat
pouze vyzrazeni informaci z vefejnych zdroju, jinde zase jejich vyzrazeni nikoli cizimu statu,
ale pouze jisté zajmové ¢i politické organizaci. Velmi dulezitym se stala téz kvalifikace unik-
Iych skute¢nosti na vojenské, politické ¢i hospodaiské. Vojensti znalci ani vojenska justice se
neshodli v zékladnim vychodisku, zda skodu Ize chapat pouze ve smyslu materialnim ¢i Skodou
je 1 ohrozeni abstraktné chapanych zajmt obranyschopnosti republiky jako pravniho statku.
V dobé miru vojenské soudy zastavaly to stanovisko, Ze Skodu piedstavuji vylohy a naklady, jez
je nutné vojenské spravé zaplatit, aby ztracené ¢i vyzrazené véci mohly byt nahrazeny. Tento ve
své podstaté zcela absurdni zavér odmitl velmi zahy i Nejvyssi vojensky soud v rozsudku ¢j. P
276/26/11 ze dne 14. kvétna 1927. Skodou dle tohoto rozhodnuti neni pouze $koda na majetku
vyjadtitelnd v penézich, nybrz i poskozeni jinych pravnich statkt, naptiklad a v neposledni fad¢
vojenské bezpecnosti statu nebo zajmu vojenské sluzby. V opacném piipadé by byla tézko
dovoditelna trestni odpovédnost napiiklad v pfipadé vyzrazeni informaci ohledné mobilizac-
nich ptiprav nepfatelskému statu ¢i organizaci. Stanovisko vojenskych zpravodajcti v roce 1946
se tedy ustalilo na tom, Zze vojensky znalec hodnoti nejdiive skodu vojenskou, tedy z hlediska
zajmi obrany zemé, a az poté Skodu majetkovou vzniklou statu, armadé nebo potazmo vojen-
ské sprave.

Jak ve skute¢nosti vznikaly vojenské znalecké posudky v rezii 5. oddéleni HS objasnil ve své
vypoveédi z kvétna roku 1950 byvaly pravnik této slozky a to v ramci prvni viny odhalovani neza-
konnosti. Tlustrativni byla naptiklad praxe vojenského znalce mijr. St&pana Pecky, ktery piisobil
jako znalec u vojenskych i civilnich senatd statniho soudu. Ten nesetfil citlivost projednavané
véci a 0 kazdém podaném posudku referoval nacelnikovi 5. oddéleni HS piimo kratkou cestou.
Vojenské znalecké posudky se vétSinou vyhotovovaly az v pribéhu samotného soudniho pieli-
Ceni konkrétni protistatni véci. Postupovalo se vzdy dle podobné Sablony, kdy ivod o mezina-
rodné-politické situaci a metodach prace nepratelskych zpravodajskych sluzeb se stale opakoval
a konkrétni Gidaje se dopltiovaly az poté dle spisu. Mjr. Pecka pfi vykladani rozsahu vyzrazenych
tajnych informaci kopiroval praxi statniho soudu, kdy za tajnou se povazovala i informace
o poctu obyvatel uréitého mésta. Pokud se tento pocet srovnaval se star§Simi demografickymi
udaji, mohlo se napfiklad v nepfatelské cizin€ pfi ristu poctu obyvatel usuzovat na miru ristu
primyslové vyroby. Nelze to oznacit jinak, nez za extenzivni a kriminalizujici pfistup. U statni-
ho soudu se vyvinula praxe, kdy znalec ptes podani pisemného posudku byl zvan k porade sena-
tu pfed vynesenim rozsudku tak, aby podtrhl protistatnost a nebezpe¢nost jednani obvinéného.
Doslo téz na piimé pfizvani pravniho experta k témto poradam, kdy ten zdurazioval zajem
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5. oddéleni HS na ochrané statniho tajemstvi SSSR.!® Pozdgji pplk. Pecka upozoriioval nacelni-
ka HIS gen. Musila, aby k trestnim oznamenim pfipojovaly vyslechové organy dokumenty sku-
te¢n¢ utajované, protozZe zejména u pisemnosti jiz neplatnych mél pii soudnim jednani obrovské
problémy vylozit, Ze tyto dokumenty jsou skute¢né tajné.'® Demonstrativni piikladem toho,
jakou roli v procesech s vojaky mély znalecké posudky, opét demonstruje piipad odsouzeni gen.
Heliodora Piky. V jeho véci vznikl tzv. ,,ZadinGv znalecky posudek® s tim ucelem, aby byl Pika
odsouzen k absolutnimu trestu. Na el tohoto dikazniho prostfedku ukazuje i fakt, ze plk. Karel
Zadina se v roce 1968, tedy v obdobi revize nezakonnosti a pocinajicich soudnich rehabilitaci,
zasttelil.'” Jeho znalecky posudek sehral v trestnim fizeni kli¢ovou roli, coz bylo vyjadieno
i v odsuzujicim rozsudku, jenz tvrdil, Ze znalecky posudek byl Siroce a logicky zdtivodnén. Zaby-
val se dikladné podrobnostmi, které vysly béhem hlavniho li¢eni najevo. Soud uznal znalecky
posudek za perfektni a zohlednil jej jako zakladni podklad pro konstrukci Pikova trestu smrti.'®
Nepravo se vSak nestalo pravem ani za situace, kdyz formalné jako spravedInost sama pusobilo.
Dtikaz z takového posudku vyvozeny nemohl byt objektivné spravny. VSechny zminéné skutec-
nosti v souhrnu jiz oteviraly cestu k otevienému porusovani zakonnosti.

6. Nezakonnosti, nasili, provokace a vynucena doznani

Dne 29. srpna 1951 podepsal nacelnik Hlavni soudni spravy MNO plk. prav. dr. Jaroslav
Kokes zvlastni zpravu pro ministra narodni obrany. Tento dokument shrnoval Setfeni proti n¢kte-
rym prislusnikim byvalé HIS. Ohledné nezakonnosti Reicinovy slozky vzniklo v pribéhu taze-
ni proti Rudolfovi Slanskému mnoho oficidlnich pisemnosti, ale maloktery z nich na tak malé
a zaroven koncentrované plose vyjadiuje presvéd¢ivé brutalni podstatu celého systému. Byvali
ptislugnici OBZ, 5. oddéleni HS a HIS pfipravovali za Gi¢elem odklizeni nepohodInych osob jus-
ti¢ni vrazdy, na zakladé jejich vysetfovacich metod spachalo nekolik vySetfovanych osob sebe-
vrazdu a pachali dals$i trestnou ¢innost, pficemz pfedstavitelé vojenské justice, jinak pravnici
v uniformach, jejich ¢innost kryli. Vyslovné jsou zde uvadéna jména doktorti Vase, Viesky,
Tichého a Vanka. VySetfovani Niz§i vojenské prokuratury v Praze odhalilo masivni poruSovani
svéfené sluzebni moci, zejména sadistické vySetfovaci metody. Za hlavni iniciatory zla oznaco-
vala zprava Stabniho kapitana FrantiSka Pergla, ktery spravoval nechvalné proslulou véznici
a sadistickym tyranim ,,pfipravoval® zatcené vojaky na vyslechy. Podplukovnik Karel Bohata
zase jako zastupce nacelnika'® vyslechového oddéleni pouzival soustavné pfi vyslesich brutalni-
ho fyzického i psychického nasili. A konecné plukovnik Richard Mysik vedl patraci oddéleni
HIS a do dé&jin vojenského justice vesel jako hlavni hybatel obludného systému provokaci. Ten
zcela bez zébran pfipravoval proti vojenskym osobam lstivé 1écky, na jejichz zakladé byla masa
vojakl zatéena, vySetfovana a uvéznéna. Agent-provokatér v rozhodném okamziku z ptipadu
zmizel ¢i byl jinak ,,vyveden®. Trestni ozndmeni pak véc vylicila se zastfenim provokace jako

15 Vojensky historicky archiv v Praze (VHA), fond MNO, inv. &. 1670, sign. 11/4, karton 453, &j. 00317 — DS/53. Poznat-
ky byv. pravnika 5.0ddé¢l. hl. §tabu. Vyjadfeni, s. 3—4.

16 HANZLIK, F.: Vojenské obranné zpravodajstvi v zdpasu o politickou moc. 1945-1950. Praha 2003, s. 222.

17 Rozsudek Méstského soudu v Praze 56 T 7/2001 ze dne 15. ¢ervna 2001, str. 9 [online], [cit. 10-05-2017]. Dostupné

z:<www.policie.cz/clanek/pravomocne-rozsudky.aspx>

VAS, K.: Moje perzekuce v pravnim stdté aneb epochdlni vylet ceské justice do 50. let XX. stoleti. Praha 2001, s. 49-50.

19 BARTOVA, M.: Ludvik Soucek, prednosta vyslechové skupiny 5. oddéleni Hlavniho $tabu MNO v letech 1949-1951.
In: Sbornik Archivu bezpecnostnich slozek. Praha 2016, s. 115.
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zcela samovolng vznikly krimindlni ¢in.2° Dotéena jména, osoby i hlavni okruhy jejich neza-
konné ¢innosti poslouzi jako voditko pro nasledujici vyklad. Jen potadi povede od provokaci,
ptes nezékonné véznéni az po brutalné provadéné vyslechy tak, aby sledovalo ¢asovou posloup-
nost piipravného fizeni pfed podanim trestniho oznameni.

Nejvice provokaci viéi vojenskym ¢i civilnim osobam provedli Reicinovi a Musilovi zpra-
vodajci zhruba v letech 1948 az 1950, kdy jejich pocet rostl v fadu do desitek akci. Prvnim zpa-
sobem provokace se stalo doruc¢ovani zfalSovanych postovnich zasilek vybranym vojaktim od
jejich kolegt, kteti jiz uprchli z republiky i armady do zapadnich a tudiz nepratelskych kapita-
listickych zemi. Adresat bud’ dorugeni zasilky od organti 5. oddéleni HS oznamil tymZ organtim
nebo tak neucinil. V negativnim pfipad¢ nastal zastupny dtivod pro zatceni a vySetfovani, respek-
tive kompromitaci a ziskani ke spolupraci. Dalsim ,,osvéd¢enym* postupem se stalo pfimé zat-
¢eni daného vojaka ¢i skupiny, pricemz pii domovnich prohlidkach vojensti zpravodajci podstr-
¢ili do prohlizenych prostor uméle vyrobené protistatni tiskoviny, letdky ¢i Ufedni spisy
utajovaného charakteru, které bylo zakdzano v soukromém obydli pfechovavat. Nejpropracova-
néj$im stupném provokaci se stalo organizovani protistatnich odbojovych skupin, kdy agent-pro-
vokatér kolem sebe vytvofil umélou ilegalni skupinu z vojenskych ¢i civilnich osob za ucelem
protirezimnich akci, které se bud’ neuskutecénily, nebo pouze ¢astecné a fizené. Nejznaméejsi tako-
vou akci byla Musilova konstrukce pod krycim oznacenim ,,Bozi mlyny*.

Pod vedenim nacelnika patraci skupiny plk. Richarda Mysika zase pracoval agent pplk. Josef
Hruska, ktery pronikl do jiz existujici skupiny ,,Pravda zvitézi“ (PZ) a zaclenil do ni maximum
vojenskych osob. Pplk. Hruska, distojnik z povolani ve vysluzb¢, ptsobil od roku 1947 jako
vazany spolupracovnik 5. oddéleni HS s fidicim organem plk. Mysikem. Od roku 1947 Hruska
na Mysikav piikaz pracoval v narodné-socialistické strané a podaval hlaseni ze stranickych schii-
zi, za coz se mu dostavalo pravidelné materialni a finanéni odmény. V 1ét¢ 1948 na Mysikuv pii-
kaz Hruska vstoupil do organizace PZ, podaval o jeji Cinnosti zpravy, jeji ¢innost organizoval
a fidil. V prosinci 1948 Mysik nechal Hrusku jako nepohodlného zatknout a v nasledném proce-
su byl Hrugka za velezradu a vyzvédadstvi odsouzen k trestu smrti.>! V ramci zatykani a ¢innos-
ti skupiny PZ byl Hruskou kontaktovan i gen. Karel Kutlvasr, vojensky velitel a hrdina Prazské-
ho povstani, a obdrzel od statniho soudu za vyprovokovanou odbojovou ¢innost dozivoti. Osud
pplk. Hrusky je ptikladem toho, ze mlynské kameny provokaci ¢asto semlely i provokatéra, kte-
ry védél pfili§ mnoho o koloto¢i nezdkonnosti. Naznaceny piipad jen demonstruje zabé&hly
mechanismus, kdy plk. Mysik jako ,,mistr provokaci se svou patraci skupinou spolupracoval pfi
osnovani provokaci v podstaté se vSemi organy obranného zpravodajstvi i s 2. (zpravodajskym)
oddélenim HS. Naznageny styl prace dostal i specialni slangovy nazev jako ,,mysikovstina“ 22
Nékdy vsak provokace vykazovala prvky jisté neprofesionality a o ,,mistrovstvi‘ nebylo mozné
hovorit. Napftiklad pocatkem roku 1949 doslo z popudu plk. Mysika k zatceni civilni zames-
tnankyné MNO pani Veselé. Do kabelky ji vojensti zpravodajci v nestiezeném okamziku vlozili
dva tajné spisy, popsany kopirovaci papir a falesny cestovni pas, ktery pro ti€ely kompromitace
a provokace vytvofili Mysikovi zpravodajci. Vyslechové organy 5. oddéleni HS o provokaci
samoziejmé védély a pani Veselou donutily k doznani. Obvinéna se poté dostala do vazby Stat-

20 VHA, fond 100/52, karton 32, a. j. 216 — MNO, HIS, OBZ. Zpréava o $etfeni proti nékterym pfislusnikiim byv. HIS,
¢j. 002034 HSS, str. 1-2.

21 Névrh na obnovu trestniho Fizeni ve prospéch J. Hrusky, ndstin vyvoj kauzy Kutlvasr a spol. (kvéten 1965). In: Ces-
koslovenska justice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil III.. Praha 2004, s. 62.

2 HANZLIK, F. - KONECNY, K.: Cs. vojensky exil pro obnovu demokracie v Ceskoslovensku po tinoru 1948. Brno
2009. s. 47.
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ni bezpecnosti do véznice v Praze na Pankraci. Pfislusnici StB brzo vojenské zpravodajce infor-
movali o tom, Ze zajistény cestovni pas je jiz neplatny po lhite, nepotvrzeny a pani Vesela by se
s nim nedostala po kontrole ani za teritorium hlavniho mésta. Nic to nezménilo na jejim pravo-
mocném dlouholetém odsouzeni.?3

Druhym zéakladnim stadiem nezakonnosti se stalo omezeni osobni svobody vySetfovanych
vojenskych osob. Za nechvalné proslulou platila v tomto ohledu véznice obranné¢ho zpravodaj-
stvi v Kapucinské ulici 2 v Praze 4 na HradCanech v blizkosti legendarni Lorety, povéstny
,Domecek”. V jeho Cele stal sadisticky spravce stabni kapitan FrantiSek Pergl. Zde uvéznéné
osoby musely podstoupit predevsim promyslené fyzické a nasledné dusevni Gtrapy a to mnohdy
i po dobu dlouhych mésici. Po roce 1949 jiz pouzivani fyzického nasili vii€i vySetfovancim
nabylo zcela pravidelné podoby, jehoz disledkem se stala mnoha zranéni jako vyrazené zuby,
zlomena Zebra ¢&i prasklé usni bubinky. Stabni kapitan Pergl branil poskytovani lékaiské péce
a véznim poskytoval 1€k tenoftalin, jehoz aplikaci vznikaly télesné slabosti a silné prajmy.
Lékarské osetfeni se poskytovalo jediné v pfipadé ohrozeni smrti. MaSinerie nasili vSak zase
nebyla tak bezducha a Cinily se i vyjimky tak, jako v pfipad¢ mjr. Jaromira Nechanského a jeho
ilegalni vyzvédné Cinnosti. Vojensky prokurator pplk. dr. Vieska chtél z jeho ptipadu udélat
vefejny monstrproces, a proto nabadal vojenské zpravodajce, aby jej v Domecku fyzicky nety-
rali. Hrozilo totiZ nebezpeci, ze pfed soudem by Nechansky o tyrani pied vetejnosti rozhodné
nemlcel. Natlaku se vSak také nevyhnul, protoze musel spat pfi ostrém svétle s rukama na dece
a k vyslechu dochézel pravidelng hladovy a zmrzly.?*

Nutno k véci poznamenat, Ze tyrani zatCenych vojakl nebylo excesem jednotlivell, nybrz
cilené budovanym systémem nezakonnosti. N&kdy v pribéhu mésice ledna 1949 si totiz nacel-
nik HIS plk. Musil kapitana Pergla pozval k osobnimu pohovoru, protoze ho velmi dobfe znal
z jeho prechazejici vojenské kariéry. Pergl Musila upozornil na své charakterové vady, protoze
si byl védom svych osobnich sadistickych sklonti. Musilovi fekl, ze se neudrzi a bude vézné
v Domecku tyrat a bude poté zakonité za piekracovani pravomoci odsouzen a uvéznén. Nacel-
nik HIS tato fakta nikterak nekomentoval, protoze pravé takového krutého dozorce pro tyrani
véziili potfeboval.>> Hrad&ansky domedek platil za zv1asté brutalni misto, kde systém tyrani véz-
nénych po roce 1948 ve své podstaté vznikl daleko diive nez naptiklad v povéstné ,,civilni* véz-
nici pro politické vézn€ v Praze-Ruzyni. Koloto¢ nezakonnosti se vSak zastavil v kvétnu roku
1951, kdy akci proti tomuto zafizeni nafidil sam nacelnik Hlavni soudni spravy MNO, general
vojenské justice doc. JUDr. Jaroslav Kokes. Na ¢innosti se podileli i zastupci generalni vojenské
prokuratury. Vojensti zpravodajci si ¢inili na svou vySetiovaci véznici suverénni prava, takze
kontrola mohla prob&hnout pouze formou no¢niho prepadu.?® Do tohoto razantniho zdsahu se
systém udrzoval v chodu systémem kryti vlastnich nezdkonnosti. Pfi soudnim projednavani pied
statnim soudem se jeden z fady obvinénych, Skpt. Vaclav Padevét, zminil o tom, Ze byl spolu se
spoluobvinénymi denné téZce bit. FrantiSek Pergl mél byt zatcen a vySetfovan, nicméné gen.
Musil jako nacelnik HIS jej vylicil jako vzorného vézeiiského spravce a praxe tyrani pii vazbé
a vysetfovani mohla dale nerusen¢ pokracovat do jara jiz zminéného roku 1951.

23 VHA, fond 100/52, karton 32, a. j. 216 — MNO, HIS, OBZ. Poznatky pisatky vyslechového oddé&leni Dagmar Mare-
Sové, s. 9-10 (respektive 300-301).

24 SOLC, J.: Znameni trojského koné. Zivotni piibéh majora Jaromira Nechanského. Praha 2008, s. 178.

25 VHA, fond 100/52, karton 32, a. j. 216 — MNO, HIS, OBZ. Poznatky pisaiky vyslechového odd&leni Dagmar Mare-
Sové, s. 20 (respektive 257).

26 KRATOCHVIL, J.: Zaluji I. Svédectvi a myslenky o deformacich stalinské justice v Ceskoslovensku. Praha 1990, s. 83.

119



STANISLAV POLNAR

A konecné¢ se vyklad mtize dostat ke tfeti fazi ,,prace Reicinovych a Musilovych zpravodaj-
ct, tedy k vlastni praxi vyslechové ¢i vysetfovaci, jejimz produktem se staly nezakonné dikazy
popirajici zasadu zjisténi materialni pravdy v trestnim fizeni. Jednalo se v podstaté o opakovani
fyzického a psychického natlaku v prabéhu vazby v ,,Domecku” s cilem protokolace takové
vypovedi, které odpovidala zaméru vySetfovatel ¢i konstrukei tohoto kterého procesu. Nejhor-
§i povést v tomto ohledu ziskala realiza¢ni a vyslechova skupina (,,R“ — odd¢€leni nebo ,,E“ — sku-
pina) 5. oddéleni HS MNO a v jejich fadach nagelnik pplk. Ludvik Souéek a jeho zastupce pplk.
Karel Bohata. VySetiovani trvalo v n¢kterych ptipadech i vice nez jeden rok a ke statnimu sou-
du se véc dostala az poté, co vysetiovatelé méli jistotu o tom, ze zmanipulovani vysSetfovanych
je zadokumentované a nezvratné. Napiiklad u jmenovaného pplk. Bohaty se surovost vyslecho-
vych metod pevné snoubila s neschopnosti vyslechového pracovnika, protoze mél velmi $patnou
pamét’. Kazdou informaci mu bylo nutné alespoii tfikrat opakovat a mnohdy ani to nestacilo
k zapamatovani. Proto pro néj nebylo ani tézké konstruovat nepravdivé vypovédi ¢i doznani dle
vlastnich napadi, protoze redlné informace si stejn¢ velmi té€zce vybavoval. S vysledky vysetfo-
vani ¢i provokaci poté ¢asto manipuloval i sam Bedfich Reicin, jenz napiiklad rozhodoval, zda
neoznameni protistatniho trestného ¢inu vojakem bude feseno kazensky, trestnim oznamenim
nebo pokusem ziskat kompromitovanou vojenskou osobu ke zpravodajské ¢i informatorské ¢in-
nosti ve prospéch obranného zpravodajstvi. Nezakonnosti v prib&éhu vysetfovani ¢asto dostava-
ly i dal$i ptekvapivy rozmér. Vojensti zpravodajci si ¢asto privlastiiovali majetek vySetiovanych,
provadéli riizné machinace s automobily, byty &i bytovym zafizenim atd.?’ Za takové situace lze
o realnosti vySetfované trestné ¢innosti s pravem a uspé$né pochybovat. AvSak ani v procesu
naslednych rehabilitaci nedoslo k uplné napravé veskerého poruseni prava.

7. Pokusy o napravu kiivd a rehabilitace

Otazka od¢inéni vlastnich nezdkonnosti provazela vladu KSC od 50. let az do roku 1989 a do
dnesnich dni je soucasti ceského pravniho radu, respektive socialné-politické reality. To se tyka
obecné celé civilni spole¢nosti, ale i otazky napravy kfivd viuéi byvalym vojakim, kteti se z riz-
nych divodu dostali do konfliktu s moci — at’ se jiz jednalo o konflikt skutecny nebo naopak tce-
lové vykonstruovany. Nastroje k napravé mély a maji riznou povahu. Existovaly zde stranické
rehabilitaéni komise, probihaly soudni rehabilitace dle rehabilitacnich zakonti z let 1968 a 1990
¢i pokusy o napravu procesnich pochybeni cestou zvlastnich opravnych prostfedkt v rdmei tres-
tniho fizeni. V prostfedi polistopadového ceskoslovenského a ¢eského pravniho fadu zasahly do
oblasti odskodnéni také zakony o protipravnosti komunistického rezimu a odporu proti nému?®
a zékon o Gcastnicich odboje a odporu proti komunismu.?’

Pokusy o rehabilitace vojenskych osob se staly samoziejmé soucasti obecné¢ho proudu snah
o od¢inéni nezédkonnosti, jehoz prvotnim hybatelem se stala samotna KSC, ktera tyto zlofady
svou politikou garantovala. Jednalo se o Ctyfi, respektive pét komunistickou stranou vytvoienych
organti: Barakova komise (ustavena politickym byrem UV KSC od ledna 1955 do zaii 1957),
Kolderova komise (¢inna od zati 1962 do dubna 1963), barnabitska komise (ustavena stranicky-
mi organy v roce 1963 k prosetfeni ptipadu tzv. slovenskych burzoaznich nacionalistt), Pillero-

27 VHA, fond 100/52, karton 32, a. j. 216 — MNO, HIS, OBZ. Zprava o $etfeni proti nékterym pfislusnikiim byv. HIS,
¢j. 002034 HSS, s. 3 prilozené zpravy.

28 Zakon ¢. 198/1993 Sb. ze dne 9. Cervence 1993.

29 Zakon ¢&. 262/2011 Sb. ze dne 20. ervence 2011.
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va komise ziizena UV KSC (duben 1968 az kvéten 1969) a piipadné normalizaéni komise z dub-
na 1971, jejimz cilem se stala ve své podstaté revize Pillerovy komise. Prace Barakovy i Kolde-
rovy komise se nesla v duchu rozporuplnosti a neochoty stranickych organt o disledné od¢ing-
ni nezakonnosti. Tak napiiklad Kolderova komise dostala pies 7 000 zadosti o prezkoumani
rozsudk, pficemz realné provéfila pouze 263. Priklad Kolderovy komise doklada, ze stranické
rehabilitace byly znacné vzdaleny ptedstavé o rehabilitacich pravnich. Sice zde pisobili pozd¢j-
§i reformni komunisté jako naptiklad Alexander Dub&ek & Lubomir Strougal. Komise byla také
¢lenéna do odbornych subkomisi. Nicméng, vysledek se sbihal to zpravy, jez dostala ptizvisko
,politicka“3% Zprava tak zvané Pillerovy komise zase tvrdé kritizovala ¢innost Bardkovych
komisi, které ve své podstaté zadné rehabilitace neprovadely. Soudné rehabilitovano bylo pouze
velmi malé mnozstvi posSkozenych a jen jedinci se dockali stranické rehabilitace a nikdo nebyl
zafazen na funkci odpovidajici jeho kvalifikaci. Pfi revizi procest navic doslo ke konstrukci
novych obvinéni pfi dalii ,,vIné* politickych procest a politické byro opét urCovalo vysi tresti.’!

Zminény vyvoj nasel sviij odraz i v déni v ramci rezortu MNO, kdyZ v lednu roku 1965 pied-
lozil tehdejsi ministr narodni obrany CSSR gen. Lomsky piedsednictvu UV KSC zpravu o pre-
zkoumani postihu byvalych vojakt z povolani a zaloznich dustojnikii v obdobi let 1949-1953.
Zprava se stala vysledkem prace dvou komisi. Prvni z nich projednala pfipad generala Bediicha
Reicina a jeho spolupracovnikli zejména z fad obranného zpravodajstvi v po¢tu celkem 10 pii-
padt. Druha komise pracovala v gesci nacelnika kadrové zpravy MNO ve spolupraci s krajsky-
mi vojenskymi spravami a téz organy KSC. V ramci viech krajskych vojenskych sprav doglo
k prezkoumani vice nez 4000 osobnich dokladd. Podrobné se zkoumalo 432 pfipadt a 89 zados-
ti. Celkové krajské vojenské spravy prezkoumaly 521 ptipadd, pricemz 213 dale doputovalo
ufednim postupem na MNO. Rehabilita¢ni komise MNO jednala celkem dvacet dvakrat a pro-
jednala dohromady 267 ptipadt, pricemz v kvétnu 1965 zistalo stale nevyfizeno kolem 100
kauz. Tyto pocty, a¢ pomérné€ rozsahlé, vSak neodrazely skute¢ny rozsah perzekuci v ceskoslo-
venské armadé po unoru roku 1948. Dle jednoho z odhadti bylo v letech 1948—1952 jen statnim
soudem odsouzeno celkem 1169 osob®?, pficemz piipady s politickym podtextem judikovaly
i soudy soustavy vojenskych soudt. Rehabilitacni komise u MNO piezkoumavala téz piipady
byvalych veliteli ceskoslovenské armady, kteti byli internovani v tabofe nucenych praci Mirov.
Jak byly rehabilitace 60. let podminéné, ilustruje i ptipad byvalého pfislusnika 5. odd€leni Hlav-
niho $tabu plk. Bohumira Ny¢e, ktery se podilel na falSovani dikazi v procesu s generalem
Pikou. V souvislosti s procesy generali Reicina a Musila Ny¢ vykonal nepodminény trest odné-
ti svobody v délce osmi let. Nejvyssi soud rozhodl v ervnu 1964 v jeho pripadé o zprosténi
obzaloby a zastaveni trestniho stihani vzhledem k amnestii prezidenta republiky ze dne 9. kvét-
na 1960. Potom nasledovalo rozhodnuti rehabilitaéni komise MNO o vraceni hodnosti plukov-
nika a pfiznani vojenského dichodu ve vysi 1200,- K¢ mésicné.

Zcela radikalni zménu v postojich a pfistupu ke vSem obétem politickych perzekuci 50. let,
mezi nimiz dalezité misto zaujimaly praveé byvalé vojenské osoby, pfinesl reformni proces let
1968/1969. Jeho hlavnim vysledkem na poli od¢inéni nezdkonnosti bylo vydani zakona ¢. 82/1968
Sb. o soudni rehabilitaci s u¢innosti od 1. srpna 1968. I kdyz se jednalo na tehdejsi poméry o zasad-
ni legislativni po¢in, vymezoval otdzku rehabilitace pomérné uzce. Rehabilitace se dle zminéného

30 UHER, J.: Zo zdkulisia rehabilitacii. Tajomstvo Kolderovej komisie. Bratislava 2001, s. 16.

310 procesech a rehabilitacich I. Zprdva ,, Pillerovy komise o politickych procesech a rehabilitacich v Ceskoslovensku
v letech 1949 az 1968. Praha 1990, s. 165.

32 VOREL, J. — SIMANKOVA, A. a kol: Ceskoslovenska Justice v letech 1948—1953 v dokumentech. Dil I. Praha 2003,
s. 339.
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zakona tykala tak zvanych protistatnich trestnych ¢inti, coz znamenalo pfedevs§im trestnych ¢int
proti republice dle prvni hlavy trestniho zékona a trestnych jednani s nimi souvisejicich. Taktéz
zakon vénoval pozornost jiz nazna¢enému feSeni problematiky zafazovani vojenskych osob do
tabort nucenych praci. Soudni rehabilitace byla zaloZzena na zésad¢ individualniho pfezkoumavani
pravomocnych soudnich rozhodnuti a to ve vztahu k t€ém hmotnépravnim i procesnim ustanovenim,
jez platila v dobé ptivodniho rozhodovani. Méla tak byt zachovana kontinuita tohoto pravniho pied-
pisu s ustanovenimi o stiznosti pro poruseni zakona a o obnov¢ jakozto institutd trestniho prava
procesniho.??® V dlivodové zpravé k zakonu se sice pfizndvalo, Ze nespravné trestni rozsudky lze
odstranit cestou jiz zminénych mimofadnych opravnych prostiedkl, nicméné se ptiznavalo, Ze se
jedna pro postizené obcany o cestu obtiznou a komplikovanou. Specidlni zakonna uprava meéla
rehabilitaci urychlit a usnadnit. Tento zakon se pokusil obnovit zakonnost pouze v oblasti aplikace
trestn¢ pravnich norem. Rehabilitoval pouze odsouzeni, kterd byla nezdkonna pro nelegalni postup
pfi vykladu a provadéni kodext trestniho prava hmotného a procesniho.** Soudni rehabilitace
z roku 1968 dle tehdejsich ndzori neptedstavovala popieni socialistické zdkonnosti, nybrz jeji napl-
néni, byt pouze pro oblast nezakonného rozhodovani v oblasti tzv. politickych trestnych ¢ind.

O realizaci soudnich rehabilitaci v piisobnosti vojenské prokuratury vypovida vice nez vymluv-
n¢ dokument Hlavni vojenské prokuratury z 10. bfezna 1970, ktery navic reflektuje posuny nazo-
rii vojenské justice po vypuknuti normalizace.?> Autofi zpravy piedevsim kritizovali znaénou bene-
volentnost rehabilitaéniho zakona pii prilomu do pravni moci rozsudktl v oblasti protistatni trestné
&innosti, které byly na pocatku 70. let jiz i vice nez dvacet let v pravni moci. Udajné se jednalo
o tlak ,,protisocialistickych sil* v dobé¢ legislativniho zrodu tohoto pravniho predpisu, ktery vyraz-
n¢ formoval jeho kone¢nou podobu. V piipadé § 15 rehabilitaéniho zékona (zruSeni ptivodniho
pravomocného rozsudku v prezkumném fizeni a jeho nahrazeni novym rozsudkem ,,rehabilitacni-
ho* vojenského soudu) zprava kritizovala moznost zrusit v podstaté kazdé pivodni rozhodnuti bez
ohledu na jeho vécnou spravnost. Udajné se pii pouziti nasili v ptivodnim fizeni nezohlediiovaly
dalsi dikazy ziskané bez pouziti fyzického €i psychického natlaku, které svédcily o pachatelove
ving. Za velmi diskutabilni zprava povazovala i aplikaci § 21 rehabilitaéniho zakona, ktery se tykal
zvlastnich ustanoveni pro véci prezkoumavané na podklad¢ stiznosti pro poruseni zakona. Gene-
ralni prokurator zde musel obligatorné tuto stiznost podat pravé v piipadé protistatnich trestnych
¢inti, coz mohlo jejich pachatele zvyhodnovat viici pachatelim ostatni delikvence, kteti byli odka-
zani pouze na ustanoveni § 266 odst. 1 trestniho fadu. Zde generalni prokurator mohl tuto stiznost
u Nejvyssiho soudu podat. Jednalo se tudiz o fakultativni tkkon. Vysledkem toho méla byt situace,
kdy u zavaznych trestnych ¢int proti republice mélo dojit k ,,pIn€jsi* rehabilitaci. Jednalo se samo-
ziejme o kritiku pravné-politickych postulati z doby Prazského jara, které nemohly v ocich nastu-
pyjicich normalizatord uspét. Nékteré argumenty vSak mély racionalni zéklad a jejich odiivodnéni
1ze hledat na poli soudni psychologie. Pfi aplikaci ustanoveni § 15 odst. 1 pism. a) zakona se zjis-
téni skutecného stavu prezkoumavanych véci jevilo objektivné jako velmi obtizné. Jak jiz bylo zda-
raznéno, od spachani nekterych trestnych ¢ind uplynulo jiz 20 let a svédecké vypoveédi nemohly mit
z dtvodu ¢asového odstupu dostateénou piesnost. Vznikly tudiz pochybnosti (in dubio pro reo)
a zvlastni soudni senaty tedy musely pachatele zprostovat obzaloby.

Od téchto dobové podminénych argumentt, které vSak mohou skryvat racionalni zaklad,
pfejdéme nyni k vyctu statistickych idaji o soudnich rehabilitacich v oboru vojenskych proku-

33 JESTRAB, M. — HLADIL, V.: Soudni rehabilitace. Komentdr k zdkonu ¢ 82/1968 Sb. o soudni rehabilitaci. Praha
1969, s. 20.

34 Soudni rehabilitace. Komentar k zdkonu ¢ 119/1990 Sb.. Praha 1990, s. 5.

35 VHA, fond MNO, ro¢nik 1970, karton 388, inventarni ¢islo 1534. Realizace zékona ¢. 82/68 Sb. o soudni rehabilita-
ci v praxi vojenské prokuratury, ¢j. 092/70 ze dne 10. biezna 1970.
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ratur a tykajicich se tedy byvalych vojenskych osob. Na stupni Hlavni vojenské prokuratury
napadlo od 1. srpna 1968 do 31. prosince 1969 celkem 436 podnétd k podani stiznosti pro poru-
Seni zakona. Na zakladé¢ téchto podnét doslo k podani celkem 214 stiznosti, jez se tykaly cel-
kem 285 odsouzenych. Podavani i vyfizovani podnétt dostalo od 2. ¢tvrtleti roku 1969 sestup-
nou tendenci. Na stupni vyssich vojenskych prokuratur bylo za stejné obdobi podano celkem 179
zadosti o soudni rehabilitaci, jez se dotykaly celkem 237 odsouzenych.

O dosetfeni na tomto stupni vojenské prokuratury byly vySetfovatelé prokuratury dle ust. §
stupni vojenskych obvodovych prokuratur se za stejné obdobi vyfidilo dohromady 58 rehabili-
tacnich véci, pfiCemz 7 z nich tvofilo navrh na obnovu fizeni. Celkova kvantita nedosahla tako-
vé miry, aby v ramci systému vojenské prokuratury musely vznikat skupiny specializované na
rehabilitacni véci. Navic, jak uz bylo feceno, mél napad zadosti o rehabilitaci ze strany byvalych
vojaku trvale sestupnou tendenci. Z rehabilitaci se v§ak postupné stavalo znacné biime a to zvlas-
t& s Gi¢innosti novely rehabilitaéniho zékona od 17. gervence 1970.3¢ Ke dni 8. ledna 1971 ziis-
talo na Hlavni vojenské prokuratufe nevytizeno dohromady 167 podnétii ke stiznostem pro poru-
Seni zakona dle tfetiho oddilu rehabilitaéniho zakona a 132 dalSich podnétt, jez se tykaly
trestnich véci z 50. let. Pocet téchto podnéti nadale rostl, jelikoz zminénou novelou rehabilitac-
niho zakona doslo k omezeni zvlastni pislusnosti senatt vyssich vojenskych soudu, které trest-
ni véci postupovaly Hlavni vojenské prokuratuie.’’ Je pongkud ironii osudu, Ze rehabilitace pii-
padu gen. Piky, jehoz proces se objevuje v ruznych kontextech predkladané prace, probé&hla
mimo pravni rezim rehabilitacniho zdkona. Pikova soudni ocista totiz probihala dle platného
a ucinného trestniho fadu, jelikoz navrh na obnovu fizeni byl podan pred 1. srpnem 1968, kdy
v ucinnost vstoupil zakon €. 82/1968 Sb. Dne 13. prosince 1968 vydal Vyssi vojensky soud v Pii-
brami usneseni, kterym se gen. Pika dle ust. § 226 pism. a) tr. fadu v plném rozsahu zprostil obza-
loby, protoze nebylo prokazéano, ze se staly skutky, pro néz byl stihan a nasledné odsouzen k tres-
tu smrti.®® Jen na okraj k vykladu o rehabilitacich vojakli jako disledku soudni perzekuce je
nutné dodat, Ze z hlediska perzekuci mimosoudnich se nastrojem tlaku KSC na vojenskou vefej-
nost v 50. letech stalo zafazovani vojenskych osob do Tabora nucené prace Mirov ¢i zafazovani
branci do tak zvanych pomocnych technickych prapori (PTP). Zvlasté PTP nemély oporu v zad-
ném z dobovych piedpisti vnitrostatni ¢i mezinirodni povahy.>

Rok 1968 neznamenal pouze rehabilitace vojakti soudné perzekuovanych v zakladatelském
obdobi komunistické moci. Vstup armad organizace VarSavské smlouvy se totiz stal dalsi pfici-
nou perzekuéniho postupu vojenskych bezpecnostnich organt a vojenské justice vuci tém voja-
ktim, ktefi se néjakou z forem odporu okupacni moci postavili. Jak uz bylo v jiném kontextu zmi-
néno, vojaci vyuzivali k odporu proti okupaci spojovaci prostiedky, tiskarny a rozmnozovaci
zafizeni, vytvareli zalozni ¢i nelegalni $taby, organizovali obranu vojenskych objektt, budovali
nelegalni organizace a vyuzivali rizné kanaly pro nedovolené piekroceni hranic s kapitalisticky-
mi zemémi. Tyto kauzy samoziejmé vySettovali vySetfovatelé odboru StB ve VKR za dozoru
vojenské prokuratury.*’ Kromé trestné-pravnich aspektti je opét prikraovéno k personalnim &ist-

36
37

Zakon €. 70 ze dne 8. ¢ervence 1970, kterym se méni a dopliluje zakon €. 82/1968 Sb., o soudni rehabilitaci.

VHA, fond MNO, ro¢nik 1970, karton 388, inventarni ¢islo 1534. Navrh na postup vyfizovani agendy soudnich reha-
bilitaci a pfezkoumani trestnich véci, v nichz byly uplatnény podnéty ke stiznostem pro poruseni zédkona ze dne
14.ledna 1971, s. 1.

38 BRET, J.: 22 opratek. Praha 1999, s. 34.

39 BILEK, 1.: Pomocné technické prapory. O jedné z forem zneuiti armddy k politické perzekuci. Praha 2002, s. 35.

40 VHA, fond MNO, ro¢nik 1970, karton 388, inventarni ¢islo 1534. Informace o trestné &innosti z obdobi srpna 1968
ze dne 3. Cervna 1970, s. 1.
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kam, pficemz armadni formou normalizace se stiva eufemisticky oznacena ,konsolidace®.*!

Cely proces se zavrsSuje v roce 1971, kdy se vytvaii nova velitelska elita z fad provétenych ¢le-
nit KSC. Samotné soudni perzekuce vojaki za ¢innost po 21. srpnu 1968 mély na rozdil od 50.
let vyrazné individualni povahu. Za vSechny jmenujme trestni stihani gen. Vaclava Prchlika, kte-
ry stal od tnora do &ervence 1968 v &ele 8., statné-administrativniho oddéleni UV KSC, jez rea-
lizovalo politickou préaci v ozbrojenych silach. Za jeho reformni postoje v oblasti fungovani bez-
peénostni politiky Ceskoslovenské lidové armady (CSLA) a Varsavské smlouvy musel vykonat
trest odnéti svobody ve vysi tii let a to jako dusledek odplaty normaliza¢niho rezimu. Ten neza-
pomnél na jeho protisovétsky projev na tiskové konferenci dne 15. Gervence 1968.42

Definitivni a rozhodujici krok k od¢inéni represi vii¢i vojenskym osobam ucinil az novy poli-
ticky rezim po listopadovych udélostech v roce 1989. 1. Cervence 1990 vstoupil v G¢innost novy
rehabilitaéni zdkon &. 119/1990 Sb.*? Jeho piijeti predstaviteli vojenskych soudt a prokuratur vak
nebylo po legislativné-technické strance nikterak nadsené. Zejména rychlost, s jakou byl pfipra-
ven a uvefejnén ve Sbirce zakond, pfinesla mnohé terminologické nepiesnosti a to jak v Ceské, tak
i slovenské verzi. Predstavitelé vojenské justice vSak zdlraznovali svou vazanost oficialnim pub-
likovanym textem. Nejednalo se pouze o akademické interpretacni diskuse, nybrz feseni aplikace
textu pravni normy na velky okruh rehabilitacnich ptipadd. Tak naptiklad jen u Vyssiho vojen-
ského soudu v Trencing se v poloving zaii roku 1990 pribézné projednavalo 250 rehabilitacnich
véci.* Dle nazorti polistopadovych piedstaviteld vojenské justice byl nejvice problematickym
bodem rehabilita¢niho zakona jeho § 2 o zruseni rozhodnuti ze zakona, konkrétné ustanoveni jeho
druhého odstavce. Pti rozhodovani rehabilitacnich véci dle odstavce prvniho se zrusila vSechna
pravomocna odsuzujici rozhodnuti k datu jejich vydani nejen z hlediska pravni kvalifikace, ale
i skutkového zakladu. Za nejasnou se povazovala situace, kdy podle § 2 odst. 2 vojensky soud
zastavil po zruSeni pravomocného rozhodnuti trestni stihani. Nebylo jednoznacné, zda zastaveni
trestniho stihani se tyka skutku v obzalobé ¢i zruSeném rozhodnuti. Samoziejmé se zohlediiovala
zasada totoznosti skutku, nicméné ve starSich rehabilitaénich vécech (1948 az 1954) se skutkova
charakteristika obzaloby a rozhodnuti v nékterych piipadech liSila. Senaty vysSich vojenskych
soudl vychazely ze skutkového stavu v rozhodnutich, i kdyZ vzory rozhodnuti rozeslané Spravou
vojenskych soudi FMO obsahovaly pozadavky na skutky z obzalob. V celé fadé kauz zustal
k véci jako pravni dokument pouze rozsudek. Z hlediska celého Ceskoslovenska tyto ,,staré* pii-
pady rozhodné neptedstavovaly okrajovou zalezitost. Tak naptiklad pocet rehabilitovanych v pii-
pade vojenské zrady dle § 6 zakona na ochranu republiky z roku 1923, ktery pozbyl u€innosti jiz
23. fijna 1948, ¢&inil dle rehabilitaéniho zakona z roku 1990 plnych 220 piipadi.*’

Kromé¢ zna¢ného mnozstvi specidlnich trestné-pravnich otazek stoji za zminku, jaky byl
v komparativnim pohledu pomér mezi polistopadovym rehabilitanim zakonem a rehabilitaénim
predpisem €. 82/1968 Sb. Bylo vzpomenuto moznosti naprav nezakonnosti 50. let cestou mimo-
fadnych opravnych prostredkil — stiznosti pro poruseni zakona a obnovy fizeni. Zakon ¢. 82/1968
Sb. v optice polistopadové vojenské justice samoziejmé nemohl obstat a jeho rehabilitace se
oznacCovala za pouze ¢aste¢nou. Ustanoveni § 32 zakona ¢. 119/1990 Sb. v§ak umoznovalo opé-
nuti, jez jiz mohlo byt zruSeno dle rehabilitacniho zakona z roku 1968. Z diskuse vojenskych
soudcti a prokuratord v§ak vyplynulo, Ze pokud doslo k napravé pivodniho nezakonného roz-

41 MACAK, M.: Tvdii v tvar okupaci. Piibéh ¢s. vojenské rozvédky v srpnu 1968. Praha 2008, s. 131.

42 RASEK, A.: Vdclav Prchlik: Generdl, ktery se za svou hodnost nemusel stydét. Vojenské rozhledy 4, 2012, s. 139-145.
43 Zakon ze dne 23. dubna 1990 &. 119 Sb., o soudni rehabilitaci.

44 HAJICEK, S.: Uskalia rozhodovania podla rehabilitacného Zikona ¢ 119/90 Zb. Vojenska prokuratura 3—4, 1990, s. 45.
45 GEBAUER, F. - KAPLAN, K. a kol.: Soudni perzekuce politické povahy v Ceskoslovensku 1948—1989. Praha 1993, s. 76.

124



MECHANISMUS PRIPRAVY CESKOSLOVENSKYCH POLITICKYCH PROCESU S VOJAKY PO ROCE 1948

hodnuti stiznosti pro poruseni zakona, obnovou fizeni ¢i rehabilitaci dle zdkona ¢. 82/1968 Sb.,
neni jiz vlastné o cem rozhodovat. Pokud ve véci dotCené osoby jiz podaly navrhy, pfevazoval
nazor, ze je nutné je zamitnout. Zminény nazor se objevil i navzdory tomu, ze oficialni komen-
taf k ,,druhému* rehabilitacnimu zdkonu poukazovalo pravé na uzsi pojeti rehabilitace dle zako-
na z roku 1968 i na jeho novelizaci zékonem ¢. 70 z 8. Cervence 1970, ktery omezil okruh pro-
jedndvanych véci i jejich diisledngjsi proSetreni. 4

Do procesu spolecenské rehabilitace politickymi procesy ¢i jinymi perzekucemi postizenych
vojakl zasahlo i vydani zdkona o mimosoudnich rehabilitacich s u&innosti od 1. dubna 1991.47
Jeho pravni uprava se pfimo dotykala i osob rehabilitovanych podle rehabilitaéniho zdkona
z roku 1990 a to konkrétn€ pro oblast od¢inéni majetkovych ¢i jinych kfivd.

Dle ustanoveni § 19 zakona pravo na rehabilitaci ziskaly i vSechny osoby rehabilitované dle
zakona €. 119/1990 Sb. Pravni tprava mimosoudnich rehabilitaci méla zdsadni vyznam pro neza-
konng postizené byvalé ptislusniky rezortu MNO a to zejména ve vztahu k zasahtim normali-
zacniho rezimu vedeného Gustavem Husakem. Kromé vyse naznacené roviny majetkového
odskodéni nabyl samoziejmé i1 zasadniho vyznamu pro osobni satisfakei byvalych vojaki v ¢in-
né sluzbé. Proces resortni rehabilitace se uplatiioval nezavisle na pfijeti zminénych zakonnych
uprav. Jiz 10. ledna 1990 byl pfijat rozkaz ministra narodni obrany ¢. 7, jenz se dotykal politic-
ké, sluzebni a pracovni rehabilitace vojakt z povolani a obc¢anskych pracovnikt vojenské spra-
vy a pracovnikl statnich podnikd v ptisobnosti FMNO, ktefi byli postizeni za své politické
a obCanské postoje v celém obdobi let 1948 az 1989. Zminénym rozkazem se ziizovala Central-
ni rehabilitacni komise Federalniho ministerstva narodni obrany a rehabilitacni komise na Grov-
ni krajskych a okresnich vojenskych sprav.*® Do oblasti od¢ifiovani nezdkonnosti viigi vojen-
skym osobam zasahlo v roce 1993 i pfijeti zdkona o protipravnosti komunistického rezimu
a odporu proti nému.*® Zakon, mimo jiné, deklaroval, Ze nastrojem perzekuce vii¢i obéantim se
stalo povoldvani k vykonu vojenské sluzby v Pomocnych technickych praporech a Technickych
praporech na neomezenou dobu. S normaliza¢nimi istkami a perzekucemi v CSLA bezpro-
sttedné souviselo i ustanoveni o tom, ze komunisticky rezim se spojil s cizi mocnosti a od roku
1968 udrzoval uvedeny stav pomoci jejich okupaénich vojsk.>

Ani legislativni vyvoj a situace sou¢asnosti nejsou prosty reflexe ¢inti byvalych vojaku, kteti
se riiznymi formami dostavali po unoru 1948 do konfliktu s moci KSC. Rehabilitaéni problema-
tika se promitla i do zakona o Gcastnicich odboje a odporu proti komunismu, jenZ nabyl i¢innost
od listopadu roku 2011.3! Tento pravni piedpis vymezil pojem odboje a odporu proti komunismu,
stanovil podminky pro vydani osvédceni ¢astnika odboje a odporu proti komunismu, upravil dal-
§i rehabilitace a v neposledni fadé stanovil n€které tkoly Ministerstva obrany (MO). Obecn¢ 1ze
k otazce vojenského odboje poznamenat, Ze pravni uprava nebyla pojata komplexné. Divodova
zprava sice jako formu vojenského odboje zminovala nasazeni ¢eskoslovenskych letct v britském
Kralovském letectvu (RAF), korejské valce ¢i na Stiednim vychodé. Také se pfipominalo nasaze-
ni Ceskoslovenskych obCant v ramci francouzské cizinecké legie na rtiznych mistech Afriky
a Asie a podobné. Pravni Uprava vsak zjevné nereguluje problematiku armady a sluzby v ozbro-

46 Soudni rehabilitace. Komentdr k zdakonu ¢ 119/1990 Sb..Praha 1990, s. 44.

47 Zakon ¢&. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich.

48 PROCHAZKA, S. — NOVOTNIK, J.: Vzpominka po 40 letech. Brno 2009, s. 94-95.

49 Zakon ¢. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického reZimu a o odporu proti nému.

30 SCHELLE, K. — LAMKA, R. — TAUCHEN, J. a kol.: Demokratizace ceského pravniho vadu (1989-2009). Ostrava
2009, s. 119.

31 Zakon ¢&. 262/2011, o icastnicich odboje a odporu proti komunismu.

125



STANISLAV POLNAR

jenych silach tak zvanych demokratickych stiti obecng.> To je zcela patrné z dikce ustanoveni §
3 zakona, respektive konkrétné z ustanoveni jeho patého odstavce. Samoziejmé to nevylucuje
situaci, kdy odboj a odpor proti komunismu realizovali vojaci, i kdyz mimo rdmec spojeneckych
ozbrojenych sil nekomunistickych statd a to jak na izemi Ceskoslovenska, tak i v zahraniéi. Ve
véci fizeni o vydani osvédCeni ucastnika odboje a odporu proti komunismu vykonava statni spra-
vu Odbor pro valecné veterany MO a to pro civilni i byvalé vojenské osoby.

Zatim posledni teCkou za rehabilitaci Siroce pojaté protistatni ¢innosti vojakl po roce 1948
se stalo ustanoveni § 11 zakona o ucastnicich odboje a odporu proti komunismu. Jako novy trend
vstoupilo v G¢innost feSeni otazky tzv. zbytkovych trest(.53 Ustanoveni je aplikovatelné na jed-
nani odsouzeného, které bylo vedeno imyslem oslabit ¢i narusit anebo jinak poskodit komunis-
tickou totalitni moc v Ceskoslovensku anebo k tomu vytvofit prostiedky. Dle tohoto ustanove-
ni soud na navrh zrusil trest za vyse specifikované jedndni za té podminky, ze se na néj
nevztahovala rehabilitace dle rehabilitatniho zadkona z roku 1990 a rehabilitace dle zakona
o protipravnosti komunistického rezimu a odporu proti nému z roku 1993. Navrh se podéval
v pétileté prekluzivni 1htté, konkrétné do 17. listopadu 2016. Zbytkové tresty vznikly jako dusle-
dek nejcastéji rehabilitaéniho rozhodnuti, kdy doSlo ke zruSeni odsuzujiciho vyroku jen pro
n¢ktery trestny €in, za néjz byl ptivodné vymeéten thrnny trest. Nepravem odsouzeni vojaci tak
mohli alesponi ¢astené nabyt dojmu, ze na nich spachané nezakonnosti byly od¢inény. To vSak
vypovida velmi malo o selhani vykonavateli nespravedlnosti nebo o skute¢nych historickych
davodech perzekuce téch, kteti za Ceskoslovensky stat ¢asto nasazovali i vlastni Zivoty.

8. Zavér

Ptiprava politickych procest s vojaky prochazela po roce 1948 n€kolika predély. Zhruba do
poloviny padesatych let se jednalo systém, jehoz podstatnou slozkou byly planovité a hromadné
pachané nezékonnosti. Ani po nastupu riznych forem rehabilitaci vSak stihani vojenskych osob
neustalo. Kriminalizace z diivodu politického piesvédceni se vSak prerodila do podoby indivi-
dudlnich postihd, s nimiz komunisté spojovali zastrasujici u¢inek. Taktéz soudni rehabilitace
reformniho roku 1968 proces nezastavily, protoze dil¢i soudni postihy probihaly i v normalizac-
nim prostiedi sedmdesatych a osmdesatych let. PIné soudni i mimosoudni rehabilitace tak moh-
ly probéhnout az po listopadovych zménach roku 1989, i kdyz rezidua nezdkonnosti zasahuji
nékdy az do dnesnich dnd.
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52 7ACEK, P.: Aplikace zédkona o III. odboji. Pam&t a d&jiny 3, 2011, s. 116.
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HYBRIDNI VALKA NA UKRAJINE NA PRIKLADU SROVNANI
PROPAGANDY O BANDEROVCICH V MINULOSTI A DNES

TOMAS REPA

This work focuses on one modern phenomena — hybrid war. Based on the comparison of the means
of expression of propaganda at that time — those directed against the activities of OUN and UPA
(generally against Ukrainian nationalism in which Communism and Russian imperialism have
found a deadly enemy who was very worried) or against the West, and nowadays clearly identifiable
a demonstrable wave of new propaganda, not only against Ukrainian nationalism on an ideological
level, but against any emancipatory effort of the Ukrainian nation to move in the international
politics and civilization direction freely the way they choose themselves. Attacks against the West are
an important part of this act again. Such a comparison is also very necessary because it shows that
even though the backdrops and specific details more than 70 years have changed, the same farce is
still playing. Some arguments have practically not changed even after years of tactics.

Key words: propaganda; hybrid wars,; Ukrainian nationalism; OUN,; UPA; Stepan Bandera.

Uvodem

Problematice pohybu banderovci (OUN, UPA) pies Ceskoslovensko jsem se vénoval ve
své disertacni praci, ktera byla zalozena z podstatné Casti na archivnich pramenech z tehdejsi
doby. Nemohl jsem vSak pominout i pfesah do soucasného déni ve vychodni Evropé, které
s tématem pomérn¢ uzce souvisi. Musim tedy hned na tivod konstatovat, Ze pohnuté udalosti sta-
ré nejméné 70 let se dale falSuji ve prospéch mocenskych a politickych z4jmu soucasnosti — jed-
nu truchlivou kapitolu problematického souziti narodti vychodni Evropy vystfidala tragédie
nova. Jedna se tedy o téma, které je na pomezi minulosti a soucasnosti, ¢emuz odpovidaji zdro-
je vyuzité v této studii — jak odborné publikace, tak publicistika, tisk a ¢lanky z internetu.

Tématu hybridnich a informac¢nich valek soucasnosti se vénuje vice autorti, v ¢eském pro-
stfedi je zdatilou praci na toto téma Informacni valka' autora Karla Rehky z roku 2017, ktera se
v jedné kapitole zaméfuje i na piiklad Ukrajiny. S pojmem hybridni valky ¢i hybridnich hrozeb
se vSak jiz setkdvame mnohem dfive, dlouho pfed vypuknutim konfliktu na Ukrajin€. V roce
2007 s timto oznacenim poprvé pracoval Frank Hoffman ve své stézejni praci Conflict in the 21st
Century: The Rise of Hybrid Wars.> Podle n&j hybridni hrozby zahrnuji celé spektrum rliznych
zpusobt vedeni boje, véetné konvenénich prostredki, nepravidelnych formaci jednotek, teroris-
tickych akti véetné neomezenych forem nésili a zastrasovani, kriminalitou zptisobeny spolecen-
sky rozvrat. Tématu se odborné z vojenského hlediska vénuje studie Kriticky pohled na koncept
hybridnich valek® autora Pavla Ziiny z roku 2010.

1 REHKA, K.: Informacni valka. Praha 2017, s. 199-202.

2 HOFFMAN, F.: Conflict in the 21st Century: The Rise of Hybrid Wars, Potomac Institute for Policy Studies, 2007,
s. 8. Dostupné z: http://www.potomacinstitute.org/publications/Potomac_HybridWar_0108.pdf

3 ZUNA, P.: Kriticky pohled na koncept hybridnich valek, Vojenské rozhledy, 2010, roé&. 19 (51), &. 3, s. 33-45. Dostup-
né z: http://www.vojenskerozhledy.cz/kategorie/kriticky-pohled-na-koncept-hybridnich-valek (cit. 27. 1. 2019).
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Dal$imu vymezeni pojmu jiz po vypuknuti valky na vychodé Ukrajiny se vénuje publika-
ce Hybridni valka jako novy fenomén v bezpecnostnim prostiedi Evropy* autorského kolekti-
vu Zdetika Kfize, Zinaidy Shevchuk a Petera Stevkova z roku 2015. Zajimavou sondu do rus-
kého strategického uvazovani nabizi Jan Grohmann v ¢lanku Hybridni valky podle Valerije
Gerasimova.® Byl to pravé Gerasimov jako nacelnik generalniho §tabu armady Ruské federa-
ce, kdo se ke konceptu hybridnich valek v roce 2013 v ¢lanku pro rusky Vojensko-primyslo-
vy kuryr oteviené piihlasil, pouzil také termin nelinearni valky. Hlavni myslenkou ¢lanku je
skute€nost, Ze hranice mezi mirem a valkou se stiraji a nékdy neni ziejmé, ze valka jiz probi-
ha. Jde o stav neustalé a permanentni valky, kdy prakticky nelze rozlisit, zda konflikt probiha,
nebo ne.

A zejména po tomto vyjadieni jiz pojem hybridni valka zistava v médiich a politickych
komentafich natrvalo pfitomen, i kdyz ani tady nemtize byt fe¢ o né¢jaké jednotné definici. Ja
osobné¢ vnimam fenomén hybridni valky a hrozeb jako kombinaci vojenskych a nevojenskych
prostiedki a medidlni manipulace. V soucasnosti se k tomu pfidaly moznosti masivniho rozsite-
ni dezinformaci na internetu a socialnich siti. De facto se tedy jedna z urcité casti i o konflikty
beze zbrani, jejich zdvaznost a nebezpecnost tim vSak nijak neklesa, spiSe naopak.

Rad bych uvedl nékteré ptiklady, jak se manipuluje s fakty. V nékterych pripadech je to
neznalost, ve vétsin€ spise Cisty cynicky kalkul. Téma nékterych temnych aspektt ukrajinského
nacionalismu je dosti kontroverzni samo o sobé&, kdyz vSak k tomu pfiddme i masivni propagan-
du, tak vznika velmi tfaskava smés, kdy prezentované nazory slouzi jako nastroj k aktivovani
emoci lidi a déle to znesnadituje normalni mirové souziti n¢kterych naroda.

Prvky hybridni valky se na Ukrajin€ projevovaly jiz dfive, naplno vsak tento konflikt vypuk-
nul v zavéru roku 2013. Posledni kapkou pro fadu obcanti na Ukrajing, kterou jiz od jejiho vzni-
ku v roce 1991 trapila enormni korupce, nezvladnuta postsovétska transformace, oligarchizace
spole¢nosti, vysoka nezaméstnanost a nemoznost distojného zivobyti ve vlastni zemi, bylo Janu-
kovy&ovo nepodepséni asociaéni dohody® s Evropskou unii. Ve posléze vyustilo po fadé peri-
petii v nasilné stiety demonstrantti s bezpe¢nostnim aparatem. Ruska propaganda se zaméfila na
kritiku udalosti na Majdanu z prelomu let 2013 a 2014, které zakon¢il uték exprezidenta Janu-
kovyé&e’ do Ruska v tnoru 2014, pii¢emz ziejmé nejznaméjsim slovnim spojenim se v ruskych
médiich stala nalepka ,, fasistii a banderovcii“ z Kyjeva.

Zde je potieba se dirazné ohradit, protoZze nejenze tyto nalepky nerespektuji fakta a zne-
moznuji ¢i ochromuji dialog, ale jsou i pojmove naprosto vyprazdnéné. Skute¢nym pojmove sro-
zumitelnym a identifikovatelnym jevem, ktery na Ukrajiné opravdu v uréité mife byl, je a nej-
spis 1 bude ptitomny, zistava radikalni nacionalismus. Né&ktefi radikalové (napf. Pravy sektor)
svym jednanim a rétorikou spise nahravaji Moskvé, aby v nich méla jasny a jednoznacné identi-
fikovatelny terc. Daleko zavaznéjsi a bohuzel ne tak zdliraziiovany fakt ovSem také je, Ze nacio-
nalismus je na vzestupu v zavazné a patologické roviné i v Rusku, kde je dokonce soucasti ofi-

4 KRIZ, Z. - SHEVCHUK, Z. — STEVKOV, P.: Hybridni vdlka jako novy fenomén v bezpecnostnim prostiedi Evropy.
Praha 2015, s. 8.

> GROHMANN, J.: Hybridni valky podle Valerije Gerasimova. Armadni noviny (5. 3. 2013), https://www.armadnino-

viny.cz/hybridni-valky-podle-valerije-gerasimova.html?fbclid=IwAROponyKrzPCFNMVQIYwWPJ59k304i4bXO

6uK4g3WQrlYIWOWIEJELBDv24 (cit. 27. 1. 2019)

Cely text asociacni dohody (celym nazvem Dohoda o pfidruzeni mezi Evropskou unii a Evropskym spolecenstvim

pro atomovou energii a jejich ¢lenskymi staty na jedné strané a Ukrajinou na strané druhé) je ve snémovnim tisku

dostupny z: http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=7&CT=310&CT1=0 (cit. 27. 1. 2019)

HOSKOVA, J.: Politické opozice na Ukrajiné: Jeji promény ve vztahu k proméndm politického rezimu. Brno 2015,

s. 64-79.
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cidlni vladni linie. Spojeni servilni pravoslavné cirkve, stitem ovladand a kontrolovana média®
a veskrze nacionalni ton ruské velmocenské politiky vcéetné uvah o ochrané ruské narodnostni
mensiny’ bez ohledu na to, v jakém staté se nachdzi, jsou redlnou hrozbou a reminiscence
s nacistickym Némeckem ve tficatych letech se logicky nabizeji.

Historik Petr Hlavacek tento rozpor vystizné pojmenoval takto: ,,Evropa prvai poloviny 20.
stoleti méla své fasistické rezimy, ovsem Hitlerovo Némecko se stalo ohniskem jiného zriidného
systéemu, ktery sam sebe oznacoval jako nacionadlni socialismus i zkrdcené nacismus. Nékdejsi
nenavist némeckého nacionalniho socialismu k sovétskému socialismu internacionalnimu (tj.
komunismu), vSak nebyla prekazkou ke spojeneckému paktu Molotov-Ribbentrop z roku 1939.
Jenze pro vitezny Sovétsky svaz bylo ponekud prekérni, zZe triumfoval nad konkurencni velmoci
budujici rovnez svou verzi socialismu, byt nacionalniho. Generalissimus Stalin a jeho totalitni
suita tak prisla s genidalnim preznacenim onoho konfliktu: Soveétsky svaz zvitezil nad reakcnim
fasismem, ktery vsak v Némecku nikdy neviadl. Od této chvile byly i vsechny formy demokracie
odmitajici vselijaké varianty socialismu (zejména socialistické inZenyrstvi sovétského razeni)
stigmatizovany pravé jako fasismus. Fasisty tak byli ukrajinsti, litevsti a polsti partyzani, kteri
i po skonceni valky bojovali proti sovétsko-ruskému imperialnimu molochu, stejné jako ti Ces-
koslovensti politici, novinari a intelektualové hovorici o ceskoslovenskem socialismu nebo
dokonce liberdlni demokracii. “'°

Tato myslenka je velmi zajimava, k vytvareni piekroucenych ,,ponauceni* o jediném moz-
ném a pripustném vykladu déjin a podpote vdéEnych témat jako je napiiklad pravé boj se sou-
Sasnym , fasismem* na Ukrajiné se zkritka pouZivd zdmérn& pomylené pojmoslovi.!! Jen mezi
21. listopadem 2013 a 4. bieznem 2014 bylo na webovych strankach televizni stanice Russia24
publikovano celkem 114 ¢lankt obsahujicich pojem fasismus &i jeho ekvivalenty.!?

Zde se hodi pfipomenout myslenky, které v souvislosti s efektivnim vyuzivanim propagandy
vyslovili jeji zfejmé nejtemnéjsi propagatofi a Sifitelé Joseph Goebbels a Adolf Hitler. Bohuzel
se nehodi jen na nacisticky rezim, ale svym cynismem pusobi spiSe nad¢asové: ,, (@) Propagan-
da se md zamérovat vzdycky na nevzdelané masy, nezabyvat se otdzkami intelektualii; cim veétsi
je dav, tim nizsi ma byt intelektudlni urovern projevu. (b) Propaganda se ma dovoldavat emoci,
nikoliv rozumu, jednoducha témata maji byt opakovana stdle znovu a znovu. (c) Narod se neskla-
da z lidi schopnych rozumného uvazovani, nybrz z odrostlych deti se sklonem k nerozhodnosti,
pochybnostem a nejistoté.“ Nacisticka propaganda byla jedine¢na v tom, jak dovedné dokazala
sméSovat otazky praktického zivota prostych lidi s politickymi problémy uchopeni a udrzeni
moci ve staté a navic i s mytickymi aspekty viile k moci a ,,nadtazenosti* ¢isté rasy. Propaganda
se soustfed’'ovala na primitivni zplsoby, takze lidé pak rozuméli jen dvéma tématim: okamzita
pomsta a radikalni feSeni — tak jak je zndme v etnické a nabozenské roving.!?

Kdyz se vratime napiiklad i k nesmyslnému oznaceni a nalepce ,,benderovcii“ z Kyjeva tak
je to stejné jakoby nékdo nynéjsi obyvatele Ceské republiky oznacoval za protinacisticky odboj —

8 HODAC, J. — STREJCEK, P.: Politika Ruské federace v postsovétském prostoru a stiedni Evropé. Brno 2008,

s. 45-48.

LEICHTOVA, M.: Ruskd minorita v postsovétském prostoru jako ndstroj zahranicni politiky Ruské federace. Slo-

vansky piehled, r. XCVIIIL, 2012, ¢. 1-2, s. 97-115.

10 HLAVACEK, P.: Zeman: Stalin je gentleman. Aktuiln&.cz (6. 5. 2015), http://blog.aktualne.cz/blogy/petr-hlava-
cek.php?itemid=25205 (cit. 27. 9. 2018)

' SYROVATKA, J.: Role a obsahy pojmu fasismus v ruském medidlné-politickém diskurzu. Bro 2015, 50 s.

Tamtéz, s. 31.

GOEBBELS, J.: Dr. Joseph Goebbels: poznani a propaganda: komentovany preklad vybranych projevii. Praha 2002,

s. 100-101.
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pomylené v Case i misté. Vzorem dnesnich Ukrajinct jisté nejsou banderovci a jejich rozporupl-
né Ciny vcetné nékterych zlocind, jak se nam néktera média snazi prezentovat. Absurdni je na
tom i ten fakt, Ze sama postava Stepana Bandery budi i na samotné Ukrajiné spiSe kontroverze.
Jak vyplyva z prizkumu vetejného minéni z dubna 2014, Ukrajinci tuto postavu nijak neadoru-
ji: ,, Prizkum mezi dvéma tisici Ukrajinci se konal ve druhé puli dubna, tedy poté,
co Rusko zabralo Krym a Ukrajinci — teoreticky — méli ditvody identifikovat se se symboly odpo-
ru proti Rusku. Bandera takovym symbolem miize byt. Ale cisla z priizkumu rikaji, Ze (snad mimo
uplny zdapad zemé) narodnim hrdinou nent. “'4

Vysledek byl takovy, ze negativné vnima Banderu 48 % obyvatel, kladné 31 %, 17 % oby-
vatel ma smisené pocity a 4 % obcanli viibec nevi, o koho se jedna.!> Jednozna¢né pozitivné je
Bandera vniman pouze na uplném zapadé Ukrajiny, vétSinoveé v§ak budi hlavné emoce. Nékteré
udalosti zlstaly i nadéle v zajeti geopolitiky a ptfekrucovani minulosti pfthodné slouzi jako rukoj-
mi hybridnim valkam nasi pfitomnosti.

. Tento novy typ konfliktu, akademiky popisovany jako ,, hybridni*, ,, Sirokospektralni“, ,, neli-
nearni®, ,,valka pristi generace* nebo ,,dvojznacny* kombinuje vyuzivani psychologie, médii,
ekonomickych ndstroju, kybernetickych a vojenskych operaci, aniz by pritom vyzadoval primé
vyhlaseni valky. V pripadé pokracujici ruské kampané na Ukrajiné vytvari extrémné intenzivni
ruska propaganda nepokoje uvniti zemé zasévanim nepratelstvi mezi jednotlivé segmenty ukra-
Jjinské spolecnosti a matenim Zdpadu vinami dezinformaci.'®

Zajimavy rozbor propagandistického slovniku soucasnosti a matouci informaéni valky pfi-
nesl rozhovor s historikem Davidem Svobodou pro server Aktudlné.cz: ,, Demonstrace na Maj-
danu odstartovaly velmi napjatou a neurotizujici situaci, v niz Ukrajina sehrava roli vyrazné
emancipujici se — na Rusku nezavislé — zemé. Proto je uzitecné védet, Ze ruské — a ja bych rekl
dokonce sovétské — zaujeti Stepanem Banderou a banderovci se tahne uz od druhé svétové val-
ky. Pricemz banderovstina a Bandera jsou pouhou mutaci v démonologickém slovniku ruské pro-
pagandy. V protiukrajinské propagandé Moskva vyuziva cely retézec riiznych osobnosti z histo-
rie. A Stepan Bandera je podle nich jednoduse banditou, teroristou, antisemitou... a buhvi ¢im
jeste. Nalepku Bandery tak maji i zcela geograficky a socialné odlisna hnuti. Za banderovce tedy
Moskva povazovala a povazuje tieba pobaltské partyzany a dokonce i ty rumunské v dnesni Mol-
davii, kteri stali na zcela opacné strané nez ukrajinsti nacionalisté. V ruském slovniku se zkrat-
ka jméno Bandera rovna banditovi. Jméno Bandera tak postupné ziskalo dvoji ndaboj: ten revo-
lucni — vlajka, ale i zlo¢inecky — bandita a vrah. “V

Vyrazové prostiedky propagandy v minulosti

SSSR po druhé svétové valce vybudoval a financoval hustou celosvétovou sit” krycich mezi-
narodnich organizaci, jako byl naptiklad Nérodni vybor pro americko-sovétské pratelstvi, které

14 WIRNITZER, J.: Banderu ,, kiisi* Majdan, Rusové i Zeman. Nechte ho spat, radi historici.

MF DNES (10. 6. 2014), http://zpravy.idnes.cz/profil-stepana-bandery-07j/zahranicni.aspx?c=A140605_171441

zahranicni_jw (cit. 27. 9. 2018)

Vice podrobnosti ohledné téchto prizkumu viz http://www.ratinggroup.com.ua/en/products/politic/data/entry/14092/,

popiipadé i http://www.interfax.com/newsinf.asp?id=502455 (cit. 27. 9. 2018)

16 POMERANCEYV, P.: Krdsnd nova valka. A2larm.cz (7. 1. 2016), http://a2larm.cz/2016/01/krasne-nove-valky/ (cit. 27.
9.2018)

17 GAZDIK, I.: Ukrajinista: Strach z banderoveii je dilem ruské propagandy. Aktualng.cz (13. 3. 2014), http://zpravy.
aktualne.cz/zahranici/ukrajinista-strach-z-banderovcu-je-dilem-ruske-propagandy/r~6637ce22aa9111e39f1002590604{2¢/
(cit. 27.9. 2018)

130



HYBRIDNi VALKA NA UKRAJINE. SROVNANI PROPAGANDY O BANDEROVCICH V MINULOSTI A DNES

pod fasddou politické a finan¢ni nezavislosti provadely nejriznéjsi akce ve prospéch sovetské
zahrani¢ni politiky a byly lihni novych agenti. Oficialné v jejich cele staly osobnosti z nekomu-
nistického svéta, které pomahaly vytvaret klamnou fasadu, vétSina nejdulezitéjsich funkci uvnitf
téchto organizaci byla ov§em pevn¢ v rukou komunistickych zastupct. Sovétska propaganda,
ruzna ,aktivni opatfeni” a dezinformacni akce mély v téchto organizacich ostry protizapadni
ton.'8

Z hlediska ptisobeni na nélady spole¢nosti v Ceskoslovensku se po skonéeni druhé svétové
valky nejvice vyuzival tisk a filmovy priimysl znarodnény jiz v roce 1945.!° Na cely filmovy
primysl se vztahovaly ideologické postulaty socialistického realismu spoleéného celé oblasti
kultury. Ve filmu vSak doslo k jejich mnohem siln€jSimu akcentovani, a to jak v jeho hrané, tak
dokumentarni podobé. Sovétsky vliv se projevoval piimo preferovanim uvadéni sovétskych
celovecernich i kratkych filmi a zprostiedkované pomoci vlivu tzv. nové socialistické tématiky,
s niz se n&které filmy svym vyzn&nim neztotoziiovaly a rychle se ocitly na indexu.?’

Také v této oblasti probéhla ideova revize a ,,naprava‘ ¢eské historie. Ideologicko-propagan-
distické hledisko se objevovalo ve filmovém tydeniku, ktery pozbyl své ptivodni funkce ,,infor-
macni osvéty* a stal se primitivnim nastrojem komunistické propagandy.?!

Zasadni politicky pfelom znamenaly fadné volby 26. kvétna 1946. Ostra predvolebni kampan
se vydafila predeviim KSC v &eskych zemich — komunisté t&Zily ze své povésti organizatorii nej-
vyznamngj$ich struktur domaciho odboje, z pocitu vdéku Rudé armadé jako osvoboditelce, frus-
trace spoleénosti z prvorepublikové politiky a mnichovské zrady i z celoevropského priklonu
k levicové orientaci. Kampaii vedli v duchu rozdavani pidy v pohranici, pod praporem vyloso-
vaného Cisla 1 kandidatky, ve jménu antinémectvi a s dislednym vyuzitim mocenskych struktur
Narodni fronty a ovladanych ministerstev.??

KSC si svoji cilenou politikou? vytvofila na vétsinu médii zasadni vliv daleko diive nez
v tnoru 1948, rozhlasové vysilani a kinematografii komunisté ovladli upln€. Ve druhé poloving
roku 1947 se vnitropoliticka situace nachazela v krizi. Komunisticka strana se peclivé pfipravo-
vala na definitivni ,,méfeni sil* s ostatnimi stranami Narodni fronty. Klicovy moment pro budou-
ci konfrontaci pfedstavovalo pfehodnoceni mezinarodni situace Sovétskym svazem, ktery se roz-
hodl k urychlenému upevnéni svych pozic ve vychodni Evropé. Vyrazem nové situace se stalo
ustaveni Informaéniho byra komunistickych stran v zafi 1947 v Polsku.?*

Ostatni politické strany nebyly schopné diraznéji proti takovému stavu vystoupit. Néktefi
predstavitelé nekomunistickych stran paradoxné poZadovali zavedeni cenzury? s cilem zamezit
libovolnosti mocenskych zasahii komunistickych ministrii proti jejich tisku.2®

Postupné tedy veskery tisk slouzil politickym a spolecenskym organizacim, které¢ podléhaly
uplatiiovanému viidcovstvi KSC. Stranické a statni vedeni bylo totozné, jednotné centralng

BITTMAN, L.: Mezindrodni dezinformace: ¢ernd propaganda, aktivni opatieni a tajné akce. Praha 2000, s. 131.
19 KUSAK, A.: Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945—1956. Praha 1998, s. 143—150.
Jiz i n¢které predinorové filmy byly vyhodnoceny jako zdvadné a z distribuce v kinech stazeny, napt. film Dalekd
cesta reflektujici téma holocaustu nato¢eny rezisérem Alfrédem Radokem. KNAPIK, J.: V zajeti moci: kulturni poli-
tika, jeji systém a aktéri 1948—1956. Praha 2006, s. 39-55.
HALAMOVA, V.: Kultura a propaganda: utviieni nové spolecnosti v komunistickém Ceskoslovensku v letech
1948—1953. Ostrava 2014, s. 80.
22 KONCELIK, J. - VECERA, P. — ORSAG, P.: Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Praha 2010, s. 122.
23 PRIBAN, J.: O posedlosti legitimitou. In: BOJAR, T. (ed.): Otisky komunismu: Imprints of communism. Praha 2008,
s. 17-19.
24 KNAPIK, I.: Kdo spoutal nasi kulturu: portrét stalinisty Gustava Barese. Pierov 2000, s. 59.
25 KAPLAN, K. — TOMASEK, D.: O cenzuie v Ceskoslovensku v letech 1945-1956. Praha 1994, s. 8—17.
26 KNAPIK, I.: Kdo spoutal nasi kulturu: portrét stalinisty Gustava Barese, s. 122-123.
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organizovany byl i dohled nad médii. Uginnost propagandy je nepfimo umérna dostupnosti
a intenzité alternativnich zdrojl informaci: ¢im omezenéjsi je pfistup k alternativnim zdrojim
informaci a ¢im slabsi je jejich intenzita, tim je G¢innost propagandy véEtsi, a opaéné. Netrzni
konkurenéni prosttedi?’ a propaganda podloZen4 vojenskou moci SSSR se tak staly viemocnymi.?®

Ve vztahu k ukrajinskému nacionalismu, ptechodu banderovci pies uzemi Ceskoslovenska
v roce 1947 a ukazkam tehdejSich podob propagandy je potieba uvést dalsi ukazky a ohlasy na
tuto kampan z dobového tisku v souvislosti s uzivanim vyrazovych prostiedkti k manipulaci
nazord Siroké vefejnosti. Zajimavou ukdzkou je oteviena a velmi trefna reakce Karla Niesnera
z narodnésocialistickych novin Svobodny zitrek: ,,Na clovéka meéné informovaného to puisobi doj-
mem, jakoby na Slovensku vyrostl narodu i statu nepritel ohrozujici bezpecnost a jakoby nebez-
peci pro republiku bylo tak velké, ze k jeho potlaceni nestaci ani bezpecnostni sbor, ani armada,
ba ani oba sbory dohromady a Ze je proto potiebné povolat do boje proti banderovskym tlupam
partyzany a co je zaroven prirozené — nalezité je vyzbrojit... A je snad na misté se ptat, proc pra-
ve komunisticky a jemu pribuzny tisk toto ohrozeni zvelicuje do miry, ktera by mohla podnitit
paniku? ... Za jakym ucelem maji byt propasovany zbrané mezi urcitou, politicky presné vyhra-
nénou vrstvu naroda?**

I na zakladé takovych reakei je vidét, ze ne vSude skoncila medialni kampai nekritickym pfi-
jimanim toho, co méla za tkol, tedy vyli¢it banderovskou anabazi jako jednoznacny stiet dobra
se zlem. O absolutnim tspéchu se tedy v tom momentu rozhodné hovofit nedalo, banderovska
,legenda® vznikla spiSe az dlouhodobym pusobenim, kdy jiny nez oficialni nazor, nebylo moz-
né vyslechnout a odborna vefejnost i média byla tendencni. Karla Niesnera zjevné nejvice
poboutilo zapojeni partyzanti do boje s banderovci a politizace tohoto tématu ze strany komu-
nistickych pfedstavitell, kterd se posléze zmenila ve Stvanici proti politickym rivalim.

Srovnani s protiukrajinskou propagandou se nabizi i v piipadé povalecného Polska. Dobte
ptipravena propagandisticka kampan v tisku provézela pfipravy na provedeni vysidlovaci akce
,,Visla®“.3% Nejpopularngjsi byly reportaZe, jejichz pocet narostl v druhé poloviné roku 1946.
V lednu 1947 publikoval populdrni mésiénik Zotnierz Polski, vydavany Hlavni politickovy-
chovnou spravou polské armady, ¢lanek s nazvem ,,Armada v boji se zlocinem*®, popisujici ptiso-
beni nékolika protikomunistickych partyzanskych oddilt na izemi Polska. Anonymni pisatel pfi-
tom tvrdil, Ze organizace ,,Svoboda a nezavislost (WIN), UPA, Nérodni ozbrojené sily (NSZ)3!
a Wehrwolf spolupracuji proti Polsku®, a spole¢né je oznaéil za ,,fadistické bandy*.3? V souladu
s tim ¢tenafe informoval o udajnych esesmanech bojujicich v oddilech UPA. O dva mésice poz-
déji pak tydenik upozornoval, Ze ,,zakon o amnestii se nevztahuje na hitlerovské zlo¢ince a ukra-
jinské fagisty.3?

27 RYCHLIK, J.: Komunistickd propaganda v Ceskoslovensku z tematického hlediska. In: PAZOUT, J. (ed.): Informad-
ni boj o Ceskoslovensko / v Ceskoslovensku (1945-1989). Praha 2014, s. 19.

28 VERNER, P.: Propaganda a manipulace. Praha 2011, s. 59.

29 NIESNER, K.: Desperati v lesich na Slovensku. Svobodny zittek, 18.9. 1947,s.9.; SMIGEL, M.: Banderovci na Slo-
vensku (1945—1947). Niektoré aspekty posobenia jednotiek Ukrajinskej povstaleckej armady na vizemi krajiny. Ban-
ska Bystrica 2007, s. 12.

30 SNYDER, T.: Krvavé zemé: Evropa mezi Hitlerem a Stalinem. Praha 2013, s. 316.

31 MOTYKA, G.: Na Bialych Polakéw obtawa: wojska NKWD w walce z polskim podziemiem 1944—1953. Krakov
2004, s. 274-281.

32 SEMKOW, P.: Rok 1947 w stosunkach polsko-ukrainskich na tamach  Zolnierza Polskiego”. In: DROZD, R. (ed.):
Ukraincy w najnowszych dziejach Polski 1918—1989, sv. 2: Akcja ,,Wista®. VarSava 2005, s. 76.

3 VESELY, L.:,, Proti fasistickym banddm UPA . Ukrajinci v propagandé lidového Polska. Soudobé déjiny, 2010, roé.
XVIL, ¢. 4., s. 676.
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Historik Lubo$ Vesely tuto problematiku shrnul v této pasazi své studie: ,,Zobrazeni UPA
i samotnych Ukrajincii a mechanismy fungovani propagandy vyuzivajici teto tematiky byly
v Polsku témér identické jako v Sovétském svazu a Ceskoslovensku. V SSSR byla obzvldsté zdii-
raziiovanym motivem spoluprdace UPA s Némci a s rozvédkami** zapadnich zemi a propagan-
distickym zamérem legitimizace sovétské viady na Ukrajiné prostrednictvim diskreditace vSech
nekomunistickych slozek ukrajinské spolecnosti (feckokatolicka cirkev, halicska inteligence).
Priznacné pritom je, zZe se pripominaly hlavné ukrajinské obéti banderovcii a o polskych se
mlcelo. Komunisté v Ceskoslovensku nejprve v roce 1947 vyuzili pritomnosti jednotek UPA na
uzemi republiky k posileni svych pozic v armaddeé a k utoku na narodni socialisty a poté i na
Demokratickou stranu. Podobné jako komunisté polsti pritom své protivniky diskreditovali
obvinénim ze spojenectvi ¢i podpory ,,ukrajinskych fasistii“. Ve vSech trech zemich také byli
ukrajinsti bojovnici s riiznou intenzitou, zdavislou na vnitropolitickém vyvoji, prakticky az do
zhrouceni komunismu vyuzivani k legitimizaci komunisticke vlady a k vytvareni obrazu neprite-
le, ktery — casto s pomoci zdpadnich tajnych sluzeb — ohrozZuje nejen viddnouci rezim, ale cely
stat. <33

Ve vztahu k pfesunu UPA a OUN byla legenda o banderovcich — vyhradné kriminalnich ziv-
lech a faSistech jiz vytvotena jesté z obdobi, které piedchazelo prevzeti moci komunisty. Rezim
byl v 50. letech natolik silny, ze otevirani takovychto témat jednodu$e ani nebylo mozné.

I po opadnuti viny téchto procesti vSak ziistaval vliv propagandy na spole¢nost v§udypfiitom-
ny. Dal$i zvySenou intenzitu propagandy ptinasely nékteré zlomové udalosti, stézejni byl pocho-
pitelné zejména srpen 1968. Thned poté zacala ptisobit okupacni propaganda v rezimu nasilné
instalovaném vojsky Var$avské smlouvy.3¢

Sovétska okupace Ceskoslovenska a léta normalizace velmi ztiZily prostor pro oficialni
komunistickou propagandu. Piedevsim vzalo za své tradiéni ceské a slovenské rusofilstvi.3?
Podemlet byl zékladni pilit celé povalecné politiky, totiz mySlenka vdécénosti SSSR za osvobo-
zeni od nacistického Némecka a z ni vyplyvajici vécné spojenectvi, tj. redlné: naprosta zavislost
Ceskoslovenska na SSSR.38 S tim souvisel i ,,povinny* vyklad d&jin dle sovétského vzoru — to
se pochopitelné dale projevovalo i v problematice boje ukrajinskych nacionalistd.

V 70. letech byla propaganda’® vnimana ve vychodnim bloku stéle jako &ist& pozitivni spo-
lecensky nastroj. ,,Samotny fakt zaclenéni procesu masové komunikace do systému spolecenskych
vztahi je rozhodujicim pro vznik tridniho momentu v jeho realizaci. Jestlize cilem piisobeni
masovée komunikace v socialistické spolecnosti je ,,ocistovat vedomi proletaridtu od burzoazné
idealistickych nanosit“, posilovat moralné politickou jednotu spolecnosti a slouzit vychové

34 SMIGEL, M.: Ukrajinsky nacionalizmus medzi nacizmom a bolSevismom. In: BUDIL, 1. T. — ZIKOVA, T. (eds.):

Totalitarismus 2 — Zku$enost Stfedni a Vychodni Evropy. Plzeni 2006, s. 121-122.

VESELY, L.: ,, Proti fasistickym banddm UPA “. Ukrajinci v propagandé lidového Polska, s. 700.

36 BLAZEK, P.: Okupacni propaganda na ceskoslovenském vizemi po 21. srpnu 1968. In: EISLER, J. — VOLNA,
K. (eds.): Bezpecnostni aparat, propaganda a Prazské jaro: sbornik k mezinarodni konferenci pofadané v Praze ve
dnech 7. — 9. zafi 2008. Praha 2009, s. 199-218.

37 Snéni o Rusku. Potad z pravidelného cyklu Historie.cs. TV, CT24. 31. 1. 2015, 21:05. Dostupné z: http://www.ceska-
televize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/215452801400004 (cit. 27. 9. 2018); dale k tématu VLCEK, R.: Mytus
Ruska a ruského slovanstvi v ¢eském prostiedi 19. stoleti. In: MORAVCOVA, M. — SVOBODA, D. — SISTEK, F.
(eds.): Pravda, laska a ti na ,,vychodé“. Obrazy sttedoevropského a vychodoevropského prostoru z pohledu ¢eské spo-
le€nosti. Praha 2005, s. 28-56.

38 RYCHLIK, J.: Komunistickd propaganda v Ceskoslovensku z tematického hlediska. In: PAZOUT, J. (ed.): Informad-
ni boj o Ceskoslovensko / v Ceskoslovensku (1945-1989). Praha 2014, s. 26-27.

39 Pozitivné byl vnimén i sam pojem propaganda, coz je dnes uz jen tézko predstavitelné.
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harmonické osobnosti, v podminkdch kapitalismu jsou cile masové komunikace charakterizova-
ny opakem toho, co je zdkladnim zdjmem lidovych mas. “*

Tito autofi dale hovofi o nejrozsifenéjSich nazorovych prostiedcich tehdejsi propagandy:
zemépisné mapy, alba, fotografie a kresby, historické dokumenty, diagramy, filmy a filmové dia-
pozitivy, nav§tévy muzel. ,,V nékterych pripadech je nazornost nutna pri vykladu nové latky. Je
tomu tak tehdy, kdyz propagandista vysvétluje otazky mezinarodniho postaveni SSSR, rozvoje
narodné osvobozeneckého hnuti a rozpadu kolonidlniho systéemu imperialismu nebo pri vykladu
o novych stavbdach a o rozmisténi vyrobnich sil. Jindy se nazornych prostiedkii pouziva k ilus-
traci a dotvrzeni osobniho vykladu.«*!

V 80. letech ptisobeni propagandy vysvétlovaly ucebnice (dle vlastniho pfedstaveni mélo byt
vyznamné misto v této publikaci vénovano ,,odhalovani ideologické expanze imperialismu‘ — za
jehoz prisluhovace byli komunistickou propagandou trvale ndlepkovani i banderovci) takto:
,,Cilem burzoazni propagandy neni uvédomeni mas, ale takovy zpiisob sugesce a psychologicke-
ho pusobeni, ktery by umoziioval vyuzit masy jako slepého nastroje viadnouci tridy. Manipula-
tivni pusobeni aparatu burzoazni propagandy je prezentovano Siroké verejnosti jako uskutecne-
ni svobody projevu, svobodného toku informaci. Soucasné se Sirokym masam vstépuje myslenka,
ze propaganda, at slouzi jakékoliv ideologii, se vyznacuje takovymi vilastnostmi, jako je zatajo-
vani skutecnych cilit propagandistického ucinku, snaha ohlupovat masy lidi atd. Zamér podo-
bnych koncepci je jasny: prenést negativni vztah, ktery si vytvori pracujici kapitalistickych zemi
k burfoazni propagandé, na propagandu komunistickou a timto zpiisobem ji zpochybnit.“*?

Zde se nabizi prosté konstatovani, ze ohledné téchto velmi zdirazinovanych zameért kapitalis-
tické propagandy ze Zapadu jednoduse zlod¢j volal, chyt'te zlod&je. Snahou ohlupovat masy lidi
se da oznacit ledasco, v prostiedi statem kontrolovanych ¢i pfimo fizenych médii jsou vSak tako-
vé postupy naprosto bézné ¢i dokonce nutné k tomu, aby totalitni ¢i autoritarsky rezim zaméfeny
na nadfazovani z4jmi urcité omezené skupiny obyvatel nad zajmy ostatnich vibec piezil. Pfi
srovnavani mezi soudobymi svobodnymi a nesvobodnymi médii si jaksi nelze nevsimnout, Ze teh-
dejsi aparatici zaménili mnohé z vlastnich postupd za ty z ,,burZoazniho® Zapadu, které tak
vyrazné odsuzovali. Komunisticka propaganda vcetné svych protizapadnich hesel se nakonec svy-
mi stereotypy v priib&hu studené valky vy&erpala natolik, Ze se stala karikaturou sebe sama.*?

Az po rozpadu SSSR tedy v zemich stfedni a vychodni Evropy vlibec mohl nastat obrat
v moznosti otevirat, zkoumat a nové pojmenovavat fakta a kontext udalosti i o takovych propa-
gandou poznamenanych a kontroverznich tématech jako byla ¢innost ukrajinskych nacionalistl
z OUN a UPA. Jak vSak bohuzel mizeme vidét i v souCasnosti, téma se opét stalo rukojmim poli-
tiky a je poznamenané novou (i spise staronovou) propagandou vybavenou vsak jiz modernimi
sdélovacimi prostiedky, internetem a socialnimi sitémi.

Vyrazové prostiedky propagandy v soucasnosti

Jaké je tedy vyznéni a slovnik obdobné protizapadni propagandy v roce 2015 a pozdé&ji?
.Kontrarevoluce ma vseobsahly charakter. Narody byly zbaveny spojence a hlavni opory v usili

40 SERKOVIN, 1.: Prostiedky masové komunikace a jejich tiloha v Zivoté spolecnosti. Tn: OBORSKA, J. (ed.): Masova
komunikace a propaganda. Praha 1975, s. 47.

41 Tamtéz, s. 148.

42 BEGLOV, S.: Zahranicné politické propaganda: ndstin teorie a praxe: (ucebni pomiicka pro studium Zurnalistiky).
Praha 1984, s. 18-19.

4 RYCHLIK, J.: Komunistickd propaganda v Ceskoslovensku z tematického hlediska, s. 27.
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za dosazeni vyssich lidskych cilii. Imperialisté maji otevienou cestu k vytvareni a provokovani
konfliktit mezi narody. Po celém svété se aplikuji nejdivocejsi a nejodpudivejsi viastnosti kapita-
lismu. Stale vetsi pocet zemi propada do stile hlubsi zavislosti na bezohledném imperialismu.
VWkradaji a odevzdavaji se zakladni hospodarska odvétvi zapadnim dravciim, prohlubuje se
financni a technologicka zavislost, preléva se kapital z Vychodu na Zapad, a nici se vSe — kultu-
ra, uméni, narodni a osobni suverenita. RozSifuje se jen bida a chudoba.“* Toto bohuZel neni
pasaz z Rudého prava padesatych let, ale z krajné levicové publikace obhajujici komunistické
myslenky vydané v roce 2001.

Zdaraznovani mezinarodniho spiknuti je velmi ¢astym jevem, ktery propaganda zduraznuje.
Napft. po prostudovani publikace Bild kniha aneb pravda o Ukrajiné jednoznaéné adorujici
ruskou politiku, se nelze ubranit dojmu, jak podobné pisobi pouzity jazyk a vyrazové prostied-
ky ve srovnani s pracemi autorti v 40. a 50. letech utoc¢icich na ,,prohnily* Zapad, faSistickou
reakeci, ,,banderovské vrahy a esesaky* a dal$i hojné vyuzivané stereotypy a klis¢ komunistické
propagandy.*’

Na zakladé obdobn¢ absurdnich a iracionalnich tvrzeni se nabizi dalsi srovnani vyrazovych
prostfedkid propagandy z udalosti na Ukrajin€ z jara roku 2015 napiiklad v tomto nezavisle se
tvaticim Clanku: ,Jednou z rutinnich soucasti ,, boje proti ruské propagandeé** se na Ukrajiné sta-
la indoktrinace deéti, zejména téch podle uradii ,, Spatné smyslejicich ™. 5. unora 2015 takto nav-
Stivila skupina déti svezena autobusy az z dalekého Lysycansku, ktery ukrajinska vojska znovu-
obsadila v ¢ervenci loniského roku, zapadoukrajinské mésto Ivano-Frankivsk. Ucelem cesty bylo
poznani Halice a seznameni déti z Donbasu s historii tohoto regionu. Soucdsti této vpravdé
,viastenecké ™ exkurze se, jaké prekvapeni, stalo i zdejsi Muzeum Stepana Bandery.

O navstéve deti v muzeu vysla tato zprava: 5. unora probéhla v Ivano-Frankivském oblastnim
muzeu osvobozeneckého boje Stepana Bandery navstéva deéti z mesta Lysycansk a okolnich
vesnic. Pro deti z vychodni Ukrajiny prichystali zaméstnanci muzea prohlidku zamérenou na
déejiny bojui za ukrajinskou nezavislost od dob Kozakii po UPA. Pokud jsou dnes donbaské déti
prevychovavany k viastenectvi v institucich typu Muzea Stepana Bandery, jehoZ ,,osvobozenecky
boj “ zahrnoval aktivni spoluprdaci s nacisty a jejich tajnymi sluzbami, likvidaci polské inteligen-
ce, uicast na zabijent Ivovskych Zidii a zmasakrovani desetitisicii polskych i ukrajinskych civilis-
tit na Volyni a v Halici, nelze na to pohlizet jinak nez jako na pokracovani, nacionalistické poli-
tiky barbarské vojenské okupace Donbasu kyjevskou juntou.**°

Krome obvinéni z organizovaného vymyvani mozku u déti, kterého by $lo asi t€zko uspésne
dosahnout béhem jedné navstévy v muzeu (byt s jejim obsahem pochopitelné nemusi leckdo
souhlasit) se autor ¢lanku dopustil celé plejady nepiesnosti — naptiklad Ivovsky masakr rozhod-
né nebyl a nemohl byt fizen pfimo Stepanem Banderou, pficemz v ramci Norimberského proce-
su byli za tento ¢in navic souzeni piedstavitelé nacistického Némecka.

Co je vsak zasadni, autor srovnava naprosto neporovnatelné déjinné momenty a hleda si
v nich pouze to, co se mu hodi bez ohledu na relevantni okolnosti, t¢Zko 1ze na miskach vah
porovnavat napiiklad pravé zminovanou volynskou fez bezbrannych polskych civilisti ze strany
¢asti OUN s cilem vyhnat je navzdy z Volyné a vytvofit etnicky jednotnou Ukrajinu, to vSe za
pouziti drastickych metod nepfiijatelného nasili a stiet ukrajinské armady a dalSich ozbrojenych

44 HLIVKA, L: Osudy socialismu. Komunistické hnuti Zije a bojuje. Ri¢any u Prahy 2001, s. 11.

4 DOLGOV, K.: Bild kniha aneb pravda o Ukrajiné: dokument MZV Ruské federace. Praha 2015, 112 s.

46 CECH, N.: Kyjevskd vidda prevychovava déti z Donbasu navitévami muzea Stepana Bandery! Levaperspektiva.cz
(13. 2. 2015), http://levaperspektiva.cz/clanky/kyjevska-vlada-prevychovava-deti-z-donbasu-navstevami-muzea-ste-
pana-bandery/ (cit. 27. 9. 2018)
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slozek s podeziele kvalitn€ vyzbrojenymi a vycvienymi ,traktoristy” z Donbasu, ktefi navic
ukrajinské jednotky posléze zacali ,,zazracné v jednotlivych stietech dokonce porazet. Autor se
tim zamérné snazi docilit faleSnych reminiscenci a manipuluje s fakty.

Plsobeni propagandy na naSem izemi se vénuje a sleduje kromé novinari i neékolik instituci
na odborné trovni. Z jejich analyz mizeme Gerpat dal§i informace a zjisténi: ,,Cesko a Sloven-
sko jsou ve sfére ruské propagandy tak jako cela Evropa. Podil na tom nese i skutecnost, ze obé
zemé patrily do sféry vlivu Sovétského svazu®, fika v rozhovoru s DVTV analyticka Ivana Smo-
lenova z Prazského institutu bezpecnostnich studii. Jednim ze zakladnich spolecnych znakt pro-
pagandy ze strany ruskych médii je protiamericka a protievropska orientace a napadani zapad-
nich instituci. V mensi mife jsou potom propagandistické zdroje proputinovské nebo proruskeé.
Casto jsou velmi netransparentni a neni jasné, kdo za nimi finanéné a organiza¢né stoji.*’

Stale vice zahrani¢nich novinaft zjist'uje, ze jejich jména byla zneuzita pro-kremelskou pro-
pagandou. Rlizna obskurni ruska média se jimi zastit'uji pii $ifeni vymyslenych zprav. Po demen-
tovani informace nékteré servery zpravu stahnou, o par tydnt pozdé&ji se situace opakuje u jiné-
ho novinéte. ,,Miyj telefon najednou zacal porad zvonit. Kolegové z celého svéta se mé ptali, jestli
Jjsem to opravdu rekla. Ja vitbec nevédéla, co se déje, byla jsem na dovolené a uz tyden jsem zZad-
né interview nedélala," popisuje na serveru Politico.eu svou nedadvnou zkusenost znama novi-
narka stanice RFI Elena Servettazova.*®

Ukazkou propagandy a vymyvani mozkt na dosti nizké Grovni (i pfesto se vSak tento ptipad
dokonce prezentoval v hlavnim vysilacim ¢ase v ruské statni televizi Rossija 1) se dale zabyva
napiiklad tento ¢lanek: ,,Co by fo bylo za fasistu bez Adolfa Hitlera? Snad jen néjaky slaby odvar
neonacisty ¢i pravicového radikala. Asi tak néjak premysleli propagandisté ruské statni televize,
kteri v trvale bitve s propagandou Kyjeva vymysleli dalsi bizarnost. Média v Moskvé s oblibou
obviiuji soucasnou Ukrajinu, Ze je to fasisty vedeny stat. Cerstvé to podporili pozoruhodnou
informaci, ze Kyjev planuje vytisknout nové bankovky s portrétem risského kanclére Adolfa Hit-
lera. Ukrajinska nacionalisticka strana Svoboda prisla udajné s navrhem na nové papirové peni-
ze 0 nominalni hodnoté 1000 hiiven s fiihrerovym portrétem. Tato bankovka ztélesniuje hodnoty
nové ukrajinské elity, pravi se v komentari prispevku statni televize Rossija 1. Jako ditkaz pre-
zentuje ,, fotoshopovou * fasistickou bankovku s profilem nacistického vidce. Kuriozni je, Ze pri-
slusnou zpravu odvysilala ruska televize uz 12. ledna, ale teprve nyni se o ni zacalo diskutovat.
Diky jistéemu blogerovi. Zprvu totiz vitbec nevzbudila pozornost, ruské televizni publikum ji nej-
spise bralo jako normalni duvéryhodnou informaci, kterd jen potvrzuje "fakt", Ze se v Kyjeve
pred vice nez rokem zmocnili pucem vlady fasisté. Nikdo v Rusku ji ziejmé tehdy na Facebooku
nebo Twitteru kriticky nekomentoval. Nikdo se ani nepodivil nad tim, jak miize s takovym navr-
hem prijit partaj, kterd loni na podzim v parlamentnich volbach ztroskotala na pétiprocentni hra-
nici.«4

Zpusoby ovliviiovani nalad ve vefejnosti a pouzivani statniho aparatu jsou témata, ktera pro-
vazi Rusko a ruské impérium mnoho staleti. Historik Richard Pipes naptiklad ve své publikaci

vo

47 Thned.cz a DVTV: Cesko je ve sféie ruské propagandy, kterd demoralizuje, tvrdi expertka. Thned.cz (23. 6. 2015),
http://domaci.ihned.cz/c1-64213170-cesko-je-ve-sfere-ruske-propagandy-ktera-demoralizuje-tvrdi-expertka (cit.
27.9.2018)

4 SOUKUP, O.: Ruskd propaganda zneuziva jména znamych zahranicnich novindiii. Zpravy jsou pak dirvéryhodnéjsi.
Thned.cz (6. 11. 2015), http://domaci.ihned.cz/c1-64829140-ruska-propaganda-zneuziva-jmena-znamych-zahranic-
nich-novinaru-zpravy-jsou-pak-duveryhodnejsi (cit. 27. 9. 2018)

49 PODANY, P.: Propagandistickd ie; — Ukrajina pry plinuje bankovku s Hitlerem. Tyden.cz (4. 3. 2015),
http://www.tyden.cz/rubriky/zahranici/rusko-a-okoli/ukrajina-pry-planuje-bankovku-s-hitlerem 335262.html#.VPd-
1UalOyrA (cit. 27. 9. 2018)
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Rusko za starého rezimu klade konec starého carského rezimu a jeho pterod na byrokraticko-
policejni rezim do 80. let 19. stoleti. Zdlraziiuje pfitom predevsim vztah mezi vlastnictvim
a politickou moci.>

Metody vynalezené KGB dotahla béhem studené valky k dokonalosti vychodonémecka Sta-
si, ktera zalozila védni obor operativni psychologie. Metody KGB prosly dlouhym vyvojem, neni
tedy ziejmé nijak zv1ast’ prekvapive, ze obdobné jako se angazovala NKVD a KGB proti OUN,
coz vyvrcholilo likvidaci Stepana Bandery v roce 1959, tak postupovaly podle svych smérnic az
do 70. a 80. let. FSB z uspésnych akci a metod prace svych predchidcti nepochybné t€zi i v sou-
Casnosti. Opomijenou kapitolou je i téma spolupraice KGB s StB proti nejriznéj$im emigrant-
skym organizacim, které ptedstavovaly pro SSSR hrozbu. Toto zajimavé téma zpracovava napfi-
klad historik Jan Kalous — v tomto konkrétnim ptipadé se jednd o organizaci NTS — socialné
demokratické hnuti ruské emigrace.!

Klicovou slozkou ,,védy* o psychologické valce je kapitola zvana Rozvrat: ,,Protivaikovymi
stanovisky je treba otrdst, nasadit pochyby a nediveru, zdiskreditovat odpiirce a rozdmychat
strety. Mlzeme si byt piitom stoprocentn¢ jisti, ze jestli Vladimira Putina s vysledky badani
vychodonémeckych soudruhii neseznamili je$té na S$kole, dohnal to rychle béhem plsobeni
v Drazd’anech v 80. letech.“?

O proménach ve vyjadfovani soudobé propagandy pojednava tento rozhovor s odbornikem
na postsovétsky prostor Emilem Aslanem (Souleimanovem): ,, Lidovky.cz: Ruska rétorika jesté
nedavno oznacovala ukrajinskou viadu jako ,, kyjevskou juntu®, varovala pred , banderovci*
a , fasisty . V poslednich tydnech viak od téchto vyrazii upousti. Proc¢? *

., Ano, statni média, ktera veérné odrazeji narativ Kremlu, tyto vyrazy v posledni dobé skutec-
né témér nepouzivaji, o ukrajinskych jednotkach dnes mluvi jako o ,,silovicich*, tedy prislusni-
cich silovych resortit, nebo dokonce jako o ,, ukrajinské armade . Slova ,, banderovec* ¢i ,, fasis-
ta*” jsem viibec nezaznamenal. A povSimnete si toho nejen ve zprdavach, ale dokonce napriklad
i v talkshows. Domnivam se, ze predchozi vypjata rétorika méla ruskou spolecnost nasmérovat
k podpore vojenské intervence na Ukrajine. Televizni kandly se predhanély ve vysilani zabérii
valecné destrukce, provazely je patricnym komentarem o junté, ktera provadi genocidu vlastni-
ho naroda.

Ovsem pak se ukazalo, Ze jihovychodni Ukrajina neni Krym a ziskat ji nebude tak snadné.
K tomu se piipojila rezolutni reakce Zapadu v podobé sankci>, a tak Putin couvl. Musime si uvé-
domit, ze udrzovat tak vysokou hladinu spolecenské mobilizace se mu v nynéjsi situaci nehodl,
protoze by pak v ocich Rusit mohl vypadat jako zbabélec, ktery nechava trpici na Ukrajiné napo-
spas. Proto propagandu zmirnil: kdyz se ty vypjaté emoce trochu uklidni, bude se mu sndze
dychat. Ale to se miize kdykoli radikdlné zménit.«>*

30 PIPES, R.: Rusko za starého reZimu. Praha 2004, s. 343-384. (Kapitola: Smérem k policejnimu stdtu).

51 KALOUS, I.: dkce PREKLADATEL — pFipad tajného spolupracovnika MALINSKEHO. Jedna z forem spoluprdce
KGB a StB — pronikani do ruské emigrantské organizace NTS. Sbornik Archivu bezpecnostnich slozek, 2011, ro¢. IX.,
s. 95-124.

2 HEGER, L.: Oc¢ima kremelského trolla: Rusko zaméstnévd armadu internetovych diskutérii. Tydenik EURO (25. 4.
2015), http://euro.el5.cz/archiv/ocima-kremelskeho-trolla-rusko-zamestnava-armadu-internetovych-diskuteru-1180090
(cit. 27.9. 2018)

3 YEKELCHYK, S.: The conflict in Ukraine: what everyone needs to know, s.153-154.; obdobn& k tématu RATI-
BORSKY, P.: Ekonomické sankce Ruska jako ndstroj ieseni situace na Ukrajiné. Bmo 2015, 74 s.

54 SLEZAKOVA, M.: Banderovci a kyjevska junta jsou passé. Kreml méni ton propagandy. Lidovky.cz (17. 10. 2014),
http://www.lidovky.cz/banderovci-a-kyjevska-junta-jsou-passe-kreml-meni-ton-propagandy-phm-/zpravy svet.aspx?
c¢=A141016_ 163221 In_zahranici_msl#utm_source=clanek.lidovky&utm medium=text&utm campaign=a-souvise-
jici.clanky.clicks (cit. 27. 9. 2018)
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Ke slovnimu obratu kyjevska junta se vztahuje i dal$i vyvoj. V reakci na Kremlem inspiro-
vanou dezinformac¢ni kampan, ktera tvrdi, ze ukrajinska revoluce privedla k vladé v zemi “fasis-
tickou juntu”, nékteré krajné pravicové elementy tento narativ fakticky pievzaly. Samoziejmé si
to rozhodné nemysli, ale zajimavé je, ze toto donekonecna opakované slovni spojeni je vede
k myslenkam, ze Ukrajina by se mohla stat pravicovou diktaturou, zv1asté kdyz bude nespoko-
jenost lidi s propadem zivotni urovné, vojenskymi vydaji a ztratou uzemi, kterému ukrajinska
armada nedokazala zabranit, nadale nardstat. Véta: ,, junta u ndas bude* je tak naopak vyjadienim
myslenky t&chto pravicovych radikald.>

Uvaha Richarda Pipese k aktualnimu déni v Rusku: ,,Dnesni Rusko, Rusko Putina a Medve-
deéva, je zemi mimoradnych protikladii. Jeho vudci prohlasuji, Ze je soucasti evropské kultury,
zaroven ovsem varuji Zapad, aby jim neradil, jak maji spravovat své zaleZitosti, protoze Rusko
ma své vlastni, zcela specifické narodni tradice. Trvaji na své pozici globalni velmoci, a to i kdyz
pripoustéji, Zze ekonomicky Rusko hluboce zaostava za svymi souperi a zoufale se od nich potre-
buje poucit. Tvrdi, Ze je Rusko demokracii, a prece délaji, co mohou, aby demokratické proce-
dury a instituce zbavili jejich obsahu nebo alespon oslabili. Kdyz se clovék pozornéji podiva na
to, co prohlasuji na verejnosti, je pro néj obtizné rozhodnout, co z toho je jen zmateni a co napro-
sty cynismus. Pravdépodobnd odpovéd zni, Ze jde o oboje: cynismus maskujici zmatent.«>°

Zde predevsim totiz lezi i kli¢ k pochopeni zameéru a zvolenych metod propagandy v minu-
losti 1 soucasnosti a rovnéz ve smyslu a vyznamu jejich nasledného srovnani, protoze uvazovani
rozhodujicich lidi, ktefi maji na formovani pfedem schvaleného pohledu statnich médii (a to nej-
en v Rusku) nejvétsi vliv, je velmi podobné tomu z dob pocatku studené valky, kdy probihal sou-
boj propagandy ve vztahu k pfedmétnym projeviim ukrajinského nacionalismu, ¢innosti OUN
a UPA.

Zavérem

V této studii jsem se ¢tenare pokusil seznamit se srovnanim vyrazovych prostiedkl propagan-
dy v minulosti — tedy téch zaméfenych proti aktivitim OUN a UPA (obecné proti ukrajinskému
nacionalismu, ve kterém komunismus a rusky imperialismus nasly smrtelného nepfitele) ¢i obe-
cné proti Zapadu a nyni v soucasnosti, kdy je jasné identifikovatelna a dolozitelna vina nové pro-
pagandy, a to nejen proti ukrajinskému nacionalismu v ideologické roving, nybrz proti jakymko-
liv emancipa¢nim snahdm ukrajinského naroda postupovat v mezinarodni politice a civilizaénim
smé&fovani svobodné tak, jak si sami vyberou. Utoky viiéi Zapadu jsou vyznamnou souéasti toho-
to d&jstvi opét také. Takové srovnani je velmi potiebné i proto, ze ukazuje, ze i kdyz se kulisy
a konkrétni detaily po vice nez sedmdesati letech sice (pochopiteln¢) promenily, tak se hraje sta-
le stejna fraska. Nekteré ,,argumenty* se ani po tolika letech prakticky nezménily.

Mirové souziti mezi jednotlivymi ndrody vychodni Evropy a politickd ¢i ekonomicka stabi-
lita jsou bohuzel stale jen figurkami na Sachovnici geopolitiky, kde dominuje i nadale bez ohle-
du na néjaka ponauceni z chyb a kiivd minulosti sobectvi, cynismus, hajeni udajnych sfér vlivu
a upiednostiiovani kratkodobych cilti na ukor dlouhodobé smysluplné strategie dialogu a tole-
rance, ktera jedind miize umoznit uzavftit nestastnou kapitolu projevi radikalniho nacionalismu
ve vychodni Evropé¢.

55 SECHOVCOV, A.: Bude na Ukrajiné viddnout junta? Freemag.one (20. 1. 2016), https://www.freemag.one/2016/01
/20/bude-na-ukrajine-vladnout-junta/ (cit. 27. 9. 2018)
36 PIPES, R.: Putin a spol. — co délat? Praha 2009, s. 3.
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Masivni uzivani propagandy, kterd sice prevzala vSechny moderni sdélovaci prostiedky
a techniky (s dominantnim postavenim internetu, zejména socialnich siti a televize), ale jejiz
vyznéni velky pokrok nezaznamenalo, je pochopitelné ,,hrobafem* snah o vyrovnani se s minu-
losti a demytizaci projevl ukrajinského nacionalismu a jeho spornych otazek. Tuto kapitolu tedy
uzaviu ponékud pesimisticky s tim, Ze pokud se pfistup k vnimani kontinuity a nakladani s minu-
losti celé vychodni Evropy nezméni, nebudeme si muset po néjaké dob€ pripominat tragédie dav-
no minulé, ale vzdy se najdou né&jaké nové — mnohem mladsi.
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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro¢€. 32, 2018, ¢. 2

(DE)KOLONIZACE NA POSTOVNICH ZNAMKACH A JEJICH
DIDAKTICKY POTENCIAL

KAMIL STEPANEK

The text first presents selected features and specifics of postage stamps as a source of
information about historical facts. Then it examines the frequency and variation of the concept
of the chosen subject — colonization, decolonization and postcolonization process — in the
reflection of the postage stamp. Finally, it suggests the educational potential of these postage
stamps in developing pupils’ historical consciousness and other media pedagogical, didactic and
methodological aspects of application in the teaching of modern history, including the deepening
of inter-subject relations.

Key words: history teaching; didactics of history, postage stamps, propaganda; medial education;
anniversary the creation of Independence; decolonization.

Obr. 1: Imperialni naroky kolonialnich velmoci v medializaci poStovnich znamek. Prvni pochazi z kon-
ce 19. stoleti a vydalo ji britské dominium Kanada. Za povsimnuti stoji zvyraznéné namoini zakladny
oznamujici nadvladu nejen na sousi, ale i na svétovych motich. Mnohem mladsi francouzsky motiv
naopak romantizuje kolonidlni ambice, které v této dobé jiz neodpovidaly realite.

Uvodem

Neni tfeba pochybovat o tom, Ze Zaci se zdjmem o postovni zndmky si prohloubi své zemé-
pisné de¢jepisné znalosti a castecné rozsiii i jazykové kompetence. Vytvarna dimenze téchto
miniatur navic ukryva esteticky potencial, ale pfednostné nas pfece jen zajima propagandisticky
charakter motivii, dekolonizaci nevyjimaje. Jejich cilevédomé rozpoznédvani, analyza a interpre-
tace mohou byt ¢inné vyuzity pro cile medialni vychovy.

Skutecnost, Ze se pozornost o tento medialni objekt (byt nijak pfevratnym zptsobem) podaii-
lo rozsitit 1 mezi historiky, didaktiky a pedagogy ¢inné v dé&jepisné vyuce, naznacuje jednoduché
vysvétleni: Znamky maji povahu obrazového pramene a obsahuji podobné jako textové zdroje

140



DEKOLONIZACE NA POSTOVNICH ZNAMKACH A JEJICH DIDAKTICKY POTENCIAL

hodnotné informace o dobé svého vzniku. Pro historické poznani vyzaduji nicméné uplatnéni
odpovidajicich metod pramenné kritiky a pro nase ucely i adekvatni didaktickou implementaci do
d&jepisné vyuky.! Logicky jim z hlediska tfidéni pro potieby edukace nalezi misto jednak mezi
autentickymi prostfedky vyuky a zarovenn médii smyslového vnimani, kam fadime zejména foto-
grafie, karikatury, plakaty, reprodukce malifskych dél apod. Jsou také Citelnym zdrojem nazorné
sdélujicim, k jakym tradicim a odkazu se statni utvar hlasi, proménliva cetnost namétu na ¢asové
ose a jeho forma mize zase napoveédét, jakymi transformacemi tato tradice prochazela.

Postovni znamky provazejici proces dekolonizace a jeho pfipominky jsou dnes snadno dostup-
né prostfednictvim internetu. Vzhled a popis miizeme zkoumat ve filatelistickych on-line katalozich
tfidicich znAmky podle jednotnych pravidel.> PonévadZ predmétem z4jmu je vysledovani didaktic-
kého potencialu postovnich znamek, nikoli jejich zkoumani z filatelistického hlediska, odbornou
literaturu zabyvajici se znamkami od vyrobniho procesu, tiskaiské techniky, vyrobni vady, rarity az
po zoubkovani je mozné uplatnit spiSe sporadicky. Dilezitou roli sehravaji sekundarni informaéni
zdroje, prace odbornych historikil o detailnich historickych souvislostech,? jeZ pojeti a symboliku
vyobrazenych udalosti v pfipadé potfeby pomohou osvétlit, interpretovat a poté zaradit do vyuky
jako alternativni médium zakovského poznavani historické skutecnosti. Pii promysleni tkolu, které
by anotované masmédium mohlo plnit v moderni déjepisné vyuce, piedstavuje ivodni pouceni jed-
na z kmenovych praci moderni némecké medialni didaktiky z pera H. J. Pandela, ale i do CeStiny
prelozeny text britského historika a didaktika Roberta Stradlinga s propagaci principu multiperspek-
tivniho nazirani informacénich zdrojti i chapéni jejich vztahu k soudasnosti.* Z ¢eské autorské dilny
je mozné doporucit medidlné zamétenou oborové didaktickou syntézu autorského tandemu Labis-
chova — Gracové s odkazy na dalii zdroje. Tématu se vénuji rovnéz &etné texty autora piisp&vku.’

Lesk i bida kolonialnich Fisi, dekolonizace a oslavy nezavislosti ve znamkové reflexi

Postovni znamka nejen Ze potvrzuje existenci konkrétniho statu, ¢asto plni funkei jeho sym-
bolu.® S oblibou reflektuje mapu, vlajku, hlavu statu, typickou krajinu nebo exportni produkci

Inspirativni u¢inek nasazeni poStovni znamky ve vyuce spoc¢iva mimo jiné v jejim potencialu alternativniho rozsite-

ni individualni mimoskolni zajmové ¢innosti zakl. Propagaci filatelie nepochybné ptispivame nejen k vieobecnému

vzdélani a rozvoji historického védomi zaka. Pfi praci s postovnimi znamkami se objevuji a prohlubuji i odborné

a specifické, tedy odborné filatelistické dovednosti. Tyto mohou pro zménu podporovat rozvoj nékterych osobnich

vlastnosti, jako je trpélivost, smysl pro estetiku tiidéni filatelistického materialu apod.

2 Srov. blize: http://worldphilately.com/; https://www.briefmarken.de/ apod.

3 FERGUSON, N.: Britské impérium. Cesta k modernimu svétu. Praha 2016; KNOPP, G. Sen o svétové isi. Praha 2013;
KLI.MA, I.: Pod némeckou viajkou. Praha 2005; NALEVKA, V.: Cas soumraku: Rozpad kolonidlnich impérii po dru-
hé svétové vdlce. Praha 2004; NALEVKA, V.: Svétovd politika ve 20. stoleti (II.). Praha 2000; LIBIONKA, D.: Posel-
stvi poStovnich znamek. D&jiny a soucasnost, ¢. 1/2005. s. 21-24; apod. K ujasnéni faktografie obvykle postai i stan-
dardni encyklopedicka dila.

4 PANDEL, H.-J.: Handbuch Medien im Geschichtsunterricht. Schwalbach 2005; STRADLING, R.: Multiperspektivi-
ta ve vyucovani déjepisu: prirucka pro ucitele. Praha 2003.

5 LABISCHOVA, D. - GRACOVA, B.: Pfirucka ke studiu didaktiky déjepisu. Ostrava 2008; STEPANEK, K.: Media-

lizovany konflikt I1l. (Na frontdach studené valky optikou oborové didaktiky déjepisu a Medialni vychovy). Sbornik pra-

ci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spoleGenskych véd, ro&. 25/2011, &. 1, s. 97-108; STEPANEK,

K.: Moderni déjiny v reflexi postovni zndmky a jeji didakticky potencidl. In: KHONOVA, J. — HOLUBOVA,

B. (eds.): Pfitomna minulost: XVII. A XXVIII. Letni $kola historie. Praha 2016, s. 205-218 apod.

Poprvé informaci v tomto smyslu podava zabavna publikace dvojice autord a vytvarnikd, jez seznamuje détské Cte-

nafe se symboly Ceské statnosti — vlajkou, hymnou, peéeti ¢i statnim znakem. Zabyvaji se jejich pivodem a souvis-

lostmi pravé s postovnimi znamkami. VELISEK, M.: Miij stdt — Putovdni s ceskym Ivem za sedmi statnimi symboly.

Praha 2016, s. 62-63.
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této zemé a na ose mezipiedmétové vazby déjepis-zemépis piedstavuje atraktivni informaéni
zdroj.

Nechci se zde vénovat konkrétnimu historickému a politickému vyvoji byvalych kolonii, jeli-
koz ten je pomérné dobfe znam, postaci zduraznit nékteré charakteristické rysy dekolonizace.
Nesporny t¢inek na tento proces mél vznik studené valky a nasledné bipolarni rozdéleni svéta.
Nove zrozené nebo dekolonizované zemé se tak od samého pocatku ocitly ve velmocenském rin-
gu vychodniho a zapadniho bloku. Soupefeni ideji vzapéti bezprosttedné ovlivnilo vyvoj téchto
zemi jak politicky, tak i ekonomicky a Casto je pfinutilo k pokustim o vojenska feSeni. Nejzna-
méjsi ptiklady reflektované $kolnimi u¢ebnicemi piedstavuji Korea, Vietnam nebo Angola.” Sna-
ha vyhnout se povale¢nému rozdéleni vytvorenim tzv. Tietiho svéta, zaznamenana i v paméti Cet-
nych znamkovych naméth napt. propagaci Hnuti nezicastnénych statt (Indonésie 1955, vyroéni
zn. Mali 1980, vyro¢ni zn. Indie 2005 apod.) pfesto nebyla uspésna.

Samotny historicky jev probihal v pomérné dlouhém casovém tseku a zahrnuje déje nasilné-
ho osamostatnéni (vznik USA) i vysledek diplomatickych jednani. Druhy pfipad je Casto uvadén
v souvislosti s rozpadem britského impéria po 2. svétové valce a zalozenim Commonwealthu (jiz
v 1. 1931). Velka Britanie si tak zachovala vliv ve vétsin€ svych byvalych kolonii. Zminény
postup v zadném piipad¢ osamostatnénym nezarucoval mirovou evoluci a fada z nich nasledné
prosla krvavym vnitropolitickym vyvojem. Mnohem neochotnéji se dekolonizacnimu procesu
podrtizovala Francie. Svedla n€kolik netspésnych valek, které dalsi vztahy k t€émto zemim znac-
né zkomplikovaly (valka o Indo¢inu, alzirska valka). At uz se od sebe pfistupy matetskych zemi
jakkoli vyrazné liSily, obdobi 1945-1965 zlstava symbolem nabyti nezavislosti vétSiny koloni-
alnich Gizemi, které postihlo i dalsi vlastniky jako Nizozemi, Belgie ¢i dokonce USA. Kviili poz-
dnimu sjednoceni vznesly své jiz znaén¢ znevyhodnéné tizemni naroky na sklonku 19. stoleti
také Italie a némecky stat, pricemz v pripadé vilémovského Némecka se jednalo opravdu o mar-
gindlni historickou epizodu. Synonymem projevovanych kolonidlnich ambic se nicméné stala
prave postovni znamka s vyobrazenim plujici cisafské jachty. Obménované nazvy vsech némec-
kych kolonii na slavnostni pasce lemujici ndmoini motiv pfedstavovaly G¢inné masmedialné
Sifené sdéleni. Italie své kolonie budované jihovychodnim smérem ztratila s vyjimkou Somalska
(az v 1. 1960) v dusledku 2. svétové valky. Znamkova produkce italské kolonialni posty, nepo-
chybné zivend potfebou legitimizace, nas piekvapi vyraznou aktivitou. Pro Italskou vychodni
Afriku bylo jen v obdobi 1938-1941 vydano 63 riznych motivi, italskou Lybii za r. 19121934
139 tematicky odli$nych znamek a pro Eritreu napocitame v letech 1893—-1936: 252 riznych zna-
mek.

Za finalni etapu oznacujeme obvykle osvobozeni Angoly a Mosambiku z portugalské nad-
vlady, pfi¢emz tomuto aktu pfedchazela dlouha a krvava valka (pranyfovana mj. protikolonialni
motivikou pos§tovnich znidmek).®?

Systém vydavani kolonialnich znamek v jednotlivych regionech je kvuli ¢asté transformaci
a kombinacim tamni spravy pro laiky pomérné slozity a neptehledny. Pro vyukové ucely proto
zcela postaci vybérova znamkova reflexe prostfednictvim etablovanych kolonialnich velmoci.
Sledované vychovné vzdélavaci cile s prihlédnutim k rozsahu textu posléze modelovaly struktu-
ru ¢ty kategorii znamek: 1) kolonialni, 2) kolonialni pretiskové, vyro¢ni znamky pfipominajici
3) zrod nezavislosti a 4) kolonialni utisk. Pro zjisténi poznatki z takto utfidéného obrazového

7 CAPKA, F.: Déjepis Novovék, moderni déjiny. Brno 2010, s. 83, 95-6.
8 KLIMA, J.: Déjiny Portugalska Dekolonizace portugalské kolonidlni iise: historickd motivace, specifika, priibéh.
Praha 2000; Tyz.: Posledni kolonidlni valka. Praha 2001.
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materialu lze vypracovat soustavu otazek a tikolil zohlediujici didaktické a metodické pozadav-
ky.?

3
> a
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Obr. 2: Vhodny priklad k prezentaci britské kolonialni historie: Britské znamky se vyznacuji témer
standardné vyobrazenim panovnika (vétSinou se jednalo o Zeny). Vlevo vidime znamku kolonie ovla-
dané Brity od r. 1850, jejiz ptivodni nazev Zlatonosné pobfiezi se ziskanim nezavislosti v r. 1957 pte-
ménil na Ghanu. Nejen pohled do encyklopedie, ale i vyobrazeni pevnosti pojmenované Christiansborg
v Akkte (vybudovali Danové, stavéli ji vsak také Portugalci, Angli¢ané a Holand’ané a v§ichni vyvaze-
li zlato i otroky) zakdm napovi o sporech a vzajemnych bojich jednotlivych mocnosti o to které Gizemi.
Pro vyukové ucely a podporu meziptedmétovych vztahid vybereme motiv s geografickou polohou
v ramci Afriky (uprostfed) doplnény pretiskem. Vyro¢ni znamky nezavislosti (vpravo) obvykle obsa-
huji kliCovou statni symboliku nebo tidaje o dosaZeni samostatnosti.

Postovni znamky pouzivané ve francouzskych anglickych, némeckych a dalSich koloniich
byly navrzeny v dobovém stylu typickém pro tyto zemé a zobrazovaly mistni charakteristické
objekty, scenérie nebo reprezentanty domorodého obyvatelstva doplnéné piipadné portréty
panovnikl. Pochopitelné nenaznacovaly nic z chronickych problémt suzujicich tyto zemé.
Néktera vyobrazeni byla natolik popularni, Ze je na znamkach najdeme nezménéna desitky let
(beduin na velbloudu).

Proces transformace kolonie v nezévislé uzemi oznamovaly klientovi poStovnich sluzeb pra-
ve& pretiskové znamky. Razitko otisténé na ptivodnim kolonidlnim motivu dokonale symbolizo-
valo Casové provizorium bezprostiedné po ziskdni nezavislosti, nez spojové sluzby uvedly do
ob¢hu regulérni emise. Ani po ziskani nezavislosti neziidka nezanikly vazby na matetskou zemi,
coz zjevné odrazeji i naméty. Zvlasté patrné je to na znamkach byvalych francouzskych kolonii.
Vedle podobizen novych vladct nebo mistni fauny, flory a dalSich idylicky domorodych témat
na nich nalézame francouzské uméni, sttedoveéké panovniky ¢i vyznamné osobnosti francouzské
politiky, védy nebo kultury. Vyzbrojeni timto jednoduchym vysvétlenim pak bez rozpakut akcep-
tujeme na africkych emisich i tak nezvyklé vyjevy jako adorace zasluh marsala Pétaina v bitvé
u Verdunu obklopeného vélecnou viavou (Togo 2016, Guinea 2016, Niger 2016).

Nékteré zemé si ptitom zachovaly sviij kolonialni nazev i po ziskani nezavislosti. Z fran-
couzskych drzav napt. Pobtezi slonoviny (Céte d’Ivoire, 1960). Oznaceni vychazi z tradi¢niho
mistniho obchodu se slonovinou, ktery je mimochodem dnes zcela postaven mimo zakon. Podobné

®  Aktudlné Ize k tématu postkolonialni znamky vyuzit také stranky http://www.herodotos.cz/od-roku-1945/ s metodic-
kou inspiraci k nezavislosti Senegalu a Angoly. [online] [cit. 2018-08-20]
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Britska Guyana (1970) a mohli bychom navéazat rozsdhlym seznamem: Gabon, Jamajka, Indie,
... Francouzska Horni Volta naopak v srpnu 1984 zménila sviij nazev na Burkinu Faso. Podobné
francouzsky Madagaskar v letech 1960—75 zménil pojmenovani na Malgasskou (dnes nicméné
opét Madagaskarskou) republiku. Na francouzskych kolonialnich znamkach (napt. obdobi Treti
republiky) Zaci pochopiteln€ nenaleznou panovnické portréty.

Piibéh zamotskych drzav a jejich povale¢ného rozkladu neni cernobily. Protikolonialni eufo-
rie padesatych a Sedesatych let sama o sobé nestacila zajistit nové vznikajicim statnim celkdim
prosperitu a bezpecnost. Zanechala po sob& nicmén¢ nesmazatelnou medialni stopu mj. v podo-
bé znamkovych motivi, jejichZ analyzou a interpretaci ve vyuce rozvijime kompetenci rozpo-
znavat a spravné interpretovat propagandistické prvky v medidlnim sdé&leni.'?

PHILEXAFRIQUE

ABIDJAN 1969

Obr. 3: (Byvalé) nebritské drzavy zde zastupuji francouzska a belgickd zamotska panstvi. Ukazky
dokladaji vSechny klicové etapy procesu: kolonidlni, pietiskové i znamky vyro¢ni nezavislosti. Idylic-
ka domoroda tematika ptevazuje. Nékteré zemé zachovaly svij kolonidlni nazev i po ziskani nezavis-
losti: Pobtezi slonoviny r. 1960, fr.: Céte d’Ivoire (vlevo) nebo pivodné francouzska Mauretanie taktéz
1. 1960, (zcela vpravo). Francouzsky Madagaskar naopak v r. 1960 zménil (docasné) své pojmenovani
na Malga$skou republiku.

Prostfednictvim znamek podporovaly osvobozenecka hnuti ve svété takika vyluéné staty
vychodniho bloku (nejvyssi cetnost vykazuji SSSR, NDR, Severni Korea a Kuba) a mezi nimi
sviij jediny prispévek prezentovalo i Ceskoslovensko (1971).1! Usili nebylo zdaleka nezi§tné —
vedené snahou vychylit jazyéek mocenskych vah ve prospéch komunistického tabora. Nejisté
politické vysledky vSak zdaleka neodpovidaly vynalozenym prostiedkiim o to vice postradanym
v planovanych ekonomikach. Nejndzorngji tento proces tvorby sovétskych satelitli oslavou mar-
xistické vlady Mosambiku zachycuje dvojznamka SSSR zr. 1987 (obr. 4), ale také napt. kuban-
ska (2002) obdobn¢ pojatym tématem vyroci osvobozeneckého boje Angoly, stejné jako samo-
tna Angola jiz v . 1975. Prevladajici symboliku roztrzenych fetézi a sevienych pésti AfriCant
(DDR 1981, SSSR 1961, 1970) zde explicitn¢ doplituji komunistické symboly. Analyzou a inter-
pretaci motivt zak konstatuje: tradicné uplatiované medialni znaky otroctvi nové piejimaji ulo-
hu protikolonialniho vzdoru.

19 Standardni symboliku roztrzenych okovii v povaleéné medidlni obZalob& kolonialismu je vhodné doplnit informace-
mi o pomérné disledném boji proti otroctvi od pol. 19. stol. Zejména v ptipadé Briti a Francouzi. Srov. blize.: FER-
GUSON, N.: C. d,, s. 147-153 apod.

11 Vytvarnik Josef Liesler pro rok 1971 piijal zadani dvouzndmkové emise UNESCO. Prvni k vyro¢i Parizské komuny
a druhé k Boji proti rasovému utlaku, kolonialismu a apartheidu — tj. jediné ¢s. znamky ke sledovanému tématu.

144



DEKOLONIZACE NA POSTOVNICH ZNAMKACH A JEJICH DIDAKTICKY POTENCIAL

K didaktice a metodice tématu

K metodice uplatnéni obrazovych médii ve vyuce jiZ existuje celd fada podrobnych navoda.!?
Nam voln¢ shrnuto a aplikovano poslouzi napf. nasledujici schéma: 1) popis obrazu a textu 2)
analyza obrazu a textu — tj. které osoby nebo objekty jsou vyobrazeny, na koho se postovni znam-
ka obraci svym sdélenim, pouzita symbolika a jeji vyznamy 3) interpretace — tj. ucel a cil obra-
zového sdéleni, co a pro¢ obraz nebo text znamky nesdéluje 4) Zakova formulace osobniho
postoje nebo popis dojmu, zddvodnéni miry presvédcivosti, kterou zndmka ucinkuje (idylicka
podoba kolonialnich motivt, historickd plsobivost provizornich pfetiskit — doklad vyznamné
zmeény, burcujici motivy Africanti se vzepjatyma rukama a roztrzenymi okovy apod.).

Nameéty pro otazky a ukoly ve vyuce:

Nameét ¢. 1: Obsahoveé ukoly: Jaké téma zndmky zpracovavaji? Jsou znazornény osoby nebo
objekty? Jedna se o zcela konkrétni, pojmenované nebo subjekty v roli symbolu?

Presvedcovaci strategie: Jaky dojem se pokousi podoba a forma obrazového sdéleni vyvolat
(spravnost aktualniho stavu, nastoupené cesty, kritiky aktualniho stavu? Jakymi prostfedky (bar-
va, stylizace, symbolika, text, celkové usporadani) se toho pokousi dosahnout?
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Obr. 4: Prostfednictvim znamek podporovaly osvobozeneckd hnuti ve svété takika vyluéné staty
vychodniho bloku. Nikoli nezistné usili pohanéla snaha vychylit jazy¢ek mocenskych vah ve prospéch
komunistického tabora. Nejnazornéji tento proces tvorby sovétskych satelitli (zde Mosambiku) zachy-
cuje dvojznamka SSSR z r. 1987 (vlevo dole). Prevladajici znakovost roztrzenych fetézli a sevienych
pésti Africant je zde demonstrativné doplnéna komunistickymi symboly. Nespolehlivé politické svaz-
ky zdaleka neodpovidaly vynalozenym prostfedkiim o to vice postradanym v domacich ekonomikéch.

12 LABISCHOVA, D.- GRACOVA, B.: Prirucka ke studiu didaktiky déjepisu. Ostrava 2008, s. 96—125; PANDEL, H.-J.:
Handbuch Medien im Geschichtsunterricht. Schwalbach 2005, s. 211-387.
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Vyhodnoceni ucinnosti: Osobni postoj zdka podpofeny zformulovanymi argumenty — mira
moznosti ovlivnéni postoje timto médiem.

Ndameét ¢. 2: Vyulujici k prezentovanym sadam znamek pripravi kratky vyklad — pfibéh brit-
skych (francouzskych, belgickych, holandskych...) kolonii v modernich d&jindch. Zaci zazna-
menaji heslovité klicové informace a ve skupinkach tato informacni schémata sjednoti. Spolec-
né koncipuji samostatny struény text. Obmeénu piedstavuje skupinové vyucovani zahajené
postupnym vykladem pedagoga ke v§em kolonidlnim panstvim a jejich rozpadu. Tymy zakda sle-
duji pouze pridéleny evropsky stat. Po sjednoceni heslovitych informaci zastupci jednotlivych
druzstev postupné sestavi na tabuli shrnujici verzi vykladu.

Nameét ¢. 3: (s podporou mezipiedmétovych vztahti) Ucitel zpfistupni zaktim pii probirani
tématu dekolonizce vhodny piiklad (viz. obr. 2 Gold Coast - Ghana nebo jej piimo pouzije). Zaci
plni nasledujici tkoly: Vyhledejte a zapiSte v heslech historické udélosti a pfislusné fakta (data,
pojmenovani, pojmy), ktera se odrazeji v proméné znamky kolonialni v pfetiskovou a poté znam-
ku vyro¢ni nezavislosti. Prostfednictvim internetového piekladace nebo slovniku dekodujte text
postovni znamky. Vyuzijte pii lokalizaci izemi porovnani déjepisné a zemépisné mapy. Vyjad-
fete se k barevnosti, stylizaci a celkovému vytvarnému pojeti. Posud’te vliv technického pokro-
ku na vytvarny vzhled zkoumanych postovnich znamek a ohodnot’te celkovy esteticky dojem.
Porovnejte prostiednictvim udaji v encyklopediich (HDP nebo jakékoli jiné hodnotici informa-
ce) soucasné postaveni vybranych byvalych kolonii (africké staty, Indie, ostrovy v Karibiku) ve
svétovém meéftitku. Sestavte tabulku.

Navrh pracovniho listu s ukdazkou doporuceného reseni:

postovni pojmenovani | svétadil | stat — rok ziskani | soucasny nazev

znamka kolonialniho vlastnik | nezavislosti
uzemi kolonie

] Belgisch Afrika | Belgie 1960 Kongo

Congo
Gold Coast/ | Afrika Velka 1957 Gold Coast /
Zlatonosné Britanie Zlatonosné pobrezi
pobrezi

Obr. 5: Navrh tabulky pracovniho listu.

Vyucujici pfipravi tematicky vhodny soubor kolonialnich, kolonialnich pfetiskovych a vyroc¢-
nich znamek. Pfi jednoduchych analytickych a interpretacnich ukonech s vysledky vloZzenymi do
pracovniho listu (viz. obr. 5) Zaci prohlubuji schopnosti prace s informacnimi zdroji (obrazovy-
mi prameny resp. vizualnimi médii). Zaci pracuji s piislusnymi strankami d&jepisného a zems-
pisného atlasu, piipadné encyklopedii. Je tfeba, aby nejprve identifikovali oznaceni uzemi (pii-
padné jeho Cesky ekvivalent), lokalizaci v prostoru: svétadil, matefskou zemi; ¢ase: rok vzniku
zavislosti/nezavislosti a soucasny nazev. Zakladni faktografické ukolovani mize byt rozsiteno
o dalsi rubriky nebo jejich obsah (pojmologie, souvislosti) ¢i soubézné vypliovani slepé mapy.
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Takto lze generovat bud’ exemplarni ukadzku piibéhem jednoho uzemi, anebo rekonstrukei celé-
ho kolonialniho panstvi. Zalezi na prostoru, ktery hodlame latce vénovat.

Ndameét ¢. 4: Ptikladem kvalitativné odlisného (souvislostniho) kladeni otazek je spravné utii-
déni filatelistického materidlu se vzajemnou historickou vazbou. Vhodny podnét poskytuje
napiiklad soubor znamek kolonidlni Britské Indie a pfetiskové nebo vyroéni znamky Indie,
Zapadni a Vychodni Pakistan (Bangladés), Cejlon (Sri Lanka), Nepél, Barma. Zaci mohou zjis-
tovat v informaénich zdrojich diivody rozpadu (separace) kolonialni drzavy na nové segmenty.
Na tomto médiu vyhledavat rovnéz udaje o formé statu, jeho predstavitelich, charakteristickych
ptirodnich, politickych nebo historickych udalostech, apod. Sestavi do tabulky.

Zavérem

Vizualni média tedy mohou zastavat v historickému vzdélavani roli obrazového pramene
a postovni znamky propagacné zaznamenavajici historickou realitu jeji promény nebo legitimi-
zacni Usili jsou v této tloze obdobné vyuzitelné. Relativné snadna dostupnost a hojnost vyobra-
zenych témat pfedstavuji pro déjepisné vyucovani vyznamné vyhody. Mame k dispozici nosic¢
zasadnich informaci s potencidlem edukativniho média. PiedloZeny text se pokusil na struktufe
¢tyt dimenzi (de)kolonizaéni tématiky a jejich exemplarnich ptikladti naznacit potencial, kterym
filatelisticky material ¢i postovni znamky mohou pfispét k uspésné vyuce modernich d&jin,
medidlni vychovy a posileni mezipredmétovych vztahti. Uplatnéni ikonického textu ve vyuce by
nicméné nemélo byt omezeno pouze na jeden informacni zdroj. PoStovni znamky sice naznacu-
ji tendence v prioritach dobové spolecnosti ohledné stereotypizované symboliky, osobnostnich
kultt, tradic ¢i legitimizace stavajiciho nebo adorace eventualné negace predchozich rezimda.
Jako spolehlivé méfitko existence nebo miry téchto propagandistickych projevt vSak nestaci
a vyzaduji dalsi medialni srovnani — multiperspektivita je v moderni (d&jepisné) vyuce zadouci
samoziejmosti.
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Pofi¢i 9

603 00 Brno

Ceska republika
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NIKODEM V JANOVE EVANGELIU

PETR MARECEK

In the Gospel of John, in addition to Jesus, the protagonist and main character of the gospel
narrative, there are many minor characters. Of these lesser characters, the crucial role
undoubtedly belongs to Jesus’ disciples. Having said that, however, there are a number of
characters, who play an important role in the narrative, but who are not found in any other gospel.
One such character is Nicodemus who appears three times (John 3:1-21; 7:45-52; 19:38-42). In
recent decades, the figure of Nicodemus has received significant scholarly attention. Exegetes
have, however, come to very different conclusions about the role and meaning of Nicodemus in the
Gospel of John. For some, Nicodemus is an example of a man of insufficient faith who still does
not understand Jesus, and whose act at the burial of Jesus is an expression of the
misunderstanding of the meaning of Jesus’ death. Others claim that Nicodemus is deliberately
introduced in the Gospel of John as an ambiguous character, because the gospel provides both
positive and negative signals about him. Ultimately, many are convinced that in the figure of
Nicodemus one sees an example of evolution from immature to full faith. This article, adopting
this last-mentioned approach, on the basis of the examination of the various texts in the Gospel of
John where Nicodemus appears, points to Nicodemus as an example of a believer, whose faith
gradually emerges from shadows of ambiguity to become mature and be manifested publicly.

Key words: Biblical exegesis, The Gospel of John; Nicodemus; Jesus Christ; discipleship.

Vedle JeziSe, ktery je hlavni postavou vsech ¢tyi kanonickych evangelii, v nich vystupuje
cela fada dalSich rozliénych postav. Osoba JeZiSe nezakousi modifikace béhem evangelniho
vypraveéni, zatimco u osob, které jsou zminény v souvislosti s nim, je mozné vidét zmény. U téch-
to postav, které zastavaji pouze vedlejsi roli, 1ze postiehnout zmény pohledu, poznani a postoje
vuci ustfedni postavé evangelniho vypraveni, kterou je Jezi$ Kristus.

Pro Janovo evangelium je pfiznacné, ze se v ném vedle Jezise, Gsttedni osoby evangelniho
vypravéni, objevuje velké mnozstvi vedlejSich postav, z nichz stéZejni role nalezi nepochybné
JeziSovym ucednikiim.! U t&chto postav si Ize v§imnout, Ze je u nich obvykle vyzdviZzen né&jaky
osobity rys: Tomas pochybuje (Jan 20,24-25); Petr je impulzivni (Jan 13,6-9.36-38; 18,10-11;
21,7.11); ucednik, které¢ho Jezi§ miloval, ma zvlastni vnimavost (Jan 20,8; 21,7). Janovo evan-
gelium téZ vénuje Siroky prostor osobam, které v zddném jiném evangeliu nenalezneme a které
zastavaji dalezitou roli v evangelnim vypravéni. Témito osobami jsou pfedevsim Natanael (Jan
1,45-51; 21,2), Nikodém (Jan 3,1-21), Samafanka (Jan 4,1-42) ochrnuly u rybnika Bethzatha
(Jan 5,1-9) a slepy od narozeni (Jan 9,1-42). U téchto postav miizeme pozorovat, Ze se zpravid-

I Problematikou postav v Janové evangeliu se zabyvaji nékteré odborné studie, napt. KRAFFT, E.: Die Personen in

Johannesevangelium. Evangelische Theologie 16, 1956, s. 18-32; VIGNOLO, R.: Personaggi del Quarto Vangelo.
Figure della fede in San Giovanni. Milano 1994; DSCHULNIGG, P.: Jesus begegnen. Personen und ihre Bedeutung
im Johannesevangelium. Miinster 2000; MARCHADOUR, A.: I personaggi del Vangelo di Giovanni. Specchio per
una cristologia narrativa, Bologna 2007; SKINNER, C. W. (ed.): Characters and Characterization in the Gospel of
John. London — New York 2013.
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la vzajemné neznaji (naptf. Nikodém se Samarankou) a Ze jejich spojeni, které je vytvoreno
v evangelnim vypraveni, slouzi k lepSimu pochopeni JeziSe Krista pro ¢tenare evangelia.

K vyznamnym vedlej$im postavam Janova evangelia zaru¢ené piislusi Nikodém. Tato osoba
je v Novém zakoné zminéna pouze v Janové evangeliu (Jan 3,1.4.9; 7,50; 19,39). Setkavame se
s nim ve tfech scénach (vSechny jsou spjaty s Jeruzalémem), v nichz pokazdé je Nikodém jed-
najici osobou. Poprvé je Nikodém uveden ve 3. kapitole, kde je pfedstaven, jak v noci pfichazi

N

za JeziSem a vede s nim rozhovor (Jan 3,1-21). Podruhé vystupuje v Jan 7,45-52, kde se obje-
vuje v okruhu veleknézi a farizeti. Naposledy je Nikodém v Janové evangeliu zminén v souvis-
losti s Jeziovym pohibem, jenZ zabezpeduje spoleéné s Josefem z Arimatie (Jan 19,38-42).2

V poslednich desetiletich se postava Nikodéma stala pfedmétem z4jmu mnoha novozakon-
nich badatelt. Exegeté vsak dospéli k velmi odliSnym zavérum ohledné role a vyznamu Niko-
déma v Janove evangeliu. Pro n€které je Nikodém piikladem ¢lovéka s nedostatecnou virou, kte-
ry stale nechape Jezise a jehoz jednani pii JeziSove pohibu je vyrazem neporozuméni vyznamu

vrv

Jezi%ovy smrti.? Jini badatelé tvrdi, Ze Nikodém je zdmérné piedstaven v Janové evangeliu jako
nejednoznacnd postava.* Nakonec je pak zastavén nazor, Ze v postavé Nikodéma je mozné vidét
vyvoj od nezralé viry k vife plné.> Tento piispévek, ktery upfednostiiuje posledni zplisob inter-
pretace, si klade za cil na zédkladé zkoumani text v Janové evangeliu, kde Nikodém vystupuje

e

(Jan 3,1-21; 7,45-57; 19,38-42), poukazat na jeho vyznam jako piikladného véficiho, jehoZz vira
postupné vystupuje ze stinti nejednoznacnosti, stdva se zralou a projevuje se vetejné.

1. Nikodém v rozhovoru s JeZiSem (Jan 3,1-21)

Prvni zminku o Nikodémovi nalezneme v Janové evangeliu ve versi Jan 3,1, kterym zacina
nova scéna evangelniho vypravéeni. Tato scéna konci ve versi Jan 3,21, jenz tvoti zavér JeziSovych

2 Pokud jde o d&iny pasobeni/i¢inkd, viz apokryfni literatura: Nikodémovo evangelium (DUS, J. A. - POKORNY,
P. (eds.): Novozdkonni apokryfy I. Nezndmd evangelia. Praha 2001, s. 318-351). Dale pak zminku o Nikodémovi
nalezneme v Epistula Luciani z roku 415 po Kr. (PL 41,809—-810). Nakonec je vhodné zminit, Ze v roce 1952 polsky
spisovatel a publicista Jan Dobraczynski (1910-1994) sepsal roman, ktery vypravi o konverzi farizeje Nikodéma, jenz
ptijme JeziSovo uceni, zméni cely dosavadni zivot a vyda se do svéta hlasat evangelium. Tento roman zahrnuje dva-
cet pét dopist, které piSe uceny farizeus Nikodém svému uditeli Justovi, velmi moudrému rabimu, jenz ,,zna tajem-
stvi zemé i nebe*. V téchto dopisech jsou ve formé apokryfu vyobrazeny udalosti v Palestin€ od JeziSova kitu v Jor-
déanu az po udalost nanebevstoupeni. DOBRACZYNSKI, J.: Listy Nikodémovy, Praha 1969.
Srov. napi. DE JONGE, M.: Nicodemus and Jesus. Some Observations on Misunderstanding and Understanding in
the Fourth Gospel. Bulletin of the John Rylands University Library 53, 1971, s. 337-359; CULPEPPER, R. A.: Ana-
tomy of the Fourth Gospel. A Study in Literary Design. Philadelphia 1983, s. 136; SYLVA, D. B.: Nicodemus and His
Spices (John 19,39). New Testament Studies 34, 1988, s. 148—151. NEYREY, J. H.: The Gospel of John. Cambridge
2007, s. 77: ,,Nicodemus knows little when he arrives and has learned nothing when he leaves.*
4 Srov. napt. MEEKS, W. A.: The Man from Heaven in Johannine Sectarianism. Journal of Biblical Literature 91, 1972,
s. 44-72; BASSLER, J. M.: Mixed Signals. Nicodemus in the Fourth Gospel. Journal of Biblical Literature 108, 1989,
s. 635-646; SEVRIN, J.-M.: The Nicodemus Enigma. The Characterization and Function of an Ambiguous Actor of
the Fourth Gospel. In: Bieringer, R. — Pollefeyt, D. — Vandecasteele-Vanneuville, F. (eds.): Anti-Judaism and the
Fourth Gospel. Louisville, Ky. 2001, s. 357-369 zejména s. 368-369; RENZ, G.: Nicodemus. An Ambiguous Discip-
le? A Narrative Sensitive Investigation. In: Lierman, J. (ed.): Challenging Perspectives on the Gospel of John. Tiibin-
gen 20006, s. 255-282; HAKOLA, R.: The Burden of Ambiguity. Nicodemus and the Social Identity of the Johannine
Christians. New Testament Studies 55, 2009, s. 438-455.
5 Srov. AUWERS, J.-M.: La nuit de Nicodéme (Jean 3, 2; 19, 39) ou l'ombre du langage. Revue biblique 97, 1990,
s. 481-503; VIGNOLO, R.: Personaggi del Quarto Vangelo. Figure della fede in San Giovanni. Milano 1994,
s. 100-128; MOLONEY, F. J.: Glory not Dishonor. Reading John 13-21. Minneapolis, MN 1998, s. 149; DSCHUL-
NIGG, P.: Jesus begegnen. Personen und ihre Bedeutung im Johannesevangelium. Miinster 2000, s. 106-121.
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slov. VerSem Jan 3,22 je uvedena nova textova jednotka, coz je patrné ze zmény jak mista déni,
tak JeZziSovy Cinnosti.® Epizoda setkani Nikodéma s JeZiSem zahajuje fadu t¥i piib&ht setkani
s JeziSem — Zjevitelem, ve kterych vystupuji tfi rozliéné postavy: Nikodém — farizej: predstavi-
tel pravovérného (ortodoxniho) zidovstvi (Jan 3,1-21), Samatanka — sektatka: predstavitelka
bludaiského (heterodoxniho) zidovstvi (Jan 4,1-42), kralovsky ufednik — pfislusnik strany hero-
dianské dynastie nebo pohan (Jan 4,46-54). Kazdé setkani ma sice svij osobity svérdz, avSak

~rw

blizkost téchto tii scén je dana jak JezZiSovym vyuovanim, tak necekanym zavérem kazdého
z téchto setkani. Tato tfi setkani jsou usporadana v podobé crescenda, kde je stale vice kladen
duraz na viru, ktera ma zaklad v JeZiSové slové.

Textovou jednotu o setkani Nikodéma s JeziSem (Jan 3,1-21) je mozné na zékladé prubéhu

T4

rozhovoru pii jejich setkani rozdglit do ti{ ¢asti. Nikodém klade Jezidovi tiikrat otdzku’ a on mu
tfikrat poskytuje odpovéd’: Jan 3,1-3; 3,4-8; 3,9-21.8 Na zacatku JeZiSovy odpovédi se pokazdé
objevuje formulace apnv aunv Aéyo oot ,,amen, amen pravim ti (Jan 3,3.5.11), ktera dodava
Jeziovym slovlim slavnostni charakter a zdlraziuje jejich vyznam.® Jako uvozujici vyjadteni
k pfimé fe¢i je dvakrit pouzita formulace dmeipifn Incodc kai einev avtd ,,Jezi¥ odpovedél
afekl mu* (Jan 3,3.11) a jednou vyjadieni dnekpidn Incodc ,,Jezi§ odpoveédel (Jan 3,5). Tyto tii
Casti, které jsou peclivé stylizovany a dovedné za¢lenény do jazyka autora &tvrtého evangelia,'®
vytvéii z hlediska literarniho druhu pouény rozhovor,'' ve kterém jsou uciteli kladeny otazky,
a on na n¢ odpovida. Tento poucny rozhovor se vyznacuje vyznamnymi charakteristikami.
V prvé tadé si Ize v§imnout, ze Nikodém nezahajuje rozhovor v Jan 3,2 vlastni otazkou, nybrz
projevem ucty. Kromé toho mizeme pozorovat, ze je zdlraznéno jeho neporozumeéni (Jan 3,4)
a nepochopeni (Jan 3,9). Ucitel Izraele (Jan 3,10) selhava pred Ucitelem Jezisem nebo snad 1épe
pied Zjevitelem'? JeziSem. JeZiSovy odpovédi jsou stile obsahlejsi. Tieti odpovéd,, ktera zahr-

vrwo

nuje verse Jan 3,10-21, je utvorena zcela jako Jezisiv monolog (fe¢ zjeveni). Nikodém, jenz je
naposled jmenovan v Jan 3,9 a jenz je v Jan 3,10 JeziSovym slovem degradovan, ndhle opousti

N

scénu. Setkani Nikodéma s JeziSem v Jan 3,1-21 se tak jevi jako neukoncené, jelikoz nam neni

Napt. THYEN, H.: Das Johannesevangelium. Tiibingen 2005, s. 181-182 vymezuje textovou jednotu odlisné Jan
2,23-3,21. Srov. téz ZUMSTEIN, J.: L’évangile selon saint Jean (1-12). Genéve 2014, s. 108.
Trikrat je explicitné uvedeno Nikodémovo jméno: Jan 3,1.4.9.
8 Pokud jde o toto &lenéni na tii ¢asti, viz BECKER, J.: Das Evangelium nach Johannes, Kapitel 1-10. Giitersloh 1979,
s. 132; srov. BROWN, R. E.: The Gospel according to John I-XII. New York 1966, s. 136—137; GNILKA, J.: Johan-
nesevangelium. Wiirzburg 1983, s. 26. MARCHADOUR, A.: I personaggi del Vangelo di Giovanni. Specchio per una
cristologia narrativa. Bologna 2007, s. 63 rozd€luje text na dvé Casti: prvni ¢ast s dvéma postavami, Jezi$ a Nikodém,
utvofena ve formé dialogu s pouzitim zajmen ,,ja“ —,,ty” (Jan 3,1-10), druha ¢ast bez Nikodéma (Jan 3,11-21) ve for-
mé pluradlu s pouzitim zajmen ,my*“ — ,,vy“. THEOBALD, M.: Das Evangelium nach Johannes. Kapitel 1-12.
Regensburg 2009, s. 242-278 ¢leni text na dvé ¢asti: Nikodémiv rozhovor (Jan 3,1-15); apologie Boha: janovsky
pouény uryvek (Jan 3,16-21).
Slavnostni tvodni formuli aunv apnv Aéyo cot/ vpiv ,,amen, amen pravim ti / vam* nalezneme v Novém zakoné pouze
v Janové evangeliu, a to 25krat (Jan 1,51; 3,3.5.11; 5,19, 24.25; 6,26.32.47.53; 8,34.51.58; 10,1.7; 12,24; 13,16.20.21.38;
14,12; 16,20.23; 21,18). Tato formule slouzi ke zdiraznéni slov, ktera po ni nasleduji. Zv1astni pouziti ,,amen* k vyjadie-
ni yjisténi bylo JeziSovou zvlastnosti, avSak pro Janovo evangelium je typické zdvojeni, které se vyskytuje téZ v kumran-
skych textech (1QS 1,20; 2,10.18) a které pochazi z liturgického pouziti. Srov. SCHLIER, H.: dsjv. In: Kittel, G. — Frie-
drich, G. (eds.): Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, 1. Stuttgart — Berlin — Koln 1933, s. 339-342, zejména
s. 341; SCHNACKENBURG, R.: Das Johannesevangelium, Bd. 1. Freiburg — Basel — Wien 1986, s. 318.
19 Srov. dale COLLINS, R. F.: Jesus’ Conversation with Nicodemus. Bible Today 93, 1977, s. 1411-1413 (cely ¢lanek
s. 1409-1419).
BULTMANN, R.: Das Evangelium nach Johannes. Gottingen 1968, s. 93; BECKER, J.: Das Evangelium nach
Johannes. Kapitel 1-10. Giitersloh 1979, s. 132.
12 Srov. BULTMANN, R.: Das Evangelium nach Johannes. Gottingen 1968, s. 95; SCHNELLE, U.: Das Evangelium
nach Johannes. Leipzig 2000, s. 73.
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v

sd€lena z&dna jeho reakce na JeziSovu fe¢ a rovnéz neni uveden zadny komentai evangelisty.
Miceni Nikodéma nejen dosvédcuje, Ze on nevi, co by dale tekl, ale predev§im dava najevo, zZe
uz neni mozné nic fikat a Ze je tfeba vé&fit nebo nevéfit.!> Nasledujici dvé setkani s Jezisem
poskytuji objasnéni (zejména to posledni) Nikodémovy cesty viry. V rozhovoru Nikodéma
s JeziSem, ktery je ohrani¢en inkluzi s motivem protikladu noc/svétlo (Jan 3,2.21),'* vychézi naj-
evo svrchovanost Zjevitele JeziSe. Umisténi rozhovoru, tematika a jeji §ite zdlraziiuji vyznam
scény v Janové evangeliu.!> Tento poudny rozhovor, jako je tomu v celém Janové evangeliu,
zreadli ostry stiet mezi cirkvi a Zidovstvim. !¢

Skrze verSe Jan 2,23-25, které tvofi narativni pfechod mezi udalosti o€isténi chramu (Jan
2,13-22) a setkdnim Nikodéma s JeziSem (Jan 3,1-21), je Nikodém umistén na pozadi t€ch mno-
hych nadsSenych zidu, kteti davérivé pozorovali znameni, ktera Jezi§ konal béhem prvnich veliko-
noc¢nich svéatkil v Jeruzalémé.!” Vira, kterd se zaklada pouze na znamenich, se vSak stava predmsé-
tem vytky v Jan 4,48. Vici takovémuto typu véficich si Jezi§ uchovava odstup, jelikoz sam védél,
co je v nitru kazdého ¢loveka (Jan 2,25). Tuto schopnost poznani ma Jezi§ rovnéz v piipadé Niko-
déma, vyznamného farizeje, velkého obdivovatele jeho znameni, ktery ho navstévuje v noci.

Uvodni vers Jan 3,1 piedstavuje Nikodéma pomoci tii charakteristik. Jedna se o &lovéka, kte-
ry nalezi k farizejskému hnuti, je sdéleno jeho vlastni jméno a je predstaven jako dpywv ,,predak,
piedni muz* zid. Nikodém je v prvé fadé farizej (Jan 3,1).'® Farizeové byli poprvé zminéni
v Jan 1,24 jako ti, ktefi byli vyslani vySetfovaci komisi z Jeruzaléma, aby se dotazovali Jana Kiti-
tele na jeho ¢innost. V Janové evangeliu jsou farizeové predstaveni v negativnim svétle. Spolec-
né s veleknézimi usiluji o JeziSovo zatCeni (Jan 7,32; 11,46.47.57), stavi se mu na odpor v roli
opozice (Jan 7,45.47.48; 12,42), pokousi ho (Jan 8,3), obvinuji ho z falesného svédectvi (Jan
8,13), odporuji jeho terapeutické Cinnosti vii€i slepému od narozeni (Jan 9,13.15.16.40), jsou
jeho kritici (Jan 12,19) a patii mezi strijce jeho zatéeni (Jan 18,3). Farizeové ve ¢tvrtém evan-
geliu nejsou obvykle béznymi farizeji, avSak se jedna o malou skupinu bohatych aristokratickych
farizet, ktefi patiili k vladnouci elité. Jelikoz tvofili identifikovatelnou stranu, ktera byla odlis-
na od veleknézi, evangelista Jan mize odkazovat na vladnouci skupinu jako na ,,veleknéze a fari-
zeje“ (Jan 7,32.45; 11,47.57; 18,3) a ignoruje tak dalsi ¢leny laické aristokracie.

Nikodém je jedinym farizejem v Janové evangeliu, ktery je uveden jménem, a kromé toho je
jednim z mala zidovskych viidgich predstaviteltl, ktery je identifikovan jménem.!® Recké jméno
Nwddnpog, které je pouzito celkem Skrat v Janové evangeliu (Jan 3,1.4.9; 7,50; 19,39) zname-
na ,,Vitéz nad lidem; Vitézny 1id“.?’ Toto docela b&Zné fecké jméno, které bylo piejato a pieve-
deno do hebrejstiny/aramejstiny jako 1p7°m1) ,,Nakdimon®, nalezneme téZ v rané Zidovské litera-
tufe. O jednom Nikodémovi, ktery byl delegatem Aristobula u Pompeia, se zmiinuje Josephus
Flavius (4nt. 14,37; v Bell. 2,451 uvadi jednoho ¢lovéka, ktery ma jméno Gurion, syn Nikodémiiv).

GAETA, G.: Il dialogo con Nicodemo. Per l'interpretazione del capitolo terzo dell’evangelo di Giovanni. Brescia
1974, s. 147.
,,Nikodém pfisel k JeziSovi v noci.“ (Jan 3,2); ,,Kdo jedna podle pravdy, jde ke svétlu.* (Jan 3,21).
15 Srov. BECKER, J.: Das Evangelium nach Johannes. Kapitel 1-10. Giitersloh 1979, s. 129; SCHNELLE, U.: Das
Evangelium nach Johannes. Leipzig 2000, s. 68.
16 BARRETT, C. K.: The Gospel according to St John. London 1996, s. 202.
SCHNELLE, U.: Das Evangelium nach Johannes. Leipzig 2000, s. 67: ,,Aus der anonymen Menge tritt nun eine pro-
minente Gestalt heraus, die vom Evangelisten in Groaufnahme dargestellt wird.“
Formule pfinalezeni ¢k t@v Papsoiov ,,z farized™ je typicka pro Janovo evangelium (srov. Jan 1,24; 3,1; 7,48;
9,16.40; 18,3).
Jedinymi dal$imi zidovskymi vid¢imi predstaviteli, jejichz jméno je sdéleno, jsou veleknézi Annas (Jan 18,13.24)
a Kaifa§ (Jan 11,49; 18,13.14.24.28).

20 HELLER, J.: Wykladovy slovnik biblickych jmen. Praha 2003, s. 530.
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Rabinska tradice (7aan 19a.20a) zna ¢lovéka jménem Nakdimon ben Gurion z doby krétce pied
zni¢enim jeruzalémského chramu, ktery byl povazovan za jednoho z nejbohatsich lidi v Jeruza-
1émé (srov. Git 56a).2! Pokusy ztotozihovat Nikodéma s osobou Nakdimon ben Gurion (rovnéz:
Buni) popi. Nakkai (nebo piislusnikem této rodiny) z talmudickych texti?? viak ziistavaji nejisté.

Nikodém naleZzi k Zidovské vladni elité, pro kterou evangelista Jan voli oznaceni oi dpyovteg
,predni muzi* (Jan 3,1; 7,26.48; 12,42).23 Pouziva pravdépodobné tento termin stejnym zpliso-
bem jako Josephus Flavius, ktery ,,pfedni muze* odliSuje od rady (4nt. 20,11: BovAn; Bell. 2,405:
Bovievtai), i kdyz do ni téz pattili. Mezi ,,pfedni muze* nalezeli veleknézi a pfedni obcané, kte-
ré Josephus obvykle nazyva jako ,,mocné muze“ (ol duvatoi: Bell. 2,199.274.287; ol yvopyiot:
Bell. 2,240). Jakou skupinu formalné vytvareli, nejsme schopni stanovit, avsak je jasné, ze byli
ucinnym zidovskym vladnim organem, ktery jednal bud’ v ramci velerady, nebo bez ni (srov. Jan
11,47). Zda se, ze Nikodém tedy patfil k malému poctu aristokratickych rodin, které spolecné
s veleknézimi tvofili vladnouci skupinu a ze pravdépodobné byl Clenem velerady (srov. Jan
7,26.48; 12,42),%* ktera byla nejvy$sim domorodym vladnim organem v Judsku.? Skute¢nost, Ze
Nikodém nélezi k nabozenskému hnuti farizeti a viid¢im ptedstavitelim zidovstvi, zptisobuje, ze
v ramci Janova evangelia se jiz pfedem nachazi v neptiznivém svétle, protoze prave tyto skupi-
ny stale zfetelnéji vystupuji jako JeziSovi protivnici, ktefi mu ukladaji o zivot. V Jan 3,10 je pak
jesté zminéno, ze Nikodém je ucitel Zakona (Jan 3,10; srov. 7,51). VSichni z aristokratické sku-
piny farizeti nebyli uciteli Zakona, avsak Gamaliel (Sk 5,34; 22,3) a jeho syn Simeon (Josephus,
Bell. 4,159; Vita 190-196.216.309) k nim naleZeli.? Nakonec pak na zékladé tidaje o velkém
mnozstvi smesi myrhy a aloe v Jan 19,39, lze pfedpokladat, Ze Nikodém byl zdmoznym clove-
kem.

Ttebaze Nikodém patii do svéta téch, ktefi se odmitavé stavi k JeziSovi, jeho €innost ,,pfijiti
k Jezisovi“ (Jan 3,2) dava najevo jeho touhu vyjit z tohoto Zidovského prostiedi. Sloveso &pyopon
,.pIijit“ ve spojeni s pfedlozkou mpdc ,.k* (pohyb k mistu) popisuje akt pfiblizeni se ucednikd,
kteti chtéji JeziSe nasledovat (Jan 3,20; 5,40; 6,35.37.44-45; 7,37), jako je tomu v pfipad¢ Nata-
naela (Jan 1,47). Skute¢nost, ze se jedna o pfibliZzeni se nejen fyzické, ale i duchovni, vychazi
najevo z JeziSovych slov: ,,Ja jsem chléb zivota! Kdo prichazi ke mné, nebude nikdy hladovét,
a kdo v&fi ve mne, nebude nikdy ziznit.“ (Jan 6,35). Slovesa ,,pfijit k* a ,,vefit” vytvaii parale-
lismus a davaji tak najevo, ze pfijit k JeziSovi znamena zahdjit pohyb, ktery odpovida dynamice
ptilnuti viry. Z tohoto diivodu Jezis prohlasuje: ,,Nikdo nemuize pfijit ke mné&, neni-li mu to dano
od Otce* (Jan 6,65). Nikodémuv prichod k JeziSovi jej tedy zafazuje mezi ty, ktefi jsou priznive

Ny 3

naklonéni k JeziSovi a ktefi s nim sympatizuji.

21 STRACK, H. L. - BILLERBECK, P.: Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrash, T1. Miinchen 1924,
s. 412-419.

Takto BAUCKHAM, R.: Nicodemus and the Gurion Family. The Journal of Theological Studies 47, 1996, s. 1-37.
Vyjadieni dipyov 1@v Tovdaiov byva rozlitnym zpisobem preklddano: ,,élen zidovské velerady* (CLP); ,.&len Zidov-
ské rady“ (CEP); ,,pfedni muz mezi zidy* (KMS); ,,7idovsky hodnostai (Bible 21; NKB).

24 Srov. BROWN, R. E.: The Gospel according to John I-XII. New York 1966, s. 130; BLANK, J.: Das Evangelium
nach Johannes, Teil 1a. Diisseldorf 1981, s. 223; PAULIEN, J: ,Nicodemus* In: Freedman, D. N. (ed.): Anchor Bib-
le Dictionary, IV. New York 1992, s. 1105 (celé heslo s. 1105-1106); DSCHULNIGG, P.: Jesus begegnen. Personen
und ihre Bedeutung im Johannesevangelium. Minster 2000, s. 108; ZUMSTEIN, J.: L’évangile selon saint Jean
(1-12). Geneve 2014, s. 113; BEUTLER, J.: Das Johannesevangelium. Kommentar. Freiburg 2016, s. 135.
Veleradu, ktera se skladala z knézské (,,veleknézi“) a laické (,,star$i*) aristokracie se saducejskym zaméfenim a ze
zakoniku®, intelektualni elity (,,zakoniki*) s farizejskym nebo saducejskym zaméfenim, tvofilo 71 ¢lent véetné
predsedajiciho veleknéze.

Rabinské tradice o nich jsou shromazdény v publikaci NEUSNER, J.: Rabbinic Traditions About the Pharisees Befo-
re 70, Part I: The Masters. Leiden 1971, s. 341-388.
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Setkani Nikodéma s JeziSem je kontextem zasazeno do obdobi velikono¢nich svatkd (Jan
2,13.23) a nastava v noci (Jan 3,2). Jedna se tedy o n&jakou noc v dobé velikono¢nich svatki?’ —
nemusela to v8ak byt pfimo noc Paschy, jelikoz evangelni text poskytuje pouze v§eobecny Casovy
udaj. Skutecnost, ze Nikodém pfichazi za JezisSem v noci, vede k rliznym interpretacim. Piichazi
Nikodém za JeZiSem v noci, aby s nim mohl vést neruseny rozhovor??? Je tfeba chapat setkani
v noci jako vyraz Nikodémovy netrpélivosti??® Nastava setkdni v noci, protoZze miize evokovat
tajemstvi?3? Prijateln&j$im vysvétlenim se zda Nikodémova bazlivost.3! Noc je ¢asem, ktery dovo-
luje tomu, kdo ma strach, se skryt. Nikodém pftichdzi v noci, aby se nekompromitoval pred vlastni
spolegenskou vrstvou.3? V Jan 12,42 se hovoii o tom, Ze v JeZiSe uvéiilo i mnoho z pfednich muzii
a ze kvuli farizetim se k tomu vefejné nepfiznavali, aby nebyli vylou€eni ze synagogy. Nikodém
mohl nalezet mezi tyto pfedni muZze, kterym chybéla tato odvaha a kterym ,,byla milejsi slava lid-
ské nez slava Bozi“ (Jan 12,43). Nakonec pak noc byla rovnéz ¢asem studia Zakona a rabini dlouho
do noci vedli diskuse.?* ,,V noci si pfipominam tvé jméno, Hospodine, tvého Zakona se drzim* (Zal
119,55). V Z1 1,2 je blahoslaveny muz, ktery si oblibil Hospodintiv zikon a ktery nad nim rozjiméa
ve dne i v noci. Tato interpretace je sice kompatibilni vzhledem ke kulturnimu pozadi, avsak se jevi
piili§ vSeobecna vzhledem k vypovédi v Jan 3,2. Na zikladé symbolismu Janova evangelia® je
mozné klast motiv noci do souvislosti s vnitfnim stavem Nikodéma, ktery se nachazi jesté ve sta-
vu temnoty, vzdalen od christologické viry. Ve stinu noci se skryva neptiméfenost Nikodémovy

vy

viry. On piichdzi z temnoty ke svétlu, kterym je JeZis (srov. Jan 3,21).3

Nikodém zahajuje sviij rozhovor s JeZisem pomoci uctivého osloveni pafpi ,,rabbi/mistie* 3¢

v

a oznacuje JeziSe jako ucitele, ktery priSel od Boha, jelikoz jeho zazra¢né Ciny jej prokazuji jako
potvrzeného od Boha. Tento jeho kladny postoj vici JeziSovi stoji v piikrém protikladu viéi cho-
vani téch zidd, ktefi kratce predtim v chramu od JeziSe zadali, aby objasnil opravnénost svého
jednani (Jan 2,18). Pokud jde o Nikodéma a rovnéz zidy v Jan 2,23, jejichz jménem, jak se zda,
mluvi, ti nepozaduji, aby Jezi§ prokézal svoji autoritu, jelikoz je zcela zfetelnd. Nikodém je tedy
piedstaven jako mluvéi ,,véficich v Jan 2,23.37 Nikodém se domniva, Ze je schopen interpretovat

v

osobu JeziSe v ramci obecnéjsiho pfedbézného porozuméni, které je mu divérné znamé. Toto
chapani neni sice zcela $patné, ale je v kazdém piipadé nedostatecné. Tim, ze Nikodém uznava
Jezise jako ,ucitele, ktery pfiSel od Boha“, jej hodnoti pomoci starozdkonniho schématu

27 AUWERS, J.-M.: La nuit de Nicodéme (Jean 3, 2; 19, 39) ou l’'ombre du langage. Revue biblique 97, 1990, s. 486.

28 Srov. BEASLEY-MURRAY, G. R.: John. Nashville 1999, s. 47.

29 Srov. SCHWANK, B.: Evangelium nach Johannes. Praktischer Kommentar. St. Ottilien 2007, s. 101.

30 BULTMANN, R.: Das Evangelium nach Johannes. Gottingen 1968, s. 94, pozn. 4.

31 THYEN, H.: Das Johannesevangelium. Tiibingen 2005, s. 185; THEOBALD, M.: Das Evangelium nach Johannes.

Kapitel 1-12. Regensburg 2009, s. 246.

Motiv ,strachu pfed zidy“ se sice objevuje vyslovné teprve v Jan 7,13 (srov. dale Jan 9,22; 19,38; 20,19), avSak pti

poslednim vystoupeni Nikodéma v Jan 19,38-39 jej vSak evangelista znovu pouziva (v Jan 19,38 je Josef z Arimatie

predstaven jako Jezisuv ucednik, ktery je vSak ze strachu pted zidy jen tajnym) a spojuje ho se vzpominkou na scénu

v Jan 3, u které vyslovné zdtraziuje, Ze nastava v noci.

3 STRACK, H. L. - BILLERBECK, P.: Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrash, I1. Miinchen 1924,

s. 419-420.

Tma a noc symbolizuji tisi zla, 1zi a nevédomosti (srov. Jan 9,4; 11,10). V Jan 13,30 Jidas opousti svétlo a odchazi do

noci, ktera symbolizuje moc temnoty (srov. Lk 22,53).

SCHNACKENBURG, R.: Das Johannesevangelium, Bd. 1. Freiburg — Basel — Wien 1986, s. 380.

Titul pofpi, ktery se vyskytuje celkem 8krat v Janové evangeliu, je bézné osloveni zaka (vuéi Janu Kititeli v Jan 3,26;

vuci JeziSovi v Jan 4,31; 9,2; 11,8).

37 SCHENKE, L.: Johannes Kommentar. Diisseldorf 1998, s. 64; THYEN, H.: Das Johannesevangelium. Tiibingen
2005, s. 187; THEOBALD, M.: Das Evangelium nach Johannes. Kapitel 1-12. Regensburg 2009, s. 247.
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o prorocké misijni ¢innosti:3® Jestlize miiZe ¢init ta znameni, ktera kona, je zcela jasné, Ze ,,Biih
je s nim“ (Ex 3,12: Mojzis; Jer 1,1: Jeremias).?°

JeziSova odpovéd’ v Jan 3,3 na Nikodémova slova uznani je ptekvapiva. Plsobi jako odmitnu-
ti upfimné hledajiciho, ktery uznava JeziSovu autoritu od Boha. Jezis stavi podminku narozeni se
znova ke schopnosti spatfit Bozi kralovstvi. Vyraz dvwbev, ktery je vicezna¢ny, miize znamenat
,,shiiry, od zac¢atku, znovu, opét*.*’ V kontextu Janova evangelia je tieba primarné tento vyraz cha-
pat ve vyznamu ,,shiry”. Odkazuje na nebesky svét Boha, ze kterého musi byt ¢lovék obnoven,
pokud mé doséhnout spasy.*! Shora piichézi sim Jezi§ (srov. Jan 3,31; 8,23), ktery nastoluje pod-
minky pro moznost takového znovuzrozeni. Vyjadieni Bactieio tod 0god ,,Bozi kralovstvi «, které
ovlada celé JeziSovo vyucovani v synoptickych evangeliich, se objevuje v Janoveé evangeliu pouze
zde, v JeziSoveé rozhovoru s Nikodémem (Jan 3,3.5). Vyraz ,,Bozi kralovstvi® pro oznaéeni Jezi$o-
va zvéstovani spasy je u Jana nahrazen pojmem ,,(v&&ny) Zivot“.*> Z toho jasn& vychézi najevo, Ze
zde evangelista modifikuje vypovéd pochézejici z tradice.** Nakonec je hodné poviimnuti rozsi-
feni perspektivy: Jezi§ nefika pfimo Nikodémovi: ,,jestlize se nenarodis. .., avSak ,,jestlize se nena-
rodi n¢kdo...“ JeziSova odpovéd’ se netyka pouze Nikodéma, ale ma vSeobecny charakter.

Nikodém reaguje na JeziSova slova v Jan 3,4 dvojitou otazkou, z které je patrné, ze JeziSo-
vym slovim v Jan 3,3 neporozumél. On chape viceznacné slovo dvmBev ve smyslu znovu a vzna-
§i jako problém, Ze stary ¢lovek prece nemtze podruhé vejit do matetského Itina a znovu se naro-
dit. Nikodémova nechépavost je typicka pro mnoho jinych nepochopeni v Janové evangeliu.**
Tento druh namitky umoziuje JezZiSovi uvést upfesnéni v Jan 3,5, pfi¢emz jeho slova kromé dvou
obmeén se shoduji s vypovédi v Jan 3,3. Prvni modifikace zastava zvlastni vyznam. ,,Shlry* je
nyni upfesnéno pomoci ,,z vody a z Ducha ve smyslu kiestanského kitu. Clovék se musi z vody
a z Ducha, ze kitu shiry (nové) narodit, ma-1i dospét do Boziho kralovstvi. Kfest je zde zfetel-
né vidén jako podminka spasy. Jen skrze néj dospéje cloveék do Boziho kralovstvi. Zatimco pod-
minky vstupu do Boziho kralovstvi dle svédectvi synoptickych evangelii jsou zalozeny na roz-
hodném néasledovani JeziSe, zde v Janové evangeliu jde o svatostny predpoklad, ktery podle
starSiho kiest'anského pohledu pfedpoklada viru a obraceni. Podminka vyjadiend v Jan 3,5 je
objasnéna v paralelnim prohlasenim v nasledujicim versi Jan 3,6. T¢lo jako smrtelny, pomijivy
lidsky zpusob existence stoji diametralné v protikladu vi¢i Duchu jako Bozimu Zivotnimu prv-
ku. Bozsky, vé¢ny zivot se nemiize zrodit z téla, nybrz jen z Boziho Ducha. Prave z tohoto dvo-
du neni prohlaseni JeziSe o novém narozeni shtry piekvapujici (Jan 3,7). Ve versi 8 je zavérem
jesté pomoci kratkého prirovnani tato vypovéd objasnéna, pficemz posluchac je vsak ptimo oslo-
ven. Piirovnani ¢erpa ze zkusenosti vétru, ktery je slySitelny, avSak u kterého nelze pevné sta-
novit, odkud pfichazi a kam jde. Vitr je v tomto zdhadnym fenoménem a mtize poukazovat na
lidi, ktefi byli zrozeni z Ducha. Duch BozZi ptisobi v nich, av§ak tento Duch zdstava tajemstvim,
jelikoz jej a jeho plsobeni nelze presné urcit a lokalizovat.

Nehled¢ na JeziSovu objasiujici odpoveéd’ se Nikodém dotazuje: ,,Jak se to mlize stat?* (Jan
3.,9). Jezi$ se v tomto okamziku ujima slova a prondsi dlouhy proslov, ktery zacina vytkou, ze

38 BARRETT, C. K.: The Gospel according to St John, London 1996, s. 205 upozoriiuje, Ze vyjadieni émd Ocod ,,0d
Boha* se nachazi v emfatické pozici a ze pravdépodobné¢ naznacuje, ze Jezis je vice nez ucitel — mozna prorok.
Podobné hodnoceni nalezneme pfi setkani JeziSe se Samatrankou, ktera jej povazuje za proroka (Jan 4,19).

40 TICHY, L.: Slovnik novozdkonni Fectiny. Olomouc 2001, s. 16.

4l SCHNACKENBURG, R.: Das Johannesevangelium, Bd. 1. Freiburg — Basel — Wien 1986, s. 381-382.

42 Srov. SCHWANK, B.: Evangelium nach Johannes. Praktischer Kommentar. St. Ottilien 2007, s. 103.

4 SCHMIDL, M.: Jesus und Nikodemus. Gespréich zur johanneischen Christologie. Joh 3 in schichtenspezifischer
Sicht. Regensburg 1998, s. 136—-140.

V Janové evangeliu je ,,neporozuméni mezi JeziSem a jeho partnery rozhovoru Casto pouzito jako stylisticky pro-
stfedek (Jan 2,19-22; 3,3-8; 4,10-15.31-34; 6,51-58; 7,33-36; 8,21-24.51-59).
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Nikodém jako ug¢itel*® Izraele by jeho sloviim mé&l rozumét (Jan 3,10). Re¢ se viak najednou
v Jan 3,11 piekvapivé méni ve vypoveéd’ v prvni osobé mnozného Cisla. Tato slova lze chéapat jako
pluralis majestatis, ktery slouzi k vystupniovani JeziSova pozadavku (srov. Jan 9,4). Lze se
domnivat, ze podobné jako v Jan 3,10 Jezi§ piebira téma ,,ucitele* z Nikodémovych slov v Jan
3,2, tak v Jan 3,11 Jezi§ pouziva plural (,,mluvime o tom, co zndme*) z Jan 3,2 a obraci se s nim
na Nikodéma.*® Mozna, e prvni osoba pluralu zahrnuje téz ucedniky, ktei{ jsou p¥itomni a sto-
ji za JeziSovym tvrzenim. Jezi§ takto se svymi ucedniky stoji viéi Nikodémovi a tém, které
zastupuje v Jan 3,2. Jezi§ a kiestanska komunita se takto oddéluji od Nikodéma a judaismu. Jed-
na se asi o eklezialni plural. Eschatologické zjeveni sice pfinesl pouze Jezis, je vSak prevzato
ucedniky a jimi dale neseno.*’ Toto svédectvi JeZiSe a jeho udednikii viak neni piijimano.

V Jan 3,12 Jezi§ upozoriiuje na rozdil mezi ,,vécmi pozemskymi® a ,,vécmi nebeskymi®.
Pozemské véci se vztahuji na dosavadni vypovédi o kitu (Jan 3,3-8), zatimco nebeské véci se
vztahuji na nasledujici vypovédi ve verSich Jan 3,13-21, které se tykaji JeziSova ukolu stanove-
ného Bohem*® a které se setkaji u Nikodéma a u téch, které on zastupuje, jesté s mensi odpové-
di viry. Nebeské véci mize pouze Syn ¢loveéka zjevit, protoze on je z bozské oblasti, z nebe (Jan
3,13). Tento Syn ¢loveka musi po svém sestoupeni z nebe byt vyvySen na kiiz, aby kazdy, kdo
v ného véfi, mél skrze ného vécny zivot (Jan 3,14—15). On je jako jediny Syn darem a zname-
nim lasky BoZi pro svét, ktery je véficim dan ke spase (Jan 3,16). Buh ho neposlal do svéta k pro-
vedeni soudu, nybrz ke zjednani spasy. Kdo v néj véfi, nebude souzen, kdo v néj nevéfi, zptiso-
buje si sam soud ve své nevéte. V Jan 3,13-21 je to poprvé, kdy v Janové evangeliu Jezi$ rozviji
své poselstvi obsahlejsim zptsobem. Predtim pronesl jen jednotlivé vyroky. Jezi§ hovoii o svém
soteriologickém tkolu, ktery ma od Boha. Vira v Jezise jako Syna ¢lovéka a Syna Boziho, kte-
ry je Spasitelem svéta a darcem vécného zivota, je pfedpokladem k pfijeti kitu, o kterém byla fe¢
v Jan 3,3-8. Ti, ktefi pfijmou kfest, patii k lidu Mesiase JeziSe.

Nikodém, ktery je v Jan 3,1-21 pfedstaven jako farizej, pfedni muz mezi zidy a ucitel Izraele,
zietelné reprezentuje zidovstvi. Jeho podrobny popis jej znazoriuje jako ¢lena onoho uskupeni
v zidovstvi, které podle li¢eni Janova evangelia bude stale jasnéjSim zpisobem Jezise odmitat. Na
druhou stranu na zakladé vypovédi v Jan 3,2 je patrné, ze Nikodém nezastupuje zidovstvi, které
JeziSe s naprostou nev€rou odmitd, nybrz Ze reprezentuje zidovstvi, které s JeziSem sympatizuje,
které ho uznava jako ucitele a divotviirce a které mu prokazuje uznani. Ze setkani Nikodéma s Jezi-
Sem v Jan 3,1-21 je nicméné zcela patrné, Ze hodnoceni Jezise jako ucitele a od Boha poslaného
divotviirce je sice spravné, ale nedostatecné, jelikoz jeho vyznam je mnohem vétsi. Jezi§ dava
poznat, Ze je od Boha poslany Spasitel a Darce vécného Zivota. Jak Nikodém reagoval na toto Jezi-
Sovo zjeveni — postojem viry, odmitnutim ¢i rozpacitosti — evangelista Jan nesdéluje. Je zapotiebi
s peclivosti vénovat pozornost dal§im dvéma mistim v Janové evangeliu, kde Nikodém vystupuje.

2. Nikodém mezi veleknéZimi a farizeji (Jan 7,45-52)

Liceni zidovského Svatku stdnkt v Jan 7,1-52 je druhym mistem v Janové evangeliu, kde se

setkavame s Nikodémem. Jezis, ktery se pravé nachazi v Galileji, je svymi pfibuznymi vyzvan,

4 Uity ¢len jej necharakterizuje jako jediného ugitele, nybrz jako jednoho velkého a obecné uznavaného ugitele. Srov.
SCHNACKENBURG, R.: Das Johannesevangelium, Bd. 1. Freiburg — Basel — Wien 1986, s. 388, pozn. 2; BAR-
RETT, C. K.: The Gospel according to St John. London 1996, s. 211.

4 BROWN, R. E.: The Gospel according to John I-XII. New York 1966, s. 132.

47 Viz ddle SCHNACKENBURG, R.: Das Johannesevangelium, Bd. 1. Freiburg — Basel — Wien 1986, s. 388-390.

48 Srov. BEASLEY-MURRAY, G. R.: John. Nashville 1999, s. 50.
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aby se vydal do Judska (Jan 7,1-2). Jezi§ neodchazi s nimi, nybrz se odebira do Jeruzaléma poz-
déji, a to ,,potajmu‘ (Jan 7,10). Tam vyucuje v chram¢ od okamziku, kdy bylo slaveni Svatku
stank® v polovici (Jan 7,14). Béhem tohoto svatku je projednavana JeziSova osoba, opravnénost
jeho jednani a jeho poslani do Boha. Pfedmétem diskuse je zékladni hodnoceni JeziSe, zda je
dobry ¢lovek nebo zda je sviiddee (Jan 7,12). Dale je probirana jeho kompetence jako ucitele (Jan
7,15) a nakonec se pak fesi otdzka, zda Jezi§ je Mesias (Jan 7,26.31.41-42). Proti jeho mesias-
stvi jsou vzneseny rizné namitky, pfesto vsak se Jezi$ u ¢asti lidu setkava s kladnou reakci. Celé
liceni Svatku stankti v Jan 7,1-52 je doprovéazeno ukladanim JeziSovi o zivot ze strany jeho
protivnikti (Jan 7,1.19.25). V Jan 7,32 vysilaji veleknézi a farizeové sluzebniky, aby JeziSe zat-
kli. Tito sluzebnici se v8ak vraci zpét bez toho, Ze by splnili povéteni, které dostali, jelikoz byli
JeziSovou feci hluboce zasazeni (Jan 7,45-46). Farizeové na tuto skutecnost reaguji dvoji otaz-
kou (Jan 7,47-48) a kletbou lidu (doslovné ,,zastupu* [8yLoc]), ktery nezna Zakon (Jan 7,49).4°
Re¢ farizeti odrazi pohrdani nevzdélanym lidem ze strany vzdélanych uéencti v Zakong. Sluzeb-
niklim je vytykano, Ze se podobné jako ¢ast lidu nechali JeziSem svést. Z prednich muzt lidu,
z veleknézi a farized, naproti tomu nikdo v JeziSe nevéri. Pouze lid, ktery nezna Zakon, se necha-
va svést. Prokleti lidu, ktery neznd Zakon, ze strany farize (Jan 7,49), neni ptehnané, jelikoz
neznalost a neplnéni Zakona zpisobuje ¢lovéku Bozi prokleti (srov. Dt 27,14-20).

V Jan 7,50 se ujima slova Nikodém, ktery nélezi k pfednim muzim lidu. Evangelista Jan pfi-
pomind, ze Nikodém jiz diive pfiSel za JeziSem. Hledi tak zpét na Jan 3,1-21 a spojuje dohro-
mady to, co je pro n&j diileZité.>° Pozdg&jsi chovani Nikodéma v souvislosti s JeZisovym pohibem
v Jan 19,38-42 dava najevo, ze byl JeziSem siln¢ pfitahovan. Na rozdil od Jan 3,1-21 vystupuje
nyni Nikodém ze skrytosti a zaujima vetejné stanovisko. Kromeé toho vznasi pozadavek vyslech-
nout JeziSe a zjistit, co déla (Jan 7,51). Ve srovnéni s Jan 3,2, kde se Nikodémovo hodnoceni
JeziSe tykalo jeho zdzra¢né Cinnosti (,,znameni*), nyni je jeho pozornost zaméfena v prvé fadé
na JeZi%ovo vyudovéni (,,vyslechnout ho*), které je kli¢em k pochopeni jeho ¢inti.3! Nikodém
zde zaujima postoj, jenZ je blizky poc¢inani sluzebnikl v Jan 7,46, ktefi JeziSe nezatykaji, proto-
ze zadny ¢loveék nikdy nemluvil tak, jak on. Nikodém sice nedochazi ke stejnému prohlaseni, jak
ho ucinili sluzebnici, av§ak podobné jako oni kladné odkazuje na JeziSovo slovo.

Zatimco farizeové v Jan 7,49 argumentovali Zakonem proti lidu, Nikodém nyni pozaduje
plnou platnost tohoto Zakona rovnéz vzhledem k JeziSovi. Jezi§ nemlze byt piedem odsouzen
bez spravedlivého procesu proti nému podle Zakona (srov. Jan 7,51). Ten vyZaduje pravo na sly-
Seni a spravedlivé rozhodnuti kazdé sporné zalezitosti pfed soudem (Dt 1,16—-17) s vyslechem
svédk, jejichZ svédectvi se musi shodovat (Dt 19,15-19).52 Tim, Ze se Nikodém dovolava pro-
ceduralni spravnosti pii posuzovani konkrétniho ptfipadu, poukazuje na znacnou nevérnost vuci
Zakonu ze strany farizeti a prednich pfedstaviteld Zzidd.>* Oni nejsou opravdovi zastupci Zakona,

49 Pokud jde o interpretaci formulace 6 8yhog obtoc 6 [} YVOGK®Y TOV VOpOV ,.tento zastup, ktery nezna Zakon*, viz

napt. BEASLEY-MURRAY, G. R.: John. Nashville 1999, s. 119-120; THEOBALD, M.: Das Evangelium nach
Johannes. Kapitel 1-12. Regensburg 2009, s. 545.

Mezi zvlastni charakteristiky Janova evangelia patfi autorova naklonnost ¢init odkazy na minulé udalosti a setkani.
Napt. v Jan 12,1 (pfedstaveni Lazara jako ¢loveka, kterého Jezis vzkfisil z mrtvych, vyvolava v mysli pfibéh v Jan
11,43-44), Jan 18,14 (zminka o rad¢, kterou dal Kaifas v Jan 11,49-50 ), Jan 21:20 (narazka na scénu zrady pii posled-
ni vecefi v Jan 13,23-25). Pouzitim odkazi na dfivéjsi udalosti vytvaii autor Janova evangelia tematické vazby
v evangelnim vypravéni a buduje vztah mezi uréitymi textovymi jednotkami svého dila.

GRASSO, S.: Il Vangelo di Giovanni. Commento esegetico e teologico. Roma 2008, s. 353.

DSCHULNIGG, P.: Jesus begegnen. Personen und ihre Bedeutung im Johannesevangelium. Miinster 2000, s. 114.
Nikodém, ktery se dovolava proceduralni spravnosti, pfipomina JeziSova slova, kterymi odsuzuje nedodrzovani zako-
na: ,,Nesud'te podle zdani, ale sud’te spravedlive.” (Jan 7,24).

50

5
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nebot’ Zakon vyzaduje spravedlivy proces proti JeziSovi, ktery vSak oni ve své predpojatosti
vylucuji. Oni JeziSe jiz pfedem odsoudili a chtéji ho protipravné zlikvidovat.

Farizeové reaguji rozzlobené na Nikodéma, ktery téz nalezi ke hnuti farizet (Jan 7,52): ,,Nejsi ty
také z Galileje?, tj. sympatizujes rovnéz ty skryté s timto Galilejcem? On nemuze byt prorokem
konce &asu,>* jako byl Mojzis, on nemize byt Mesia$em, jelikoZ pochazi z Galileje. Tato vypoveéd’
predpoklada, ze ¢lenové velerady pozaduji u MesiaSe davidovsky ptivod a misto narozeni v Betlé-
m¢é (srov. Jan 7,41-42). Tak jako byl Nikodém, ucitel Izraele, v Jan 3,10 uml¢en JeZisem, tak je nyni
umlcen ze strany farizet. Toto dvojité umlceni, které Nikodém zakousi, zesmésiuje jeho postavu
jako ucitele a predniho zidovského predstavitele a predstavuje ho jako osobu, ktera neni schopna se
vyjadfit a zaujmout patiiéné stanovisko.>> Pfesto viak lze u n&j spatfit kladné stranky. Nikodém
vystupuje proti nedodrzovani Zakona ze strany svych kolegt (farizel a vidc¢ich predstavitelt lidu)
a predstavuje se jako jediny z tohoto okruhu, ktery Zakon bere v plném rozsahu vazn€. On pozadu-
je spravedlivy pravni proces proti JeziSovi. Takto se prezentuje jako Jezistiv sympatizant, i kdyz byl
pfi prvnim setkani od néj tvrdé odmitnut (Jan 3,1-21). Zda se, Ze v kontextu Jan 7,1-52 je Nikodém
pfitazen k té ¢asti lidu, kterd veéii v Mesiase Jezise, kterého spatfuje jako divotvtrce (Jan 7,31) a uci-
tele (Jan 7,46). Jelikoz Nikodém v nasi scéné svou otazkou v Jan 7,51 objasiiuje pouze své stanovi-
sko k Zakonu a nevyjadiuje jasné sviij postoj k samotnému JeziSi, mohl by byt jesté vniman jako
personifikace téch vidct zida, kteti ze strachu z farizel a vylouceni ze synagogy se nepiiznavaji ote-
viené k JeziSovi, a kterym je milejsi slava lidska nez slava Bozi (Jan 12,42-43). Zde je vSak nutno
dodat, Ze vzhledem k prvnimu setkani v Jan 3,1-21 je nyni Nikodémovo postaveni vuéi JeziSovi
blizsi a oteviengjsi.>® Tajny obdivovatel JeZiSovych zazraki se stava obh4jcem jeho slova a jeho prav
pied Zakonem.”” I kdyz Nikodém nepronasi zadné vyslovné christologické vyznani, je mozné ho
spatfovat jako zastupce té Casti lidu na svatcich stnki, kterd se ve vefejném sporu o JeziSovi stale
jasné k JeziSovi vyznava (Jan 7,31.40-42) a ktera by ho méla definitivné nalézt skrze jeho vyvyse-
ni na kiiz (Jan 12,32; srov. 7,39). V tomto pfipadé by pak jeho jméno zvlaStnim zptisobem pro-
mlouvalo. On, nositel jména Nikodém, které¢ znamena ,,Vitéz nad lidem; Vitézny lid, nalezel jako
predni predstavitel zida (Jan 3,1) a ucitel Izraele (Jan 3,10) k té ¢asti lidu, ktera ve vife v JeziSe méla
Gcast na jeho vitézstvi nad svétem (Jan 16,33), které dosahl Jezis§ na kiizi.>

3. Josef z Arimatie a Nikodém p¥i JeZiSové pohibu (Jan 19,38—42)

Posledni scénou, kde vystupuje Nikodém v Janové evangeliu, je udalost JeziSova pohibu (Jan
19,38-42). Vzhledem k tomu, ze k této scéné existuji paralely v synoptickych evangeliich (Mk
15,42-47; Mt 27,57-61; Lk 23,50-56), je zapotiebi jim rovnéz vénovat pozornost. Li¢eni JeziSo-
va pohibu v Jan 19,38-42 navazuje na udalost pferazeni nohou (t€m, ktefi byli ukfizovani s Jezi-
Sem) a probodnuti JeziSova boku (Jan 19,31-37), kterou uvadi pouze Janovo evangelium. Zatimco

3% Na proroka byl u¢inén odkaz jiz v Jan 1,21.25; 6,14; 7,40. Je mozné myslet na proroka konce ¢asu, jako byl Mojzis.

Pfi absenci urcitého ¢lenu v feckém textu u slova mpogritng, by se predpokladalo, ze z Galileje nepovstane zadny pro-
rok. Podle 2 Kral 14,25 vSak pochazi Jonas, syn Amitajiv, prorok z Gat-chéferu z Galileje. Takto by se znalci Zako-
na sami jako jeho neznalci zkompromitovali.

VIGNOLO, R.: Personaggi del Quarto Vangelo. Figure della fede in San Giovanni. Milano 1994, s. 117.

56 Opaény nazor zastivi KOSTENBERGER, A. J.: John. Grand Rapids, Mich. 2004, s. 243, ktery o Nikodémovi uva-
di, Ze spiSe manifestuje farizejskou netstupnost nez fazi svého vlastniho duchovniho vyvoje.

Srov. BEIRNE, M.: Women and Men in the Fourth Gospel. A Genuine Discipleship of Equals. London — New York
2003, s. 95.

DSCHULNIGG, P.: Jesus begegnen. Personen und ihre Bedeutung im Johannesevangelium. Miinster 2000, s. 116.
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v Jan 19,31-37 to byli ,,zidé", ktefi svou prosbou adresovanou Pilatovi dali podnét k déni (Jan
19,31), v Jan 19,38 vystupuje jednotlivec s jménem Josef z Arimatie, ktery rovnéz jde k Pilatovi
s prosbou, aby smél sejmout JeziSovo mrtvé télo z kiize.® Pilat mu k tomu dava souhlas. Marko-
vo a LukéaSovo evangelium predstavuje Josefa z Arimatie jako ¢lena velerady, ktery ocekaval Bozi
kralovstvi (Mk 15,43; Lk 23,50-51),% zatimco v Matousové a Janové evangeliu je uveden jako
Jezistv ucednik (Mt 27,57), pfi¢emz evangelista Jan toto ucednictvi charakterizuje jako tajné ze
strachu pied Zidy.®! Ver$ Jan 19,39, ktery nema paralelu v synoptickych evangeliich, uvadi vedle
Josefa z Arimatie jesté Nikodéma. Neexistuje zadny ziejmy dtivod, pro¢ by evangelista Jan m¢l
zde vymyslet tuto roli pro Nikodéma.%? Znovu je piipomenuto jeho prvni setkéni s JeZiSem v Jan
3,1-21 (podobné jako v Jan 7,50) a tim je védomé vytvorena souvislost.®® Ten, ktery ze strachu,
aby nikym nebyl zpozorovan, pfiSel v noci k JeziSovi (Jan 3,1-2), nyni pfichazi za jasného den-
niho svétla, aby se aktivné zucCastnil JeziSova pohibu. Mezi témito dvéma scénami se nachazi ta,

v

ktera predstavuje Nikodéma, jak se zastava Jezise a vyzaduje, aby byl Zakon spravné aplikovan
na n¢j. Timto se vystavuje nebezpeci, ze bude povazovan za jednoho z téchto lidi z Galileje nebo
za JeziSova ucednika (Jan 7,50-52). Nikodém je takto prezentovan jako vzor pro ¢tenaie evange-
lia, ktefi maji podle jeho piikladu dospét k vife v JeZise, kterou budou vyznavat nebojacné rovnéz
v situaci ohrozeni.** Josef z Arimatie a Nikodém, ktery se k nému pfipojuje, jsou v Jan 19,3842
predstaveni s kladnym vztahem vici JeziSovi v protikladu k zidim a vojaktm v Jan 19,31-38, kte-
i jsou charakterizovani negativnim postojem vii¢i JeziSovi.®> Vahavost a bojacnost, kterymi se

v

vyznacovali Josef z Arimatie a Nikodém, jsou v souvislosti s JeZiSovym pohfbem zminény, aby
se tak upozornilo na skutec¢nost, Ze jestliZe je vira milost, je rovnéZ cestou.®

V Jan 19,39 se v souvislosti s JeziSovym pohibem sd¢luje, Zze Nikodém ptinesl s sebou smés
myrhy a aloe,%” asi 100 liber, tedy témét 33 kg.%® Jedn4 se o velmi velké mnoZstvi a pravdépo-
dobng je tfeba povaZovat za vyraz nejvyssi tcty vuci zemielému. Podle verse Jan 19,40 vzali pak

39 BECKER, J.: Das Evangelium nach Johannes. Kapitel 11-21. Giitersloh 1981, s. 601 upozoriiuje, 7e Josef z Arima-

tie musel patfit mezi vazené osoby, jelikoz by jinak nemél ani ptistup k Pilatovi a ani by nebyl schopen usporadat tak
skvostny pohfeb. BEASLEY-MURRAY, G. R.: John. Nashville 1999, s. 358 poskytuje shrnujici informace o pohtbi-
vani v Palestin€ v JeziSoveé dobé.

Arimatie, kterd je v Lk 23,51 oznacena jako ,,judské (zidovské) mésto®, bylo rodistém Josefa nebo diivéjsim bydlis-
tém, avsak jeho ¢lenstvi ve veleradé a udaj, ze vlastnil hrobku v blizkosti Jeruzaléma (Mt 27,60), davaji najevo, ze
byl nyni obyvatelem Jeruzaléma.

Na rozdil od Jan 12,42 je zde mozné tuto poznamku sotva chapat negativné jako vytku, nybrz ma spiSe objasnit t&z-
kou situaci JeziSova stoupence. Srov. SCHNACKENBURG, R.: Das Johannesevangelium, Bd. I11. Freiburg — Basel —
Wien 1975, s. 348, pozn. 106.

Bylo navrzeno, ze Nikodémova pfitomnost zarucila spravnost pohfebniho ritualu, jelikoz nalezel do hnuti farizet.
BROWN, R. E.: The Gospel according to John XIII-XXI. New York 1970, s. 940.

MARCHADOUR, A.: I personaggi del Vangelo di Giovanni. Specchio per una cristologia narrativa, Bologna 2007,
s. 73 se domniva, Ze neustala vzpominka na Nikodémiv ptichod v noci by mohla znamenat, Ze jeho vztah k Jezisi se
po této slavné noci nezménil. Takovyto nazor nicméné neptesvéduje.

% BEUTLER, J.: Das Johannesevangelium. Kommentar. Freiburg 2016, s. 511.

5 Podobné pred Jezisovou smrti v Jan 19,28-30 evangelista Jan uvadi protikladné postoje vii¢i JeziSovi: vojaky — oso-
by nepratelské vici JeziSovi (Jan 19,23-24) a Zzeny pod kiizem spole¢né s milovanym ucednikem — osoby pfiznive
naklonéné JeziSovi (Jan 19,25-27).

AUWERS, J.-M.: La nuit de Nicodeme (Jean 3, 2; 19, 39) ou l’ombre du langage. Revue biblique 97, 1990, s. 501.
Myrha (opopva) je vonna pryskyfice pouzivana k balzamovani mrtvych (srov. Hérodotos, II, 86; v Novém zakoné je
toto slovo pouzito pouze zde a v Mt 2,11). Aloe (4Adn; vyraz v Novém zakoné pouzit pouze zde) naproti tomu je drce-
né vonné dievo, které slouzi jako viné postele (P 7,17) nebo oblegeni (Z1 45,9).

Jedna Aitpa , libra* je vahova jednotka, kterd odpovida priblizng hmotnosti 328 grami. TICHY, L.: Slovnik novozd-
konni rectiny. Olomouc 2001, s. 103. Tato fimska hmotnostni mira je v Novém zékoné¢ dolozena jen v Janové evan-
geliu (Jan 12,3; 19,39).

°

60

6

62

6!

@

6f
6

RN

68

158



NIKODEM V JANOVE EVANGELIU

oba dva JeZi%ovo t&lo a zavinuli ho s témi vonnymi latkami®® do pruhli platna. Nakonec je zdd-
raznéno, Ze tato ¢innost se d&je ve shodé zvykem pohibivani u zidd.”® Lze pozorovat, Ze para-
lelni texty v synoptickych evangeliich naproti tomu podéavaji pouze strucnou zpravu o zavinuti
mrtvého téla do Inéného platna (Mk 15,46; Mt 27,59; Lk 23,53).7! V Janové evangeliu neni Jezi§
jednoduse a rychle pohiben, ale dostava spise fadny a velmi skvostny pohieb skrze dva ctitele.”?
JeziSovi neni uspofadan oby&ejny pohieb, nybrz on je pohtben jako kral (srov. 2 Kron 16,14),7
kterému nalezi nejvyssi pocta.”* RovnéZ popis umisténi hrobu a jeho specifika zd@raziiuji nej-
vy$$i projevy Ucty vici zemielému. Jezis je podle Janova evangelia pohiben do hrobu, ktery se
nachazel v zahradg, ktery byl novy a v némz dosud nebyl nikdo pochovan (Jan 19,41). Umisté-
ni hrobu v zahradé miize evokovat téz kralovsky motiv.”> Novost hrobu a neporugenost’® odpo-
vidaji JeZiSové diistojnosti a jeho svatosti.”’ Pouze vyjime&na osobnost miize byt pohibena
s takovym luxusem.”® Kontext pasijovych udélosti Janova evangelia také jasné ukazuje, Ze Jezi§

~rw

umira na kiizi jako pravy kral zidu. V textu Jan 18,28-19,22 je Jezi§ celkem dohromady ozna-
¢en 12krat jako kral (zidt). Takto zni ve tfech jazycich uvedeny népis, ktery Pilat nechéava pii-

pevnit na kiiz: ,,Jezi§ Nazaretsky, zidovsky kral* (Jan 19,19). Zatimco nevéfici vadci predstavi-

v

telé zidi se stavi na odpor proti JeziSovi jako krali zidl, Josef z Arimatie a Nikodém pohibivaji
JeziSe zpiisobem, ktery odpovida jeho kralovské distojnosti.’” Svym jednanim davaji vefejné
najevo, Ze stoji na JeziSové strané. Ptipravuji krali zidi pohieb, ktery je adekvatni Zidovskym

9 Vyraz dpopa ,koteni, vonné latky, vonné masti* je pouzit v Novém zikoné pouze v souvislosti s JeZi§ovym pohibem
(Mk 16,1; Lk 23,56; 24,1; Jan 19,40). Vonné latky maji potlacit zapach pfi rozkladu mrtvého téla.

Zminka o zidovském zpUsobu pohibivani pochézi od evangelisty Jana, ktery opétovné ¢ini odkazy ve svém evange-
liu na zidovské zvyklosti (srov. Jan 2,6; 4,9; 11,55; 18,28).

71V Mk 16,1 se hovoii o zdméru Zen ,,pomazat* Jezisovo mrtvé t&lo (srov. Lk 23,56).

72 Mvti mrtvého téla. neidalesitsisi

GER, A. J.: John. Grand Rapids, Mich. 2004, s. 556, pozn. 83 se domniva, Ze je zpisobeno kvuli nedostatku Casu.
Pii pohibu Heroda Velikého pét set sluht neslo vonné latky (Josephus Flavius, Ant. 17,199). STRACK, H. L. — BIL-
LERBECK, P.: Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrash, I1. Miinchen 1924, s. 584 uvadi, ze kdyz
zemfel rabi Gamaliel (kolem r. 40-50 po Kr.) spalil proselyta Onkelos 80 min (1 mina = 0,567 kg) vonnych latek
s odivodnénim: ,,neni rabi Gamaliel mnohem lepsi neZ sto krala?

Nepresvédcuje nazor, podle kterého Nikodémova velika pozornost k JeziSovu mrtvému télu by davala najevo, ze by
nemél zadné o¢ekavani v jeho vzkiiSeni a ze v JeziSoveé smrti nenachazi zadny Zivot. Srov. DE JONGE, M.: Nicode-
mus and Jesus. Some Observations on Misunderstanding and Understanding in the Fourth Gospel. Bulletin of the
John Rylands University Library 53, 1971, s. 343; MEEKS, W. A.: The Man from Heaven in Johannine Sectarianism.
Journal of Biblical Literature 91, 1972, s. 55, pozn. 39; CULPEPPER, R. A.: Anatomy of the Fourth Gospel. A Study
in Literary Design. Philadelphia 1983, s. 136; SYLVA, D. B.: Nicodemus and His Spices (John 19,39). New Testa-
ment Studies 34, 1988, s. 148-151.

V zahrad¢ byli pohibeni judsti kralové Menase (2 Kral 21,18) a Amon (2 Kral 21,26).

Rovnéz podle Mk 11,2 si Jezi§ opatiuje pro svij vjezd do Jeruzaléma oslatko, na kterém dosud nikdo z lidi nesed¢l.
Tento odkaz mize byt vidén jako obdoba pozadavku, aby zvite, které bylo vyhrazeno k posvatnym Gcelim, nemélo
byt diive pouzito k profannim ucelim (Nm 19,2; srov. Dt 21,3; 1 Sam 6,7). Augustin z Hippa (354—430) porovnava
neporusenost JeziSova hrobu v klin€ zemé s panenskym Itinem Panny Marie, z kterého Jezi§ vySel. (In Joannis Evan-
gelium tractatus 120,5; PL 35,1954).

BULTMANN, R.: Das Evangelium nach Johannes. Gottingen 1968, s. 527; SCHNACKENBURG, R.: Das Johan-
nesevangelium, Bd. II1. Freiburg — Basel — Wien 1975, s. 351; VIGNOLO, R.: Personaggi del Quarto Vangelo. Figu-
re della fede in San Giovanni. Milano 1994, s. 122; SCHNELLE, U.: Das Evangelium nach Johannes. Leipzig 2000,
8. 296; ZUMSTEIN, J.: L évangile selon saint Jean (13-21). Genéve 2007, s. 264.

BEUTLER, J.: Das Johannesevangelium. Kommentar. Freiburg 2016, s. 512.

Srov. BROWN, R. E.: The Gospel according to John XIII-XXI. New York 1970, s. 960; BEASLEY-MURRAY, G. R.:
John. Nashville 1999, s. 359; WILCKENS, U.: Das Evangelium nach Johannes. Gottingen 1998, s. 303; BOR-
CHERT, G. L.: John 12-21. Nashville, Tenn. 2002, s. 281; THYEN, H.: Das Johannesevangelium. Tiibingen 2005,
s. 754; SCHWANK, B.: Evangelium nach Johannes. Praktischer Kommentar. St. Ottilien 2007, s. 470.
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zvyklostem. Josef z Arimatie a Nikodém, ktefi ¢astecné pfijali JeziSe béhem jeho verejného
pozemského putisobeni, praveé skrze jeho utrpeni a smrt dospéli k vife v Jezise, ktera je patrna
z jejich projevu ucty a lasky, a oddélili se tak od nevéry ostatnich viid¢ich piedstavitelt zidd. Na
nich je pfedné patrné, ze na kfizi vyvySeny Kristus pfitdhne k sobé vSechny véfici (srov. Jan
12,32-33). Oni prichazi k JeziSovi, protoze byli pfitazeni Otcem (Jan 6,44) a bylo jim to dano od
Otce (Jan 6,65).

4. Zavéreéné shrnuti

Nikodém, ktery je jinak neznamou postavou v Novém zakoné, zietelné vystupuje v Janove
evangeliu na tfech mistech. Setkdvame se s nim jak na zacatku (Jan 3,1-21) a v prostfedku (Jan
7,45-57) prvni hlavni ¢asti Janova evangelia (Jan 1,19-12,50), tak rovnéz na jeho konci (Jan
19,38-42). Nikodém je pfedstaven jako stoupenec farized, jako jeden z vudcCich predstavitelt
zidd (Jan 3,1) a dokonce jako ucitel Izraele (Jan 3,10). Kromé toho je od 3. kapitoly také zastup-
ce s JeziSem sympatizujicich stoupenct v Jeruzalémé, kteti vefi v JeziSovy zazraky a ktefi ho
uctivaji jako velkého ucitele, jenZ je potvrzen Bohem (Jan 3,2). Nikodém je vSak pfi prvnim set-
kani s JeziSem velmi ostfe odmitnut, jelikoZ jeho hodnoceni Jezise je nedostacujici. Jezis mu
dava poznat, Ze jeho vyznam je mnohem vétsi — on je od Boha poslany Spasitel a Darce vécné-
ho zivota (srov. Jan 3,14—16). Nehledé na odmitnuti, které Nikodém zakousi v Jan 3,1-21, jeho
sympatie viuci JeziSovi ziistava, jak je patrné z druhé scény v kapitole 7. Zde vystupuje v okru-
hu veleknézi a farizet. Ti se stavi proti lidu, u kterého zacina klicit vira v Mesiase Jezise, a pro-
klinaji tento lid, ktery nezna Zakon a ktery se nechava JeziSem svést. Nikodém je jedinym z toho-
to okruhu vudci predstavitelti zidovského lidu, ktery zada, aby predtim, nez bude Jezi$§ odsouzen,
bylo u ného provedeno fadné pravni fizeni (Jan 7,51). Timto zptisobem demaskuje ostatni cleny
velerady jako nepravé zastance Zakona a zaroven znovu svym postojem dava najevo svou bliz-
kost k oné ¢asti lidu, ktera zaujima k JeziSovi kladny postoj a uznava v ném Mesiase.

Ve treti scéné (kapitola 19) jedna Nikodém spolecné s Josefem z Arimatie. Spolecné pfipra-
vuji ukfizovanému JeziSovi distojny pohieb, jak je to pfiméfené pro Zidovského krale. Josef
z Arimatie a Nikodém vystupuji jako vidéi predstavitelé zidi a pohibivaji JeziSe, krale zida (Jan
19,14.19), ktery byl pfedtim od veleknézi vydan Pilatovi, aby byl ukfizovan. Timto ¢inem Ucty
a viry v ukiizovaného krale zidl, oba rozhodné nalezli viru v MesidSe JeziSe. Nikodém pfi svém
prvnim setkani s Jezisem (Jan 3,1-21), ktery se mu predstavil jako Spasitel svéta a darce vécné-
ho zivota, sice jej nepochopil, av§ak skrze jeho smrt byl pfiveden k tomu, aby mu projevil Gctu
a lasku a tim tak vyjadfil viru v néj.

Nikodém je v Janové evangeliu vykreslen jako reprezentant pfednich predstavitelt zidt, od
kterych se zpocatku distancuje (Jan 7,45-52) a od kterych se nakonec zcela oddéluje (Jan
19,38-42).8% Zatimco jeho odstup od viid¢ich piedstaviteld Zidi roste, jeho blizkost k lidu, kte-
ry veti v JeziSe, je stale zretelnéjsi. Nikodém se sice jevi jako enigmaticka postava, avSak neni
postavou dvojzna¢nou. Mizeme u néj vidét odstupiiovany vyvoj. Evangelista Jan jej prezentuje
jako paradigma véficiho, jehoz vira postupné vystupuje ze stini nejednoznacnosti, aby se stala
zralou a projevila se vetfejné. Na Nikodémovi je zietelné vidét, Zze vira je milost a Ze je rovnéz
cestou.

80 7 Sk 15,5 vime, Ze rovnéz farizeové zastavali diileZitou roli v jeruzalémské cirkevni obci. Obraz, ktery vykresluje
evangelista Jan, se tedy jevi hodnovérny.
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KONFIRMACE KRALOVNY ZOFIE BAVORSKE PRO LAZEBNIKA
SVETLIKA V KOSTELCI NAD ORLICi. PRAMENNA EDICE.!

PETR SEDLACEK

This paper aims to edit and publicize an original copy of a mediaeval charter from a collection
of the Archive of Kostelec nad Orlici, Ref. No. 4, and its Modern-Age Czech translation, Ref. No.
5. Both documents are deposited in the State District Archive in Rychnov nad Knéznou. The
charter was issued by Queen Sophia in 1413 for the benefit of the barber Marzan and is
a confirmation of a charter dated 1330 on the basis of which Nicholas of Potstejn granted the
barber Svetlik a spa in Kostelec n. Orlici as a hereditarily property and exempted it from
taxation. This insert is provided separately under No. 1 for the Latin version and under No. 2 for
the Czech translation. The foreword is appended with a description of the documents from the
diplomatic and paleographic perspectives and their contents are analysed.

Key words: Kostelec nad Orlici; confirmation, barber Svétlik; barber Marzan, Nicholas of Potstejn;
queen Sophia Bavaria; burgrave Rafael; 15" century; edition.

1. Uvod

Konfirmaéni listina kralovny Zofie Bavorské pro lazebnika Svétlika v Kostelci nad Orlici, jez
je uloZena v archivnim fondu Archiv mésta Kostelec nad Orlici (inv. ¢. 4),% byla v minulosti oti§-
téna bez jakéhokoliv poznamkového aparatu, kritického zhodnoceni a uvedeni poznamek na dor-
su & plice,? coz bylo diivodem pro zpracovani predkladané materialové stati, v niz prostou edi-
ci obohatime o struny diplomaticky i paleograficky popis a kusy historicky exkurz do
kosteleckého regionu 14. a 15. stoleti. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze pfedmétna pisemnost neby-
la v dosavadni literatufe patfi¢né vyuzita, zaméfime svoji pozornost i na jeji obsahovou stranku.
Bez povsimnuti, stejné jako edi¢niho zpfistupnéni, nezuistane ani jeji novoveky preklad do Ces-
Mikulase z Potstejna, ktera se v originale nedochovala. Tento inzert je v edici uveden samostat-
n¢ pod €. 1 pro latinskou verzi a pod €. 2 pro Cesky preklad. Cela edice tedy obsahuje celkem
4 listiny.

Text vznikl v rimei projektu Grantové agentury CR ,,RBMV X. Listiny a listy vychodo&eskych archivii z doby Vac-
lava IV.%, reg. €. 17-16153S.
Statni oblastni archiv Zamrsk — Statni okresni archiv Rychnov nad Knéznou, Archiv mésta Kostelec nad Orlici, inv.
¢. 4.
3 TRISKA, J.: Listiny a listy Kostelce nad Orlici. Z kulturni a literarni historie Kostelce nad Orlici. Kostelec nad Orli-
ci 1992, s. 59-61.
4 SOA Zamrsk, SOKA Rychnov nad KnéZnou, AM Kostelec nad Orlici, inv. &. 5.
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Kostelec nad Orlici patfil az do 17. stoleti k potStejnskému panstvi,’ jez je spjato s osobou
Mikulase z Potstejna, ktery se roku 1317 béhem boji o ¢eskou korunu mezi Janem Lucembur-
skym a rakouskym vévodou Fridrichem Sli¢nym pfipojil k protivnikiim Jana Lucemburského.
Pozdéji Mikulas napadal statky kralovych stoupencti, prepadal némecké karavany kupcti a zpi-
soboval neklid v celém §irokém okoli.® Proti vzpurnému Mikulasi z Potstejna podnikl vojenskou
vypravu moravsky markrab¢ Karel a na ¢as pfimé¢l Mikulase pokofit se kralovské moci. Po obno-
veni vyboju podnikl Karel roku 1339 tazeni, jehoz vysledkem bylo dobyti a poboieni Potstejna.
Béhem této akce Mikula$ piiSel o zivot. V obdobi ohrani¢eném léty 1410-1425 byl Potstejn
v drzeni Véaclavovy manzelky, kralovny Zofie. Po jeji smrti piipad] krali Zikmundovi.”

Predmétem editovanych pisemnosti jsou méstské 1azn€ a jejich donace. V prvém piipadé udé-
luje v patek na svatého Matouse (21. zafi) 1330 Mikulas z Potstejna lazebniku Svétlikovi i jeho
dédictim a pravym nastupciim na vécné casy meéstské lazné v Kostelci nad Orlici. Pro potieby
lazni mu rovnéz dava do drzby les nazvany Mrtvy. Vydavatel zaroven chce, prikazuje, porouci
a vzbuzuje, aby kazdy tyden dvanact chudych lidi mohlo svobodné bez jakékoliv ptekazky laz-
n¢ uzivat. K tomu navic Mikulas z Potstejna osvobozuje Svétlika i jeho dédice a pravé nastupce
od vSech ¢inzi, dani i jinych plath. Na svédectvi této donace nechal vydavatel pfivésit svoji
pecet’. K celému aktu byli pfivolani svédci, z nichz jsou vyjmenovani: vojak z Chocné jménem
Hin¢ik, Luc¢ik z Police, Bfivka ze Slemena, kostelecky rychtat Noslav, Hanu§ Bohaty, krejéi
Tomas, pekaf Petr, kostelecti méstané i jini vérohodni svédkové. Listina je prvnim dokladem
o postaveni Kostelce coby mésta.

V druhém ptipadé jde o obnoveni a potvrzeni MikulaSovy donace pro lazebnika Svétlika.
Kréalovna Zofie,? toho ¢asu drzitelka hradu Potstejna i mésta Kostelce nad Orlici, uvadi ve zna-
most, ze kostelecky lazebnik Marzan, jenz mé na zaklad¢ listiny Mikulase z PotStejna v feceném
meésté dédiéné lazng, prednesl svoji zadost, aby mu donace z 21. zati 1330 byla ve vSech svych
bodech obnovena a potvrzena. S pfihlédnutim k piimluvé Rafaela, tehdejSiho purkrabiho na pot-
Stejnském hradé, za Marzanovu zadost, obnovuje a schvaluje kralovna ve své dobrotivosti pro
uvedeného lazebnika i jeho dédice a nastupce vSechny body i klauzule MikulaSovy listiny, kte-
rou ve svoji konfirmaci inzeruje. Zaroven piisné nafizuje Rafaelovi i pfipadnym jinym purkra-
bim na hrad¢ Potstejné, aby Marzanovi i jeho dédicim a pravym nastupcim v jeho svobodach
jakkoliv neprekazeli, ale spiSe jej hajili a drzeli nad nim ochrannou ruku. K vydani Zofiiny listi-
ny doslo v Praze, v nedé@li 10. prosince 1413 a byla opatiena jeji vétsi peceti.

Listina (inv. €. 4) byla vyhotovena na pergamenu, uzitym jazykem je latina a rozméry archi-
valie jsou 36,5 x 24 — 5 cm v pom¢ru §ifka x vyska — plika. Inventarni ¢islo 5 je novoveékym pie-
kladem inv. ¢. 4 do ¢eského jazyka. Psaci latkou je papir o rozmérech 43,8 x 34,2 cm (vySka x
§itka). Pergamenovy original se do dne$nich dni dochoval v zachovalém stavu. Vyjma malé trh-
linky na spodni ¢asti pliky neni psaci latka vyrazné poskozena, resp. potrhana. V exponovanych
mistech, tj. ohybech, je pergamen kieh¢i a disledkem toho doslo i k znaénému poskozeni pis-
men v této oblasti. Patrné jsou rovnéz vétsi plochy vybledlého inkoustu. Na zadni strané je vedle

5 MUSIL, F. - FELCMAN, O. — CECHURA, J.: Dé&jiny vychodnich Cech v pravéku a stredovéku (do roku 1526). Pra-
ha 2009, s. 349.

S Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. [VI], Vychodni Cechy. Praha 1989, s. 389.

7 Tamtéz, s. 389.

8 Srov. FLIDR, A.: Osudy Kostelce nad Orlici ve 14. Stoleti. Orlické hory a Podorlicko. Sbornik vlastivédnych praci.
Pfirodou, d¢jinami, soucasnosti sv. 14, 2007, s. 402.

9 O kralovng Zofii vice napt. KOPICKOVA, B.: Ceskd krdlovna Zofie: ve znameni kalicha a kiize. Velké postavy
eskych dgjin. Praha 2018. TAZ: Krdlovny Johana a Zofie. Lucemburkové: Geskéa koruna uprostfed Evropy. Praha
2012, s. 759-760.
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dorzalni poznamky otisténo razitko méstského muzea v Kostelci nad Orlici a tuzkou psané
poznamky zaméstnancl archivu, napi. nazev fondu ¢i stara signatura a inv. ¢islo. Novoveky opis
se dochoval na prakticky nepoSkozené psaci latce, pouze na okrajich je papir v nékterych mis-
tech ohnuty. Postfehnutelné jsou rovnéz ryhy v mistech, kde byla listina poskladana. V horni tte-
ting si Ize nejvice v§imnout tmavsich malych kulatych skrvn, které jsou jesté patrné v celé pra-
vé poloving€. S nejvetsi pravdépodobnosti jde o stopy po plisni, které¢ vSak nikterak nebrani ve
studiu pisemnosti a nezhorsuji Citelnost textu. V levém dolnim rohu je oti§téno razizko méstské-
ho muzea v Kostelci nad Orlici.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, origindl (inv. ¢. 4) z roku 1413 byl vyhotoven v latinském jazyce
na pergamenu a ptuvodné byl opatfen peceti (dnes jiz deperditni) jakozto ovéfovacim prostied-
kem. Novoveky preklad vyhotoveny na papife neni datovany, avsak jeho vznik 1ze klast do obdo-
bi od 2. poloviny 17. stoleti az do konce 18. stoleti a je piekladem originalni latinské listiny do
¢eského jazyka.

Z diplomatického pohledu je listina slozena z béznych listinnych formuli. Na pocatku je inti-
tulace (,,Sophia Dei gracia Romanorum et Boemorum regina“), promulgace a narace. Po inzertu
nasleduje dispozice, koroborace a datace, kterou tvofi misto vydani listiny, inkarnaéni rok a pri-
bézné datovani. Konfirmovana listina je také tvofena standardnimi formulemi. Zacina invokaci
ve znéni ,,In nomine Domini amen.”. Nasleduje arenga, intitulace se jménem MikulaSe z Pot-
Stejna (Nicolaus de Potenstein) a poté promulgace (,,notum facimus universis tam presentibus
quam futuris hanc litteram inspecturis, quod...“). Dale je uvedena narace, dispozice, koroborace
a datace slozend z inkarna¢niho roku a dne dle svatku. Konfirmovana listina konéi vyjmenova-
nim svédku. Z logiky rozboru plyne, ze znéni Mikulasovy listiny je vloZeno mezi naraci a dis-
pozici Zofiiny konfirmace.

Z hlediska paleografického 1ze konstatovat, ze inv. €. 4 je psano uhlednou, dobie Citelnou
a spise lehkou bastardou, jejiz sklon je striktné vertikalni. Uskalim pfi éteni originalu jsou slova
v mistech ohybu pergamenu a misty vybledly atrament ¢i manipulaci ,,osahana* psaci latka.
V piipadé novovékého prekladu lze uzité pismo charakterizovat jako némeckou novogotickou
kurzivu, avsak v jazykovée latinskych slovech a u osobnich jmen je uzita humanisticka kurziva.

2. Edice

Forma ediéniho zpracovéni je inspirovana uzem publikace Reholni kanovnici sv. Augustina
v Lanskrouné.'® Text pramene je otitén standardnim pismem, kdeZto editorska fe¢ je v kurzivé.
Vsuvky pramennych textii do editorské feci jsou ve standardnim pismu a v uvozovkach.!! Nej-
isté Cteni pramene je oznaceno otaznikem v kulaté zavorce a vykiicnikem v kulaté zavorce je
poukéazano na gramatickou ¢i jinou chybu. Dvéma svislymi ¢arami " je oznacena délka prvnich
tfi radka. V piipadé, ze se nepodafilo rekonstruovat text na zakladé znéni jiné listiny, pouzivame
tfi Sikmé ¢ary ///. Mista rekonstruovana z diivodu poskozeni psaci latky jsou vedena v hranatych
zéavorkach [ ].12

10 KRAFL, P. - MUTLOVA, P. — STEHLIKOVA, D.: Reholni kanovnici sv. Augustina v Lanskrouné: Déjiny a diplo-
matdr kldstera. Praha 2010.

11 Tamtéz, s. 106.

12 Tamtéz, s. 108.
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1) 1330 zari 21.

Mikulas z Potstejna udéluje lazebniku Svétlikovi lazné v Kostelci nad Orlici do dédicné drzby
a osvobozuje je od dani.

Inzert v listiné ¢. 3 pergamen lat., orig. ziejmé deperd., Statni okresni archiv Rychnov nad Knéz-
nou, Archiv mésta Kostelec nad Orlici, inv. ¢. 4.

Ed. Josef TRISKA, Listiny a listy Kostelce nad Orlici, in: Z kulturni a literdrni historie Kostelce
nad Orlici, Kostelec nad Orlici 1992, s. 60—61.

In nomine Domini amen. Cum labilis sit || mentis humane memoria, veritati consonat, ut acta
nobilium scripti testimonio roboretur. Nos igitur Nicolaus de || Potenstein! notum facimus uni-
versis tam presentibus quam futuris hanc litteram inspecturis, quod fidelem nostrum
Swietliconem || balneatorem ad bona nostra vocavimus pro empcione balnei nostri in civitate
nostra Costelecz super aqua Orlicz situatum tot tantisque graciis ac libertatibus per nos conces-
sis et donatis suisque heredibus et legittimis et imperpetuum successoribus ita, quod silvam libe-
ram pro necessitate sui balnei, titulo vero iusto empcionis empti, dictam Mrtwy perpetue habere
tenebitur. Eciam volumus, precipimus, mandamus et hortamur, ut quodvis balneum in civitate
prius tacta preter illud sit exclusum ab omnibus et amotum, racione huiuscemodo eis donavimus
tantam libertatem et graciam prebuimus, quod ut in qualibet ebdomada pro nostra anima ac
predecessorum ac successorum duodecem (!) pauperes libere utantur balneo et solute procul
moto omni impedimento. Insuper prefatus Swetlico ac sui heredes legittimique successores
debent esse liberi et soluti ab omnibus censibus, exactionibus et regia berna generali et ab omni-
bus solucionibus quocumque nomine censeantur. Ad cuius evidenciam et robur validum imper-
petuum huic pagine sigillum nostrum duximus appendendum. Datum anno Domini millesimo
trecentesimo XXX in festo sancti Mathei apostoli et evangeliste, presentibus hiis testibus spe-
cialiter advocatis, videlicet Hinczicone milite de Choczna,? Luczkone de Policz,? Przibcone de
Slemene,* Nosslao iudice de Costelecz, Hanussio divite (?), Thoma sartore, Petro pistore, civi-
bus in Costelecz et aliis quamplurimis fide dignis.

) Mikulds z Potstejna, zemr. 1339. ¥ Choceii, mésto v Pardubickém kraji. ¥ Pravdépodobné z Police. ¥ Slemeno, obec
v Kralovehradeckém kraji.

2) 1330 zari 21. (novovéky Cesky preklad)

Mikulas z Potstejna udéluje lazebniku Svétlikovi lazné v Kostelci nad Orlici do dédicné drzby
a osvobozuje je od dani.

Inzert v listiné ¢. 4 papir Ces., Statni okresni archiv Rychnov nad Knéznou, Archiv mésta Koste-
lec nad Orlici, inv. ¢. 5.

Ed. Josef TRISKA, Listiny a listy Kostelce nad Orlici, in: Z kulturni a literdrni historie Kostelce
nad Orlici, Kostelec nad Orlici 1992, 5. 60—61.

Ve jménu Pané amen. Ponévadz lidské mysle pamét’ padajici " jest, s pravdou se srovnava,
ze ¢iny urozenych svédectvim pisma se upodstatiiovat maji. My tehdy Mikuld$ z Potstejna ||
znamo Cinime vSem, jak pfitomnym, tak budoucim, kteryz tento list nahlidnou, zZe sem vérného
naseho Swietlika lazebnika || na statky nase povolali ke koupi nase 1azné¢ v mésté¢ nasem Kos-
telci nad vodou Vorlici lezici s tolika a tak velkyma svobodami od nas propicenymi (!) a daro-
vanymi jemu, jeho dédi¢lim a pravym na vé¢né Casy nastupnikiim. Proc¢ez les nazvany Mrtvy pro
potiebu své lazné pod spravedlivym titulem koup€ vzdycky mit piidrzan bude. Taky chceme, pii-
kazujeme, poroucime a vzbuzujeme, aby jakakoli mimo této jina lazen v dotCenym mésté prazd-
na a vzdalena byla ode vsi takové svobody a milosti, kterou jsme jim darovali i ptikazujeme, aby
kazdého tyhodne dvanacte chudych lidi, pamatujice na nasi dusi, nasich predkiiv a budoucich,
svobodné lazen uzivali beze v$i jim v tom pfekazky. Na to vej$ jmenovany Swietliko, jeho
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dédicové a pravi ndstupnici maji byti svobodni a zprosténi od vSech ¢inzi, donucovani i kralov-
ské generalni berng, ¢z od vSech pod jakymkoli jménem plativ. K ¢ehoZz patrnosti a upodstat-
néni sme na v&¢ny Casy nasi platnou pecet’ listu tomuto piivésit dat uznali. Dano roku Pané tisic-
tého tiistého tficatého na svatek svatého Matouse apostola a evangelisty, u pfitomnosti téchto
zvlasté privolanych svédku, totiz: Hinczika, vojaka z Chocné, Luczika z Police, Brziwky ze Sle-
mena, Noslawa, soudce z Kostelce, HanuSe bohatyho, Tomase krejciho, Petra pekare, méstantiv
kosteleckych a jinych mnohem vice viry hodnych.

3) 1413 prosinec 10. Praha

Zofie [Bavorskd], Fimska a ceska kralovna, na Zddost Rafaela, purkrabiho na Potstejné, konfir-
muje ve prospéch lazebnika Marzana listinu Mikulase z Potstejna z r. 1330, IX. 21., kterou lazeb-
nikovi Sveétlikovi udeéluje lazné v Kostelci nad Orlici do dédicné drzby a osvobozuje je od dani.
Pecet deperd.

Orig. pergamen lat., Stdtni okresni archiv Rychnov nad Knéznou, Archiv mésta Kostelec nad
Orlici, inv. . 4.

Na plice: ,,Ad relacionem Iohannis Kigiata magistri curie Stephanus decanus onustor (?) in cas-
tro Pragensis®

Na dorzu: ,,Ad Simon de Gretz regine*

Ed. Josef TRISKA, Listiny a listy Kostelce nad Orlici, in: Z kulturni a literdrni historie Kostelce
nad Orlici, Kostelec nad Orlici 1992, s. 60—61.

Sophia Dei gracia Romanorum et Boemorum regina universis et singulis presentibus volu-
mus esse notum, quia Marzan balneator || in opido nostro Costelecz,! quod ad castrum nostrum
Potenstein? pertinet, balneum ibidem hereditarie possidens, litteram || sigillo pendenti olim nobi-
lis Nicolai de Potenstein munitam super eodem balneo nobis exhibuit humiliter suppli || cando, ut
eandem litteram sibi in singulis punctis et clausulis de innata nobis clemencia innovare, ratifica-
re et confirmare dignaremur. Cuius quidem littere tenor per omnia sequitur et est talis:
[Nasleduje znéni listiny Mikuldse z Potstejna z v. 1330, IX. 21. Viz ¢. 1]

Nos igitur ad instanciam Raphaelis tunc purgravii nostri ibidem in castro Potenstein, fidelis
dilecti, humilemque peticionem dicti Marzan balneatoris et presertim cum iusta petentibus non
sit denegandus assensus, ipsorum supplicacionibus annuentes, ipsam litteram in persona dicti
Marzan balneatoris, heredum et successorum suorum in omnibus suis clausulis et punctis de ver-
bo ad verbum, prout presentibus est insertum, de certa nostra sciencia innovamus, approbamus,
ratificamus, de benignitate nostra reginali graciose presentis littere patrocinio confirmamus,
mandantes ipsi Raphaeli purgravio in Potenstein, vel qui pro tempore fuerit, presentibus seriose,
ut dictum Marzan balneatorem, heredes et successores ipsius legittimos in libertatibus huiusmo-
di iuxta presentem ratificacionem in ipso balneo non impediat neque impetere admittat, quin
pocius ipsum manuteneat et defendat nostre gracie sub obtentu. In cuius rei testimonium presen-
tes fieri fecimus et sigillo nostro maiori appensione fecimus communiri. Datum Prage anno
Domini millesimo CCCC XIII°, X die mensis Decembiris.

) Kostelec nad Orlict, mésto v Krdlovehradeckém kraji. ? Potstejn, hrad nad stejnojmennou obci
v Kralovehradeckém kraji, lezi 4,5 km jihovychodné od mésta Vamberk.

4) 1413 prosinec 10. Praha (novovéky cesky preklad)

Zofie [Bavorskd], Fimska a ceskd kralovna, na Zddost Rafaela, purkrabtho na Potstejné, konfir-
muje ve prospéch lazebnika Marzana listinu Mikulase z Potstejna z r. 1330, IX. 21., kterou lazeb-
nikovi Sveétlikovi udeluje lazné v Kostelci nad Orlici do dédicné drzby a osvobozuje je od dani.
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Bez peceti. Orig. papir Ces., Statni okresni archiv Rychnov nad Knéznou, Archiv mésta Kostelec
nad Orlici, inv. ¢. 5.

Ed. Josef TRISKA, Listiny a listy Kostelce nad Orlici, in: Z kulturni a literdrni historie Kostelce
nad Orlici, Kostelec nad Orlici 1992, s. 60-61.

Vejpis kralovského Privilegium od roku 1413 na lazenn v mésté Kostelci nad Vorlici sub
numero conser. 81 /// 132 "

Zofie bozi milosti Rimantiv a deské zemé kralovna timto vitbec zndmo miti chceme: || kte-
rak Marzan lazensky v mésté naSem Kostelci, které k hradu naSemu Potstejnu patii, maje tam
dédi¢nou || lazen, list s visutou pedeti nékdy od urozeného Mikulase z Potitejna na onu lazei
stvrzeny ndm piednesl s tou poniZzenou zadosti, bychom jemu list ten ve vSech punctech a clau-
sulich z pfirozené nas$i milosti obnoviti, ratificirovati a potvrditi racili; kteréhozto listu slova
veskrz jsou tato:

[Nasleduje zneni listiny Mikuldse z Potstejna z r. 1330, IX. 21. Viz ¢. 2]

Pro¢ez my na pficinlivost Rafaela, purkrabiho naSeho na hrad¢ potstejnském, vérného milé-
ho, a ponizenou prosbu fe¢eného Marzana lazeniskyho, obzvlasté pak, ponévadz spravedlivych
véci zadajicim svoleni se odepfiti nema, jejich zadostem svolujice ten samy list v osob¢ fecené-
ho Marzana lazenskyho, dédiciv a nastupnikdv jeho ve vSech svych clausulich a punctech od
slova k slovu, jakz tuto vtaZeno jest s jistou nasi védomosti obnovujem, schvalujem, ratificiru-
jem a z dobrotivosti nasi kralovské milostive pfitomného listu ptfimluvou stvrzujem, timto pfisné
natizujice jemu Rafaelovi, purkrabimu na Potstejné, neb tomu, ktery by dle ¢asu tam byl, aby
dot¢enému Marzanovi lazenskymu, dédi¢tim a pravym nastupnikim jeho v takovych svobodach
dle pritomné ratificace neptekazel, aniz jaké prekazky ciniti dopustil, ale tim spise nad nim svou
ruku drzel, jej hajil a zastaval pod obdrzenim nasi milosti. Na ¢ehoz svédectvi sme pfitomny list
vyhotoviti a pfitlacenim nasi peceti vétsi upevniti nechali. Dano v Praze 1éta Pané tisictého Ctyi-
stého tfinacté¢ho dne 10. mésice prosince.

Ad relationem etc. Stephanus decimus onustor in castro Pragensis.

R"% Simon de Grez Reginae ///

3. Zavér

Vedle primarniho tikolu - provést edici konfirmaéni listiny kralovny Zofie pro lazebnika
Svétlika v Kostelci nad Orlici a jeji novoveky Cesky preklad — pfindsi nas drobny prispévek
i jejich diplomaticky a paleograficky popis, pfi€emz stranou z4jmu nezistal ani rozbor obsahu
a osvétleni regionalni historie v dobovém kontextu, ¢imz byla obohacena od dosavadni edice
J. Ttisky.!3 Zaroven zapliiuje prostor, ktery nebyl této pisemnosti v literatuie dosud patiiéné
vénovan. Listina, dnes uloZena ve Statnim okresnim archivu Rychnov nad Knéznou, fond Archiv
mésta Kostelec nad Orlici, inv. €. 4 (v tomtéz fondu i pieklad, inv. €. 5), byla vydana roku 1413
inzert jsme v edici uvedli samostatné pod €. 1 pro latinskou verzi a pod €. 2 pro ¢esky preklad,
takze celd edice se tedy sestava ze 4 listin.

Pii analyzovani listiny jsme dospéli k zavéru, Ze Zofiina listina je psana thlednou a dobie
¢itelnou bastardou, novoveky preklad némeckou novogotickou kurzivou s vyskytem humanis-
tické kurzivy pro osobni jména a jazykové latinska slova. Pisemnost, resp. i inzert Mikulase
z Potstejna, tvofi bézné listinné formule: intitulace (u €. 1 ji pfedchazi jesté invokace a arenga),

13 TRISKA, I.: Listiny a listy Kostelce nad Orlici, s. 60-61.
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promulgace a narace, dispozice (u €. 3 nasleduje az po MikuldSovée inzertu), koroborace a data-
ce, kterou tvoii: u €. 1 inkarnacni rok a den dle svatku, u ¢. 3 misto vydani listiny, inkarna¢ni rok
a prubézné datovani. V piipadé Mikulasovy listiny jesté nasleduje vyjmenovani svédka.

Edice konfirmaéni listiny kralovny Zofie z 10. prosince 1413, jeZ inzeruje a potvrzuje listinu
Mikulase z Potstejna z 21. zafi 1330, predstavuje pouze drobny dilek regionalni historie, avSak
skyta i moznost k obsahlejsimu badani ohledné dalsich Zofiinych listin, jejich vzajemnému srov-
navani, tfidéni, popisovani ¢i editovani. Podnitit vSak mize také ke vzniku praci, které by véno-
valy pozornost piipadnym dal$im listinam Mikulase z PotStejna ¢i jeho nasledovnikti, popiipadé
k podrobné;jsi studii o pisemném dédictvi Kostelce nad Orlici, ¢imz by se navazalo nejen na nas
piispévek, ale také na praci Listiny a listy Kostelce nad Orlici od Josefa Ttisky'* s eventualitou
jejiho rozsifeni.

Mgr. Petr Sedlacek
Historicky ustav AV CR
pobocka Brno

Veveti 97

602 00 Brno

Ceska republika

e-mail: sedl.petr@gmail.com

14 Tamtéz, s. 59-61.
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DROBNOSTI

CESI V ZELOVE V LETECH 1945-1947

JAROSLAV VACULIK

Based on the study of archive sources, the presented article describes the life of the Czech minority
in Zelow, Poland, between 1945 and 1947.

Key words: Poland; Zelow,; Czech minority,; 1945—1947 .

Uvod

Vars$avsky centralni historicky archiv obsahuje zajimavé informace o ¢innosti ¢eského refor-
movaného evangelického sboru v polském Zelové po roce 1945, tedy v obdobi probihajici
reemigrace krajanti do CSR. Cilem této stati je seznameni &tenaiti s podrobnostmi, které nepfi-
blizila dosavadni odborna literatura uvedena v poznamkovém aparatu.

Na tizemi ruského zaboru (tzv. Kongresovky) bylo podle prvniho ruského s¢itani lidu v roce
1897 napoéteno 6450 Cechtl, predeviim v gubernii Piotrkovské (Zelov) 4987, z toho 683 ve més-
tech. Ve Varsavské gubernii Zilo 880 Cechii, z toho 563 ve méstech, v Lublinské gubernii 306
Cechii, v Sedlecké 105. Podle nabozenstvi bylo 2675 reformovanych, 2485 fimskokatolik{i
gresovee byl Zelov, ktery se nachazel 14 km od mésta Lask na Zelezni¢ni trati VarSava — Kalis.
Zdejsi Cesi se vénovali zem&délstvi a tkalcovstvi. V roce 1876 mélo méstecko Zelov jiz 2850
obyvatel, dalsich 1200 zilo v pfilehlych vesnicich Zeléwek, Pozdénice, Josefatov, Ignacov, Vero-
nika, C. Les, Bujny, Faustynov a Kucov. Posledné jmenovana lokalita byla zaloZena v roce 1909
asi 30 km od Zelova a méla 440 obyvatel. Cesi byli evangeliky reformovaného vyznani a v roce
1846 si v Zelové postavili kostelik.!

Po 1. svétové valce obdobi textilni primysl na Lodzsku trpél disledky vale¢nych udalosti
a ztratou dosavadnich trhii. V Zelové malé dilny, které vétSinu své produkce realizovaly na mis-
tnim trhu, prozivaly v tomto obdobi konjunkturu. V roce 1926 v Zelové¢ pisobilo 2500 tkalcd,
asi 2/3 produktivniho obyvatelstva se zabyvaly tkalcovstvim. Od poloviny 20. let zde probihal
proces koncentrace vyroby. V roce 1924 Cech Vladislav Gosiorovsky zalozil podnik Vyroba
bavinénych tkanin a Josef Jersak vybudoval v letech 1925-1926 tovarnu, ve které zaméstnaval
280 de€lnikd. V roce 1927 vznikl dalsi podnik, a to Ludvika Rejchrta, a v roce 1929 pak tovarna
Pavla Reclara. Postupné se rozsifoval sortiment vyrabénych tkanin. Velka hospodaiska krize
viak vedla ke znaénému poklesu zaméstnanosti v textilnim pramyslu na Lodzsku.2

1 STERIKOVA, E.: Zelow. Ceska exulantskd obec v Polsku. Praha 2010, s. 29-37. Blize o Zelové srv. GORAL,
J-KOTEWICZ, R-TOBJANSKI, Z.: Zarys dziejow Zelowa. Zelow 1987; JADWISZCZAK, J.: Spoteczenstwo
Zelowa w XIX i poczatku XX wieku. Zelow 2003.

2 Podrobngji GORAL, J. - KOTEWICZ, R. —- TOBJANSKI, Z.: c. d.
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Vétsina Ceskych déti navstévovala statni skoly s polskym vyucovacim jazykem. Evangelici
organizovali pii svych sborech skoly s ¢eskou vyukou nabozenstvi. V jedné ze dvou zakladnich
§kol v Zelové byla vyuCovacim jazykem ¢eStina. Tato puvodné Ctyftiidni Skola byla postupné
roz$ifena na uplnou sedmitfidni. Mnoho déti zelovskych tkalct vSak viibec do Skoly nechodilo,
nebot’ ¢asto vypomahaly doma pii tkalcovskych pracich. Situaci nezlepSily ani administrativni
tresty. V roce 1923 bylo za neomluvenou absenci jejich déti ve Skole potrestano 61 chalupnikd,
v roce 1924 celkem 42.

V Zelové tamni evangelicko reformovany sbor vybudoval na nameésti dim s knihovnou, ¢itar-
nou a salem. Pfi evangelickych sborech ve Var$avé, Lodzi, Zyrardové a Zelové existovaly cho-
ry, které mély ve svém repertodru vedle nabozenskych také svétské pisn€. V centralnim Polsku
prevazovali Cesi evangelicko-reformovaného vyznani. Udrzovali tradice ¢eskych bratii a pro-
stiednictvim Ceské liturgie kultivovali ¢esky jazyk, organizovali Skolstvi v tomto jazyce a pro-
vadéli rozsahlou vydavatelskou ¢innost. Jejich farnosti na Volyni nalezely pod synod ve Vilng,
ale reformovani evangelici ze Zelova, Kucova a Lodze patfili k synodu ve VarSavé. V Zelovée do
sbord evangelicko-reformovaného (2719 ¢lentt), svobodnych reformovanych (60), baptistd (997)
a metodist (57) patiili vyluéng Cesi. O &eské protestanty v Polsku pecovaly z CSR Kostnicka
a Misijni jednota. Jiz pfi s¢itani lidu v roce 1921 byli v Zelové zjisténi dva obyvatelé bez vyzna-
ni, jejich pocet se zvétsil ve 30. letech, kdy se dokonce pokusili zalozit jakousi cirkev nevéficich,
protoze podle polskych zakonti musely byt siatky uzavirany v kostele. Také rodné listy noveé
narozenych déti vystavovaly pouze farnosti.

Léta 1945-1947

Cesi ze Zelova jiz v bieznu 1945 zaslali dopis prezidentu republiky E. BeneSovi, v némz
vyjadfili pfani vstoupit do ¢eskoslovenskych vojenskych jednotek a své rozhodnuti vratit se po
vélce do vlasti. V Zelové, Lodzi, Kucové a Faustynové Zilo asi 6000 Cechi.

V fijnu 1945 odjelo ze Zelova 1661 osob. S sebou vzali jen nejnutnéjsi véci jako Saty, prad-
lo a penize, vSe ostatni zanechali na misté. Lodzsky vojvoda reemigrantim povolil jen 170 kg
zavazadel pro tfi¢lennou rodinu a 300 kg pro pocetné&jsi rodinu a 1000 zlotych. Nékteti krajané
ze Zelova reemigrovali do CSR 2-3x, aby si po &astech odvezli sviij movity majetek.

Zelovsky evangelicko-reformovany sbor spravoval od roku 1939 knéz Jaroslav Neveceral,
kterému pomahali v Zelové kantor Kamil Jersak a v Pozdénicich Vilém Novak. Duchovni také
administroval filidlku v Kucové a dojizdél do 11 km vzdaleného Faustynova. V Zelové byl k dis-
pozici zdény kostel z roku 1825, stard fara se salem a nova fara postavend v roce 1945. Farnost
disponovala také patrovym zdénym domem pro penzisty, 10,5 ha pudy a pe¢ovala o hibitov. Dal-
$1 hibitov v Pozdénicich byl spole¢ny s némeckymi luterany a farnost zde méla dievény domek,
stodolu a 1,5 ha pudy. Rovnéz ve Faustynové byl hibitov a k farnosti patfil les a 24 ha pudy.
V disledku nestabilni bezpecnostni situace v roce 1945 a agitace byvalé¢ho zelovského faratre
Radechovského, ktery musel v roce 1945 opustit Polsko, reemigrovalo ze Zelova 3500 osob
a zlstalo jen 500 Clent sboru. Odjeli také oba kantofi — Jersak ze Zelova a Novak z Pozdénic.
Asi dvacet osob se v roce 1947 z Cech vratilo.*

Kazdou nedéli probihaly v Zelové dopoledni bohosluzby, konala se ned€lni Skola a schazelo
se Sdruzeni evangelické mladeze. Dvakrat tydn¢ probihaly ve Skole hodiny nabozenstvi.

3 Lidov4 demokracie, 1. 12. 1945.
4 Archiwum Akt Nowych Warszawa, fond Ministerstwo Administracji Publicznej, 1061, Akta Departamentu Wyzna-
niowego, Sprawy Kosciola Ewangelicko Reformowanego, dopis superintendenta z ledna 1946.
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S odchodem velkého poétu véficich do CSR klesl také pocet podanych svétosti. Jestlize v roce
1945 probéhlo 179 kitl, 68 svateb, 45 pohibi, 122 prvnich svatych pfijimani a pét konfirmaci
(bifmovani), pak v roce 1947 to bylo jen Sest kitl, sedm snatk, 19 pohibu, 36 prvnich piijima-
ni a 11 konfirmaci.’

Na zasedani synody Evangelické reformované cirkve v Polsku 16. ledna 1949 vystoupil Josef
Neveceral v zalezitosti duchovni spravy neodsunutych némeckych luteranti, kteti zili na Zelov-
sku a neméli k dispozici vlastniho knéze. Zadali ho, aby kitil jejich déti, provadél pohiby a pii-
pravoval mladez ke konfirmaci. Neveceral mél obavy, aby nebyl obviilovan, Ze ptetahuje lutera-
ny ke kalvintim, a proto bylo rozhodnuto, ze je nezbytna dohoda s evangelicko-augsburgskou
konzistoii.® Zelovsky duchovni J. Nevedetal byl na tomto zasedani navrzen do funkce superin-
tendenta Evangelické reformované cirkve v Polsku, ale kandidatury se vzdal ve prospéch pol-
ského kandidata Kazimierze Ostachiewicze.’

Faktickou filidlkou zelovské farnosti byla neobsazena farnost v Kucové v okrese Piotrkow
(gmina Kleszczow), kterou tvofilo 430 rolnikd ¢eského pivodu. Jejim administratorem byl
zelovsky duchovni Jaroslav Nevecetal. Zdejsi evangelici si vystaveéli zdény kostel a patrovou
faru se ctyfmi pokoji a salem. Ke kucovské farnosti pattilo také 7,5 ha orné pudy.

Povalec¢na Iéta byla ve znameni reemigrace zelovskych i kucovskych ¢eskych reformovanych
evangeliki, ktefi ji davali pfednost pied dal§im pobytem mezi polskymi katoliky. Z Kucova do
dubna 1946 vyjelo okolo 200 osob vedenych dosavadnim kantorem Horakem. Novym kantorem
se stal Miroslav Bures, ktery ale také jiz v kvétnu 1946 reemigroval. V Cervnu 1946 byl funkci
kantora povéien 77-lety diichodce Jan Nevecetal.

Pocetni stav kucovského sboru se snizil na 230 osob, coz negativné ovlivnilo mnozstvi
finan¢nich prostredku, které byly nezbytné predevsim na plat nového mladsiho kantora. Nicmé-
n¢ i v prub&hu roku 1947 probihaly v Kucové kazdou nedéli dopoledni bohosluzby, konala se
nedélni Skola a pracovalo Sdruzeni evangelické mladeze. V tydnu probihaly ve $kole hodiny
nabozenstvi. Nakladem 66 tisic zlotych byl vybilen kostel.

S ohledem na niZ§i podet véficich, ktefi se neodstéhovali do Cech, klesl poget bohosluzeb-
nych tkont. Jestlize v roce 1945, kdy v Kucovée bylo 430 véticich, probehlo 26 kiti, 15 svateb,
10 pohibt, 45 prvnich svatych pfijimani a Sest konfirmaci, pak v roce 1947 za ptitomnosti 230
véticich se uskutecnil jen jeden kfest, jedna svatba, Ctyfi pohtby, 25 prvnich pfijimani a Etyfi
konfirmace.®

Zavér

Zelovsti Cesi byli prvni skupinou Geskych emigranti, ktef pfisli na etnicky polské tizemi.
Zelov zaznamenal nejvétsi konjunkturu v prvni poloving 19. stoleti, a to diky rozvoji textilniho
primyslu. Zdejsi Cesi byli predeviim femeslniky a délniky. Nékteid se v polském prostiedi asi-
milovali, ale vétSina si zachovala jazyk, tradice a evangelickou viru. Situace se zménila po
2. svétové valce, kdy CSR vyzvala krajany k navratu do staré vlasti a v Polsku se postupné upev-
fovala moc tamnich komunistd.

Tamtéz, zprava J. Nevecerala z 12. 12. 1947.
Tamtéz, protokol ze zasedani synodu 16. 1. 1949.
Tamtéz.

Tamtéz, zprava Jaroslava Nevecetala z 12. 12. 1947.

0 2 o W
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150 let Akademického spolku ve Vidni

Ve dnech 21.-23. 9. 2018 se na nékolika mistech ve Vidni uskutecnily oslavy 150. vyroci
zalozeni Akademického spolku ve Vidni. Zahajeni oslav probéhlo na slavnostnim veceru, ktery
se uskute¢nil v patek 21. 9. na Velvyslanectvi Ceské republiky na Penzingerstrasse. Nasledujici-
ho dne probéhlo setkani pozvanych pfednasejicich, studentl a vetejnosti v prostorach Slovanské
besedy na Drachengasse v centru Vidng. Prichozi méli moznost shlédnout vystavu k historii Aka-
demického spolku. V odpolednich dvou pfednaskovych blocich vystoupili pozvani hosté. Stefan
Newerkla z Institutu pro Slavistiku na Videnské univerzité se zaméfil na Jazykové kontakty ve
sttedni Evropé, Frantiiek Travnicek, zastupujici Ceskoslovenskou obec legionaiskou ve Valti-
cich promluvil na téma ,Nahodild armada: Ceskoslovenské zahraniéni vojenské jednotky
1914-1920%, Karel Kysilka z VSE v Praze, byvaly rada velvyslanectvi ve Varsavé a Berliné pro-
slovil pfednédsku Tam za mofem je Amerika a Jifi Mihola, poslanec Poslanecké snémovny PCR
a vedouci katedry historie Pedagogické fakulty ptiblizil osobnost, dilo Karla IV. a kulturu jeho
doby. Judita Huber z Univerzity Ludvika Maxmiliana v Mnichové pfednasela téma Das Vesti-
buldrsystem im Menschen: Wie macht man Schwindel im Gehirn sichtbar? Karolina Trdlicova
z Nottinghamské univerzity hovofila o Hydraulickém Stépeni a jeho dopadu z pohledu sociolo-
ga. Michael Egermeier, zastupujici Universitit fiir Bodenkultur Wien vystoupil s tématem Indus-
trielle Biotechnologie — Mikroben im Dienste der Menscheit. Mojmir Stransky z Institutu pro
vychodoevropské déjiny Videnské univerzity zakonéil pfednaskové odpoledne shrnutim dé&jin
Akademického spolku ve Vidni. Zaroven ptipravil i ti§ténou verzi déjin spolku, kterou navazal

Predsedkyné Akademického spolku ve Vidni Mag. Helena Huber (druha zleva) s manzelem, historik a po-
litik dr. Jifi Mihola (uprostfed s manzelkou) a politolog prof. Jacques Rupnik na oslavach 150 let spolku
ve Slovanské besedé ve Vidni.
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na vydani brozury pied deseti lety.! Vegerniho setkéni ve Slovanské besedé se zacastnil také véh-
lasny politolog profesor Jacques Rupnik a dalsi hosté. Tteti den oslavy pokracovaly zahradni
slavnosti, na niz se sesli absolventi a pratel¢ Skoly Komensky. Zajemci se zic€astnili volejbalo-
vého turnaje a nebo jen vzpominali na uplynula 1éta a zajimavé udalosti se svymi uciteli.

Akademicky spolek ve Vidni vznikl roku 1868.2 Tehdy byl u rakouské spolkové policie ofi-
cialné nahldSen tzv. novy spolek akademicky studentstva slovanského. Stanovy byly schvaleny
1. kvétna téhoz roku a koncem zafi se konala ustavujici valna hromada. Akademicky spolek
nebyl prvnim spolkem zalozenym cesky a slovensky mluvicimi studenty. Vznikl slouc¢enim dvou
mensSich spolkt — Slavie (zal. 1863) a Vltavy (zal. 1865). V ramci pestré ¢innosti spolku plisobil
také Tomas Masaryk, pouZzivajici tam jméno Vlastimil a dalsi osobnosti videnské a prazské uni-
verzity. Zasadnim pfinosem pro ¢innost spolku byla knihovna, ktera vznikla v bfeznu 1869
a brzy méla 2 500 knih. Spolek déle podporovali mnohé vynikajici osobnosti politického a kul-
turniho Zivota, predstavitelé vlastenecky smyslejici Slechty a dalsi. Za vSechny zminime alespon
Jana Nepomuka FrantiSka, hrabéte z Harrachu nebo Frantiska Palackého, ktery byl kratce pied
svoji smrti jmenovan cestnym c¢lenem spolku. Spoluprace Akademického spolku ve Vidni
s katedrou historie Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity zapocala po roce 1989. Piedsed-
kyni spolku byla fadu let dr. Helena Bébarova Klein — Watrycz, ktera dfive pusobila pravé na
katedfe historie pedagogické fakulty brnénské univerzity. V poslednich dvou desetiletich bylo
k ptednasce pro Akademicky spolek pozvano néekolik ¢lenti katedry: profesor Jaroslav Vaculik,
odbornik na problematiku zahrani¢nich Cechtl, archeolog docent Bohuslav Klima, docent Fran-
tisek Capka, dr. Jifi Mihola, déle nékdejsi vedouci katedry pred rokem 1989 profesor Jaroslav
Sykora &i externi spolupracovnici katedry dr. Ale$ Filip a dr. Tomas Jetdbek.? Zavérem nelze nez
Akademickému spolku ve Vidni a jeho soucasné predsedkyni Mag. Helen¢ Huberové poprat
mnoho zajimavych akci, hostt a dalSich aktivit do pfistich let s tim, Ze katedra historie Pedago-
gické fakulty Masarykovy univerzity je pfipravena na dalsi spolupraci.

Jifi Mihola

I STRANSKY, M.: 150 let Akademického spolku ve Vidni. Vydal Akademicky spolek ve Vidni 2018.
2 K dgjinam spolku podrobné tamtéz, s. 5-16.
3 Tamtéz, s. 17-18. Prehled prednasek 2008-2013 a Piehled piednasek 2014-2018.
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Je vyuka déjepisu na &eskych $kolach neutralni nebo prosovétska?!

Tento provokativni nazev zvolil pro seminaf, ktery se uskute¢nil 20. inora 2019 v Poslanec-
ké snémovné predseda snémovniho Vyboru pro védu, vzdélavani, kulturu, mladez a t€lovycho-
vu Vaclav Klaus. Reagoval tim na poznamku pod ¢arou uvedenou ve vyro¢ni zpravé Bezpec-
nostni informaéni sluzby (BIS): ,,Sovétsky svaz prohrdl studenou valku, ale sovétskou
propagandu nikdo neporazil a jeji kontinudlni viliv nenarusil. Moderni déjiny prezentované ve
Skolach jsou de facto sovétskou verzi modernich déjin a proruskym panslovanstvim je do jisté
miry zasazena i vyuka cCeského jazyka, resp. literatury (ndrodni obrozeni). Trvajici viiv sovétské
propagandy a fakt, Ze Rusové oviadaji moderni déjiny (Orwell: Kdo ovilada minulost, ovlada
budoucnost. Kdo ovldda soucasnost, ovlada minulost), tvori zaklad pro soucasné ruské viivové
operace vieho druhu a tedy i hybridni strategie.*> Mluvéi BIS Ladislav Sticha $el v kritice jes-
t& dal. Soucasné déti se podle n&j uéi historii podobné jako jejich prarodi¢e v dobé, kdy bylo Ces-
koslovensko okupovano Sovétskym svazem.

Jako pfednasejici byli na seminaf pozvani vyznamni Cesti historikové, autofi u¢ebnic ¢i meto-
dickych portalii. Pozvani piijali prof. Petr Cornej, prof. Vit Vlnas (oba jsou spjati s Pedagogic-
kou fakultou Univerzity Karlovy), prof. Milan Hlavacka (FF UK) a dr. Petr Panek, predseda
spolku PANT, ktery spravuje webovy portdl Moderni d&jiny.? Na Givod mél kazdy z hostl moz-
nost ctvrthodinového expozé k tématu seminare. Poté se rozb¢chla fizena diskuse, které se aktiv-
né Géastnili nékteii poslanci Poslanecké snémovny PCR, kteff jsou sami uéiteli d&jepisu (J.Miho-
la, M.Vyborny), pfitomni byli i dalsi poslanci, senatofi, ale také ucitelé déjepisu ze zakladnich
a stiednich §kol nebo predseda Pedagogické komory Mgr. Radek Sarkozi.

Prof. Cornej zdtiraznil, ze by vyuka méla byt politicky i niboZensky neutralni, s vyjimkou
specificky zamétenych cirkevnich $kol. Odmitl tvrzeni ve zpravé BIS. Podle néj neni v soucas-
nych ucebnicich prosovétské ani slivko a taktéz soucasni ucitelé déjepisu nemaji ditvod byt pro-
sovetsti, kdyz mnozi z nich tuto dobu ani pofadné nezazili. Pfipomnél, Ze poslani déjepisu je for-
mativni, ideové vychovné, ma roli kognitivni, kulturotvornou a rozviji kritické mysleni. (Na
posledni termin reagoval kriticky Vaclav Klaus tim, ze mysleni je od své podstaty kritické).
K vyuce modernich dgjin Cornej poznamenal, Ze jejich problémem je vétsinou zizeny Casovy
prostor. Zastal se chronologického probirani déjin, nebot’ podstata déjepisu je chronologicka.
Nelze nejdiive ucit, ze zemiu a pak, ze jsem se narodil. Vyznam modernich déjin spoc¢iva podle
néj v tom, aby se zaci a studenti byli schopni zorientovat a porozumét sou¢asnym problémim
v Afganistanu, na Balkané, v Libyi ¢i Izraeli. Pfes svoji dulezitost by se vyuka dé&jepisu neméla
zamétovat pouze na moderni déjiny a nemély by byt oproti star§im celktim ani prili§ pfedimen-
zovany. ,,Nejsme jen dédici 20. stoleti, ale celé narodni minulosti®, uvedl medievalista a husito-
log Cornej. Prof. Hlavagka ve svém tivodnim piispévku hovofil, Ze je v pojeti nasich d&jin diivod
k optimismu, nebot’ v nich bylo zaznamenano vice vitézstvi nez porazek, o cemz svéd¢i i samo-
tny vznik ¢eskoslovenského statu roku 1918. Poté poukazal na nesmyslnou slozitost a byrokra-
cii pfi tvorbé ucebnic. Velké problémy totiz zpisobuji asto nepfimétené pozadavky Muzea rom-
ské kultury, Zidovské obce, muslimi nebo nekatolickych cirkvi. Zidovska obec napf.
upozoriiovala na to, ze v uéebnicich neni dostateéné zdiraznéno hnuti Chasidi na Ukrajing,
Romové vytykali, ze chybi informace o tom, Ze v dobé Marie Terezie byli Cikani popravovani

Srovnej bezprosttedni medialni odezvu na seminai: Mlada fronta Dnes, 21. 2. 2019, s. 2.

Vyroéni zprava Bezpecnostni informacni sluzby 2017, s. 7.

Vsichni uvedeni historici jsou zndmi jako autofi déjepisnych ucebnic ¢i populdrné nau¢nych syntéz urcenych vetej-
nosti. Je Skoda, ze nebyli pfizvani také historici, ktefi se 20. stoletim a modernimi d¢jinami odborné zabyvaji.
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za potulku, nejveétsi problém a nejdelsi diskuse byly vedeny s nekatolickymi cirkvemi. Za cestu
do slepé ulicky byly oznaceny piiklady zemi, kde se vyuka déjepisu ten¢i jen na 20. stoleti a to
jesté tfeba pouze na Studenou valku. Vystoupil také piedseda spolku Centrum Pant dr. Petr
Panek, ktery spravuje portal Moderni d&jiny pro uditele d&jepisu, ale sim neni ucitelem.*

Naésledovala fizena diskuse. V ni profesor Cornej konstatoval, Ze neni pouze ,neutralni*
vyuka, ale téz vyuka autorska, coz znamena, Ze autofi ucebnic chtéji dat néco ze sebe, a ze mize-
me hovofit o vyuce svobodné. Vyuka dé€jepisu ma ptinést orientaci v tomto svéte, aby v ném ¢lo-
vek dokazal zit. Elementarni znalost historie je klicem k tomu, abychom pochopili mlgra01 déni
v USA i ve Francii nebo v Izraeli. Podle Corneje d&jepis nemiize byt nazorové neutralni. Zijeme
totiz v civilizaci, kterd je zakotvena v hodnotovém systému, ktery je vytvoren antickou, kies-
tanskou a ¢astené zidovskou kulturou, z néj se nemtizeme vymanit, je to naSe DNA. Proruska
ideologie ale v nasich ucebnicich neni. Je v nich diraz na hodnoty a dédictvi evropského zapa-
du.

Profesor Vlnas vzpomenul ziejmé imaginarni obraz Mikolase AlSe opieny o tezi, ze ,,dobie
v Cechach nebude, dokud se kozacky kiii nenapije z Vltavy“. Postavil proti sob& rusofilstvi
a skute¢nou zaostalost ruskych vojaku, ,,polozvifat zpustlych®. Pfipomenul FrantiSka Palackého,
jehoz obava, Ze se malé slovanské staty stanou snadnym soustem pro rusky imperialismus, se
bohuzel naplnila. Rusofilstvi je podle Vlnase viditelné a pochopitelné u Karla Kramaéte, zatimco
Karel Havlicek a pozd¢ji i Tomas Masaryk poznali Rusko na vlastni ktizi a poté prozieli. Nemoh-
lo se naplnit ani Bene$ovo naivni snéni, Ze by se Ceskoslovensko stalo mostem mezi demokra-
tickym Zapadem a stalinistickym Sovétskym svazem, v jehoz ramci se Rusové méli postupné
seznamovat s demokratickymi principy a poté je vzit za své, zatimco by se Zapad obohacoval
ruskou duchovni tvorbou.

Prof. Hlavacka konstatoval, Ze déjepis v mnoha ptipadech nemtize byt neutralni. Nelze byt
politicky neutralni ve vykladu o Osvétimi, bylo by to o ni¢em a bez nikoho.

4 http://www.moderni-dejiny.cz/
,,UCit d&jepis nazorové neutralné nejde.“ MFD, 21. 2. 2019, s. 2
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Prof. Cornej jeité zminil, Ze pohled na d&jiny je Gasto prezentovan prostiednictvim vitéza.
K osobnostem, na néz jsou rizné nazory, dodal, Ze k Husovi i sv. Vaclavovi mlizeme mit stejny
respekt. Na otazku ohledné faktografie ve Skolnim déjepise pfitakal k nazoru, Ze musi byt, ale
v pfiméfeném mnozstvi, Ze je podobnou oporou jako v matematice vzorecky, ale zakladem jsou
souvislosti. Nesouhlasil s nazorem, Ze by na gymnaziu a stiednich skolach bylo viibec mozné
otocit chronologické pojeti a zacit modernimi déjinami. Také prof. Vlnas fekl, Ze d€jiny jsou sou-
hrnem pficin a nasledkt a odmitl vyuku od novéjsiho ke star§imu. Zato zdtraznil regionalni déji-
ny, na nichz lze dobfe prezentovat, jak se velké d¢jiny podepsaly na naSem okoli. Ze strany dis-
kutujicich zaznéla také teze o tzv. symetrické anti 1zi — napf. k socialistickému vykladu, s tim, Ze
je to vice problém politiki, ne historikt. Prof. Cornej doplnil, Ze je jiz nadbyte¢né mistrovat
Jiraska, jako by byl néjakou skute¢nou autoritou. Seminaf uzaviela Vinasova ptipominka “apot-
hedzy prace drobné®, kterou zdtraznoval Josef Pekaft, opiraje se o kritiku pramenti, které jsou
zakladem posunu v historickém poznavani.

Z casovych duvodi jiz nedoslo na otazky, co je vlastné nejvétSim problémem pii vyuce
modernich déjin. A také, zda-li jsou opravdu vSechny aktualné dostupné a pouzivané fady uceb-
nic kvalitnimi pomtickami.® Dovolim si proto na zavér k tvaze nabidnout n&kolik tezi. A¢ maji
ucebnicové fady rozdilnou uroven, neni mozné se vymlouvat na to, Ze neni z c¢eho moderni déji-
ny ucit, naopak, je z ceho vybirat. Pokud néekteti ucitelé nestihaji dojit za rok 1945, mtze to byt
nedostate¢nou ¢asovou dodaci, ale zarovei je dnes tendence vytvaret pro moderni dé€jiny dosta-
teny prostor. Nejvétsim problémem se mi vSak zda skuteénost, Ze na rozdil od starSich déjin,
které ucitel vyklada prirozené s nadhledem, vyucuje ty moderni s vétsi ¢i mensi konfrontaci se
svym osobnim piib&hem a postoji, ptipadné s postoji svych rodi¢l a pfibuznych. Vést v této zivé
¢i prozité historii neziiCastnény soud a byt takzvan¢ neutralni, je velmi t€zké. Mozna i proto se
uditelé do vykladu nejnovéjsich dé&jin piili§ nehrnou.’

Jifi Mihola

® https://ziegler.blog.idnes.cz/blog.aspx?c=702146. Autor se ve velmi kriticky vyjadiuje k uéebnici Vratislava Capka
a Jaroslava Patka Déjepis pro stiedni odborné $koly z nakladatelstvi Sciencia, vydana roku 2001.

7 Na otazku, kam az mé dnesni ugitel ucit d&jiny, aby nebyly piili§ Gerstvé, bez odstupu, odpovédél prof. Cornej, Ze na
prelom tisicileti, chcete-li po prah 21. stoleti.
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Profesor Dusan Uhlif osmdesatilety

Rok 2018 se do d&jin zapise jako rok, kdy jsme si pfipominali sto let od vzniku Ceskoslo-
venské republiky. Na tento rok pfipadala také kulata vyro¢i udalosti znamych jako tzv. ,,osudo-
vé osmicky.“ V tomto roce oslavila sva zivotni jubilea fada vyznamnych osobnosti. Mezi nimi
také historik, univerzitni profesor Dusan U h 11 f. Narodil se v Brné 28. ¢ervence 1938. V Kra-
lové Poli, na Slovanském namésti v letech 1953—-1956 absolvoval jedenactiletku (dnesni gymna-
zium). V letech 1956-1961 studoval na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity obor historie
a Cesky jazyk. Po promoci nastoupil vojenskou zakladni sluzbu. Po ni se vratil naplno k historii.
V letech 1963-1968 byl védeckym aspirantem. Po ziskani titulu kandidata véd (CSc.) se stal
védeckym pracovnikem Historického tistavu CSAV v Praze. Po vypovédi z Akademie véd pra-
coval jako pracovnik Krajského a Méstského kulturniho stiediska v Brn€. Roku 1979 se stal fedi-
telem Historického muzea ve Slavkové u Brna, kde pracoval do roku 1983. Nésledné se vratil do
rodného mésta a pracoval v Muzeu mésta Brna (1984—1993). Kromé¢ badatelskych, publikacnich
a dalgich aktivit se v této dobé zaslouZil také o rekonstrukei hradu Spilberk. Roku 1992 se habi-
litoval a roku 1998 ziskal profesuru z obecnych dé&jin, oboji na Ustavu historickych véd a muze-
ologie Filozoficko-ptirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opav€. Na tomto pracovisti

Prof. PhDr. Dusan Uhlit jako host katedry historie Peda-
gogické fakulty Masarykovy univerzity v bfeznu 2019.
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pusobil nejprve jako docent a pak jako profesor az do roku 2013. V soucasnosti je profesor Uhlif
emeritnim profesorem. Kromé védecké prace na univerzit¢ v Opave fadu let externé prednasel
také na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity obecné déjiny (1990-2014). Velmi aktivni
zustal i ve vysokém veku. Dlouhodobé rad prednasi na Univerzité tfetiho véku pii VUT. Profe-
sor Dusan Uhlif je ¢lovékem s mimotadnou odbornou erudici. Historickou védu velmi poutavé
popularizuje v knihéch, casopisech, rozhlase, televizi i dennim tisku. Jeho odborny zabér je vel-
mi $iroky — zahrnuje ¢eské i obecné déjiny raného novovéku (16.—18. stoleti), fada jeho publi-
kaci je vénovana 19. stoleti. Pro studenty Pedagogické fakulty a budouci ucitele déjepisu jsou
zvlasté inspirativni a ve Skolnim d&jepise velmi dobfe pouzitelné mnohokrat ocenéné publikace
Cerny den na Bilé hofe, Bitva tii cisait, véhlasna prace Slunce nad Slavkovem. Plodem Uhlifo-
va badani v poslednich letech je pozoruhodna prace Cas kongresii a tajnych spoleénosti, ktera
vy$la nedlouho poté, co jsme si na podzim 2017 v Brn¢ pfipominali jubileum 200 let od vzniku
Frantiskova (dnesniho Moravského zemského) muzea. Pan profesor sviij zajem o dé€jiny, univer-
zitni vzdélavani a o studenty prokazal i na prednasce, kterou ke své novinkové publikaci proslo-
vil na katedfe historie Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity. Za celou katedru i studenty,
ktefi jeho pregnantni vyklad s napétim poslouchali, bych chtél panu profesorovi podékovat za
jeho bohaté celozivotni dilo a popfat mu, aby zistal muze Cli6 vérny i nadale a t&sil se dobrému
zdravi. LE CHAIM — Na zivot!

Jifi Mihola

Vybérova bibliografie prof. PhDr. DuSana Uhlife, CSc.:

— Analy ze Spalené ulice. Edice Archiv, Mlada fronta Praha 1979.

— Slunce nad Slavkovem. Edice Archiv, Mlada fronta Praha 1984 (2. vydani 2000, 3. vydani
2010, 4. vydani 2017).

— Republikanska strana &s. venkova 1918-1938. Charakteristika agrarniho hnuti v Ceskoslo-
vensku. HU CSAV Praha 1988.

— Bménsky pitaval. Nakladatelstvi Rovnost Brno 1992.

— Bitva tfi cisaft. Slavkov 2. prosince 1805. AVE Brno 1998 (2. vydani 2005, vyslo téz anglic-
ky, francouzsky a némecky).

— Cerny den na Bilé hote. 8. listopad 1620. AVE Brno 1998.

— Slezsky Slechtic Felix Lichnovsky. Paseka Praha—Litomysl 2009.

— Moravsky pitaval. Nakladatelstvi TeMi CZ Velké Bilovice 2011.

— Drama Bilé hory. Ceska valka 1618—1620. Albatros Media C.press Brno 2015 (2. vydéani 2017).

— Cas kongresti a tajnych spoleénosti. Evropa 1815-1830. Epocha Praha 2017.

— Bitva na Bilé hote 8. 11. 1620. Edice Utrapy a hriizy tiicetileté valky Veduta Ceské Budgjo-
vice 2018.

Spoluautorstvi dalSich kniznich publikaci:

— Brno - historie, Sifra Brno 1993.

— Brno. Mésto a veletrhy. Sifra Brno 1998.

— Kniha krafov. Panovnici dejinach Slovenska a Slovakov. SPN Bratislava 1998 (dalsi vydéni
2003, 2008, 2010).

— Evropa 1805. Sbornik z mezinarodni konference k 200. vyro¢i bitvy u Slavkova. Brno 2005
(editor).
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— Joseph von Hormayr zu Hortenburg (spolu s prof. Helmutem Reinalterem), Frankfurt am
Main—Berlin—Wien 2003.

— Slezsko v dé&jinach ¢eského statu. II. Nakl. Lidové noviny Praha 2012.

— Biographisches Lexikon der demokratischen und liberalem Bewegungen in Mitteleuropa
1770 bis 1848/49. Ed. H. Reinalter — C. Oberhauser. Peter Lang Edition Frankfurt am
Main—Berlin—-Bern—New York—Paris—Wien 2015.

Autor 365 ¢lanka a studii v odbornych Casopisech a sbornicich a komentovanych piekladech
knih. 41 realizovanych scénaft k dokumentarnim potfadiim a filmim z historie a kulturnich
dgjin pro Ceskou televizi. Sedm vystoupeni v televiznich diskusnich pofadech Historie.cz.
Spoluprace s Ceskym rozhlasem (autor scénaiti a moderator).

Ud¢lené ceny:
— Vyro¢ni cena nakladatelstvi Mlada fronta 1984 za knihu Slunce nad Slavkovem, Praha 1984.

— Literarni cena Egona Erwina Kische, Praha 1995.

— Literarni cena Miroslava Ivanova za celozivotni dilo, Praha 2003.

— Slovenska narodni cena Vojtecha Zamarovského, Bratislava 2015.

— Cena Jihomoravského kraje za pfinos v oblasti védy, Brno 2015.

—  Cena Jaroslava Golla za knihu Cas kongrest a tajnych spole¢nosti, Praha — Chlumec nad Cid-
linou 2018.
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ANOTACE

KROUPA, Jiii (ed.): Déiny Brna. Sv. VII. Uméleckohistorické pamdtky. Historické jdadro.
Brno: Statutarni mésto Brno — Archiv mésta Brna, 2015. 885 s.

Badatelska obec se dockala uzitecné pomucky v podobé prehledu uméleckych pamatek historic-
kého jadra mésta Brna. Kniha vznikla jako soucast $irSiho celku syntézy Dé&jiny Brna, je koncipova-
na jako zavérecny svazek tohoto souborného dila. Zvolen byl topograficky zptsob vykladu o pamat-
kach kombinovany s formou priivodce. Prvni z uvedenych metod autofi pouzili u jednotlivych kon-
krétnich objektl, v ¢astech vénovanych geografickym celkiim typu ulice nebo ndmésti je uzit popis
formou prohlidky arealu. Prace je dilem kolektivu autort ve slozeni Jifi Kroupa, Ales Svoboda, Radka
Nokkala Miltova, Michal Kone¢ny, Michaela Seferisova Loudova, Ondfej Jakubec a Pavel Suchéanek.

Zatimco v jednotlivych dilech Dé&jin Brna byly upiednostnény rekonstrukce podoby daného his-
torického obdobi, v¢etné popisu pamatek, které v minulosti vznikly a jiz neexistuji, predmétny sva-
zek se soustied’uje toliko na objekty dodnes dochované. Autofi v nadvaznosti na tradice Brnénské
Skoly dé&jin uméni interpretuji jejich ménici se funkci a nynéjsi uméleckou formu. V knize uvete;j-
nuji dobové fotografie a veduty pro pochopeni okolnosti, které provazely vznik umeéleckych d¢l
a jejich osud. Jak uvadi editor svazku, kladen je takto dliraz na enigma loci. Knihou probleskuji iko-
nografické a ikonologické vyklady uméleckych dél jako vyraz dirazu na misto a okamzik formy
v ramci architektonické struktury mésta. Ctenaf nalezne zevrubnou interpretaci ndmétu a funkce
celktl uméleckych dél. Dalsi rozdil ve srovnani s jednotlivymi dily Dé&jin Brna, v kterych je pfi-
hlédnuto k pfipojenym obcim, spoc¢iva ve vymezeni materie toliko na historicky stied mésta.

Kniha je roz¢lenéna do dvanécti kapitol. Prvni z nich podévé obraz mésta. Pfedstaveny jsou ur-
banistické koncepty v d¢jindch mésta a veduty mésta. Popsan je vznik a formovani mésta, jeho ctvrti
a hradeb ve stfedovéku a v predbélohorské dob€. S brnénskym podzemim, jeho funkcemi a topog-
rafii étenafe seznamuje druha kapitola. Tieti kapitola pojednéva o hradu Spilberku (d&jiny lokality,
topografie hradu, park). Nasleduji vyklady o vyvoji lokality svatopetrského navrsi, podoby a topog-
rafie katedralniho kostela sv. Petra a Pavla, o chramu sv. Jakuba, bezprostfednim okoli kostela
a Jakubského namésti v riznych ¢asovych vrstvach. Dvé kapitoly pojednavaji o klasterech ve més-
té. Osma kapitola predstavuje méstské palace a vefejné instituce, zejména budovy radnicniho area-
lu, dvoru a rezidence olomouckych biskupti, Dietrichstejnsky palac, Schrattenbachtiv palac ¢i Dim
pant z Kunstatu. Dalsi objektem z&jmu autorti se stala pétice vyznamnéjSich namésti historického
meésta, konkrétné nékdejsi Velké namésti ¢i Dolni trh (ndm. Svobody), Zelny trh a piilehlé
Kapucinské namésti, Dominikanské namésti a Winterhollerovo namésti (nam. 28. fijna). Desata ka-
pitola popisuje hlavni trasy vedouci skrze méstsky interiér. Staré Brno se dockalo samostatného sou-
borného zpracovani: popsana je Fakultni nemocnice u sv. Anny, klaSter augustiniand, chram
Nanebevzeti Panny Marie, klaster Milosrdnych bratfi s nemocnici a kapli sv. Alzbéty a Vystaviste.
Posledni kapitola predstavuje blizka okoli mésta Brna: Gdoli feky Svratky, oblast Pisarek, Jundrova,
ulici Hlinky, okoli fek Svitavy a Ponavky, Luzanky a nakonec brnénské hibitovy.

Kniha je vybavena anglickym a némeckym resumé, étytiadvacetistrankovym soupisem pou-
zité literatury, soupisem obrazovych pfiloh, seznamem pouzitych zkratek, seznamem autort
a jmennym rejstitkem. Cenné dilo souborné poskytuje piehled o pamatkach arealu nékdejsiho
sttedovekého mésta a ptipadné blizkém okoli. Své misto nalezne jak v knihovn¢ historika ume-
ni a architektury ¢i historika zabyvajiciho se dé¢jinami Brna a d¢jinami mést obecné tak zasvéce-
ného i nezasvéceného laika se zajmem o minulost a pfitomnost mésta.

Pavel Otmar Krafl
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SUCHANEK, Drahomir — DRSKA, Vaclav: Cirkevni déjiny — novovék. Praha: Grada
Publishing, 2018. 504 s.

Anotovany dil navazuje na ptedchozi zpracovani cirkevni historie v antice a stfedoveku a je
vymezen od pocatku reformace po predveéer Velké francouzské revoluce. Autory jsou historici
odborny asistent Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze Drahomir Suchanek a docent
Ustavu svétovych d&jin téze fakulty Vaclav Drika. Predkladaji komplexni syntézu cirkevnich
d¢jin, kterd neopomiji zddnou z dilezitych kiestanskych skupin té doby a pfekracuji pouhy kon-
fesni pohled. Kniha vznikla na Univerzité Karlové v ramci programu PROGRES Q09: Historie —
Kli¢ k pochopeni globalniho svéta.

Publikace je rozdélena na zakladé chronologického principu do dvou knih. Prvni z nich sleduje
Evropu ve viru reformace, strukturalni a organizacni vyvoj cirkvi a vnitini zivot a zboznost v této
dobé. Druha kniha se zabyva cirkvemi v obdobi mezi barokem a osvicenstvim, organizaci a ¢innos-
ti cirkvi a jejich vnitinim Zivotem a myslenim na prahu osvicenstvi. Prace je standardné vybavena
kromé ivodu také anglickym resumé, seznamem vybrané literatury, jmennym a vécnym rejstiikem.

Pfinosem je skute¢nost, Ze autofi odkazuji na dosavadni odborné prace tuzemské provenien-
ce, v piipadé jejich absence i na literaturu cizojazycnou. Text je vhodné rozdélen do tii urovni.
Zaklad tvofi hlavni déjové vyli€eni probiranych témat. Nékde byly zafazeny doplitkové pasaze,
v nichZ se dana otdzka konkretizuje. Tteti uroven pak predstavuji pramenné citace z vybranych
dokument, které jsou vhodnou ilustraci k lepSimu pochopeni fesenych témat.

Ctenaf si povsimne, Ze se autofi zaméfili pfedeviim na zapadni cirkevni prostiedi, zatimco
vychodni kiestanstvi je opomenuto. Jak sami uvadi, stavajici rozsah publikace vyrazné piesahl
puvodni edi¢ni cil a v€lenéni dalsich tematickych kapitol jiz nebylo za danych okolnosti mozné.
Nicméné se na né¢ miizeme t&sit v pfipravovaném tretim dile.

Druhy dil Cirkevnich dé&jin splaci publikacni dluh nasi cirkevni historiografie, nebot’ stale
postradame komplexni dilo, jez by mapovalo jak politicko-cirkevni vyvoj jednotlivych denomi-
naci v novovéku, tak rozvoj spirituality, liturgie a teologie. Publikace nabizi potfebné informace
nejen vSem zajemctim o hlubsi poznani cirkevniho vyvoje, ale poskytne také nezbytné znalosti
studentiim spole¢enskovédnich obori, zejména historie a teologie.

Jaroslav Vaculik

PANKOV, Thor: Vichy istoriji sela Hil¢a i okolyc. 550 rokov perSoji pysemnoji zgadky pro selo
Hilcu 1466-2016. Skierniewice: Marianski Ruch Inicjatyw Ekonomiczo_Spolecznych,
2016. 70 s.

Marianské hnuti ekonomicko-spolecenskych iniciativ v Puszczy Marianskiej v Polsku vydalo
publikaci ukrajinského autora pochézejiciho z Volyné o jedné z volyniskych obci, ve které zili také
Cesi a ktera se jmenuje ¢esky Huleg, ukrajinsky Hiléa, polsky Hilcza a rusky Gil¢a a nachazi se
v nékdej$im Ostrozském tjezdu Volyiiské gubernie, nyni v Rovenské oblasti Ukrajiny. Publikace
byla vydana pii ptilezitosti 550. vyro¢i prvni zminky o Hul€i v roce 1466 a jejich cilem je zazna-
menat mezniky v jeji historii. Je rozdélena do dvou ¢asti. V prvni je podan strucnéji nastin obce, ve
druhé, chronologie hlavnich udalosti. Je doplnéna seznamem mistnich pamétihodnosti, mezi nimiz
figuruje i hibitov v Ceské Casti obce, ¢esky dim, kde se dnes nachazi l1ékarna a posta, Cesky
Hovorktiv mlyn, ktery dosud funguje, Hovorktiv obytny diim, kde je dnes poliklinika. Pramennou
zakladnu predstavuje dosavadni literatura polské, ceské, ukrajinské a ruské provenience i archiva-
lie ulozené ve Statnim archivu Rovenské oblasti. Kniha je vhodné doplnéna fadou barevnych ilus-
traci. Poprvé je napt publikovan plan ¢eskych majetkli ve vesnicich Urveny a Hule¢ z roku 1875.
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Nékdejsi Ukrajinskd Hule¢ (Hule¢ Prvni) je dnes soucasti Mirotina, zatimco byvala Ceskéa
Hule¢ (Hule¢ Druha) patii k Urvenam. O ptichodu Cechil se dozviddme az ve druhé — chrono-
logické — Casti publikace. K roku 1872 se uvadi, Ze vétsi ¢ast HulCe a ¢ast Urven byly prodany
eskym kolonistiim, kteii v roce 1874 zalozili vlastni osadu Ceska Hule¢, jez od roku 1946 nese
nazev Hule& Druha. K rokul1892 méla Hule¢ 1492 obyvatel, z toho 641 Cechil. Byl zde také &es-
ky kostel a Stavkova tovarna na zemédélské stroje. V Ceské Huléi bylo na konci 19. stoleti 1249
obyvatel v 72 domech. Po velkém pozaru v sousednim Hlupaning zalozili Cesi v Huléi hasiésky
sbor. V dob¢ ruské obcanské valky vznikla v Dermani v roce 1919 ,samostatna“ republika
s vlastni ,,armadou*. Jejim velitelem se mél stat star§ina ruské armady Cech Hovorka z Urven,
ktery funkci ale odmitl. Podle polského s&itani lidu v roce 1921 Zilo 17 Cechti v Ukrajinské (tzv.
rolnické) Huléi, 396 v Ceské Huléi , 77 v Ceskych Urvenach, 50 v Ceské Lidavé, 292 v Zalesi,
13 Hlupaning, 277 v Mirotiné (zde zvlaste baptisté), tzn. ze v Hul¢i a okoli zilo celkem 1122 kra-
janti. V roce 1925 si zdejsi Cesi postavili vlastni klub, ve kterém byl od roku 1928 i divadelni sal
s jeviStém. Po sovétské okupaci zapadni Volyné v roce 1939 bylo v Hul¢i a okoli zalozeno né-
kolik kolchozt, které zanikly po piichodu nacistli v roce 1941. Chronologie let 1943—1944 si vsi-
ma hlavné stfett ptislusniki Ukrajinské povstalecké armady s némeckymi jednotkami a sovét-
skymi partyzany. V tragickych ervencovych dnech roku 1943, kdy byl mj. vypalen Cesky
Malin, nacisté upalili v Hul¢i jedenact Ukrajinct. U roku 1947 se autor zminuje jednak o re-
migraci prakticky viech Cechii z Hulge a tvrdi, Ze na jejich misto ,,deportovali“ Lemky z okre-
su Svidnik na Slovensku, a to z obci Jurkova Vola, Nizny Orlik a Vy$ny Orlik. Tito tzv. rusti op-
tanti se pak vraceli do CSR v 60. letech 20. stoleti.

Anotovana publikace je druhym, ale dulezitym prispévkem k poznani d&jin jedné volynské
obce, ve které vedle Ukrajinct, Poldkt a Zidé zili i Cesi.

Jaroslav Vaculik

ROZPEDOWSKI, Piotr: Jedna spolecznos¢ wpisana w historie trzech krajow. Dzialalnosé
braci czeskich na ziemi strzelinskiej od 1749 r. do chwili obecnej. Wroclaw: Papieski Wydzial
Teologiczny, 2015. 143 s.

Pii pfilezitosti 265. vyro¢i vzniku Ceské exulantské osady Husinec u Stfelina v Dolnim
Slezsku (1749) ptedlozil Piotr Rozpedowski na Papezské teologické fakulté ve Vratislavi magis-
terskou praci, kterou fakulta v roce 2015 zpfistupnila ¢tenaifim. Jde o historii ceskobratrské
emigrace, ktera se uskuteénila na pocatku Ctyficatych let 18. stoleti po pfipojeni vétSiny Slezska
k Prusku. V novém staté se Cesi podiidili reformované konzistoti ve Vratislavi. V priibéhu
19. stoleti zacala probihat postupna germanizace, ktera vyvrcholila po nastupu nacistd k moci
v roce 1933. Jejim diisledkem bylo i pfejmenovani Husince na Friedrichstein. K zdsadni zméné
doslo po skonéeni druhé svétové valky, kdy Dolni Slezsko ptipadlo Polsku, tfetina Cechil re-
emigrovala do CSR, tietina byla odsunuta do Némecka a tietina zistala v Husinci, ktery polska
nazvoslovna komise pfejmenovala na Gesiniec.

Anotovana prace se opird v podstaté o tfi publikace, a to Vladimira Micana Ve vyhnanstvi
(Brno 1927), Zbigniewa Tobjanského Czesi w Polsce (Krakow 1994) a zejména novou praci
Berndta Radetzkého Zu Hause in Hussinetz (Bremen 2012). Je rozdé€lena do Ctyt ¢asti. V prvni
shrnuje historii ¢eskych bratfi, jejich emigrace a koloniza¢ni politiku pruského krale Fridricha
Velkého ve Slezsku po roce 1740. Ve druhé ¢asti se autor vénuje vzniku a vyvoji osad eskych
bratii v Miinsterberku a na Strelinsku. Treti ¢ast se soustfed’uje na nabozenské, kulturni, hospo-
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dafské a ndrodnostni poméry Ceskych bratii v Husinci. Nejpiinosnéjsi je posledni kapitola, kte-
ra popisuje osudy zdejsi ceské nabozenské obce po roce 1945, jez postupné prakticky zanikla
nejprve v dusledku reemigrace (1945) a odsunu (1946) a pozdéji v ramci sluc¢ovani rodin (1958).

Kniha je vhodné doplnéna 33 fotografiemi, Sesti mapkami Husince a dalSich ¢eskych osad
v okoli Stfelina (Podébrady, Pen¢, Debniki), jmennym rejstiikem, anglickym, némeckym a Ces-
kym resumé a bibliografii.

Anotovana prace podava soubor znaéného mnozstvi informaci o pobytu Cechil na Stielinsku
(tzv. §tralsti Cesi) a je uZiteGna zejména pro mistni obyvatelstvo, které sem piislo po roce 1945
z vychodniho polského pohranici, jez pfipadlo SSSR, a jejich potomky.

Jaroslav Vaculik

Za chlebem i wolnoscig. 200 lat nieprzerwanej migracji z ziem polskich. Warszawa: Polityka,
2018. 138 s.

Kolektiv polskych historikd, studentd historie a publicistti pfedstavil popularné védeckou
publikaci vénovanou dvéma staletim polské emigrace. Ve srovnani s ¢eskou emigraci je polska
mladsi, protoze nezahrnovala nabozensky exil. Polskd emigrace méla nejprve politicky charak-
ter, ktery trval od 18. stoleti do roku 1989, a od druhé poloviny 19 stoleti také charakter ekono-
micko-socialni.

Nejznamé;jsi je tzv. Velka emigrace, ktera se v polské kultufe zapsala silné€ji nez motivy eko-
nomickych vystehovalci v 19. stoleti. V dobé rozdéleni Polska pouhé vystéhovani
z Kongresovky do Poznanska nebo Halice predstavovalo emigraci do jiného statu. Lidé se sté-
hovali do liberalnéjsich regionti — do Velkopolska ve 40. letech 19. stoleti a do Hali¢e po roce
1867, kde existovala svoboda spolCovani a slova. Po porazce listopadového povstani
v Kongresovce 1830-1831 prekrocilo pruské hranice na 28 tisic polskych vojaku a politikt a ra-
kouské hranice 20 tisic Polakd. Cilem imigrantti byla Francie, kde polské povstani mélo po Cer-
vencové revoluci mnoho sympatizantl

Piedni badatel polské emigrace Adam Walasek z krakovské univerzity se zabyva hospodar-
skou emigraci do USA. Uvadi, ze Polaci pfedstavovali 40 % slovanskych pfist€éhovalct do
Ameriky, odhadem §lo v letech 1870-1921 o necelych 2,5 mil. osob, z toho nejvice z ruského
zaboru (950 tisic). Nasledovali némecké emigranty, takze prvni Polaci pfisli do Texasu v roce
1854 z pruského Slezska. Na druhé strané polské emigranty nasledovali Rusini. Emigrace ovsem
sméfovala i do evropskych stati — Némecka, Francie a Rakousko-Uherska. Z mimoevropskych
zemi krom¢ USA odchazeli Polaci do Kanady, Argentiny, Brazilie, Australie i na ruskou Sibif.
Soucasti emigrace z polskych uzemi byla i emigrace zidovska. Emigranti v USA se zapojili jak
do prace v pramyslu, tak i v zem&délstvi. Spojovalo je ptsobeni v katolickych farnostech a své-
pomocnych spolcich.

Emigrace neskoncila ani po obnoveni samostatnosti po Velké valce. Ve snaze omezit bidu
a nezaméstnanost se polska vlada snazila o podporu emigrace a zaroven o udrzovani kontaktd
s polskymi emigranty, tzv. Polonii. Zatimco rolnici po zavedeni kvot v USA sméfovali do
Kanady a Latinské Ameriky, dé€lnici a hornici nachazeli praci ve Francii a Belgii. Souc¢asti pol-
ské emigrace bylo i vystéhovalectvi Ukrajincti z vychodniho pohrani¢i Polska (Volyi a vychod-
ni Hali¢). Ukrajinska inteligence smé&fovala do CSR kde piisobily Ukrajinska svobodna univer-
zita v Praze, Ukrajinsky pedagogicky institut Drahomanova v Praze a Ukrajinska hospodarska
akademie v Podébradech. Polska historiografie tvrdi, Ze ceskoslovenska vldda podporovala ukra-
jinské snahy ve snaze oslabit Polsko. Zidovska emigrace sméfovala také do Palestiny, kde ovsem
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britskd vlada omezila pfist€éhovalectvi na 12 tisic osob ro¢né€. V mezivale¢ném obdobi emigro-
valy z Polska asi 2 mil. osob, z toho 796 tisic do obou Amerik.

Povale¢nym navratem tzv. Displaced Persons, tj. osob zavleCenych za valky do ciziny, se za-
byva Jan Pislovski ze §tétinské univerzity. Obyvatelé nékdejsiho polského vychodniho pohrani-
¢i, které ptipadlo SSSR, byli posilani do sovétskych sbérnych tabori, odkud méli byt transpor-
tovani do SSSR. Na Zapadé ziistalo 300 tisic Polaku, ktefi odmitli navrat do Polska pod sovét-
skou nadvladou. Navrat odmitla i polovina vojaki polské armady na Zapadé. Vzhledem k ome-
zenym pracovnim moznostem ve Velké Britanii jich mnoho odeslo do Kanady. Nékteti polsti ge-
neralové se museli v Britanii zivit jako ¢i$nici nebo tovarni délnici.

Do Polska se po valce vraceli také reemigranti z fad osob, které zily v cizing jiz pied valkou.
Piichazeli z Francie, Belgie, Danska, Jugoslavie (Bosna) a SSSR (severni Bukovina, Zidé). Spe-
cidlni pozornost neni vénovana odsunu Polakti z dnes$ni zapadni Ukrajiny a zapadniho Béloruska.

Publikace se zabyva také emigraci polskych obcant némeckého pivodu v 70. letech 20. sto-
leti, kdy Polsko obdrzelo za kazdého takového emigranta od némecké spolkové vlady 23 tisic
marek. Dlivody emigrace byly v zasade¢ tii: slucovani rodin, pocit pfislusnosti k némeckému na-
rodu a perspektiva lepS§iho materialniho zabezpeceni ve SRN. Pozornost je vénovana i ilegalnim
utekim Polakti v 80. letech 20. stoleti, po vyhlaseni vyjimec¢ného stavu 13. prosince 1981.
Emigrace v letech 1945-1989 do USA, Velké Britanie, Francie, Némecka a Skandinavie je ozna-
¢ovana za druhou Velkou emigraci.

Pozornost je vénovana i polské emigraéni vladé, ktera na Zapad¢ existovala od zatijové po-
razky v roce 1939 do nastupu svobodné zvoleného domaciho presidenta Lecha Walesy. Poté, kdy
v roce 1945 USA a Velké Britanie uznaly varSavskou Prozatimni vladu narodni jednoty, k po-
slednim statim, které uznavaly polskou vlddu v emigraci, patiily Spanélsko, Irsko, Libanon
a Vatikan. V emigraci vychazelo po roce 1939 na 500 titulti polskych novin a ¢asopisti od USA
po Novy Z¢land.

Dozvidame se také pocty Polaki, ktefi dosud Ziji v postsovétském prostoru. V Bélorusku ze
400 tisic Polaki jiz jen 16 % mluvi polsky. Na Litveé se uvadi pocet 230 tis. Polakd a existence
polského skolstvi az do konce SSSR. V nezavislé Ukrajin¢ zZije 144 tis. osob, které¢ deklaruji pol-
skou narodnost. Kazachstanské s¢itani lidu z roku 1999 udava 47 tis. Polakd. V Ruské federaci
se pocet Polakti odhaduje na 120-200 tisic. VEtsi pocet Polakd zije jesté v LotySsku — 60 tisic.

Na Zapadé¢ deklaruje polsky ptivod okolo 10 mil. osob v USA, 200 tisic v Kanad¢, 800 tisic
v Brazilii, 170 tisic v Australii, 28 tis. v Jihoafrické republice, 173 tis. v Izraeli, 2 mil. v Némec-
ku a 1 mil. ve Velké Britanii.

Jaroslav Vaculik

Turek, Vladimir — Kovalenko, Serhij: Ceské stopy na Ukrajiné. Déjiny ceské vesnice Mald
Zubovicina. Praha: Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2018. 592 s.

Kolonie Zubovscina (také Zubovstina) vznikla zasluhou Eeského pfist¢hovalectvi v roce
1870 v Kyjevské gubernii carského Ruska na hranici s gubernii Volyiiskou. Pod timto nazvem
existovala do roku 1946 kdy byla pfejmenovana na Malou Zubovsc¢inu. Jiz pred 1. svétovou val-
kou v ni Zilo n&kolik set Cechtl. Jednalo se o kulturné a hospodaisky vyspélou obec, ktera se
svym vzhledem pfiznivé odliSovala od sousedici ukrajinské obce Zubovscina, kde zilo také
n&kolik Cechii. V Malé Zuboviéing existovaly dva mlyny, mlékarna, elektrarna, byla zde $kola,
kulturni diim, kapela, sokolska jednota, hasi¢sky spolek i divadelni krouzek. Dnes ob& Zubovs-
giny tvoii jednu obec v Korostenském okrese Zitomirské oblasti Ukrajiny.

185



ANOTACE

Anotovand kniha neni prvnim zpracovanim dé&jin Malé Zubovsciny. Jiz v roce 1987 vysla
v Praze publikace Vladimira Hajka Ceska Zubovséina v SSSR. Velky ohlas méla kniha feditele
tamni $koly Jaroslava Ornsta Ceska kolonie Mald Zubovi¢ina na Ukrajing, ktera vysla péci
Sdruzeni Cechti z Volyné a jejich pratel v roce 2009.

Nového zpracovani se ujali rodak z Malé Zubovséiny Vladimir Turek a mlady ukrajinsky his-
torik Serhij Kovalenko. Podafilo se jim nejen ziskat velké mnozstvi vzpominek pamétnikd, po-
znatki z etnologickych vyzkumt, archivnich materiald a fotodokumentd, ale zejména zajistit fi-
nan¢ni prostfedky na vydani obséhlé publikace velkého formatu s pevnou vazbou a kvalitnim pa-
pirem. Diky pomoci ¢eského ministerstva vnitra ma tato obec, jejiz Cesti obyvatelé reemigrova-
li pocatkem 90. let 20. stoleti v disledku cernobylské tragedie, skutecné reprezentativni vizitku.
Nutno podotknout ze kniha vysla dvojjazy¢né v ¢eském a ukrajinském jazyce.

Publikace je rozdelena, kromé pfedmluvy, do osmnacti kapitol. Prvni polovinu (deset kapi-
tol) reprezentuji vzpominky krajanti na vesnici, péstovani chmele, ptisobeni zdravotnickych za-
fizeni, ¢innost hudebnich téles, druhou svétovou valku, Cernobylskou katastrofu, zvyky a tradi-
ce a zejména na vyznamné rodaky. Publikovany jsou i vysledky terénniho vyzkumu, ktery v le-
tech 1962—1977 provedla ve vesnici doktorandka statni univerzity, jez publikovala ve své dok-
torské disertaci.

Druha polovina knihy ma dokumentacni charakter. Je otisténa fada dobovych dokumentt po-
¢inaje nafizenim ruské Rady ministri z 31. prosince 1871, kterym se Cechiim v Kyjevské gu-
bernii pfiznavala stejna prava, jaka méli krajané na Volyni. Velkou vypovédni hodnotu maji také
fotodokumenty, napf. fotografie cestovnich past ¢eskych imigrantil, kupni smlouvy nebo zados-
ti o ziskani ruského obcanstvi. Dale jsou publikovany podrobné udaje z prvniho ruského s¢itani
lidu v roce 1897 pro ¢eské kolonie Zubovsc¢ina a Stremigorod a mapa kolonie Zubovscina se sou-
pisem Ceskych doml. Nechybi ani texty 66 ceskych pisni jednak ze zpévniku muzikanta Vaclava
Volfa a jednak zaznamenané v priibéhu expedice studentti Lvovskeé statni univerzity v roce 1975.

Publikaci uzavira Seznam pouzitych zkratek, a to jak v ¢eském, tak i ukrajinském textu, Ces-
ky a ukrajinsky jmenny rejstiik a informace o autorech. Nehledé na drobné jazykové nepiesnos-
ti, které vznikly pfi piekladu z jednoho jazyka do druhého a absenci cizojazycného resumé, je
nutno vysoce ocenit ohromné Usili obou autord, jez vynalozili pfi sestaveni a vydani této repre-
zentativni knihy.

Jaroslav Vaculik

C:'eisko — Slovackij (Cechoslovackij) korpus 1919—-1920. Dokumenty i matérialy. Tom 2.
Cechoslovackije legiony i GraZdanskaja vojna v Rossii 1918—1920. Moskva: Kuckovo pole,
2018. 1032 s.

Druhy dil sborniku dokumentti a materialii pfiblizuje pobyt ¢eskoslovenskych legii v Rusku
v dobé obcanské valky, ktera vypukla po bolSevickém pievratu v listopadu 1917. Dokumenty
jsou uspotadany chronologicky do ¢tyi oddilti. Prvni zahrnuje obdobi ozbrojené neutrality do
kvétna 1918. Vypuknuti boji s bolSeviky po Eeljabinském incidentu pfiblizuji materialy druhé
kapitoly datované kvétnem az listopadem 1918. Nejobsahlejsi je téeti oddil seznamujici s ochra-
nou protibolSevického tylu od listopadu 1918 do tinora 1920. Posledni kapitola publikuje mate-
ridly vztahujici se k repatriaci legii z Vladivostoku od tnora do fijna 1920. Kniha obsahuje také
nekolik pfiloh memoarového charakteru, poznamkovy aparat, biografie vSech uvadénych osob,
jmenny rejstfik, seznam publikovanych dokumentt a seznam zkratek. Dokumenty jsou doplné-
ny bohatymi fotografickymi ptilohami, které ukazuji vSedni Zivot legionait.

186



ANOTACE

Kniha je uvedena zasvécenou studii Jeleny Pavlovny Serapionové podavajici objektivni po-
hled na tzv. vzpouru bélocechtl, ke které doslo v disledku snahy bolSevikti eliminovat ptisobeni
legionait v Rusku. Neplanovany konflikt nakonec vedl k podporte, kterou legie po ovladnuti si-
biiské magistraly poskytly ruskym protibolsevickym silim, zejména Vyboru ¢lentt Ustavodar-
ného shromazdéni (Komuc). Odmitly pievrat admirala Kol¢aka, ktery usiloval o nastoleni vlast-
ni reakéni diktatury.

Dilo je vysledkem vyzkumné prace ruskych historikii, zejména z Ustavu slavistiky Ruské
akademie véd, kterou provedli v péti ruskych a jednom ceském centralnim archivu (Vojensky
ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv v Praze). Pfedstavuje prvni védeckou publikaci ma-
teriald bolsevické i bélogvardgjskych vlad i oddéleni pro Rusko Ceskoslovenské narodni rady,
véetné vladnich organd a vojenskych instituci nové vzniklé CSR. Aktudlné vyslo v dobg, kdy
jsme si pfipominali sto let od konce prvni svétové valky a zrodu ¢eskoslovenského statu, za kte-
ry legionafi bojovali.

Jaroslav Vaculik

MOJZIS, Milan (Ed.).: Ceskoslovenské legie 1914—1920. Katalog k vystavim Ceskoslovenské
obce legiondiské. Praha: Nakladatelstvi Epocha, Ceskoslovenska obec legionarska 2017,
456 s.

V leto$nim roce si pfipominame sto let od vzniku Ceskoslovenské republiky. Ke vzniku sta-
tu zcela bezpochyby piispéla vyraznou mérou ¢innost nasich legii za Velké valky. Praveé na ¢in-
nost Ceskoslovenskych dobrovolnikti v obdobi prvni svétové valky a tésné po ni (od roku 1914
do roku 1920) se zaméfila publikace, ktera vznikla v ramci projektu LEGIE 100, jejimZ edito-
rem je Milan Mojzi$. Jedna se o rozsahly katalog pfiblizujici obsah cyklu putovnich panelovych
vystav, které vznikly v ramci tohoto projektu. Nejedna se tedy o klasickou monografii, chybi
proto pribézny poznamkovy aparat ¢i seznamy pouzité literatury. V textové ¢asti piinasi publi-
kace stru¢né zakladni informace. Zakladem knihy je vice nez 500 fotografii s popisky, doplnéna
je také mapami, kopiemi dokumentti apod. Jedna se tedy o velmi nédzornou publikaci.

Kniha je zahajena slovem predsedy Ceskoslovenské obce legionaiské a Givodem, shrnujicim
nékteré zakladni déjinné informace. Nasleduji kapitoly tykajici se vypuknuti valky, sluzby Cechti
a Slovakt v armadé Rakouska-Uherska, situace v ¢eskych zemich v tomto obdobi, ¢innosti nasich
krajanti za valky a prab&hu vale¢ného konfliktu v jednotlivych letech. Stézejni Cast je vénovéana
¢innosti ceskoslovenskych legii v jednotlivych statech — v Rusku, Francii, Srbsku, Italii ¢i dalSich
dohodovych statech (Velka Britanie, Kanada, Spojené staty americké, Jihoafricka republika, Aus-
tralie). Kazda z kapitol tykajici se ¢innosti nasich jednotek ¢i dobrovolnikl v danych statech je
zahajena Casovou tabulkou. Pro jednotlivé lokality je nastinéna vale¢na situace v téchto statech,
usidleni Ceskych a slovenskych krajani a jejich spolky, prubéh formovani nasich jednotek (¢i
zatazeni ¢s. dobrovolnikii do jinych jednotek) vcetné vyjednavani se spojenci, sloZeni jednotek
(krajané, zajatci apod.), pocty naSich vojéki (a pocty padlych), jejich ¢innost (napf. Gcast ve
vyznamnych bitvach), vyznamné osobnosti, stejnokroje nasich dobrovolnikd, nékteré zajimavos-
ti z jejich plisobeni v danych statech, navraty ptezivsich do vlasti, ¢i hroby (a pamatniky) naSich
padlych dobrovolniki a péée o n€. Cenné je to, Ze pozornost je zaméfena nejen na témata mnoho-
kréate zpracovand a pfipominana (napf. ¢innost naSich legii v Rusku), ale i na méné znama fakta.
Zavéretné kapitoly knihy jsou poté vénovany vzniku samostatného Ceskoslovenska (zahraniéni
i domaéci odboj, situace v nasich zemich za valky, vojenské vzpoury v rakousko-uherské armade¢,
ptiprava pfevratu a samotny prub¢h revoluce, vyznamné osobnosti spjaté se vznikem republiky)
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a boji o celistvost nove vzniklého statu (vznik domaciho vojska, boj o tplnost historickych zemi —
vytvofeni némeckych provincii a jejich likvidace, obsazeni Slovenska a nasledujici boje o Slo-
vensko s Mad’ary a o TéSinsko s Polaky, Pafizska mirova konference, navrat legii do vlasti). Kni-
ha je zakonéena zavérem editora prace, informacemi o historii a ¢innosti Ceskoslovenské obce
legionafské a seznamem panelovych vystav poradanych touto instituci v ramci vyro¢i vzniku
samostatného statu. Kniha pfipomina ¢innost nasich legionaiti a zdtraziuje jejich vyznam. Zej-
ména diky své ucelenosti a nazornosti je tfeba vydani této publikace jednoznadné piivitat.

Miroslav Jireéek

Kulturnoje i nauénoje nasledije russkoj emigracii v Cechoslovackoj respublike: dokumenty
i matérialy. Moskva — Sankt Petérburg: Nestor — Istorija, 2016. 288 s.

Anotovana kniha publikuje vzpominky, dopisy, védecké studie i publicistiku ruskych emig-
rantfl, ktefi Zili v CSR v mezivale¢ném obdobi. Autofi se zabyvali udélostmi ob&anské valky
v Rusku, pfic¢inami porazky bélogvardéjct, problémy emigrace, adaptace v novych podminkach
i vztahy Ruska a Evropy, pfipadné Ruska a Slovanstva. Védecké studie ruskych historiki v emig-
raci predstavuji pfispévek k ruskym i obecnym déjinam.

Publikace je tvofena, kromé uvodu, tfemi oddily. V prvnim jsou publikovany vzpominky
a dopisy, ve druhém védecké prace a ve tretim publicistické stati. V prvnim oddilu zaujmou tryv-
ky z dopisu Jegora Jegorovice Lazareva Michailu Julianovi¢i Morozovovi o obcanské valce na
Sibifi, které se tykaji mimo jiné i vystoupeni Cechd.

Ze ctyt védeckych praci publikovanych ve druhé ¢asti zaujme stat” Antonije Vasiljevice Flo-
rovského psana v Praze v unoru 1939 a pojednavajici o Federaci historickych spole¢nosti
vychodni Evropy a slovanskych zemi, ktera vznikla v cervnu 1927 ve VarSaveé. Sdruzovala 41
spole¢nosti, ov§em kromé sovétského Ruska.

Ceského &tenafe zaujmou i stati publikované v oddile Publicistika, zejména ivahy Borise
Alexejevice Jevrejinova Pravda o emigraci. Tento Zurnalista a historik pfesidlil v roce 1923
v ramci tzv. Ruské akce do CSR. V dalsi své stati Obraz politické emigrace délil ruskou emigra-
ci na Ctyfi skupiny: a) restauraéné-monarchistickou; b) konstituéné-monarchistickou; ¢) demo-
kraticko-republikanskou; d) demokraticko-socialistickou. Do prvni skupiny zatadil stoupence
bratrance Mikulase II. Kirilla Vladimirovice, ktery se v roce 1924 prohlasil VSeruskym impera-
torem Kirillem I. Do druhé skupiny zatfadil mj. jednoho z viidcti pokrokové strany Nikolaje
Nikolajevi¢e Lvova a monarchistu Vasilije Vitalijevi¢e Sulgina. Za demokratického republikana
povazoval vudce kadetti Pavla Nikolajevice Miljukova. Do skupiny demokratickych socialisti
zatadil narodni socialisty (A. V. PeSechonov, S. P. Melgunov, V. A. Mjakotin). Nejpocetnéjsi byli
esefi s Ustfedni pozici Alexandra Fjodorovi¢e Kerenského a nalevo od néj Viktora Michajlovice
Cernova. K socialnim demokratiim patfili z jedné strany nasledovnici Grigorije Valentinovice
Plechanova a z druhé ortodoxni mens$evici vedeni do roku 1923 Julijem Osipovi¢em Martovem
a poté Fjodorem Iljicem Danem (Gurvicem).

Tyto a dalsi stati piedstavuji cenny piinos k poznani ptinosu ruské emigrace v CSR a k nase-
mu pochopeni pomért v Rusku v dobé obCanské valky a po vitézstvi bolSevikt. Kolektivu auto-
ru patii za tuto knihu podékovani.

Jaroslav Vaculik
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HRUSKA, Emil: Boj o pohraniéi. Sudetonémecky freikorps v roce 1938. Praha: Epocha,
Prazska vydavatelska spolecnost, 2018. 109 s.

V roce 2018 jsme si pfipomenuli fadu tzv. osudovych osmicek, jez nesmazatelné pozname-
naly (vétSinou tragicky) nase dé€jiny. Nelze se tedy divit, Ze redakce riznych tiskovin, webil i na-
kladatelstvi nezahalely a k témto jubileim pfipravily rozli¢né tisky. Prazské nakladatelstvi
Epocha a Prazska vydavatelska spolecnost se spojily a vydaly (jiz podruhé, predtim 2013) utlou,
avSak informac¢n¢ nabitou anotovanou publikaci.

Kratce si pfipomenme dosavadni profil autora. Vystudovany pravnik a zurnalista, ptisobici
nejdiive v oblasti primyslového vlastnictvi a posléze se specializujici na problematiku Evropské
unie, se postupné prezentuje spise jako historik zabyvajici se sudetonémeckou tematikou; uve-
deme jeho prace z této oblasti, jako Sudetoneémecké kapitoly (2008), Konrad Henlein — Zivot
a smrt (2010) nebo Pan protektoratu (2015), shrnujici zivot K. H. Franka.

PribliZzena studie popisuje organizacni, personalni a materialni aspekty neblaze proslulé para-
vojenské formace — Sudetonémeckého sboru (freikorpsu), pisobiciho v cesko-némeckém pohra-
ni¢i v pribéhu dramatického podzimu 1938, jemuz predchazela od poloviny kvétna téhoz roku
tzv. Dobrovolna ochranna sluzba — FS (Freiwilliger Schutzdienst), budovana podle vzoru né-
meckych SA coby poradatelsky oddil pti Sudetonémecké Partei — SAP. Oddily FS byly budova-
ny jako milice v mistnim, okresnim a krajském méfitku s ustfednim Stabem. Teroristické, sabo-
tazni a diverzni akce freikorpsu spoleéné s masivni propagandou mély slouzit Hitlerové zahra-
ni¢ni politice jako nastroj k ovliviilovani vefejného minéni a k zastraSovani ceského obyvatelstva
v Sudetech. Tehdy sudetsti Némci vrchovatou mérou plnili tlohu paté kolony a vyznamné na-
pomahali a usnadiiovali nacistické Tteti 1181 zabor Sudet do jejiho liina. Zde si mizeme dovolit
mens$i historicky exkurs. Prvni freikorpsy (svobodné sbory na principu milice) nechal naverbo-
vat jiz prusky kral Bedfich II. béhem sedmileté valky. Piasobily rovnéz za valky proti
Napoleonovi Bonapartovi. Po Némci prohrané 1. svétové valce je tvofili demobilizovani navra-
tilei z fronty.

Je to prave uvodni kapitolka, kterd si v§ima psychologickych syndromi vedené valky proti
Ceskoslovensku. Miazeme konstatovat, Ze poprvé v historii vojenstvi a valek byla v ramci planu
Griin pfipojena k vojenskym castem i ¢ast o psychologickém vedeni valky, sledujici za cil za-
stra§eni v podobé nacistické propagandy. Risskonémecky tisk a rozhlas mély hrat kli¢ovou roli
jak pfi eskalaci agresivity henleinovci, tak i pfi zastraSovani ¢eskoslovenského statu a ovliviio-
vani zapadnich spojenct. Stale vice se z Némecka vedla rozkladna propaganda. Podobné ¢im da-
le méné skryté provadél podobnou kampaii rovnéz henleinovsky tisk a cely propagandisticky
aparat SdP, de facto fizeny a ,.krmeny* pravé z Némecka. V tomto rozkladném propagandistic-
kém pusobeni méla své misto i tzv. Septana propaganda (Fliisterpropaganda) opirajici se zejmé-
na o anonymitu. V dal$i ¢asti je podrobné analyzovana tloha jednotlivych slozek SdP pfii po-
stupném rozbiti Ceskoslovenska — samotné politické strany a potadkovych oddild, tzv. ordnerii.
Soucasné je zde pripomenuta ceskoslovenska obranna slozka — SOS (Straz obrany statu).
Dramatické okamziky od 13. do 17. zati 1938 v Chebu a v ASi se svymi hlavnimi aktéry K. H.
Frankem a K. Henleinem jsou pak s patticnou podrobnosti a peclivosti pfiblizeny v zavére¢nych
fadcich této prvni ¢asti.

Bylo to pravé 17. zafi, kdy po ,,pozehnani“ viidce A. Hitlera (o den dfive) vznikla paravo-
jenska dobrovolnicka teroristicka organizace Sudetonémecky freikorps, jejimz prostiednictvim
méla byt pozdvizena ndlada sudetonémeckého obyvatelstva. Nasleduje podrobny rozklad ¢in-
nosti této ,,sudetonémecké legie™ a prvnich bojovych akci, kdy byl k udalostem pfidan prostor
pro konfrontaci obou jeho aktérii v ASi: jak skupin freikorpsu, tak pfedstaviteltt mistni ¢eskoslo-
venské statni moci. Konflikt ve mésté a v okoli vyvrcholil 22. zafi jesté ostiejSimu stiety, které
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byly posileny na sudetonémecké strané tiSskym oddilem SS, jemuz vzdorovali pfislusnici SOS.
Datum zaloZeni freikorpsu je mozné ze zahrani¢né politického hlediska povazovat (v¢. mezina-
rodniho prava) za den po&atku trvani vale¢ného stavu CSR s Némeckem obecné i konkrétng, coz
ve svém nélezu konstatoval i Ustavni soud Ceské republiky (US ¢. 307/1997 v tom smyslu, Ze
dnem, kdy nastal den valky, a to s Néemeckem, je den 17. zari 1938, nebot’ v tento den na pokyn
Hitlera doslo k utvoreni freikorpsu‘.

Dalsi kapitola pfiblizuje udalosti ,,horkého podzimu* na vybranych mistech némecko-Ces-
koslovenské hranice, zvlaste¢ pak po 22. zafi. Pii konecné ,,inventufe ¢innosti freikorpsu figuru-
je vedle detailniho vyétu aspésnych i netispésnych akci zejména jeho pocetni stav: 18. zafi zaci-
nal s ¢islem 1015 tisic muzl, aby k 1. fijnu bylo evidovano 34-41 tisic ¢lent. Zaveérecna zpra-
va o tomto sboru uvadi celkem usmrceni 110 osob a k tomu miizeme pfipocitat pies dva tisice
odvlecenych (pfevazné Ceskych obcani) do Némecka, jejichz dalsi osud byl pfevazné tragicky.
V této souvislosti se slusi pfipomenout zavéreény akt toho ,,nejkrdasnéjsiho a nejhrdejsiho dne
pro Chebsko®, jak psaly mistni noviny: 3. fijna pfijel do mésta muz, ,,viidce v nasi viasti!**, Adolf
Hitler. Tehdejsi denik Die Zeit poznamenal: ,,Nepredstavitelny, nepopsatelny jasot v ASi. Lidé
kriceli az do ohluseni, nadseni nebralo konce. Muzi i Zeny plakali Stéstim.” Den piedtim vitalo
davové hysterickeé Silenstvi ¢ervenocernych vlajek SdP a nacistickych praporti K. Henleina, mu-
ze, ktery ,,urovnal cestu sudetonémectvi do rise jeho vécné touhy*.

Cil byl splnén, a proto k 10. fijnu 1938 byl freikorps rozpustén. Jeho ¢lenové se dockali udé-
leni ,,Medaile na pamatku 1. vijna 1938, jako zietelny vyraz Hitlerova uznani a dikt za zaslu-
hy o znovusjednoceni sudetonémeckych tizemi s némeckou isi. Nezapomnélo se na né i po
skonéeni valky. Jejich ¢iny bylo mozné trestat podle tehdy platného ¢eskoslovenského prava (za-
kona €. 50/1923 Sb. na obranu republiky) a ndsledné i podle dekretu prezidenta republiky ze dne
19. Cervna 1945 o potrestani nacistickych zlo¢inci, zradcti a jejich pomahact a rovnéz podle
trestniho zdkona postihujici ¢iny spachané v dobé zvyseného ohrozeni republiky (tj. od 21. 5.
1938 do 31. 12. 1946). Sudetiti Némci v dobé& spachani trestnich ¢inti proti Ceskoslovensku by-
li v drtivé vétsiné nejen Ceskoslovenskymi obcany, ale také zaloznimi vojaky ¢s. armady.
Povalecné zbaveni ¢eskoslovenského obcanstvi u vétSiny sudetskych Némcit a jejich odsun z re-
publiky tak vlastng splnil jejich ptani ,,Chceme do Rise* a desetitisice z nich zachranil pied spra-
vedlivym potrestanim, které si zasluhovali.

Publikace je nejen zajimavym piispévkem k regionalnim dé€jinam, ale poskytuje t€Z moznost
k integraci vysledkt regionalné historickému vyzkumu do obecnéjSich souvislosti narodnich d¢-
jin. Touto anotovanou praci dostavame do rukou studii, ktera je uréena nejen odbornikim, ale
1 8ir$i vetejnosti, kdyz autor znamy svymi pfedchozimi tisky, ale i ptistupnym zptsobem, spojil
své odborné znalosti s literarni vytiibenosti.

Frantisek Capka

WIELICZKA-SZARKOWA, Joanna: Wolyn we krwi 1943. Krakéw: Wydawnictwo AA
s. €., 2013. 399 s.

Pii ptilezitosti 70. vyroci tragickych udalosti na Volyni v roce 1943 vysla kniha polské historic-
ky Joanny Wieliczki-Szarkowé, autorky nékolika knih vénovanych modernim déjinam Polska, vcet-
n¢ biografie Jozefa Pilsudského. V anotované knize se zaméfila na historii tzv. volyniské feze, kdy
ukrajinsti nacionalisté zavrazdili 60 tisic Polakd na Volyni a 70 tisic ve vychodni Hali¢i. V pred-
mluvé z pera vyborné znalkyné dé&jin Polékti na Volyni Ewy Siemaszko se uvadi, ze béhem druhé
svetové valky byl polsky narod obéti tff genocid — némecké, sovétské a ukrajinské. Predlozena pub-
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likace ma za ukol vyplnit mezeru ve znalostech Polékii o posledni z uvedenych. Podle recenzenta
knihy prof. Jozefa Mareckého jde nejen o pomnik zavrazdénym Polaktim, ale také o zachovani pa-
méti o polskych mistech v nékdej$im vychodnim pohranici, ktera zmizela z mapy.

Prvni ¢tvrtina knihy je vénovana historii Volyné pted druhou svétovou véalkou, pfedevsim za-
kapitola Druha svétova valka, ktera za¢ina ,,osvobozenim* Volyné Rudou armadou 17. zati 1939
v disledku paktu Molotov-Ribbentrop. ,,Osvoboditelé byli Ukrajinci vitani triumfalnimi brana-
mi. Pfislusnici Organizace ukrajinskych nacionalistd (OUN) do konce roku 1939 zabili na Volyni
vice nez tisic Polakti v 86 mistech. Mezitim sovétsti okupanti zacali zavadét bolSevické porad-
ky, které zasadn¢ zménily politické, ekonomické, spolecenské, demografické a etnické pomery.

Obrat nastal 22. ¢ervna 1941 po vpadu nacistickych vojsk do SSSR. Jesté pred svym Gtékem
NKVD zmasakrovala vézné ve vSech volyiiskych véznicich. Jiz 30. ¢ervna banderovci vyhlasili
nezavisly ukrajinsky stat a vladu v ¢ele s devétadvacetiletym Jaroslavem Steckem, ktera se pii-
hlasila k Hitlerové Nové Evropé. Jak autorka uvadi, cilem okupanti ale nebyla samostatna
Ukrajina, ale jeji zemédélské produkty a pracovni sila. Za ucasti ukrajinské policie probéhla ge-
nocida tamniho Zidovského obyvatelstva. Konference OUN-B v dubnu 1942 vyzvala k pfipravé
ozbrojeného povstani za ukrajinsky stat. Hlavnim tkolem byl boj s moskevskym imperialismem
a také s polskymi Sovinisty, ktefi usilovali o obnoveni predvale¢né hranice.

Autorka poté pfiblizuje prvni fez v Paro§li, ke které doslo jiz 9. unora 1943. Bylo zavrazd¢-
no 149 Polaku a 6 Rust. Dale uvadi, Ze na III. konferenci OUN-B v tnoru 1943 byl jako cil na-
rodni revoluce stanoven Uplny odsun vSech okupanti z Ukrajiny. V bieznu 1943 byly vSechny
vojenské oddily OUN-B piejmenovany na Ukrajinskou povstaleckou armadu (UPA). Do ni hned
vstoupila polovina z celkového poctu ukrajinskych policistii na Volyni. Na jafe 1943 kontrolo-
vala UPA jiz % izemi Volyné.

,Konecné feseni* zidovské otazky ukazalo ukrajinskym nacionalistim, Ze beztrestnd exter-
minace tisici osob je mozna. Pii odchodu némeckych vojsk méli byt zlikvidovani vsichni polsti
muzi ve véku od 16 do 60 let. Apogeum genocidy pfipadlo na 11. ¢ervence 1943, kdy oddily
UPA zautocily na Poldky v 96 mistech dvou okresti Volyné. Dalsiho dne byli Polaci vrazdéni
v 50 mistech t¥{ volyiiskych okrestl. ReZe pokratovaly az do konce &ervence, kdy v 520 mistech
bylo zavrazdéno vice nez 10 tisic Polakd. V srpnu bylo zabito dalSich 8 tisic osob. Na podzim
1943 méla UPA jiz 25-30 tisic ¢lent a Gtoky pokracovaly.

Kniha vénuje pozornost také uloze feckokatolické cirkve, ktera podporovala politicky pro-
gram OUN vytvoreni ukrajinského statu za pomoci Némecka. Metropolita Septyckyj ktery ma
byt beatifikovan, o zlo¢inech OUN-UPA mlicel. Z deseti vedoucich ptedstavitelt OUN bylo de-
vét synu feckokatolickych knézi. Duchovni ukrajinské narodnosti proti po¢inani vici Polakim
neprotestovali. Na pfevazné pravoslavné Volyni podporovala ¢innost OUN a UPA Autokefalni
pravoslavna cirkev, zatimco Autonomni pravoslavna cirkev podiizena moskevskému patriarcha-
tu vrazdy odsoudila.

Pozornost je vénovana rovnéz tzv. Spravedlivym Ukrajinctim, ktefi Poldkim pomahali
a chranili je, 1 kdyZ tim ohroZovali vlastni Zivoty. Autorka se vénuje také ¢innosti polské sebe-
obrany, ktera se utvofila na nékterych mistech s vétsi koncentraci Polaku.

Po prichodu Sovétu v roce 1944 se Gfady snazily rozbit ukrajinské nacionalistické podzemi,
ale nacionalisté kladli tvrdy odpor. Utogili na sovétské oddily, zabijeli komunistické funkciona-
fe, utocili na Zeleznice a mosty. Po ptechodu fronty ukrajinsti bojovnici znovu upevnili svou
moc. Rudéd armada odzbrojila také polské partyzanské jednotky a mista sebeobrany. Polaci proto
vstupovali do tzv. iststrebitélnych batalionii (vyhlazovacich praporti) nebo milice, aby zajistili
bezpecnost svym vesnicim.
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Chybné je tvrzeni autorky v uvodu publikace, ze Cesi Gidajné ziskali po lednovém povstani
1864 ptidu na Volyni z rozparcelovanych zkonfiskovanych polskych majetki. Ve skute¢nosti Ce-
§i padu kupovali od polskych velkostatkatu, ktefi po zruseni nevolnictvi v Rusku 1861 prisli
o své levné ukrajinske sily.

Jaroslav Vaculik

KASIKOVA, Jana: A mohou pfijeti. Organizace povilecné repatriace a nédvratii 1945-1947.
Praha: Academia, 2017. 293 s.

V prestiznim nakladatelstvi Akademie véd Ceské republiky vydala mlada autorka — dokto-
randka Filozofické fakulty Univerzity Karlovy spis, ve kterém se zabyva problematikou organi-
zace povalecnych navrati tzv. premisténych osob (Displaced Persons) a roli, jez pfi této repat-
riaci sehraly mezinarodni, narodni i dobrovolné organizace. Opira se o skute¢né reprezentativni
soubor archivniho materialu desiti domdacich a zahranic¢nich archivl, dobovy tisk, edice prame-
nl a dosavadni literaturu. Prace je rozdélena, krom¢ uvodu a zavéru, do péti kapitol. V prvni
z nich charakterizuje jednotlivé skupiny repatrianti — nucené nasazené osoby, vézné koncen-
tracnich tabort, valecné zajatce a prislusniky exilu, pficemz se dotyka i reemigrace krajant usid-
lenych v ciziné jiz pied druhou svétovou valkou. Dulezitou ¢asti monografie je kapitola sezna-
mujici s plany organizované repatriace, jak byly formulovany jiz v prub¢hu valky. Zajisténi re-
patriace ze strany Ceskoslovenskych statnich organt je pfedmétem zajmu nasledujici kapitoly.
Jednim ze zavaznych problémi byla repatriace cizinct, které je vénovana samostatna kapitola.
Posledni ¢ast je vénovana roli dobrovolnych organizaci a médii. Kniha je vhodné doplnéna 130
vyobrazenimi, jmennym rejstfikem a seznamem prament a literatury.

K drobnym nepfesnostem uvadim: tzv. Generalni (ne vychodni) gouvernement se nenachézel
ve vychodni ¢asti predvalecného Polska, kterd piipadla SSSR, ale v jeho tehdy stfedni ¢asti
(Krakov, Var$ava). Klement Gottwald nebyl ¢lenem ,,ustfednich komunistickych organtt SSSR*
(s. 37). V Kogicich nebyla ustavena ,,prozatimni vlada“, ale prvni vlada Narodni fronty Cechti
a Slovakt. SSSR a staty pod jeho vlivem netlacily na reemigraci krajanti, ale naopak se ji brani-
ly, protoze $lo vétsinou o kvalifikované pracovniky. Kosicka vlada neméla dovést CSR k sepsa-
ni nové ustavy, to byl tkol Ustavodarného narodniho shromazdéni zvoleného v roce 1946.
Zdenék Fierlinger byl pfed jmenovanim ptedsedou vlady velvyslancem, nikoliv vyslancem, mi-
nistrem socialni péée byl Jozef Soltész, ne Soltéz.

Tyto drobné pfipominky nesnizuji vyznam anotované prace, kterd je po sedmdesati letech
nejpodrobnéjsim vykladem povalecné repatriace Ceskoslovenskych prislusniku, ktefi se za valky
ocitli v cizing. Repatriaci vhodné zasazuje do procesu velkych migrac¢nich pohybd, které po ro-
ce 1945 probihaly v celé Evropé.

Jaroslav Vaculik

BOSTIK, Martin (Ed.): Ja jsem... Zdenék Nejedly. P¥ibéh tragédie jednoho moderniho
intelektuala. Litomysl: Méstska galerie Litomysl; Praha: Masarykiiv ustav a Archiv AV
CR, v. v. i., 2018, 95 s.

Vychodoceska Litomysl je méstem, které se navzdory nepiili§ rozsahlé velikosti mize po-
chlubit velmi bohatymi dé€jinami. V jeji historii nalezneme celou fadu vyznamnych osobnosti
a historickych udalosti. Ale jsou zde také mista a osobnosti, se kterymi se zdejsi historici a pied-
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stavitelé mésta teprve pokousi vyrovnat. Mezi takové osobnosti patfi Zden€k Nejedly — muz, kte-
ry byl ve své dobé bezesporu mimofadnou osobnosti a ktery zejména v oblasti védy a kultury do-
kazal mnohé. Zaroven vSak také predstavitel komunistického rezimu, jehoz nékteré skutky ¢ini
pomér mésta ke svému rodakovi slozitym. Je to zejména jeho postoj k vykonstruovanému mo-
nstrprocesu ,,Stiitesky a spol.“, kde byli kromé& posledniho rektora litomyslské piaristické koleje
P. Ambroze Stiiteského souzeni (a tvrdé odsouzeni) také studenti zdejSich stfednich skol.
Nejedly, ktery byl v té¢ dobé pfednim komunistickym politikem, se pfes pfimluvy za studenty,
které k nému vznaseli také jeho litomyslsti spolupracovnici (jejichz ptibuzni byli v ramci proce-
su také souzeni), nepostavil, m¢l se dokonce vyjadtit v tom smyslu, Ze ,,reakce musi byt znice-
na jako klubko zmiji“. Zifejmé by Nejedly pro Litomysl nebyl tolik oZehavym tématem, nebyt je-
ho sochy umisténé nest’astné pied jednou ze zdejsich zakladnich skol. O sose se vedou periodic-
ké debaty, ma-li byti ponechana, odklizena, pfipadné¢ nalezeno jiné ,kompromisni® feSeni.
Nejedly je tedy v Litomysli osobou ¢asto diskutovanou. Neni proto divu, Ze v leto$nim roce ote-
vird Méstska galerie Litomysl s fadou spolupracujicich instituci vystavu nazvanou ,,Ja jsem...
Zdenék Nejedly. Pribéh tragédie jednoho moderniho intelektudla . Zaroven spatfila pii této pii-
leZitosti svétlo svéta také stejnojmenna publikace ptipravena kolektivem autorti v ¢ele s histori-
kem litomyslského regionalniho muzea Martinem Bostikem.

Publikace je rozdélena do dvanacti chronologicky fazenych kapitol, které postupné étenaifim
odkryvaji zivot a ¢innost sledované osobnosti. Vypravéni je pritom pojato autobiograficky — tj.
probiha v prvni osobné jednotného ¢isla, jakoby na sviij Zivot vzpominal sam Nejedly. Je pfitom
ziejmé, ze kromé historické roviny, ziskava prace v této casti také jistou literarni licenci a naby-
v na zajimavosti. Zaroven se viak dostava ¢asteéné do spekulativni roviny. Ctenéf je zde se-
znamen s Nejedlého mladim v Litomysli, s jeho studiemi a budovanim védecké kariéry (védec-
ka, pedagogicka, kulturni a vefejna ¢innost), politickou ¢innosti, jeho pobyty v Sovétském sva-
zu, rodinnymi poméry, vztahem Litomysle ke svému rodékovi a jeho pobyty ve mésté. Nechybi
zminky o vyse nastinéné Nejedlého pozici v monstrprocesu ,,Stiitesky a spol.“ Text je prolozen
fadou Nejedlého citaci.

Vyraznou c¢ast publikace tvoii Ctyfi textové pfilohy. Prvni text pfiblizuje vztah Zdenka
Nejedlého k vytvarnému uméni, dalsi poté ,,druhy zivot Nejedlého v Litomysli (zejména tolik
diskutovanou sochu doplnénou v 90. letech o tabulku s textem ne¢kdejsiho feditele SOA Svitavy
se sidlem v Litomysli Milana Skiivanka; nazory na text na této tabulce se pohybuji od velmi po-
chvalnych slov az po narky nad alibismem a kompromisnosti). Tteti pfiloha se zabyva osobnos-
ti Zdenka Nejedlého v dobovych souvislostech se zvlastnim zfetelem na mésto Litomysl.
Chronologicky po jednotlivych letech je zde zachyceno né€kolik linii — Zivot a ¢innost Zdeiika
Nejedlého, jeho zivot a ¢innost spojena s Litomysli a narodni a svétové udalosti. Je ptitom zaji-
mavé sledovat, jak se na pozadi Nejedlého aktivit odehrava ona ,velka historie* a naopak.
Kromé aktivit, které Nejedly v Litomysli vykonal, se zarovei jedna o vhled do vztaht Nejedlého
k Litomysli a obyvatelim mésta a naopak. Nechybi také nékteré zajimavosti z Nejedlého poby-
th ve mesteé. Také v této Casti je vénovana pozornost nejvice bolestivému mistu ve vztahu Nejedly
a Litomysl, totiz monstrprocesu ,,Stiitesky a spol.“. Posledni z ptiloh poté vénuje chronologicky
po (vybranych) letech pozornost vztahu Zdenka Nejedlého a Litomysle (tedy tomu, co bychom
opét mohli oznacit jeho ,litomySlskym druhym Zzivotem®) od jeho smrti po soucasnost.
Piipomenuty zde tak jsou vystavy, pfednasky, besedy, koncerty, pietni akty a dalsi akce, které na
Nejedlého v Litomysli upominaly. Opomenuta neni tato problematika po roce 1989, kdy zacalo
byt na Nejedlého odkaz nahlizeno kriticky (od piejmenovavani instituci, povéseni opratky na
Nejedlého sochu az po soucasnou snahu o uméleckou intervenci, ktera by sochu zatadila do no-
vého dobového kontextu). Publikace je doplnéna fadou fotografii z Nejedlého zivota, piebal
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jeho knih, plakat inzerujicich akce, které organizoval apod. Autofi si s tématem pohrali, snazi
se ukazat nekteré rysy Nejedlého charakteru také dalsimi prostfedky (napf. napovidajici text na
volné strané ,,Ja jsem... Zden€k Nej*).

Jedna se o stru¢nou publikaci, autofi se nesnazi o vyCerpavajici pohled na tuto osobnost. Ten
jiz koneckoncti nabidl pfed ¢asem jeden ze spoluautord knihy Jifi K¥estan v monografii ,, Zdenék
Nejedly. Politik a vedec v osaméni ““. Publikace je cenna zejména pro svij ,,domovsky* , litomysl-
sky* pohled na ,,svého* Nejedlého — shrnuta je zde jeho ¢innost spojena s Litomysli. Kniha je
zaroven vyznamnym piispévkem do probihajici diskuze o jeho tloze v d¢jinach (nejen) svého
rodného meésta.

Miroslav Jireéek
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Casopis Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd

vychazi dvakrat rocné a je otevien pluralité nazort. Pfijima proto vSechny tematicky se vztahu-
jici ptispévky. Rukopisy jsou anonymné posuzovany dvéma recenzenty a z jejich hodnoceni vy-
chazi redakeni rada pri pfijimani rukopisti. S vysledky recenzniho fizeni je autor redakci se-
znamen v nejkrat§$im mozném terminu. Nevyzadané rukopisy redakce nevraci.

1)

2)

3)

K upravé rukopisu:

Rukopis napsany na pocitaci odevzdejte na CD (WP nebo Word) nebo zaslete na e-mailovou
adresu redakce vaculik@ped.muni.cz.

V textu, prosim, dodrzujte tyto pokyny:

Celkovy rozsah textu je maximalné 45 000 znak (véetné mezer), a to véetné poznamek pod
Carou a abstraktu a kli¢ovych slov v anglicting.

Cifru procent piSeme vzdy takto 20 %, nikoliv takto 20%.

Nézev monografie, Casopisu, ¢lanku nebo studie piSeme vzdy kurzivou, nikoli jinak (napf.
v uvozovkach). Ptiklady: Cesky lid, Ceské mensiny v Evropé a ve svété (Praha 2009) aj.,
nikoli ,,Cesky 1id“, ,,Ceské mensiny v Evropé a ve svét&* (Praha 2009) aj.

Piesné datum (véetné dne a mésice) uvadime vzdy takto: 7. 6. 1935, nikoli 7.06.1935.
Casovy rozsah uvadime vzdy takto: v letech 1939—-1945, nikoli 1939 — 1945 nebo takto
1939-1945.

Rozsah stranek je uveden takto. s. 7-10, nikoli s. 7-10.

Pokud citujeme periodickou tiskovinu, tak ¢. znac¢ime u vSech €asopisi a novin jako €. 1,
nikolin 1, Nr. 1, Ne 1, No. 1 aj.

Poznamkovy aparat pfipojte na strankach pod €arou, nikoli souhrnné za celym textem.

4a) V odkazech na archivni prameny dodrzujte toto poradi Gidaji: nazev archivu a jeho umisténi

(pti opakovaném odkazu jen jeho vzitd zkratka), znacka a nazev fondu (sbirky), karton, in-
ventarni Cislo, signatura, nazev nebo popis dokumentu.

4b)V odkazech na odbornou literaturu i publikované texty ve funkci prament dodrzujte toto po-

tadi udajii: Monografie: Jméno autora (v pofadi PRIJMENI — verzalkami, kiestni jméno —
inicialou) — spoluautofi: Ndzev. Podndzev (kurzivou). Misto vydani, rok vydani, rozmezi
stran. Stat’ ve sborniku: Autor stati — spoluautofi (viz vyse): Ndzev. Podndzev (kurzivou).
In: Editor sborniku — spolueditofi (obdobné jako u autora monografie, ale ne verzalkami)
s doplnénim zkratky (ed., respektive edd.): Nazev sborniku. Podnazev (ne kurzivou). Misto
a rok vydani, rozmezi stran. Stat’ v ¢asopisu: Autor stati — spoluautofi (viz vySe): Nazev.
Podnazev (kurzivou). Nazev Casopisu (piipadné rocnik), rok vydani, ptipadné ¢islo, rozme-
zi stran. Stat’ v dennim tisku: Nazev novin, pfesné datum, rozmezi stran.

Vzory citaci:

Monografie:
CAPKA, F. - SLEZAK, L. — VACULIK, J.: Noveé osidleni pohranici ceskych zemi po druhé sve-

tové valce. Brno 2005.
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Stat’ ve sborniku:

VACULIK, I.: Die Reemigration in der Tschechoslowakei 1945—1948. In: Heumos, P. (ed.):
Heimat und Exil. Emigration und Riickwanderung, Vertreibung und Integration in der
Geschichte der Tschechoslowakei. Miinchen 2001, s. 99—110.

Stat’ v ¢asopisu nebo periodickém sborniku:

STEPANEK, K.: History of Silesia in 17t—20th Centuries and Current Textbooks of History.
Czech-Polish Historical and Pedagogical Journal 3, 2011, No. 1, s. 13—-18.

VACULIK, I.: Optanti z Podkarpatské Rusi v letech 1945—-1948. Slezsky sbornik, 1997, 95,
¢. 1-2, s. 140-146.

Stat’ v dennim tisku:
Narodni prace, 19. 10. 1943, s. 2.

Archivni material:
Moravsky zemsky archiv v Brné, f. C 145 Statni soud, oddéleni Brno, k. 311, inv. ¢. 1377, fol.
496-498, vyjadieni Jaroslava Turecka.
Dvé€ nebo tfi jména se navzajem oddéluji poml¢kou s mezerami. Rozpéti stran se uvadi po-
mlckou bez mezer (viz vyse).

5) Pfipojte abstrakt a klicova slova v anglickém jazyce.
Shornik praci Pedagogicke fakulty Masarykovy univerzity, rada spolecenskych ved bude
s potéSenim publikovat anotace a recenze nejnovéjsi knizni a ¢asopisecké produkce domaci a za-

hrani¢ni a jeho redakce za n€ predem dékuje.

Redakce
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