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STUDIE

MORAVSKA EPIZODA V ZIVOTE HUMANISTY ONDREJE DUDICE
Z HOREHOVICE (1533-1589)

JAN SAHEB

Ondrej Dudi¢ of Hovehovice, a leading humanist, scholar and diplomat of the 16" century,
united the short episode of his life (1577-1579) with the northeast of Moravia. He left
a significant trace of cultural and religious dimensions here. His outlook and humanistic thinking
differed markedly from the surrounding small nobility, which was reflected, among other things,
in his attitude towards his own subjects.

Key words: Ondrej Dudic z Horehovice;, Paskov, Humanism,; early modern history, Unity
Fraternal.

Osobnost pfedniho evropského humanisty 16. stoleti, Ondfeje Dudice z Hofehovice, roz-
hodné nepatii v tuzemské a tim spiSe v zahraniéni historiografii k neznamym.! Nemalému v&hla-
su se ostatné Dudic¢ t&sil jiz béhem svého zivota. Kuptikladu cestovatel Hans Ulrich Krafft, kte-
ry jej osobné navstivil na sklonku Zivota ve slezské Vratislavi, o ném hovofil s upfimné minénou
uctou jako o urozeném, vysoce uceném a Siroko daleko proslaveném byvalém tajném radovi
cisaiil Ferdinanda I., Maxmiliana II. a Rudolfa IL. (,,...Edle, hochgelertt und weit beriembtter
Herr Andreas Duditcjus, kfaiserlicher] M[aiestdt] Ferdinandi, Maxmiliani undt Ruodolphi

VN

gewesner gehaimer Rath... ).> Rovnéz pozd&jsi historiografickd produkce reflektuje predevsim
Dudicovy rozsahlé diplomatické aktivity, jeho vSestranné verfejné piisobeni a védeckou ¢innost.
O poznani méné pozornosti se v§ak dostava ,,béznému‘ rozméru jeho zZivota. Z pohledu tuzem-
ské historiografie je bezesporu interesantni predev§im okolnost, ze se Dudi¢ na kratky ¢as zata-
dil mezi pozemkovou vrchnost na Moravé a zanechal zde pfinejmensim v lokalnim méfitku
pomérné hlubokou stopu.> Cilem piispévku je pfipomenout tuto epizodu Zivota zminéného

Z rozsahlé bibliografie tykajici se osobnosti Ondieje Dudice z Hofehovice zmifime alespoit FALUDI, J.: André Dudith
et les humanistes francais. Szeged 1927; JUHASZ, C.: Andreas Dudich. Ein Beitrag zur Geschichte des humanismus
und der Gegenreformation. Historisches Jahrbuch 55, 1935, s. 56-58; COSTIL, P.: André Dudith, humaniste hongro-
is. Paris 1935; BARYCZ, H.: Dudith Andrzej (1533—1589). Polski Slownik Biograficzny 5. Warszawa 1939-1946,
s. 445-448; MYSKA, Milan: Dudi¢ (Duditha), Andrija z Horehovic. In: Biograficky slovnik Slezska a severni Mora-
vy 5. Opava—Ostrava 1996, s. 23-24; EVANS, R. J. W.: Rudolf II. a jeho svet. Mysleni a kultura ve stredni Evropé
1576-1612. Praha 1997, s. 134-135; SMOLKA, J.: Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533—1589). Prace
z dé&jin techniky a pfirodnich véd 1, 2000, s. 125-168; SZCZUCKI, L.: Zainteresowania astronomiczno-matematycz-
ne Andrzeja Dudycza. In: Humanisci, heretycy, inkwizytorzy. Studia z dziejow kultury XVI i XVII wieku. Krakow
2006, s. 217-229.

2 HASSLER, K. D. (ed.): Reisen und Gefangenschaft Hans Ulrich Kraffts aus der Originalhandschrift. Stuttgart 1861,

s. 398.

Této etapé Dudidova Zivota se dosud blize vénoval pouze Jan Stoviéek, ktery v chronologickém piehledu shrnul

zékladni data, viz STOVICEK, J.: Humanista Ondiej Dudi¢ na Paskové. Pobeskydi — metodicky zpravodaj Vlas-

tivédného ustavu ve Frydku-Mistku 1, 1973, s. 1-5. Podrobnéjsi studii Dudicovu plsobeni vénoval Lech Szczucki,

avSak zaméfil se primarné na DudiCovy védecké aktivity a korespondenci, aniz by diikladnéji analyzoval jeho roli
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humanisty, ucence a diplomata s rozsdhlymi konexemi na $picky politické scény i pfedni osob-
nosti védeckého svéta.

Ondfej Dudi¢ z Hotehovice spatiil svétlo svéta roku 1533 v Budiné ve starobylé Slechtické
rodin€ usazené ptivodné v Chorvatsku a Slavonii, pozdéji v Uhrach. Po matce byl spfiznén s ital-
skym rodem Sbardellat. Poté, co Ondiejuv otec Vladislav padl v bojich s Turky, sehral v jeho
zivoté vyznamnou roli stryc Augusto Sbardellato, diplomat cisafe Ferdinanda I., a zarovei biskup
v uherském Vacové. Také Ondiej pozdéji spojil svoji kariéru se sluzbou Habsburktim. Mladi stravil
studiem, za nimz se vydal nejprve do hlavniho mésta Slezska, Vratislavi, poté pokracoval ve Vid-
ni a nékolik let stravil rovnéZ v severni Italii, konkrétné ve Veroné a Padové. V padesatych letech
16. stoleti pobyval ve Francii a Anglii, kde se stykal s mnohymi humanisty.* Do svéta vysoké poli-
tiky vstoupil v roce 1560, kdy dosahl hodnosti biskupa v jihochorvatském Kninu a pravidelné se
pohyboval v nejvyssich kruzich katolické cirkve. Na Tridentském koncilu (1545-1563) patiil
Dudi¢ k vyznamnym zastancim nabozenské politiky cisafe Ferdinanda I., prosazujiciho kompro-
misni dohodu s protestanty, coZ se nakonec nezdafilo.> Zanedlouho poté se Dudi¢ovi dostalo oceng-
ni jeho zasluh v podobé jmenovani biskupem v uherském Pétikosteli. Dodejme, Ze tento Gfad se
sice t&8il znaéné vaznosti, avsak dichody z néj, i samo sidelni mésto biskupstvi byly dlouhodobé
v rukou Turkd. Jiz pfed svym vystoupenim na Tridentském koncilu nalezel Dudi¢ ke kritikim
knézského celibatu i zakazu kalicha pro laiky. Rozladéni ze zavéra koncilu, ktery se stal naopak
vychozi platformou nekompromisni rekatolizace, jej pfimélo slozit biskupské ufady a zieknout se
katolicismu. Ackoliv se nikdy nestal fadnym ¢lenem zadné protestantské cirkve, velice blizko mél
k Jednoté bratrské, kterou velmi podporoval také v Paskové. Navzdory tomu shrnul pozdéji jeho
pomér k Jednot& bratrské pomérné kriticky biskup Ondiej Stefan, ktery se o Dudiéovi vylovil, ze
,,...nepritelem sic zjevnym nikdy se neukdzal, nybrz jeho ochrany v nécem uzili bratii nasi v Pas-
kové. Viak v feci a v psanich vidy dvorskym jakyms Strychem drbl a dosti zhruba... .

Od poloviny Sedesatych let 16. stoleti Dudi¢ nadale ptisobil v diplomatickych sluzbach Habs-
burkd, jakoZto vyslanec Maxmiliana II. pobyval casto na polském kralovském dvoie v Krakové.
Zde se roku 1565 oZenil s dvorni ddmou polské kralovny, Reginou Sasovou. A&koliv byl pozdg-
ji fimskou kurii dodate¢né exkomunikovan, nadale se exponoval ve prospéch habsburské politi-
ky v Polsku (zejména ve véci jejich kandidatury na polsky kralovsky trin). Aktivné se zapojil do
diplomatické hry prohabsbursky orientované ¢asti polské Slechty a v roce 1574 se jakoZzto vdo-
vec podruhé oZenil s Alzbétou, pochazejici pravé z mocného prohabsbursky orientovaného rodu
Zborowskych. Po neuspéchu habsburské kandidatury v roce 1576 byl Dudi¢ za pohnutych okol-
nosti nucen z Krakova uprchnout a jeho kroky vedly na dvur tésinského knizete Vaclava I11. Ada-
ma a odtud na Moravu, kde zakoupil panstvi Paskov.” Okolnosti jeho ptichodu na Moravu pood-

pozemkové vrchnosti, viz SZCZUCKI, L.: Solitudo Moraviana. Andrzej Dudycz w Paskowie 1577—1579. Odrodzenie
i Reformacja w Polsce 36, 1991, s. 103—131. Rozsahlou latinskou Dudi¢ovu korespondenci z obdobi jeho plisobeni na
Moravé zpfistupiiuje edice SZCZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.): Andreas Dudithius epistulae, pars VI
(1577-1580). Budapest 2002; k tomu PANEK, J.: Edice listit Ondieje Dudice — pFispévek k pozndni intelektudlniho
zivota cCeskych zemi v obdobi pozdniho humanismu. Folia historica Bohemica 20, 2003, s. 261-266.

4 JUHASZ, C.:c.d.s. 56-58; COSTIL, P.: c. d., s. 72; EVANS, R. J. W.: ¢. d., s. 134-135.

Dudicovy argumenty prezentované na Tridentském koncilu vysly v roce 1562 tiskem v Benatkach pod nazvem Ora-

tiones duae in sacrosancto oecumenico Concilio Tridentino habitae a R[everendissimi] P[atre] Andrea Duditio Shar-

dellato, episcopo Tininien. ac D[ominorum] D[ominorum] praelatorum totiusq[ue] Hungariae cleri oratore anno

Domini MDLXII. K jeho ucasti na Tridentském koncilu viz JUHASZ, C.: c. d., s. 59 a nasl.; EVANS, R. J. W.: c. d.,

s. 135, 139.

 CVRCEK, I.: Bratrska skola v Ivancicich. Casopis Matice moravské 31, 1907, s. 201.

7 COSTIL, P: c.d., s. 157 a nasl.; BARYCZ, H.: c. d., s. 445-448; STOVICEK, J.: c. d., s. 2; MYSKA, M.: c. d,,
s. 23-24; EVANS, R. J. W.: c. d., s. 135. Vztahem ceskych zemi a Polska v obdobi interregna 1568—1587 a bezpro-
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haluji zminky v jeho osobni korespondenci. Kli¢ovou roli pfitom dle v§eho sehral teSinsky knize,
jenz se ujal role zprosttedkovatele. Ondiej Dudi¢ z Hofehovice se sice musel nedobrovolné
vzdalit z Polska, avSak zaroven hodlal setrvat v jeho geografické blizkosti, aby tak mohl nadale
sledovat aktualni déni a ptipadné se ve vhodnou chvili opét vydat zpét. Idealnim feSenim tedy
bylo ziskat statek bud’to pfimo na TéSinsku, anebo v jeho nejbliz§im okoli. Volba tehdy padla na

~ w7

moravsky Paskov, jehoz od historického tizemi téSinského knizectvi d€lila pouze hrani¢ni feka
Ostravice. Ondieji Dudicovi z Hofehovice, pobyvajicimu poc¢atkem roku 1577 na dvofe tésin-
ského knizete Véclava III. Adama, nabidl paskovské panstvi ke koupi Kagpar Celo z Cechovic,
pochazejici ze Slechtického rodu usazeného po dlouha desetileti pravé na izemi TéSinska (drzba
Paskova byla z tohoto pohledu tedy vyjimkou).®

K uzavfeni kupni transakce doslo zfejmé nékdy v prubéhu biezna 1577. Pocatkem dubna
téhoz roku totiz Dudi€ v listu adresovaném osobnimu lékafi cisaie Rudolfa II., svému blizkému
piiteli Janu Cratovi z Kraftheimu,’® referoval o zakoupeni paskovského panstvi, a to za sumu
25 000 zlatych. Drzava byla dle jeho slov situovana v sousedstvi Slezska ,,...Ausus sum emere
bona quaedam in vicinia [Silesiam] pro 25 000 florenorum... “.'° Nelze vylou¢it, Ze se po zisku
paskovského panstvi se Dudic jesté néjaky Cas zdrzoval v blizkosti svého urozeného hostitele na
téSinském zamku. Pozdé&ji v listu adresovaném profesoru univerzity v Augsburgu, Jeronymu
Wolfovi, lokalizoval Dudi¢ své nové sidlo za pomoci uvedeni jeho vzdalenosti od vétsich loka-
lit. Napsal, Ze paskovska tvrz se naléza devét mil od Olomouce, 16 mil od Krakova a tfi mile od

v

T&Sina ,,...ex arce mea Paskow, novem ab Olomucio, sedecim a Cracovia, tribus Tessinio milia-
ris distante... “."' Na z4kladé opozdéného vkladu kupni transakce do moravskych zemskych desk
vime, Ze Ondfej Dudi¢ z Hotehovice zaplatil Kagparu Celovi z Cechovic ¢astku 21 500 slezskych
zlatych, pfi¢emz disproporci mezi touto a pivodné zminovanou sumou 25 000 1ze snad vysvét-
lit jejim vy&islenim v moravskych zlatych.!> Na po¢atku dubna 1577 se tedy Dudi¢ ujal paskov-

stiedné po ném se zabyva prace TOMEK, V. V.: Snahy domu rakouského o nabyti koruny polské v Sestndactém stole-

ti. Casopis Ceského museum 27, 1853, &. 4, s. 744-788; faktograficky dosud nejuplngjii zpracovéani piinasi MACU-

REK, J.: Cechové a Poldci v druhé poloviné XVI. stoleti (1573-1589). T¥i kapitoly z déjin cesko-polské politické

vzdjemnosti. Praha 1948, s. 146 a nasl.; SLACHTA, F.: Ceskopolské vztahy a styky v dobé habsburské. Ceskopolskd

kompaktata. Véstnik Matice opavské 37, 1932, s. 222 a nasl.

V Té&siné je pfitomnost Ondfeje Dudice z Hofehovice pisemné dolozena k 10. lednu 1577 a k 15. tinoru 1577. Viz

SZCZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.): c. d., s. 23-26, ¢. 872-873, s. 29, &. 875.

K osobnosti lékate Jana Crata z Kraftheimu viz HENSCHEL, A. W.: Crato von Kraftheims Leben und dirztliches Wir-
ken. Breslau, 1853; GILLET, J. F. A.: Crato von Crafftheim und seine Freunde. Frankfurt 1860; EVANS, R. J. W.:
c.d.,s. 116-117, 119, 126-128, 138, 149-150, 153, 175, 178, 185, 188, 244, 249, 281, 335.

10 §7ZCZUCKI, L. - SZYMANSKI, N. (edd.): c. d., s. 35-36, &. 877.

' Tamtéz, s. 47-50, &. 881.

K zaplaceni celé sumy doslo nepochybné teprve v roce 1578. Dne 23. listopadu 1577 totiz Dudi¢ jesté z Paskova upo-

minal cisafe Rudolfa II. o zaplaceni néjaké dluzné Castky prostrednictvim slezské kralovské komory ve Vratislavi

a svou zadost zduvodioval pravé nutnosti zaplatit zbyvajici penize ptivodnimu drziteli paskovského panstvi, Kasparu

Celovi z Cechovic ,,...Ex camerae Wratislaviensis rescripto intellexi Casparem Czelo, bonorum, quae nunc teneo, ven-

ditorem, nolle amplius nomine maiestatis vestrae sacratissimae inceptum secum contractum ad finem deducere... .

Dudic¢ dale cisaii sdélil, ze vzhledem k dluznym pohledavkam, které vii¢i nému cisaf ma a neustale odklada jejich splat-

nost, se dostal do velké nouze ,,...Quod equidem fore divinabam, cum nimis rem procrastinari animadverterem. Quo

factum fuit quoque ut saepe maiestatem vestram sacratissimam humillime interpellarem. Nunc in magnas equidem
angustias coniectus sum ac, nisi mihi maiestas vestra sacratissima, ut coepit, clementer auxilio fuerit, propediem mihi
et damma subeunda et bonis cedendum erit. Quod ne eveniat, in benignitate maiestatis vestrae sacratissimae positum
est, quae, ut vehementer confido, non patietur in irritum abire, quod semel liberaliter largiri dignata est... “. Teprve dne

28. zati 1578 psal Dudic v listu svému pfiteli, moravskému zemskému lékati Tomasi Jordanovi z Klausenburku, Ze cisaf

mu jiz nafidil vyplatit dluznou ¢astku, avsak tfednici slezské kralovské komory tak dosud neucinili. S povzdechem tedy

konstatoval, ze mu nezbyva, nez nadale ¢ekat ,,...Caesar mandat camarae Silesiacae, ut mihi debitam pecuniam
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ského panstvi, k némuz nalezela ,,...tvrz a méstecko Paskov s kostelnim podacim [t]. patronatnim
pravem)], ves Velika Hrabova téz s kostelnim podacim, ves Mala Hrabuvka, ves Nova Bila, ves
Kermelin, ves Zabejn s mlejny, s pivovarem p¥i tvrzi Paskové s dvory popluznimi... 3 Kromé
béznych starosti svazanych s chodem panstvi se Dudi¢ nadale zivé zajimal o déni v nedalekém
Polsku. Dne 19. srpna téhoz roku kupfikladu informoval v rozsahlé relaci cisate Rudolfa II.
0 vyvoji tamni politické situace a piehled v tomto sméru neztricel ani v nasledujicich mésicich.!*

*k ok

Na Moraveé se Ondrej Dudic¢ z Hotehovice jiz pied polovinou sedmdesatych let sblizil s celou
fadou vyznamnych osobnosti z fad Jednoty bratrské, zejména s Jifim Strejcem, ovlivnénym
mysSlenkami evropského reformatora Jana Kalvina. Prostfednictvim Strejce se kuptikladu Dudi¢
pricinil o povzneseni proslulé bratrské Skoly v Ivancicich, kam nasméroval kroky svého blizké-
ho pfitele, vynikajiciho pedagoga, filozofa, teologa a tiskaie, nékdejsiho profesora univerzity ve
Wittenbergu, Esroma Riidingera.!> SbliZeni s Jednotou bratrskou a jejimi intelektualskymi kru-
hy se projevilo v Dudicové rozhodnuti svéfit ivanéické Skole vychovu svého syna, nebot’ bratr-
ska Skola v Paskové nemohla svou irovni dostat jeho vysokym narokdm. Paskovska Skola zaji-
§tovala pouze nizsi stupen vzdélani. Ve snaze o jeji povzneseni se Dudi¢ v roce 1578 obratil na
Esroma Riidingera s prosbou, aby do Paskova delegoval kvalitniho a vzdélané¢ho pedagoga, pii-
¢emz preferoval Lukase Aristona z HoleSova. Do Paskova byl ov§em vyslan pouze Vaviinec Jus-
tus, dosavadni spravce bratrského sboru v sousednim Mistku, ktery se zde zaroven ujal duchov-
niho ufadu. Ackoliv vrchnim dozorem nad paskovskou Skolou byl zaroven povéten Jiti Strejc,
ktery cas od casu osobné¢ zajizdél do Paskova a v zalezitosti obsazeni tamni Skoly jednal na syno-

persolvat. Ego mandatum ad eos perferri curavi. Illi negant hoc sibi mandari, sed exspectandam esse aliam iussionem.
Exhauriunt me tot missitationibus. Verum haec querela ne tibi ex sinu excidat. Mirifici enim sunt homines: verberant
nos, nec tamen ferre possunt, si quando ingemiscimus...“. Viz Osterreichisches Staatsarchiv Wien, Allgemeines Ver-
waltungsarchiv — Finanz- und Hofkammerarchiv, fond Hoffinanz Osterreich, Akten, Konv. november 1577, fol.
111-112; SZCZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.): c. d., s. 75-76, &. 892, s. 165, &. 922.

Pavodni drzitel, Kaspar Celo z Cechovic ,,...to vSecko Ondieji Dudicimu z Hogzechovice, cisaie Fimského jfeho]
mfilos]ti radé, erbum, budoucim potomkum jeho ve dcky zemské vkladam a vpisuji ku pravému jich jméni, drzeni
a dedicnému pozivani... “. Transakce byla do zemskych desk zpétné zapsana az pii zasedani zemského soudu v Olo-
mouci v lednu 1580. Viz Moravsky zemsky archiv v Brné, fond A 3 — Stavovské rukopisy, inv. ¢. 110, fol. 42;
MATEJEK, F. (ed.): Moravské zemské desky III. Kraj olomoucky 1567—1642. Praha 1953, s. 100-101, & 116, 117.
Dne 6. srpna 1577 psal Ondfej Dudi¢ z Hofehovice z paskovské tvrze cisafi Rudolfu II. ohledné zakoupeni tohoto
moravského panstvi, které zprosttedkoval tésinsky knize Vaclav III. Adam. V listu zadal panovnika jednak o potvr-
zeni této transakce, a také o pfimluvu k moravskym staviim za hladky pribé¢h intabulace (tj. zapsani do desk zem-
skych) této drzby ,,...Ceterum quod ad maiestatis vestrae sacratissimae clementem resolutionem attinet in adiuvanda
emptione mea, maiestas vestra sacratissima iam ex illustrissimi domini ducis Tessinensis informatione intellegere dig-
nata est, quid Czelo, venditor horum bonorum, postulet quosve fideiussores nominet. Humillime maiestati vestrae sac-
ratissimae supplico dignetur eam rationem ocius inire, ut liberalitatis eius ac gratiae fructum capere possim. Alioqu-
in certe bonis me cedere oportebit et damnum facere. Quod ne eveniat, maiestas vestra sacratissima pro sua erga me
clementia benigne avertere dignetur. In cuius gratiam me fideliaque servitia mea humillime commendo... . Viz SZC-
ZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.): c. d., s. 37-38, & 878; SZCZUCKI, L.: Solitudo Moraviana. Andrzej Dudycz
w Paskowie 1577-1579. Odrodzenie i Reformacja w Polsce 36, 1991, s. 104-105.

Kupfikladu dne 12. tinora 1578 Ondfej Dudi¢ z Hotehovice odeslal z Paskova list polskému kancléti Janu Zamoj-
skému. Viz Osterreichisches Staatsarchiv Wien, Haus-, Hof-und Staatsarchiv, fond Polen I, karton 34, fol. 142—143;
KAMENICEK, F.: Zemské snémy a sjezdy moravské III. Brno 1905, s. 96; SZCZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.):
c.d., s. 103-104, ¢. 902.

15 CVRCEK, J.: c. d., 5. 193; STOVICEK, J.: c. d., s. 2; k osobnosti Esroma Riidingera viz EVANS,R. J. W.: c. d., s. 128.
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MORAVSKA EPIZODA V ZIVOTE HUMANISTY ONDREJE DUDICE Z HOREHOVICE (1533-1589)

d¢ starsich Jednoty bratrské v Pierove, nepodatilo se mu ani za Dudiovych intervenci Lukase
Aristona pro zdejsi $kolu ziskat.'6 Faktem zlstava, Ze sbor Jednoty bratrské v Paskové se t&sil
Dudicové ptizni.!” Jako viestranné vzd&lany humanista si Dudi¢ na ¢lenech Jednoty vazil jejich
ucty ke vzdélani, takze kdyz pred néj dne 29. zaii 1578 na paskovské tvrzi predstoupili ,,...pod-
dani moji Jednoty bratrské [...] obyvatelé méstecka Paskova i knézi a kazatelé jejich...” s pros-
bou o potvrzeni jejich stavajicich privilegii, neshledaval divod jim nevyhovét. Zminéné vysady

Vv

se tykaly svobodné drzby modlitebny (sboru), domu, v némz bydleli knézi a kazatelé se svou
celadkou, dale zahrady a polnosti nalezejicich ke sboru a zminénému domu, a také feky Olesné
s pravem vylovu ryb.'® Ondiej Dudi¢ navic rozsiiil stavajici vysady o svobodnou drzbu $koly
,,-..Nadto nade vsecko i tuto milost jim z dobré a svobodné vule své, jsouc k nim zvlastni milosti
a laskou naklonén, ¢inim a takové obdarovani davam, aby tu mohli Skolu svobodnou drzeti, v ni
ditky i mladez vyrostlou, tak domdci jako prespolni, Cisti, psati i jinym uménim svobodnym
a jazykum uciti, beze vsi mé, i vSech budoucich potomkiiv mych, panuv a drziteluv panstvi pas-
kovského a kohokoli jiného, jakymkoli vymyslenym obycejem, prekazky... .\

Paskov se na konci sedmdesatych let 16. stoleti z hlediska nabozenské orientace zdejsich
obyvatel pfili§ nevymykal pomérim vladnoucim na vét§iné uzemi Moravy. Kromé katolické
minority zde nejméné od pocatku Ctyficatych let 16. stoleti pusobil rovnéz knéz podoboji (patr-
né se jednalo o novoutrakvistu), pficemz o jeho hmotném zabezpeceni jsme informovani z tes-
tamentu Jaroslava ml. ze Selmberka.2’ Piivodni katolicky farni kostel a fara tedy v tomto obdo-

16 CVRCEK, J.: c. d., s. 201-202; LINHART, F.: Viastivéda moravskd. Mistecky okres. Brno 1915, s. 94-95.

17 K roli vrchnosti pii prosazovani konfesni piislusnosti poddanych viz HRDLICKA, J.: Teorie a praxe lokdlni viddy
a otazka legitimity zdsahu svétskych pozemkovych vrchnosti do nabozenskych pomeérii na jejich panstvich (16.
a pocdtek 17. stoleti). Studia Comeniana et historica 43, 2013, ¢. 89-90, s. 124-144.

,,...Ja Ondrej Dudic z Horehovica a na Paskove, jeho milosti Fimského cisare, uherského a ceského krale etc. rada, pra-
vy pan a drzitel statku a zbozi svého zpupného a dédicného paskovského. Znamo cinim timto listem prede vsemi, kdez
cten anebo ctouct slysan bude, Ze sem od poddanych svych Jednoty bratrské, téch, kteriz se k vyznani viry jeho milosti
slavné paméti cisari Ferdinandovi etc. v Vidni od panuv a rytirstva krdalovstvi ¢eského léta Pané tisiciho pétistého tri-
catého patého podanému hlasaji, obyvateliv méstecka Paskova i knézi a kazateluv jejich, ponizené Zdadan, abych jim
obdarovani téch, kteraz sou jim od predeslych paniv a drziteliv zbozi paskovského, jako jmenovité od urozeného pdna,
pana Jana z Zerotina a na Strdznici, od urozené pant, pani Anny Sed[lJnické z Choltic a na Paskové, pana Jirika Cely
z Cechovic a na Valci, pana Mikulase Cely z Cechovic i na misté bratii jeho mladsich a na Malych Kuncicich a pana
Jitika Cely z Cechovic a na Paskové, pravych dédiciiv a panivv paskovskych, na shor, téz i ditm, v némz knézi a kaza-
telé jejich s celadkami svymi bydleji, na zahradu i s potokem Olesnou s obéma brehy, i na jiné roli a louky k témuz sbo-
ru a domu prinalezejici tak, jakz svrchu pripomenutd obdarovani to Sife v sobé zdrzuji, ucinéna a dana potvrdil. Kdez
Jja svrchu psany Ondrej Dudic z Horehovice a na Paskoveé k slusné jejich Zadosti prohlédajic, s dobrym rozmyslem svym
tak ¢inim a zddost jejich napliji a viecka ta jiz svrchu psand obdarovani a svobody od predeslych panuv a drziteliv
zbozi paskovského, jiz jmenovanym Bratiim dand, ve vsech listech téch, punktich a klauzulich jejich tak, jakoby slovo
od slova do listu tohoto mého vepsdana byla, moci listu tohoto schvaluji, oblibuji a jich mocné potvrzuji a jiz jmenované
Bratri v tychz svobodach od sebe, erbiiv i vSech budoucich svych potomkii, paniv a drziteluv zbozi paskovského zacho-
vavam a zachovati slibuji... . Viz Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Arcibiskupstvi Olomouc, inv.
¢. 161, sign. A1d 22; HREJSA, F.: Shorové Jednoty bratrské. Praha 1939, s. 49, 122-123.

Tamtéz.

Ustanoveni o fundaci zni: ,,...Item prvotné a predkem ponévadz jfes]t Paskov dédictvi mé a kostel témer Zadnych
dichoduv ne[mja, k slave Trojici svaté a k dik cinéni Kristu panu, Ze jest nds vykoupil svou predrahou krvi, tak aby
tu knéz strany pod oboji ne jeden v roc[e], ale lidem slovem Padné svatého cteni a ne bdsnéni, téz také rozddavdanim
Téla a krve Kristovy a svatostmi kiestanskymi nesmyslenymi ani lidmi ustanovenymi trvati a posluhovati na vécné
casy mohl, zivejm k zejskani dusi jich odkazuji a poroucim ctyry sta zlat[ych] na minci. A ty aby na vidrkauf pudjéeny
byly, tak, aby na casy vécné od toho kostela neodchazely a z kazdého jednoho sta zlat[ych], aby Slo pét zlat[ych] pla-
tu rocné tak, aby tomu knezi o s[vatéJm Vaclavé deset zlat[ych] vychadzelo a o s[vaty]m JiFi deset zlat[ych] a to aby
skrze pany porucniky zdpisem dostatecné opatieno bylo, aby se na budouci ¢asy nezménilo... . Viz Moravsky zem-
sky archiv v Brn¢, fond G 7 — Listiny zemského soudu Brno, inv. ¢. 148, sign. 1I-78, karton 11.
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bi slouzily novoutrakvistim. Zaroven vSak nelze vyloucit, Ze kostel ¢as od casu uzivali i kato-
lici, ¢emuz nasv&déuji pozd&jsi zpravy z konce 16. stoleti.?! Nabozenskou mozaiku Paskova
dotvarel zdejsi sbor Jednoty bratrské. Vzhledem k péci, kterou vénovali ¢lenové Jednoty bratr-
ské svym pisemnostem, zname dnes jména nékterych bratrskych knézi, pisobicich v Paskové.
Dne 4. dubna 1569 zde zemiel Jan Rychnovsky, ,,...I[ékar a velky fyzik domnély... ”, ktery zde
pusobil snad jiz od roku 1540. V dobé, kdy koupil paskovské panstvi Ondiej Dudi¢ z Hotehovi-
ce, stal v Cele paskovského bratrského sboru Jakub Cedik ,,...bratr nerdadny...*, po jehoz smrti
v roce 1578 se do Paskova z Mistku ptfesunul jiz vySe zmifiovany Vaviinec Justus. O ném vime,
7e zemiel v roce 1591, aviak jiZ k roku 1583 se v Paskové pfipomina bratrsky knéz Tomas.??

Koncem sedmdesatych let 16. stoleti se paskovska tvrz stala diky rozsahlym styktim Ondre-
je Dudice z Hotehovice na ptechodnou dobu mistem, v némz se sbihaly nitky evropské védy, teo-
logie, filozofie a kultury. Nejenze Dudi€ ze svého skromného severomoravského sidla ¢ile kores-
pondoval s pfednimi humanisty a vyzna¢nymi osobnostmi reformacniho svéta, ale s mnohymi
z nich se v Paskoveé rovnéz osobné setkal. Mezi adresaty jeho listd nechybéli kupiikladu teolo-
gové Theodor Beza plsobici v Basileji jakoZto nastupce Jana Kalvina,?® ¢i zed’ Filipa Melanch-
tona, jinak LuZicky Srb z Budysina, Ka3par Peucer** a mnozi dalsi. Védecky zabér Dudicovych
zajmu pak dokumentuje vzajemna korespondence s astronomy a matematiky TadeaSem Hajkem
z Hajku, Tychem de Brahe a mnohymi dal§imi, pfi¢emz podstatna ¢ast listd byla napsana za
Dudi¢ova paskovského pobytu.?> Za vSechny vyznamné osobnosti, které jej tehdy v Paskové
navstivily, uved’'me alespon italského humanistu a autora historickych spist, Gianmichele Bruta.
Ten pozdgji v listech svym pratelim nadsené licil ptivab tohoto mista, ale v§imal si rovnéz bohat-
stvi a vynosu plynoucich z paskovského panstvi a nesetfil komplimenty na adresu svého tehde;j-
Siho hostitele, jeho Zeny a déti. S obzvlastni uctou se vyjadfoval o Dudi€ové monumentalni kni-
hovng, ktera pry byla skute¢nou chloubou jinak skromné paskovské tvrze.?

2l Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Arcibiskupstvi Olomouc, inv. & 111, sign. 34, fol. 106-107;
SAHEB, J.: Déjiny Paskova. Ostrava 2017, s. 87-88.

Dodejme, ze z Paskova vzeslo rovnéz nékolik vyznamnych osobnosti Jednoty bratrské. Za zminku stoji napiiklad
knéz Lukas Andronik, narozeny zde v roce 1533. A¢koliv se mu nedostalo nejvyssiho vzdélani, platil za ,,...pracovi-
tého clovéka... , zemftel dne 12. biezna 1595 v MarSové, kde je rovnéz pochovan. Mnozi ¢lenové zdejsiho sboru byli
nuceni v prub&hu 17. stoleti odejit kvili pronasledovani Jednoty do exilu, pfi¢emz velka ¢ast jich pusobila v Polsku.
Jednim z nich byl také paskovsky roddk Matyas Machor jinak Paskovius, dovedny malif a senior Jednoty pisobici ve
velkopolskych Skokach. Kromé Cestiny kazal rovnéz polsky a némecky. Zemiel dne 20. listopadu 1617 a posledni
odpotinek nalezl v bratrském kostele ve Skokéach.?? Nejvétsiho mezinarodniho véhlasu ovsem dosahl v Sedesatych
letech 17. stoleti amsterdamsky tiskat nékterych dél Jana Amose Komenského, Jan Paskovsky. Viz WOLNY, G.:
Kirchliche Topographie von Mdhren, I. Abtheilung, Olmiitzer Erzdiocese, III. Band. Briinn 1859, s. 128; BIDLO, J..
Nekrologium polské vétve Jednoty Bratrské. Véstnik kralovské ¢eské spolecnosti nauk, téida filosoficko-historicko-
jazykozpytna 1897, s. 21, 24; LINHART, F.: c. d., s. 95.

Theodoru Bezovi psal Dudié z Paskova napfiklad dne 4. inora 1579. Viz SZCZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.):
c.d., s. 202204, ¢. 941. K osobnosti Theodora Bezy viz BAIRD, H. M.: Theodore Beza, the counsellor of the French
reformation 1519-1605. New York—-London 1899; GEISENDORF, P.: Théodore de Beéze. Genéve 1967,
MANETSCH, S. M.: Theodore Beza and the Quest for Peace in France 1572—1598. Leiden—-Boston—K&In 2000.

24 K osobnosti Kaspara Peucera viz BENZ, Ernst: Wittenberg und Byzanz. Marburg 1949, s. 129-140; EVANS, R. J. W.:
c.d., s. 126.

SMOLKA, J.: Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533—1589). Prace z dgjin techniky a pfirodnich véd 1,
2000, s. 125-168; SZCZUCKI, L.: Zainteresowania astronomiczno-matematyczne Andrzeja Dudycza. In: Humanisci,
heretycy, inkwizytorzy. Studia z dziejow kultury XVI i XVII wieku. Krakow 2006, s. 217-229.

V nedatovaném listu z roku 1578 Brutus napsal Janu Cratovi z Kraftheimu: ,,...Adjuvat quidem loci amoenitas homi-
nis suavitatem, non solum regum maximorum judicio summi, sed quod apud me est permagni, etiam tuo. Laeta omnia,
ager, fundus, villa bellissima, tum quarum est usus, praeter amoenitatem summus, piscinae proximum flumen, quo fundus
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MORAVSKA EPIZODA V ZIVOTE HUMANISTY ONDREJE DUDICE Z HOREHOVICE (1533-1589)

Kromée svych intelektudlnich z4jma se Ondfej Duci¢ z Hofehovice pfirozen¢ nevyhnul ani
béznym zalezitostem spravy paskovského panstvi, pficemz i v této oblasti se projevil jako pied-
stavitel evropského humanismu. Pal¢ivy problém pfedstavovaly dluhy na zemské berni, pfi¢emz
gast z téchto pasiv vazla na zdejsich poddanych jesté z doby, kdy panstvi drzel Kaspar Celo
z Cechovic. Pokud by chtél Dudi& postupovat pii vyméahani dluznych pohledavek obvyklym zpa-
sobem, nezbyvalo by mu nic jiného, nez dluznikiim zabrat jejich grunty a osadit je novymi pod-
danymi, ktefi by zaroven vyrovnali nedoplatky svych pfedchtidci. Jelikoz se Dudié¢ chtél tomu-
to drastickému opatfeni vyhnout, zadal dne 28. zafi 1578 o radu svého pfitele, moravského
zemského lékaie Tomase Jordana z Klausenburku.?’ ZéleZitost se totiz méla fesit poatkem led-
na nasledujiciho roku pted moravskym zemskym soudem ,,...controversia, quae mihi cum meis
rusticis est, non est tanti ut vobis, amicis et patronis meis, tam saepe molestus esse pergam... "
a nebylo pochyb o tom, Ze piipadny trest dopadne na chudé poddané.”® Zatimco zemsky hejtman
Hanu§ Haugvic z Biskupic, Jetfich z Kunovic, & Fridrich st. ze Zerotina nabadali Dudice k co

Mrve

nejtvrd§$imu postupu viuci dluznikiim, jemu samému se jakékoliv restriktivni kroky pficily.
Ostatné, své stanovisko otevien¢ vyjadiil v listu Tomasi Jordanovi dne 18. fijna 1578 ,,...Quae
nova ad me dominum Zerotinium misse scribis, magna sunt et miserabilia. Si quis sibi ante ocu-

alluitur, unde luculenta piscatio, caedua sylva, prata, laeta armenta, greges. Nam matrona, in qua una certat, cum insig-
ni nobilitate, humanitas et comitas summa. adde [...] Bibliothecam habet refertissimam: libros optimos de reconditiori-
bus rebus scripta multa: quae ita parata ex longo usu rerum maximarum mihi referavit, ut nunc modo sperare incipiam,
inchoatum a me opus, haud infelicibus auspiciis, ut me juvat sperare, me absoluturum... . Podobné se Bruto o paskov-
ském pobytu vyjadioval v listu ze dne 15. kvétna 1578, adresovaném Paulu Giulanovi: ,,...Abduxit me secum in Pascho-
vianum, quo ita abditus latet, ut nemo in magna frequentia eo beatior. In villa amoenissima, omnia ad illius ingenium
nitida, laeta, plena suavitatis. Neque vero, ut ille noster purae aquae rivuum, quo uno est cum paucis beatus futurus, sed
flumina habet, atque ea quidem belle fluentia et pisculenta, ut attento patrifamilias, atque industrio abunde domi sup-
peditet piscarium forum. Nam sylvae tum ad caedendam materiam, tum ad venationem, neque illae quidem paucorum
Jugerum, sed quot sint avido etiam fatis. Segetis certa fides in latissimo, atque ubere fundo et quod caput est, bene cul-
to, ut cum alibi male agatur, sit semper, quod fundus expensum domino ferat. Haec satis multa ad beatam vitam a qua
praesertim ambitio exulat, maledicta, jurgia, obtrectationes, odia, simultates, quibus regia laborat. Jam illa summa cum
patrefamilias bene consentiens matrona, neque illa, qualis Pernicis uxor Appuli, aestivis solibus tosta, sed quae perfici-
at regia comitate, affabilitate sermonis, majestate, quadam morum verenda et quae undique nobilitatem spirat, ut virum
cujus illa sit vitae comes, etiamsi regi liceat esse, non poeniteat rusticari. Deambulationes adde, sive in opaco, sive in
aprico loco, in sylvam, in vicinos colles, qui flumine discriminatur, ad amnis ripam, qua nihil viridius, amoenius, alsius.
Adde sermones cum de literis, quarum laude excellit, tum de rebus aliis gravissimis, qui ita salibus, jocis, lepore perpe-
tuo, atque urbanitate condiuntur, ut regem non patiantur, si utrumvis liceat, interpellatorem [...] Bibliotheca refertissima
libris optimis, monumenta vetustatis et nostrorum temporum a summo homine in longo usu maximarum rerum, eodem
coacervata? Dicerem de mensae lautitia, quae cum minime a frugalitate absit, non copia solum, sed epularum genere
est vobis hominibus beatissimis invidenda. Mitto alia ex piscinis, quae sunt multae et magni usus generosos pisces, ex
armentis vitulinam, bubulam, vervecinam, haedum, agnum, ex corte alia, quae inempta et imparata, nescio quam vopup-
tatem habent majorem... . Viz BRUTUS, J. M.: Opera varia selecta, nimirum epistol[ae] lib[ri] V. de historiae laudi-
bus sive de ratione legendi scriptores historicos liber preceptorum conjugalium liber, epistolis et orationibus compluri-
bus editione Cracoviensi auctiora. Berolini 1698, s. 321-325, 517-520.
27 K osobnosti Tomése Jordana viz GELLNER, G.: Tomds Jorddn. Casopis Matice moravské 60, 1936, s. 85-140,
315-354; EVANS, R. J. W.: c. d., s. 249; HIMMLER, R.: Poznatky o laznich v 16. stoleti v dile Tomase Jordana
z Klauznburka. Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci 2000, s. 48-56.
Dudi¢ v této zalezitosti dne 28. zafi 1578 psal Tomasi Jordanovi ,,...epistula illa mea, quam de rusticis meis nuper
scripsi [...] si ob rebellionem et inoboedientiam, quam in illis litteris significavi, nulla illis poena irrogari deberet
neque mandari ut operas illas, quas negant, perficiant, nollem eis litem intendere. Nam si causa caderem, multo arro-
gantiores fierent. Litterae illae cautionis, quas venditores dare solent, spravci list vocant, nondum illatae sunt in tabu-
las publicas provinciae. Quod fiet, Deo volente, ad Epiphaniam [6. ledna 1579]. lam nescio an evictorem et venditorem
meum respicere debeam et rusticos missos facere, an contra. Si rusticos aggreditor, fraudi hoc mihi fortasse erit in
relinqua evictione. Rogo consulite aliquid in rem meam...*. Viz SZCZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.): c. d.,
s. 159-166, ¢. 922.
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los statuat summas illas miserias, quibus calamitosi illi homines opprimuntur, cum gemitu exc-
lamet oportet... “.? Jak tato kauza skonéila, neni zndmo, av§ak pravdépodobné pfispéla k Dudi-
¢oveé pozdéjsimu rozhodnuti opustit Moravu.

skskosk

Pobyt na periferii spoleenského déni, na tvrzi v provincnim Paskove, predstavoval z hlediska
osobnosti Dudic¢ova evropského formatu jednoznaéné ustup do ustrani. Ostatné, on sdm si v listu
svému priteli Janu Cratovi z Kraftheimu dne 28. unora 1578 v dataci posteskl, ze mu pise ,,...z mé
paskovské osamélosti na Morave... “ (,,...ex solitudine mea Pascoviana, apud Moravos... ). Na spo-
le¢enskou samotu si styskal rovnéZz v listu Esromu Riidingerovi a dne 10. zafi 1577 se v psani teo-
logovi Theodoru Bezovi svéfoval s pocity hlubokého pohrdani viici svym urozenym sousediim,
drzicim statky v okoli Paskova. Jejich Zivotni styl totiz podle Dudicovych slov spocival pouze
v lovu, pijanstvi a nesmirném hyteni.>® Potfeba névratu blize k vefejnému déni, nariistajici spory
o dosazeni kvalitné€jsiho ucitele na paskovskou bratrskou Skolu s ptedstavenymi Jednoty bratrské,
a také probihajici spory o dluzné zemské berné ponoukaly Ondieje Dudice z Hofehovice pocatkem
roku 1579 ke stéle naléhavejsim tivaham o odchodu do slezské metropole, Vratislavi.’! Dne 24. biez-
na téhoz roku jiz Dudi¢, znechuceny stavajicimi poméry, napsal v listu Tomasovi Jordanovi o svém
rozhodnuti prodat paskovské panstvi, byt velmi nevyhodné a k velkému prospéchu kupce ,, ... vendi-
di hanc possessionem, sed non sine gravi meo damno, magno cum emptoris emolumento... 3>

O mesic pozdégji, dne 24. dubna 1579, koupil paskovské panstvi nejvyssi pisai Markrabstvi
moravského, Ctibor st. Syrakovsky z Pérkova, pficemz do zemskych desk byla transakce inta-
bulovéna aZ pii zasedani zemského soudu v Olomouci v lednu 1580.33 Vzhledem ke zpozdéni
veskerych finan¢nich transakci spojenych s prodejem, doslo k predani spravy panstvi do rukou
nového drzitele dne 15. srpna 1579, nebot’ nasledujiciho dne o tom Dudi¢ informoval Toméase
Jordana ,,...Heri Stiborio cessi ius meum et possessionem tradidi... . Je§té v zafi téhoz roku
v3ak obé& strany vyjednavaly o zpisobu splaceni &asti kupni sumy.>* Pocatkem zafi 1579 jiz
Dudi¢ pobyval ve slezské metropoli Vratislavi, kde zfejmé vyfizoval pottebné formality ke kou-
pi domu. Koncem fijna a pocatkem listopadu téhoz roku bychom jej vSak zastihli opét na pas-
kovské tvrzi. Divodem byly dosud nesplacené pohledavky, které Dudi¢ urgoval az u cisafe
Rudolfa I1.33 Kone&né dne 7. listopadu 1579 dostal Dudi¢ od Ctibora st. Syrakovského z Pér-

29 Tamtéz, s. 172, &. 927.

30 SZCZUCKI, L.: Solitudo Moraviana. Andrzej Dudycz w Paskowie 1577—-1579. Odrodzenie i Reformacja w Polsce 36,
1991, s. 105.

Kuptikladu biskup Jednoty bratrské, Ondiej Stefan, napsal v jednom z listt po&atkem roku 1579 o Ondieji Dudiovi:
,,...a snad nam da jiz pokoj, ponévadz ted’ pri sv. Vaclavé 1579 odebrati se do Vratislave, ¢i do Polsky mini... . Viz
CVRCEK, J.: c.d,, s. 201.

SZCZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.): c. d., s. 207, &. 944.

Moravsky zemsky archiv v Brné, fond A 3 — Stavovské rukopisy, inv. ¢. 110, fol. 42; MATEJEK, F. (ed.): Moravské
zemské desky IlI. Kraj olomoucky 1567—1642. Praha 1953, s. 100—-101. Aby mohla byt transakce zaplacena, urgoval
Dudi¢ u svého piitele Tomase Jordana zaplaceni néjakého dluhu kupci, Ctiboru st. Syrakovskému z Pérkova ,,...De
pecunia, quae apud te est, agam cum Sirakovio, huius possessionis emptore. Qui si prius se tibi offeret, rogo ut eum
de ea moneas. Is docebit quid porro faciendum sit. Mihi non sunt notae rationes quaestorum, qui pecuniam accipere,
nescio quam ob causam, recusarunt. Fortasse illi quoque detrimento me aliquo, praeter meritum meum, afficere
volunt, ne parum calamitosus ex hanc provincia discedam... . Viz SZCZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.): c. d.,
s. 210-212, €. 946.

Tamtéz, s. 238-243, €. 960, s. 251, &. 967.

Dne 25. fijna 1579 zehral Dudi¢ v listu cisafi Rudolfu II. na nezaplaceni dluzné ¢astky Ctiborem st. Syrakovskym
z Pérkova, jemuz dluzil zna¢nou sumu kanclét Kralovstvi ¢eského, Vratislav z Pernstejna, kterému pro zménu dluzil
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MORAVSKA EPIZODA V ZIVOTE HUMANISTY ONDREJE DUDICE Z HOREHOVICE (1533-1589)

kova pisemné ujisténi, Ze mu v dohledné dobé bude moci poukazat dluznou ¢astku 9 000 zla-
tych, k ¢emuz doslo v priib&hu téhoz mésice.3® Nejpozdéji v poloving listopadu 1579 Ondiej
Dudi¢ z Hoifehovice definitivné odcestoval z Paskova do Vratislavi, kde Zil aZz do své smrti
v roce 1589 spiSe v ustrani, ovSem jeho reziden¢ni dim platil za stfedisko zdejsich vzdélanct
a jejich mecenasi, v némz se sbihaly nitky evropské kultury, teologie, filozofie a védy.3” V roce
1584 mu navic cisai Rudolf II. privilegiem potvrdil ptislusnost k panskému stavu, a to za ,,...pro
verné, dlouhotrvajici pilné a v mnohych pricinach platné sluzby |[...] kterak jest v znamenitych
poselstvi a legacich [...] na kterychz netoliko krdalovstvim a zemim je[h]o lasky, ale viemu kie-
stanstvu vysoce mnoho zalezelo, potiebovan byl a v tom se vselijak slechetné a chvalitebné cho-
val [...] i potomné jsouce od jeho lasky v kralovstvi polském za oratora a posla za mnoho let
porad sbehlych potiebovan, vérné, pravé a primé choval [...] nelitujic a nesacujic v tom vseho
jméni i hrdla svého, mnoho protivenstvi a nebezpeCenstvi skrze to castokrate podnikati
musel... 38

Zaveérem mozno shrnout, Ze Ondfej Dudi¢ z Hofehovice, bezpochyby jeden z pfednich huma-
nist 16. stoleti, spojil kratkou epizodu svého Zivota rovnéz se severovychodem Moravy.
Navzdory pouze dvouletému pobytu (v letech 1577-1579) zde zanechal vyraznou stopu, a to
zejména v kulturni a ndbozenské dimenzi. Svym rozhledem a humanistickym smyslenim se
vyrazné odliSoval od okolni drobné §lechty, coz se krom jiného promitalo do jeho postoje k vlast-
nim poddanym.

PhDr. Jan Saheb, Ph.D.
Katedra historie

Filozoficka fakulta

Ostravska univerzita v Ostraveé
Realni 5

701 03 Ostrava

Ceska republika

e-mail: jan.saheb@osu.cz

cisaf. Dudic¢ tedy urgoval u cisaf'e splaceni jeho dluhu, aby mohly byt vyrovnany navazujici finan¢ni transakce a bylo mu
zaplaceno za prodej paskovského statku ,,...Si maiestas vestra sacratissima vult reliquam pecuniae a me promissae sum-
mam sibi dependi, quam mihi Stiborius Sirakowski, scriba huius marchionatus, debet, agendum est cum illustrissimo
domino a Pernstain, a quo huic 8 000 tallerorum debentur, ne suos procuratores hic suspensos teneat. Nam spes illis ini-
ecta est fore ut maiestas vestra sacratissima hanc summam ipsi domino a Pernstain relinquat, ut non sit necesse de ea
conquirenda laborare aut, si iam, ut affirmant, in promptu est, eam mihi numerare. Quare istic res haeret. Aliquin iam
pridem accepta pecunia hinc discessum fuisset. ltaque supplico maiestati vestrae sacratissimae humillime ut huic incom-
modo statim providere dignetur...“. Dne 1. listopadu 1579 Dudi¢ opakoval svou urgenci cisafi ,,...Ne nunc quidem ulla
alia est, ut ex omnibus circumstantiis clare perspici potest. lllustrissimus dominus a Pernstain praefectis bonorum suo-
rum, apud quos in promptu pecunia est, quae domino Stiborio Sirakovio debetur et mihi ab eo numerari adhuc debet,
certam spem fecisse affirmatur se a maiestate vestra sacratissima eam pecuniam impetraturum esse, ut non sit necesse
hic eam dependere. Quo factum est ut tam diu detineamur... . Viz Osterreichisches Staatsarchiv Wien, Allgemeines Ver-
waltungsarchiv — Finanz- und Hofkammerarchiv, fond Hoffinanz Osterreich, Akten, Konv. dezember 1579, fol. 24-25,
41-42; SZCZUCKI, L. — SZYMANSKI, N. (edd.): c. d., s. 255-256, &. 970, s. 257-258, & 971.

Tamtéz, s. 259-260, ¢. 973, s. 261-263, ¢. 974.

EVANS, R. J. W.: c. d., s. 135.

Narodni archiv v Praze, fond Ceské dvorska kancelat, inv. &. 752, karton 426, fol. 1-4; tamtéZ, fond Salbuchy, sign.
SAL 12a, fol. 88-92.
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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro€. 31, 2017, ¢. 2

CHOV OVCi NA HOSPODARSKYCH DVORECH
KNIZAT LICHNOVSKYCH V HRADCI NAD MORAVICI

V L. POL. 19. STOLETI!

JAROMIRA KNAPIKOVA

The aim of the text is to get acquainted with the unique breeding of Merino sheep in Austrian
Silesia on the property of the princes of Lichnov.

We attempted to grasp the chosen topic by studying the period literature and especially the
documents of the Lichnov family archive, the Hradec Estate, including the cadastral funds
deposited in the Provincial Archive of Opava. By the research we found out that Merino sheep of
the mixed species of elektoral-negretti were, at the initiative of Prince Alois Lichnovsky and the
efforts of the administrators Jan Frantisek Hilvety and Dedoviche, kept at three farm yards in
Hradec nad Moravici and its surroundings. The benefit of this work is putting the sheep breeding
in Austrian Silesia into the context of sheep breeding in Prussian Silesia, Russia, Saxony and
Australia. In the first third of the 19" century, the Merino sheep from Opava became a subject of
considerable breeding and exhibiting interest, among others, of the Sheep Breeders’ Association
in Prague.

Key words: Lichnovsky; Merino sheep; Hradec nad Moravici; Jan Frantisek Hilvety; Silesia.

Cilem studie je prezentace unikatniho chovu merino ovci na statcich knizat Lichnovskych
v Rakouském Slezsku. Zvolené téma jsme se v historickém kontextu pokusili uchopit studiem
dobové literatury a predev$im pramenti soustfedénych v rodovém archivu Lichnovskych, pod-
kladt z produkce jejich velkostatku véetné fondl katastralni povahy deponovanych v Zemském
archivu Opava. Nebot’ a¢ je zdjem o kulturni dédictvi tohoto slezského Slechtického rodu
u odborné ale i laické vetejnosti trvaly, dosavadni historiografie se pfedevs§im soustiedila na
poznani aktivit knizat Lichnovskych na poli evropské politiky a kultury. S timto dluhem se tedy
Castecné vyrovnava projekt Kulturni krajina jako prostor pro spolecenskou reprezentaci a rela-
xaci vybranych aristokratickych rodii v obdobi od 17. do pocatku 20. stoleti zaméteny uz ne na
vnéjsi souvislosti, ale vnitini relikty ¢innosti Lichnovskych pfimo na jejich statcich ve Slezsku —
architekturu, kultivaci parku a sezndmeni s lesnim hospodarstvim vcetné ambici zemédélsko-Sle-
chtitelskych. Z uvedeného vyplyva, Ze pfi studiu stanoveného problému jsme ve vztahu ke sta-
r$i literatufe mohli Cerpat ze slovnikt, topografickych piirucek, hospodaiskych schematismd,
ojedinéle ze souhrnnych materidlovych praci slezskych a moravskych ptirodovédcl jmenovité
Johanna Gottfrieda Elsnera a Christiana d’Elverta.? Na $lechtitelské tisp&chy Lichnovskych pied
dvéma stoletimi a pfelom v chovu ovci ve stfedoevropském prostoru novéji (2001) odkazuje kni-

' Tento ¢lanek vznikl jako dil¢i vystup Programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni kulturni identity (NAKI) —

Ministerstva kultury Ceské republiky. Kéd projektu IDK:DF13P010VV001. Nazev projektu: Kulturni krajina jako pro-
stor pro spolecenskou reprezentaci a relaxaci vybranych aristokratickych rodi v obdobi od 17. do pocatku 20. stoleti.

2 ELSNER, J. G.: Die Schafzucht Schlesiens. Breslau 1842; D’ELVERT, Ch.: Geschichte der k. k. Mihr.-schles.
Gesellschaft zu Beforderung des Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde. Briinn 1870.
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ha genetikd Rogera J. Wooda a Vitézslava Orla a v Sir§im kontextu chovu ovcei ve Slezsku syn-
téza (2008) Kamila Rodana.’

ZaloZeni chovu ovci roku 1801 kniZetem Karlem Aloisem Lichnovskym

Celosvétove prosluly chov ovci ve Slezsku na svém hradeckém panstvi o rozloze 4342 hek-
tard (ném. Grétz, dnes Hradec nad Moravici) zalozil Karel Alois II. knize Lichnovsky
(1761-1814). Chov ovci se v Hradci nabizel s ohledem na charakter mistni piirody. Zdejsi kraj
byl pahorkaty, lesnaty tedy kamenity, takze nebyl pfili§ Girodny. Zakladem stada kniZzete Lich-
novského se stalo 300 kust merino ovci ze Spanélského kralovského chovu v roce 1801, které
ziskal darem prusky kralovsky dvir — odtud byly jako plemeno povazovany za ovce saské.
U nékterych ovei se ale béhem dlouhé cesty ze Spanélska do Pruska projevily ovéi nestovice.
Proto byly v Prusku, nez byly pfevezeny do pruského kralovského ov¢ince ve Frankendorfu,
dany do karantény a az poté doslo k jejich drazbé. Polovinu z ovci uréenych k prodeji vydrazil
budouci prusky kancléf, knize Karel August von Hardenberg a druhou ¢ast nabizenych zvitat zis-
kal knize Lichnovsky.

Knize Karel Alois Lichnovsky (1761-1814), autor: pfipsano Josef Mathias Grassi, olej na platné, kolem
r. 1800, NPU, obrazova sbirka SZ Hradce nad Moravici, inv.é. HM00599. Foto: Ludgk Wiinsch, 2006.

3 WOOD, R.J. — OREL, V.: Genetic Prehistory in Selective Breeding: a prelude tu Mendel. Oxford 2001, s. 159;
RODAN, K.: Déjiny zemédeélstvi v Rakouském Slezsku v letech 1848—1914 (Zakladni vyvojové tendence). Ostrava
2008. Za upozornéni na prvni z citovanych tituld dékuji prof. dr. Dusanu Uhlifovi, CSc.
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Kdyz ovce na panstvi Lichnovského doputovaly, byly pro né na volném poli postaveny jed-
noduché svétlé prkenicové kilny, do kterych byly po peclivém zvazeni pii druhé selekci umist-
nény ovce zdravé (téch byla vétsina) a oddéleny ovce nemocné — 50 kust se vratilo zpét do Prus-
ka, ale zbylé (ptiblizné 100 ovci) se staly zakladem chovu Lichnovskych. Z této vynikajici rasy
pak ve Slezsku vzesly ovce urcené k dalsimu $lechténi a naslednému chovu v jinych stadech
a kniZe za n& na aukcich ve Vidni dokézal ziskat i 600 az 1000 tolart za jednu chovnou ovci.*

Evropsky trh s vlnou nabyl vyznamu po zuslechténi tzv. saskych merinek vyslechténych ze
starsich ovci darovanych do Saska Karlem III. Spané&lskym v letech 1765, 1777 a tzv. slezskych
ovci. Saské ovee oznaované téZ podle Spanélského Escorialu, kde byly ptivodné chovany ovce-
mi elektoralnimi byly téz diive importovany na statky rakouského cisafe do Holi¢e v Hor-
nich Uhrach a Mannersdorfu v Rakousku. Cilem Marie Terezie, ktera nechala ovce v roce 1777
dovézt, bylo, aby davaly dostatek jemné viny na latku, z které se Sily uniformy pro ¢etné valky
18. stoleti. Chovné berany pak vyhodné nabizela rakouské $lechté.?

Praveé rakouské merinky negrettiho typu (do Rakouska byly dovezeny ze stad hrabéte Negret-
tiho) z Holice a Mannersdorfu Lichnovsky dosud choval v pruském Slezsku v Chuchelné a Boru-
tiné. KniZete napadlo tyto malé ovce subtilni konstituce zkiizit s novymi silnymi a zdravymi
jedinci s bohatou vlnou z druhé zasilky ovci pochazejicich ze Spanélska. Takto Lichnovského
merinky nabyly zkfiZenim na konci prvniho desetileti 19. stoleti jiného charakteru viny i na prv-
ni pohled zjevnych zmén v exteriéru — nyni byly vysoké a statné postavy a vlna, ktera byla zaro-
ven pevnad i jemna jim délkou vytvarela zahyby az kapuci kolem krku a téla. Vina téz pokryvala
dolni konéetiny, ovce mély klenutou stavbu téla a temné rizovou barvu kiize. Vyslechténa zvita-
ta, ktera téz odborna literatura oznacuje pfivlastkem mesticka ovce, méla dilezitou schopnost
piizplisobit se mistnim pfirodnim podminkam.°

Vy&ingna ovéi kiize z chovu ovei knizete Lichnovského, NPU, sbirka ptirodnin SZ Hradce nad Moravici,

inv. ¢. HM7078. Foto: Ludék Wiinsch, 2006.

4 Cerpano z prezentaéni publikace panstvi Die Majoratsherrschaft Kuchelna und Allodherrschaft Gritz. Ratibor 1903.

5 Heslo Ovce. in: Otthv slovnik nauény, XVIIL. Praha 1902, s. 1002-1003.; http://cs.wikipedia.org/wiki/Chov ovci
[3.2.2017]

¢ ELSNER, J. G.: Die Schafzucht, c. d., s. 360-371 — RODAN, K.: Dé&jiny zemédélstvi v Rakouském Slezsku v letech
1848-1914, c. d., s. 110.
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Lichnovského cenéné chovné slezské ovce pak v letech 1805—1815 doséhly takové proslu-
losti az svétového vehlasu (30 000 ks merinek bylo prodano do ciziny — Francie, Uher, Polska,
Ruska, z Ruska pak zprostiedkované az do Australie), Ze pfekonaly produktivitu star$iho saské-
ho chovu.” Do Australie se téZ merinky dostaly prostfednictvim navstévy evropského kontinen-
tu australskymi farmari Jamesem Atkinsonem (1795-1834) a Hannibalem Hawkinsem Macart-
hurem (1788-1861).8 Oba piedstavitelé Australské zemédélské spole€nosti, jinak majitelé farem
o rozloze 607 a 405 hektart, spolu v roce 1826 navstivili Sasko, aby nakupy posilili sviij chov
ovci. Prohlédli si vice chovil az je nakonec v Gerbstedtu nad ocekdvani zaujaly velké merinky
s dlouhou a neoby¢ejné jemnou vinou generala Augusta Wilhelma von Leyser dovezené z Opav-
ska ze stada knizete Lichnovského a své poznatky tito vyznamni australsti badatelé a obchodnici
s vlnou v roce 1828 publikovali v Australian Quarterly Journalu.’

Hospodaisky spravce Jan FrantiSek Alfons Hilvety

Pro slechtitelstvi knize Karel Alois Lichnovsky ziskal zdatného pomocnika, dosavadniho
opavského obchodnika Jana FrantiSka Alfonse Hilvetyho (1768—-1834), jehoZ poslal studovat
do Modlingu u Vidné na zemédélskou akademii. Novy hospodaisky spravce Hilvety tspésné
spojil rozvahu hospodafe se spekulativnosti obchodnika. Ve dvacatych letech dokazal zachytit
a vyuzit konjunkturu. Prodaval chovna zvifata (zejména plemenné berany, jichz bylo v poméru
k ovcim ve stadu jedna ¢tvrtina) a ¢im vice rostl pocet kupct tim vice zvySoval cenu Lichnov-
ského slezskych ovei.!?

Vyjimecny Gspéch, ktery vstoupil do déjin slezského zemédé€lstvi, dale znamenal prodej celé-
ho stada né¢kolika stovek ovci a padesati beranti ruskému caru Alexandrovi L. pro statek v Car-
ském Selu a na panstvi ruského ministra zahrani¢i Nesselrodeho u Odésy pied vanocemi 1820
u prilezitosti takzvaného Opavského kongresu evropskych politikii, které pak ze Slezska do Rus-
ka doprovodil na tii roky ,,proptjéeny* odborny personal.!! Hilvety si podrzel neomezeny vliv
na fizeni ekonomickych zalezitosti knizete a zvlasté nad prodejem ovci, ktery vynasel obrovské
sumy, az do roku 1830. Po jeho odchodu do penze v Opavé (v Opavé se Hilvety dary zaslouzil
o nedlouho piedtim zaloZené ptirodovédné gymnazialni muzeum — dnes povazované za nejsta-
r$i muzeum na naSem uzemi) nastoupil na misto hospodaiského spravce von Dedovich, ktery
u Lichnovskych fidil prodej ovci, ale vlastni chov ovci pfevzal kniZeci hospodatrsky rada Neu-
meyer. Jedna se jiz o 30. 1éta 19. stoleti a éru III. knizete Lichnovského, Eduarda (1789—-1845).
Dedovich!? si dokézal udrzet diivéru, co se ty&e prodeje a zajistovani navstév zajemcti o ovce ve
Slezsku i po skonu kniZete Eduarda u Felixe I'V. kniZete Lichnovského (1814—1848).13

7 Viz téZ tzv. Knurova kronika — Zemsky archiv Opava (dale ZAO), fond Velkostatek Hradec, inv. ¢. 42.

8 http://adb.anu.edu.au/biography/macarthur-hannibal-hawkins-2388 [30. 6. 2017]
http://adb.anu.edu.au/biography/atkinson-james-1726 [30. 6. 2017]

O cesté australskych chovatell do Saska téz WOOD, R. J. — OREL, V.: Genetic Prehistory in Selective Breeding:

a prelude tu Mendel. Oxford 2001, s. 159.

Die Fiirstlich Lichnowskyschen Fideicommissgiiter. In: TRIEST, F.: Topographisches Handbuch von Oberschlesien.

Breslau 1865, s. 687-703.

' REUTTER, H.: Der Kongress zu Troppau. Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte Osterreichisch-Schlesiens,

1916, 11, s. 62.

Spravce se v korespondenci s Felixem Lichnovskym podepisoval von Dedovich, ale dvir pojmenovany po ném

v pruském Slezsku se nazyval Dedowitzhof.

Viz odkaz Felixe Lichnovského na von Dedoviche v odpovédi na zadost o vystaveni chovnych ovci knizete v Prus-

ku — ZAO, fond Rodinny archiv Lichnovskych (dale RA Lichnovskych), karton 9, sign. B XIX 11.
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O Eduardu Lichnovském se diky préci jeho tfednikt psalo jako o majiteli pocetnych, pro-
slulych stad a byl povazovan za vyznamného obchodnika s vinou. Viz téz jeho korespondence
z roku 1826 vedena s moravskym zemskym hejtmanem Antoninem Bedfichem hrab&tem Mit-
rovskym a jmenovani Eduarda Lichnovského korespondencnim ¢lenem Moravskoslezské
védecké spole¢nosti pro rozvoj vlastivédy a zeméd&lstvi v Brné 7. ledna 1828.'% Lichnovského
stadda podle retrospektivni informace (1870) historika spolecnosti Christiana d’Elverta citala
piiblizné 20 tisic ovci. Knizete Lichnovského d’Elvert uvadi jako prvniho v seznamu vidéich
osobnosti moravskoslezské védecké instituce — chovateld ovei z fad pozemkovych magnatt ved-
le hrabéte Haugwitze, Dauna, Wrbny a Bartensteina.!> (Nevime, ale pro¢ zde d’Elvert neodka-
zuje na druhy slezsky velkochov ovcei hrabat Larisch-Mdnnichti v Raduni a Bravanticich, ktery
se nachazel v sousedstvi hradeckého panstvi.) Zajem o informace o chovu na slezskych pan-
stvich méli také v Cechéch, proto se ani ne do dvou let 20. 11. 1829 Eduard Lichnovsky stava
Cestnym ¢lenem Spolku chovatell ovei v Praze. KniZzeci ovee byly téz vystavovany hospodafs-
kymi spolky v Prusku — v kvétnu 1845 v Berling a Postupimi.'® Pies tyto prestizni akce a &len-
stvi v odbornych Slechtitelskych institucich, ale ve vztahu k chovu ovci za Eduarda Lichnovské-
ho zaCaly ve Slezsku prevazovat naklady nad vynosy. Mohly za to vSeobecné zmény —
s rostoucim objemem konkurencni produkce uherské, hali¢ské, australské i viny anglické cena
viny postupné klesala az na polovinu, tpadek chovu také zapficinilo extrémni sucho roku 1834
a v mens$i mife skute¢nost Ze Eduard Lichnovsky, ktery se ve Slezsku nachazel spiSe nahodile
(uptednostiioval své historické badatelské zajmy a cesty po Evropé€) chov zcela piedal do rukou
placenych sil (vrchnim hradeckého panstvi byl za néj u poddanych neoblibeny Ignaz Schaschet-
zy).!7 Ostatné tfi roky po skonu Eduarda Lichnovského doglo ke zruSeni roboty a k osvobozeni
poddanych od robotni povinnosti na jafe a na podzim stiihat panské ovce.

Konjunkturu chov ovci u Lichnovskych zazival v letech 1814 az 1841, kdy kniZeci ufednici
prodali 14 tisic ovci v hodnoté 949 tisic tolart (!) a v nejlep$im roce 1825 z né&j knize ziskal
92 tisic tolar(.'® Pfima iméra neni moZn4, ale je ziejmé, a vieobecné se o tom ve spole¢nosti
védé€lo, Ze pravé z téchto piijmu Lichnovsti mohou vést zZivot kulturnich mecenast a udrzovat
nakladny zivotni styl.

Hospodaiské dvory Hanuschahof, Strankahof a Niederhof

Na hradeckém panstvi byly ovce drzeny na tfech dvorcich, mimo jiné na severnim okraji kop-

ce Hanuse ve stejnojmenném dvorfe Hanuschahof (podle polohy se mu téZ fikalo Horni Dvtr,
v Hradci mél ¢islo popisné 24). Podle jednotlivych plant téchto tfi dvord, jez jsou uloZeny
v Zemském archivu v Opavé ve fondu Velkostatek Hradec, byl Hanuschahof nejmensi.'?

15 D’ELVERT, Ch.: Geschichte der k. k. Mcihr.-schles. Gesellschafi zu Beforderung des Ackerbaues, der Natur- und Lan-
deskunde. Briinn 1870, s. 339.

16-7ZA0, fond RA Lichnovskych, inv. &. 963, sign. C III 19.

17O nelispéiném hospodateni knizete Eduarda viz téz UHLIR, D.: Slezsky §lechtic Felix Lichnovsky. Posledni ldska
knézny Zahdanské. Praha—Litomysl 2009, s. 20-21. Piehled ufedniki hradeckého panstvi uveiejnén v piehledové pub-
likaci Schematismus der k. k. Mahrisch-schlesische Gesellschaft zur Behorderung des Ackerbau, der Natur und Lan-
deskunde, Briinn 1842, s. 198.

18 TRIEST, F.: Topographisches, c. d., s. 703.

ZAO, fond Vs Hradec, inv. ¢. 812 — plan hospodatského dvora Stranka je oznacen II., Hanusa III. a nakonec dvorec

v Brance IV. Je pravdépodobné, ze uvedeni autora nakresu i datace byly piivodné uvedeny na titulnim listu citované

planové dokumentace — listu s planem hradeckého zamku, ten byl ale bohuzel zcizen.
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Mapa se zachycenim budovy hospodarského dvora Hanuschahof, kolem r. 1850, ZAO, fond Vs Hradec,
inv.¢. 812. Foto: Petr Havrlant, 2014.

Dochované plany nejsou datovany, nicméné odpovidaji situaci v Hradci a Brance zakreslené
na indika¢nich skicach Stabilniho katastru z roku 1836.2° Hanuschahof takika &tvercového piido-
rysu zaujimal rozlohu (kdyz ptevedeme odkazy na tehdy pouzivané sahy a stopy na dne$ni met-
ry) 71,5%65 metri. Po stranach dvou vjezdi do dvora se nachazely mistnosti, které obyval haj-
ny a drab. Boky dvorce v podstaté vypliovaly dva ovéince a jeden chlév s Cernou zvéfi, nebot’
od nafizeni cisafe Josefa II. byla cerna zvér striktné drzena v ohradach. VEtsi ovéinec mél rozme-
ry 53,5%11 metrti; mensi zaujimal 32x11 metrG — pfed nim bylo mozno nabrat vodu ze studny.
Na Hanusi nechybéla rozlehla stodola (55%11m), komora, skladisté a nékolik sklepti.

Pod ostroznou hradeckého zamku u feky Moravice byl dale zalozen mladsi dvir nazyvany
Stranka (Strankahof), v Hradci mél ¢islo popisné 29. S Hanuschahofem a vzdalenéjsim dvorem
v obci Branka (Niederhof) jej spojovala spoleéna cesta. Dviir na Strance byl vétsi nez Hanus-
chahof (limitovany pfirodnim terénem), mél ptidorys lichobézniku, ale zaroven plnil vice funkci
— slouzil také jako zamecké zahradnictvi. Vodu pro zde ustajené kravy, tazné osly, ¢ernou zveér
a koneckonct i ovce ve dvou ov€incich, nosil obsluzny personal z blizké feky, Strankahof totiz
prekvapivé nemél studnu. Z legendy historického planu dvorce vyplyva, Ze byl budovan
postupné — v mlad$im kiidle vznikly byty draba, hlidact a zahradnika spolu s mlad$im (vétSim)
ov¢incem o rozmérech 44x11 metrt. Plivodni ov€inec postaveny rovnobézné€ s fekou Moravici
mél na Strance pouhych 20x11 metr. Po obvodu byl tedy Strankahof vétsi nez Hanuschahof, ale
prostory s oveemi zde byly mensi. Za zdmi dvora Stranka pfimo naproti mostu k zameckému ost-
rohu byly dodatecné postaveny tfi oranzerie pro p€stovani ananasu a palem.

20 ZAO, fond Stabilni katastr slezsky, indika¢ni skici, karton 6, inv. &. 19 (Branka u Opavy) — Tamtéz, karton 26, inv.
¢. 101 (Hradec nad Moravici).
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Budova ov¢ince hospodaiského dvora na Strance, stav v roce 2017. Foto: Petr Havrlant, 2017.

Koneéné nejstarsi jiz od stfedovéku v pisemnych pramenech doloZeny Dolni dvir (Niederhof)
se rozkladal v katastru sousedni obce Branky (dnes Branka u Opavy) po pravé stran¢ cesty z Hrad-
ce do Opavy. Existence panského dvora byla pro Branku vyznamna, cela historie obce s nim byla
provazana. M¢l rozlohu 420 ha a to i s cestami a kopcem, ktery byl piivodn¢ jen porostly kfovim
a trnim a teprve kdyz se po¢et mistnich obyvatel zvysil, v roce 1823 kopec vymytili, kameni vyko-
pali a pozemek na kopci rozparcelovali na role. Uvedenou trat’ pak v Brance nazyvali Kopaninou.
Ke dvoru téz ptivodné patfil pozemek na pravém biehu feky Moravice tzv. MarSovec. Obdobné
jako na Kopanin¢ také zde se nejprve rozkladaly ovei pastviny, az pozdé€ji byl MarSovec sménou
pozemki pfeménén v ornou puidu braneckych obyvatel. K tomuto pozemku totiz dviir nemél pro
neexistenci mostu piistup (diive byly dvorské pozemky celistvé, ale protoze feka zménila své feci-
$té¢ — nové koryto dvorsky pozemek rozdélilo). Kdyz za panovani Josefa II., doslo v obci k ¢islo-
vani domt, mé&la Branka 31 &isel a dviir mél &islo posledni.?!

Kdyz se podivame na obdélnikovy ptidorys dvorce na planu ulozeném u pisemnosti velko-
statku (autorka textu jej odhaduje na 20. 1éta 19. stoleti) je zfejmé, Ze branecky ovc€inec byl ze tii
dvorct Lichnovskych v rakouském Slezsku nejvétsi — podle pripojené legendy planu méfil takika
81x12 metr a nachazel se hned u vstupu do Dolniho dvora (od komunikace se dvory Stranka
a Hanuse). S ov¢incem logicky sousedil byt ov¢aka (vedle chlévu s divokymi prasaty) a pfed nim
byly k obsluze ovci k dispozici studna a ovalny rezervoar s vodou. Co se tyce velikosti Dolniho
dvora — jen jeho nejvétsi stodola, kterd predstavovala pravé kiidlo dvorce, na délku mérila
127 metrQ. Je tedy zfejmé, Ze Dolni dvir v Brance byl dvakrat vétsi nez dvlr na hradeckém kop-
ci Hanusa. Soucasti jeho hospodafstvi byl také kravin (se 68 metry na délku byl mensi nez mist-
ni ov¢inec) s ¢elednikem, konské a osli staje, ktilna s povozy a kancelare hospodarskych urednikti
v¢etné bytu najemce mlékarny a poklasného. Dviir v Brance spravoval Safaf, ktery mél byt ze stra-

21 Mimo jiné &erpano z kronik obci hradeckého panstvi uloZzenych ve Statnim okresnim archivu Opava, fond Archiv
obce Branka, inv. ¢. 19. — Tamtéz, fond Archiv obce Hradec, inv. ¢. 27.
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ny vjezdu do dvora od cesty Opava-Hradec. V levém dolnim rohu dvora se dale nachazela spilka,
dfevnik pro pivovar i palenice. Zed’ Dolniho dvora také chranila ovocny sad.

Podle mistopisce Faustina Ense Cinila rozloha zemé&délské pidy na Hradeckém panstvi
v poloviné 30. let 19. stoleti 15 jiter zemédélske pudy, 75 jiter luk, 29 jiter lest a stav dobytka:
23 koni, 14 voli, 41 krav, 1200 ovci. Tyto souhrny se ziejmé vztahovaly ale jen k jednomu ze tfi
dvorcti Lichnovskych v rakouském Slezsku. Podle Ense bylo v nejvét§sim Dolnim dvoie v Bran-
ce u Opavy chovano 25 koni, 46 volt, 110 krav a 1000 ovci. Na 126 ovci Ens dale odkazoval
v Benkovicich. V Biezové spocitali 72 ovci, 201 ve Véttkovicich a 100 kusti méli v Janéi.?
V téchto obcich hradeckého panstvi se pravdépodobné ale jednalo ,,jen” o soukromé chovy pod-
danych, o kterych téz pisi mistni kronikafi. Poddani po 4 dny v tydnu zatiZeni pravidelnou slu-
zbou na panském totiz svou pidu nestaéili obd¢lavat a vznikly thor radéji nechali spésat ovce-
mi. Nektefi zdej$i hospodaii vlastnili stddo i o 30 hlavich dobytka.? Mistni chov ovci
sekundarn¢ ovlivnil rozvoj soukenického cechu (k roku 1800 v Podoli 40 a v Hradci pracovalo
40 soukenika, kteti vinu predli a dale tkanim zpracovavali doma) a v Brance dokonce v roce
1838 vznikla manufakturni pfadelna s 20 stavy vyrabéjicimi z ov¢i viny az 700 centd pfize
ro¢né.?* Pro uplnost Karel Lichnovsky chov ovci pienesl i na své zbylé drzavy v pruské &asti
Slezska jmenovité na panstvi Chuchelna.

Zanik chovu na Hradecku v 60. letech 19. stoleti a zemédélska ¢innost v poziistalych dvorech

Zruseni robotnich povinnosti sekundarné postihlo mistni soukeniky (posledni z nich se odst¢-
hovali do Hranic). Jako prvni po roce 1848 zanikl dvir na Hanusi, kdyz byly jeho pastviny
zalesnény. Udajné posledni hradecky ovéak Jakub Stosek, ktery pak Zil na Podoli (dnes soucast
meésta Hradce nad Moravici) v domé ¢islo popisné 125, ale uplné nepfisel o svou zivnost.
Nevime sice, nakolik si péci o ovce u Lichnovskych priSel, ale n€kde ovcaci ziskavali odménu
ve vysi jedné sedminy produkce zvifat.”> Az do konce stoleti se na néj mistni obraceli, kdyz
potiebovali oSetfit dobytek, ktery umél 1é¢it, ale fungoval i jako Gispé$ny ranhoji¢ Hradecanu. Uz
jeho otec Jakub na panstvi pracoval jako ovcak a zena Julie rozena Vaskova pochazela z mistni
tkalcovské rodiny.2¢

Z chovné sezony 1854, 1855 se nam dochovala kniha, kde bylo zaznamenano 42 transakci za
prodej ovcei v celkové hodnoté 17 tisic zlatych, byt’ se jedna o piehled z Chuchelné, orientaéné
nam miiZze poslouzit i pro odbyt ovci z Hradecka. Dovidame se odtud, ze ovce od Lichnovskych
v poloviné 19. stoleti putovaly ze Slezska do némeckého Hamburku, do Vidné, do Finkensteinu
v Kransku ¢i do Uher na statky Svagra knizete Lichnovského hrabéte Adolfa Viczay nebo hrabeé-
te Louise Szechenyi. Byly dodany, ale i do bezprostfedni blizkosti Chuchelné — do Rohova na
Krnovsku, Tworkéwa na Ratibofsku, Krzepic v Hornim Slezsku, do Opolska na panstvi Golko-
wice, Kolanowice, Radoszowy ¢i Weissak nebo do Hali¢e na panstvi Radlow.?’

22 ENS, F.: Das Oppaland. Wien 1835, s. 258.

23 Otazku jak fakticky chov ovci u nas na venkové v minulosti probihal zodpovédéli BERANOVA, M. - KUBACAK, A.:
Déjiny zemédélstvi v Cechdach a na Moravé. Praha 2010.

24 PRASEK, V.: K déjindm femesel ve Slezsku. Program &eského gymnazia v Opavé, 1898, &islo 10, s. 32; VASEK, F.:
Z kroniky Chvalikovské na doplnéni Praskovy topografie. Véstnik Matice opavské, 1925-1926, 31-32, s. 47-50.

25 BERANOVA, M. — KUBACAK, A.: Dé&jiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. c. d., s. 237.

26 SONNEK, L.: Jak se Zilo v Hradci nad Moravici na pocdtku 20. stoleti podle vzpominek Karla Skrobdnka. Hradec
na Moravici 2003, s. 44. Podle matriky Podoli (ZAO, fond Sbirka matrik, sign. HR-I-10, fol. 101) se jednalo o Jaco-
ba Stoska, ktery se 28. 9. 1858 ozenil s Julii Vaskovou, dcerou mistniho tkalce.

27 ZAO, fond RA Lichnovskych, inv. ¢. 659 pProdej ovci pro rok 1854-1855 Chuchelna.
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Chov ovci a beranti miizeme na majoratu vysledovat do Sedesatych let 19. stoleti. Jako zpes-
tieni détstvi svych déti je vnimala a na jafe za jehnaty je vodila knézna Marie Croy-Lichnov-
sk4.28 Tehdy ale chov ovci ve Slezsku (vzhledem ke skutednosti, Ze na trhu zcela prevazila levné-
j81 importovana vlna ze zamofti) zacal byt vyrazné nerentabilni a tak se jej Lichnovsti v souladu
s dobovymi trendy v zemédé€lstvi v Rakouském Slezsku zcela vzdali. Tuto skuteénost nazorné
dokladaji dobové statistiky: zatimco na konci Sedesatych let 19. stoleti se jeSté pocet ovci
v Rakouském Slezsku pohyboval okolo 73 tisic kust (v opavském politickém okrese se jich
nachazelo 18 tisic) na pocatku 80. let dosahoval pouhych 33 233 kusi ovci a to jesté s ohledem
na specifi¢nost zemédé€lské pidy na TeéSinsku (a na Opavsku jen 4206 kust a k roku 1890 jen
194 ovei!).??

Dvorce Lichnovskych zde radikalné piesly na chov hovéziho dobytka, ktery v§ak v hodno-
ceni vedeni panstvi nebyl zdaleka tak lukrativni jako n¢kdejsi chov ovci. A proto, Ze ceny masa
a mléka chovného skotu nepovazovali za dostacujici, hospodatské dvory (Dolni v Brance
a Stranku u feky) na fadu let pronajali. Dolni dvir si konkrétné podle moravsko-slezského sche-
matismu panstvi, statkd a cukrovarti z roku 1890 pronajal Hermann Gossel.°

Po smrti najemce hospodarfeni radéji opét pievzala kniZeci sprava — cilem nového vedeni
mimo jiné bylo zahlazeni Sskod z netirodného roku 1891 a snaha spravovat poztistalé dva dvor-
ce tak, aby se dostavily jisté nekolisavé vynosy. Ukazalo se, Ze jsou skoro na celé hospodaiské
ploSe potfebné drenaze, nutné zkypieni zkrustovatélé pidy stadjovym hnojivem a s tim spojené
piiméfené rozmnozeni stavu dobytka, upotiebeni vhodnych umélych hnojiv, prostfidani novych
plodin, rozmnozeni taznych sil, zfizeni celedniku a vhodného chlévu (na jejich stavbu se poslé-
ze vynalozilo 810 tisic 780 marek).’!

Zemédélské hospodatstvi Lichnovskych se v rakouském dilu Slezska na pocatku minulého
stoleti jen omezilo na Dolni dviir v Brance a v porovnani s vysledky na pruskoslezskych statcich
zde nebyly pfiznivé poméry. Zajisténi délnikid bylo nesnadné a drahé a tak tuto potfebu hradec-
ky velkostatek pokryval hali¢skymi délniky. Zdejsi produkty kromé mléka mély nizsi cenu, tudiz
hlavni pozornost byla soustfedéna na chov mlé¢ného dobytka. Riizni pastyii, ale béhem dlouhé
fady let platili jen nepatrny najem (podle odvodu dani sotva 5 zlatych za jitro) a naproti tomu
nezaznamenali zadné vyznamné uspéchy. Po smrti posledniho najemce v kvétnu 1901 byla
knizeci sprava pred vyprSenim najemni doby donucena pievzit hospodafeni do vlastni rezie.
Vsechny zanedbané budovy se musely opravit, pole byly pievzaty zpét z vétsi ¢asti neobdélané,
proto byly co nejrychleji obdélany 120 potahy a potiebnym zeméd¢lskym naradim zaptijéenym
z Chuchelné. Kupoval se novy dobytek, pole se drenazovaly, byly polozeny nové cesty a vodni
ptikopy. Konkrétné podél Moravice a v lesnich udolich byly louky opatteny rozlehlym zavlazo-
vacim systémem. Na tento ucel, aby se hospodafstvi dalo do fadného stavu, byly vynalozeny
naklady ve vysi 150 tisic marek. Presto byly vysledky zemédélského podnikani ve vlastni rezii
v prvnich dvou letech na hradeckém panstvi nevyznamné a teprve v roce 1903 zacaly pole davat
lepsi vynos.

Chov dobytka se zde poté omezil na mléény dobytek. Mladé dojné kravy a bycci byli kou-
peni na Morave, v chovu krav proslulé oblasti Novojic¢inska. Byly z nich vychovany kvalitni
jalovice, které se v 1ét¢ voln¢ zivily na pastvé. Kravy nechal statek kryt vychodofriskymi byky.
Stav dobytka v Brance ¢inil 223 kusd. Obdélavana pole k roku 1903 ¢italy 72 ha pSenice, 31 ha
zita, 45 ha je¢mene, 12 ha ovsa, 51 ha cukrovky, 28 ha brambor, 67 ha picnin (jetele) a 163 ha

28 JUNG, J.: Denik Marie Lichnowské (1860—1862). Slezsky sbornik 2016, 114, ¢. 1, s. 63.
29 RODAN, K.: Déjiny zemédélstvi v Rakouském Slezsku v letech 1848—1914. c.d., s. 111-112.
30 Neuester Schematismus der Herrschaften, Giiter und Zuckerfabriken in Mihren und Schlesien, Briinn 1890, s. 220.
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luk. Poté co byly majetky Lichnovskych ve dvacatych letech 20. stoleti umenseny pozemkovou
reformou také Dolni dvir byl rozparcelovan mezi zemédélce a zbytkovy statek Dolni dvir byl
pridélen Hospodaiskému druzstvu v Opavé.?? Jak jiz bylo uvedeno, jeho pozistatky jsou po
pravé strané silnice z Opavy do Hradce pfi vjezdu do Branky stale patrné a dnes jeho historii pfi-
pomina stejnojmenny mistni nazev.

Obdobné v roce 1919 si hradecka obec najala od velkostatku polnosti ve vyméfe 20ha za
ro¢ni nagjem 2013 K& pod Hanusi, ndjem mél platnost do roku 1925, kdy se ocekavalo, ze na
zaklad¢ zakona ze dne 16. 4. 1919 budou statem zabrany a mistni polnosti budou rozparcelovany
mezi zemédelce.

Stejné tak méla obec Podoli v prozatimnim ndjmu ¢ast panské Marianské louky pod zamkem
o vyméie 4 ha. Cast mistni lokality se dodnes nazyva Stranka. Tam, kde se nachéazel dvir Hanu-
Se, se v soucasnosti na zapadnim svahu stejnojmenném vrchu mizeme zorientovat podle stud-
ny v roce 2012 obnovené mistnim odborem Matice slezské, jez se ptivodné nachazela za vstu-
pem do dvorce, u mensiho ovéince.?

Zavérem

Clanek Chov ovei na hospodarskych dvorech knizat Lichnovskych v Hradci nad Mora-
vici v I pol. 19. stoleti se soustiedil na pribéh nejslavnéjsi etapy rozvoje ovCactvi u nas tzv.
obdobi zlatého rouna®* na irovni konkrétni provincie — Slezska respektive v mikro métitku pan-
stvi Hradec. Podafilo se shromazdit informace, odkud pochazely chovné ovce zakladajici dalsi
etapu ovcactvi v rakouské monarchii, kdo byli jejich $lechtitelé a chovatelé. Odpovida také na
otazku, kde byly slezské ovce v obdobi nejvétsiho zdjmu o né vystavovany, kam byl sméfovan
jejich prodej. Ctenaf se blize seznami s historickymi podminkami chovu merino ovci ve Slezsku

a pamatkami, které chov ovci na Hradecku dosud pfipominaji.

PhDr. Jaromira Knapikova

Ustav historickych véd
Filozoficko-ptirodovédecka fakulta
Masarykova tfida 343/37

746 01 Opava

Ceska republika

e-mail: jaromira.knapikova@fpf.slu.cz

31 Die Majoratsherrschaft, c. d., s.. 3-19.

32 SOkA Opava, fond AO Podoli, inv. ¢. 54. Kronika obce Podoli.

33 <http://www.ichradec.cz/infocentrum/ohlednuti-do-minulosti> [7. 11. 2012]

3 Viz téz prehledova literatura k chovu ovci u nas STOLC, L. a kol.: Chov hospoddrskych zvirat. Chov skotu, ovci
a koni. Praha 1999; HORAK, F. a kol.: Ovce a jejich chov. Praha 2007. Otézku jak fakticky chov ovci u nas na ven-
kové v minulosti probihal zodpovédéli BERANOVA, M. — KUBACAK, A.: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na
Moravé. Praha 2010.

@
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Z UHORSKA NA MORAVU.
BARONKA LUJZA STILLFRIEDOVA, ROD. GROFKA PALFFYOVA
(1857-1909)

DANIEL HUPKO

The life of the baroness Louise Stillfried, née the countess Palffy (1857—1909), was connected with
especially three places: the Cerveny Kameii Castle, the Bratislava Town Palace and the Castle in
Vizovice in Moravia. Whereas the first two residences belonged to her father, the count Stephen
Palffy (1828—-1910), the castle in Vizovice was owned by her husband, the baron Rudolf Stillfried
(1849—1921). The presented case study looks at the life of Louise in a synthesising way, analysing
its major milestones and putting it into a broader historic and social contexts. It describes the life
of a county daughter who married a baron at a relatively old age and fulfilled the mission to which
she had been predetermined by the society of her time — she became a wife, a mother, and a lady
of the house, i.e. she maintained her own household. Despite the modest source base on which her
life could be explored, several so far unknown aspects of her life could be discovered. The text
analyses Louise's family background, her education and training, the background of her entry into
marriage, and her social radii both in her orientation family and after her entry into marriage to
the baron Stillfried. New knowledge has also been acquired by focusing on the relationship of the
Stillfrieds from Vizovice to Bratislava where the family would spend the winter months.

Key words: baroness Louise Stillfried; née the countess Palffy (1857-1909); baron Rudolf
Stillfried (1849—-1921); Palffy family, Stillfried family, austro-hungarian aristocracy,; education;

marriage; social radius.

V poslednom obdobi slovenska historiografia zaznamenala ozivenie zaujmu o vyskum $la-
chtickych elit, ktory bol este pred par rokmi iba marginalnou zalezitostou, ktorej systematicka
pozornost’ venovalo iba niekol’ko jednotlivcov. Napriek vyraznému sklzu, ktory slovenska his-
toriografia v porovnani s okolitymi krajinami — najma Rakuskom a Ceskom — v tejto oblasti m4,
slovenski historici publikovali niekol’ko kniznych prac a §tadii, ktoré¢ vyznamnym spdsobom pre-
hibili mieru poznania dejin §l'achty a jej kazdodennosti na izemi dnesného Slovenska. Aj napriek
tomu je ale nedostatok pripadovych $tudii ¢i inych historickych analyz zameranych na skimanie
konkrétnej oblasti zivota Sl'achty ¢i jej mentality, ktoré by vytvorili vhodntl bazu na formulaciu
zovSeobecneni tykajucich sa mentality a Zivotného $tylu Slachty, na zéklade ktorych by mohli
byt’ ciastkové poznatky slovenske;j historickej vedy komparované s vysledkami vyskumov zahra-
ni¢nych historikov a zaradené do europskeho kontextu, stale citelny.

Predkladana $tadia chee vo vyssie uvedenych intenciach prispiet’ k poznaniu dejin $lachty
formou pripadovej $tudie na priklade Lujzy Stillfriedovej, rod. Palffyovej (1857-1909),! &lenky

1V celom texte na oznadenie jej osoby pouZivame meno Lujza, hoci, ako uvadzame d’alej, bola pokrstena ako Alojzia.
V pisomnych pramenioch, ktorych sa k jej Zivotu v archivoch zachovalo pomerne malo, mame v podobe autografu
dolozent podobu mena v tvare Louise, ¢o je zensky variant franctuzskeho krstného mena Louis (Alojz). Respektujuc
tento variant, ktory sama pouzivala nielen na oznacenie svojej osoby, ale zauzivany bol i v rodinnom kruhu, pouziva-
me slovensky variant tohto mena v podobe Lujza.
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Cervenokamenskej linie starSej vetvy rodu Palffyovcov, ktorej Zivot bol spédty najmi s troma
lokalitami — hradom Cerveny Kamen nad obcou Casta na tpiti Malych Karpat, kde prezila det-
stvo, Bratislavou, vtedy uz mestom na periférii, av§ak stale eSte vyznamnym kultarnym a spolo-
¢enskym centrom, v ktorej prezila mladost’ a kam sa vracala aj po vstupe do manzelstva,
a zamkom (kastielom) vo Vizoviciach na Morave, kam sa prestahovala po sobasi s baronom
Stillfriedom. Cielom $tudie je zosumarizovat’ doterajsie parcidlne poznatky o jej Zivote, ktoré
boli publikované v dvoch $tiidiach, spractivajiicich primarne iné témy,? a v jednej $tadii zaciele-
nej na jeden konkrétny aspekt jej zivota.> Hlavny prinos predlozenej pripadovej $tudie je v tom,
7e tieto (Casto izolované) poznatky boli revidované, dané do vzajomnych suvislosti a doplnené
o vysledky novych archivnych vyskumov.

Rodina a detstvo

Lujza Palffyova sa narodila v Bratislave 7. aprila 1857 ako prvorodené dieta grofa Stefana
Palffyho z Erdédu (1828-1910) a jeho manzelky, grofky Matildy Palffyovej, rod. Dessewftyo-
vej (1827-1908). Celym menom bola do bratislavskej matriky pokrstenych zapisana ako Alojzia
Apoldnia Méria Hermina.*

mobiliarni fond Statniho zamku Vizovice, inv. ¢. VI 339)

2 HUPKO, D.: Niekol'ko pozndamok k vychovnej stratégii cervenokamenskych Pdlfiovcov. Studia historica Tyrnaviensia
11-12, 2011, s. 349-372 a HUPKO, D.: Sobdsna stratégia cervenokamenskych Pdalfiovcov v 19. a prvej polovici
20. storocia. Historické rozhl'ady 7, 2012, s. 73-102.

3 HUPKO, D.: Miesto citania vo vychove a v Zivote mladej aristokratky. Citatelsky vikus kontesy Lujzy Palffyovej. In:
Poriezova, M. (ed.): Studia Bibliographica Posoniensia 2012. Bratislava 2012, s. 156-179.

4 Archiv mesta Bratislavy (d’alej ako AMB), fond Zbierka cirkevnych matrik (d’alej iba ZCM), inv. ¢. 38 — Bratislava
(farnost’ sv. Martina), matrika pokrstenych 1856-1857, s. 211-212, fol. 24, zdznam ¢. 190.
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Socialny radius rodiny, do ktorej sa Lujza narodila, bol pomerne obmedzeny, ked’Ze jej rodi-
¢ia, ktori sa zosobasili v Kogiciach 15. januara 1856, boli bratranec a sesternica — ich matky boli
sestry: Apolonia, rod. Csakyova (1794-1868) bola manzelka Vincenta Palffyho (1792-1854)
a Maria Alojzia rod. Csakyova (1799-1874) bola manzelka Frantiska Dessewffyho
(1798-1868).°

Orienta¢nt rodinu Lujzy Palffyovej okrem jej rodiov tvorili dvaja mladsi bratia, Vojtech
(1858-1924) a Edmund (1863—-1930). Skuto¢nost’, ze Lujzini rodi¢ia boli blizki pribuzni, vyraz-
ne determinovala socialny radius rodiny:” okrem pribuznych z Gervenokamenskej linie starSej
vetvy rodu — stirodencov Lujzinho otca Stefana Palffyho, ho tvorili najmi &lenovia rodin Csa-
kyovcov a Dessewffyovcov. Vel'mi nazorne mozno okruh najblizSich pribuznych, ktori sa pohy-
bovali v tesnej blizkosti rodiny Stefana a Matildy Palffyovcov, ilustrovat’ na zaznamoch z matrik
o narodeni ich potomkov, konkrétne na okruhu ich krstnych rodic¢ov.

Lujza, Edmund a Vojtech Palffyovci (zPava), 1868
(Slovenské narodné muzeum-Miizeum Cerveny Kamei v Castej, evid. &. A 0098)

V pripade dcéry Lujzy sa jej krstnymi rodi¢mi stali jej stari rodic¢ia z matkinej strany, Fran-
tiSek a Maria Alojzia Dessewffyovci.® Najstarsi syn Vojtech, ktory sa narodil ako druhy v pora-
di, mal za krstnych rodicov stari matku z otcovej strany, Apoldniu Palffyovi, v tom Case uz vdo-

5 Statny archiv v Kosiciach, fond Zbierka cirkevnych matrik (d’alej iba ZCM), inv. &. 19 — Kosice, matrika sobasenych
1837-1874, s. 377, zaznam €. 8. Vzhl'adom na blizku pribuznost’ snibencov bolo ich manzelstvo diSpenzované — zmi-
enka o tom sa nachadza v zazname o sobasi v matrike. Snubencov zosobasil kosicky biskup Ignac Fabry (1792-1867).

% NAGY, L.: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. C-GY. Pest 1858, s. 305.

Tento, v genealogickych vyskumoch ¢asto opominany fakt, je prave jednym z dosledkov blizkych pribuzenskych

sobasov. Podrobnejsie pozri v: BRINDZA, P.: , In cosanguinitatis et affinitatis gardus dispensati.* Pribuzenské

sobase v a stupne v genealégii. Genealogické a heraldické listy 34, 2014, €. 2, s. 25.

8 AMB, ZCM, inv. ¢&. 38 — Bratislava (farnost’ sv. Martina), matrika pokrstenych 1856-1857, s. 211-212, fol. 24, zz-
nam ¢. 190.
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vu, a Glohu krstného otca prijal grof Fidél Palffy (1788—1864), Stefanov stryko (starsi brat jeho
otca Vincenta).? V pripade syna Gabriela (* 1860), ktory vSak zomrel este v defi porodu,'” sa
jeho krstnym otcom stal grof Gabriel Csaky (1825—1862), bratranec Stefana a Matildy Palffyov-
cov.!! Krstnymi rodi¢mi najmladsieho syna a zarovefi ich posledného dietata Edmunda Palffy-
ho sa stal star$i brat Matildy Palffyove;j, grof Julius Dessewffy (1820—1878) s manzelkou Annou,
rod. Sennyeyovou (1821-1879).!2 Do tohto okruhu pribuznych mozno este zaradit' i d’al$iu
Matildinu sestru, baronku Lujzu Schellovu, rodenu grofku Dessewftyovu (1836-1865) s rodi-
nou.'®> Po Lujzinej skorej smrti sa rodinna viizba s ovdovenym barénom Rudolfom Schellom
(1827-1911) upevnila v roku 1867 jeho druhym sobasom s grofkou Ernestinou Palffyovou
(1833-1908), jednou zo sestier Stefana Palffyho, &¢im sa uzatvorenost’ pribuzenského okruhu iba
prehibila. '

Prvé roky Zivota Lujza stravila v Zlatych Moravciach, zvySok detstva na hrade Cerveny
Kamen a v Bratislave. So Zlatymi Moravcami, ktoré boli centrom Tekovskej Zupy, sa spaja naj-
mi jej rané detstvo: v rokoch 18571859 totiZ jej otec Stefan Palffy zastaval post tamojsieho Zup-
ného nagelnika a predsedu urbarskeho sudu.'> V tomto obdobi Stefan Palffy s rodinou il prave
v Zlatych Moravciach, kde sa v roku 1858 narodil i jeho prvorodeny syn Vojtech.!°

Stefan Palffy teda po revoluénych udalostiach v rokoch 1848/1849 zaujal lojalny postoj voéi
dynastii — patril do tabora tzv. starokonzervativcov, ktory tvorili magnati oddani tronu, na vie-
denskom dvore povazovani za spol'ahlivych. Stefan bol s hlavnymi predstavitelmi tejto skupiny
aristokratov v pribuzenskom vztahu — odhliadnuc od jeho bratranca Morica Palffyho

9 Statny archiv v Nitre, Ivanka pri Nitre (dalej iba SANR), ZCM, inv. & 639 — Zlaté Moravce, matrika pokrstenych

1842-1869, fol. 242ab, zaznam ¢. 81.

Za upozornenie na jeho existenciu, kedze ho neuvadzaju ziadne genealogické prirucky, d’'akujeme Mgr. Ivane

Janackovej.

I AMB, ZCM, inv. ¢. 40 — Bratislava (farnost’ sv. Martina), matrika pokrstenych 1860-1862, s. 141-142, fol. 71, zaz-
nam ¢. 561, inv. ¢. 96 — matrika zomrelych 1860—-1862 (Bratislava, farnost’ sv. Martina), s. 154-155, fol. 77, zaznam
&. 594. Grofa Gabriela Csakyho pocas krstu zastupil komornik Frantisek Ulrich. Gabriel bol syn Stefana Csakyho
(1789-1829) a gréfky Cudmily, rod. Lazanskej (1800—1883). Stefan Csaky bol star§im bratom Apolénie Palffyove;
a Marie Alojzie Dessewffyovej. SZLUHA, M.: Szepes virmegye nemes csalddjai. Budapest 2013, s. 50-51, tab. Csaky
III. V tejto suvislosti je zaujimava skutocnost, ze Cudmila Lazanska bola neterou grofa Jana Lazanského (1774—1830)
a jeho manzelky Alzbety, rod. Palffyovej (1782—1863), ktora bola ako starsia sestra Vincenta Palffyho tetou Stefana
Palffyho i jeho manzelky Matildy Dessewffyovej. Vincent Palffy a Jan Lazansky boli bratanci — ich matky Maria Anto-
nia Palffyova, rod. Kolowrat-Krakowska (1763—1842) a Valburga Lazansk4, rod. Kolowrat-Krakowska (1751-1794)
boli sestry. Takto sa nam obnazuje rodinna spriaznenost’ cervenokamenskej linie starSej vetvy rodu Palffyovcov a rod-
mi Csakyovcov, Dessewftyovcov, Kolowrat-Krakowskych a Lazanskych.

12 AMB, ZCM, inv. ¢. 41 — Bratislava, farnost’ sv. Martina, matrika pokrstenych 1863-1865, s. 1920, fol. 10, zdznam

¢. 76.

Rodina bardna Schella byvala v tzv. Csakyho-Dessewffyho palaci v Kosiciach, ktory ziskal Frantisek Dessewffy

sobagom s Mariou Alojziou Csakyovou v roku 1819. Podrobnejsie k dejinam palaca pozri: TIMUCAKOVA, V.: Sta-

vebno-historicky vyvoj niektorych &Fachtickych mestskych palacov v Kogiciach. In Domenova, M. (ed.): Slachta

a Slachtické kniznice na vychodnom Slovensku. PreSov 2014, s. 124—128.

14 Tento sob4s sa konal 28. 10. 1867 v kaplnke na hrade Cerven}’/ Kameii. AMB, ZCM, inv. & 508 — Casta, matrika
sobasenych 1865-1896, s. 6, zaznam ¢. 18. Zachovalo sa i svadobné oznamenie, ulozené v: Slovenska narodny archiv,
Bratislava (d’alej iba SNA), fond Rod Palfi — Gervenokamenska linia (1745-1945) (d’alej iba Palfi — CK), &k. &. 182,
inv. €. 1795.

15 JEDLICSKA, P.: Eredeti részletek grof Palffy-csalad okmdnytardhoz 1401-1653 s grof Palffyak életrajzi vézlatai.

Budapest 1910, s. 627. Pozriet’ aj: Slovensky biograficky slovnik, IV. zvizok M—Q. Zodp. red. A. Mat'ovéik. Martin

1990, s. 380 a BOROVSZKY, S.: Magyarorszag varmegyéi és varosai. Bars varmegye. Budapest [1903], s. 425.

V zézname o narodeni Vojtecha Palffyho je pri mene jeho otca Stefana uvedené jeho povolanie ako ,, consiliarius locu-

mentialis, comitatus Barsiensis praeses”, teda radca Kralovskej miestodrzitel'skej rady, nacelnik Tekovskej zupy.

SANR, ZCM, inv. &. 639 — Zlaté Moravce, matrika pokrstenych 1842—1869, fol. 242ab, zaznam ¢. 81.
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(1812-1897),'7 jeho manzelka Matilda bola vzdialenou neterou gréfov Marcela (1813—-1886)
a Emila (1814—-1866) Dessewffyovov, (boli to bratanci jej otca FrantiSka Dessewffyho). K tomu-
to tdboru patril aj Stefanov §vagor a Matildin star§i brat Julius Dessewffy (1820—1878).'8 Tito
aristokrati mali velky vplyv na obsadzovanie kl'i¢ovych pozicii v §tatnej sprave.!® Stefan mal
v tomto ohl'ade nielen vplyvnych zastancov na viedenskom dvore, ale sim mal i vSetky predpo-
klady na vykon zupnej tradnickej funkcie: bol absolventom bratislavskej pravnickej akadémie,
v roku 1848 nastlpil ako koncipient na uhorské kralovské ministerstvo vnutra, odkial’ po revo-
lucii odisiel a zakratko do Statnej sluzby, tentoraz v uhorskom oddeleni stidneho dvora vo Vied-
ni, vstapil opit,, kde zotrval az do roku 1854.2° Po odchode z postu tekovského Zupného nadel-
nika po pade Bachovho absolutizmu sa Stefan Palffy zagal venovat’ sprave rodinného majetku.?!
Potvrdil tym svoju hodnotovu orientaciu a zaradil sa k reprezentantom ostatnych starokonzerva-
tivnych rodov, ktoré v druhej polovici 19. storo¢ia stali mimo politiky a vedome ju ignorovali.??

Vzdelavaci proces — nezachovali sa ziadne archivne pramene, na zéklade ktorych by sme ho
dokézali zrekon§truovat?® — teda uz Lujza absolvovala v Bratislave — ¢&i uz v tzv. pallfyovskom
senioratnom dome na Laurinskej ulici alebo neskor v dnes uz zbliranom palaci svojho otca na
dnesnej Gorkého ulici, a na hrade Cerveny Kamei, kde rodina striedavo Zila.2*

Vzhladom na skutocnost, ze v pripade Lujzinych bratov sa uplatnila tradi¢na distribucia
kariérnych modelov ustalenych uz od ranného novoveku?® — starsi Vojtech bol vychovavany so
zretel'om na svoju buducu poziciu dedica rodového majetku a mladSiemu Edmundovi bola pri-
sidena vojenska sluzba — mozno predpokladat’, Ze i v pripade Lujzy sa uplatnili zauzivany pri-
stup k vychove grofskych deér. V ich pripade platilo, ze cielom ich literarneho vzdelavania bolo
zabezpeCit’ im vynikajuce vSeobecné vzdelanie, zamerané na dejiny, zemepis, matematiku, fyzi-
ku, tanec, hru na hudobny nastroj a velky doraz bol kladeny i na pestovanie konverza¢nych

17 Méric Palffy bol reprezentantom konzervativneho kridla uhorskej §Fachty a pocas revoluénych udalosti v rokoch
1848/1849, ked’ sa ako vysoky armadny dostojnik zdrziaval v Schonbrunne, verejne proklamoval vernost’ panovnic-
kej dynastii. Pozri: HUPKO, D.: Grdf Moric Palfi. Vojensko-politicky profil aristokrata. Vojenska historia 15, 2011,
¢.2,s.22-23.

18 HOLEC, R. — PAL, I.: dristokrat v sluzbdch statu. Grof Emanuel Péchy. Bratislava 2006, s. 163—168. Ku genealo-
gickym suvislostiam pozri: NAGY, 1.: Magyarorszag csaladai czimerekkel és némzékrendi tablakkal. Harmadik kotet.
Pest 1858, s. 305.

19 MRVA, 1.: Slovensko a Slovdci v 2. polovici 19. storocia. Bratislava 2010, s. 83.

20 JEDLICSKA, P.: Eredeti részletek grof Palffy-csalad okmanytardhoz 1401-1653 s grof Palffyak életrajzi vézlatai.

Budapest 1910, s. 627.

Nielen hradu Cerveny Kamei a k nemu patriacemu velkostatku, ale i sprave palffyovského senioratu, ktorej sa veno-

val uz od roku 1856. Postupne sa Stefan Palffy od zatiatku 60. rokov 19. storo¢ia zagal angaZovat’ i vo verejnom Zivo-

te Bratislavy. Podrobnejsie i s odkazmi na literatiru a archivne pramene pozri vypocet jeho funkcii v: HUPKO, D. —

OBUCHOVA, V.: Pélffyovsky seniordtny dom a paldc Stefana Palffyho v Bratislave. Historia a suvislosti. Bratislava.

Zbornik Muzea mesta Bratislavy 24, 2012, s. 97-98.

Roman Holec ako priklady takychto rodov okrem Palffyovcov uvadza i Erdédyovcov ¢i Esterhazyovcov. Porovnaj:

HOLEC, R. — PAL, J.: Aristokrat v sluzbdch $tétu. Grof Emanuel Péchy. Bratislava 2006, s. 29.

Pisomna pozostalost’ Lujzy Palffyovej sa v Slovenskom narodnom archive zachovala len v nepatrnom torze — tvori ju

iba niekolko listov a uétov rozdelenych do iestich inventarnych jednotiek: SNA, Palfi — CK, §k. &. 350, inv.

¢. 3346-3351. Jej pozostalost nie je ani sucastou fondu Rodinny archiv Stillfriedd Vizovice, ktory je ulozeny

v Moravskom zemskom archive. Za jeho prezretie, vratane 17 nespracovanych archivnych skatil’ (stav v roku 2012),

d’akujeme doc. PhDr. Bohumirovi Smutnému, Dr.

24 K historii a vzajomnému vztahu oboch budov pozri: HUPKO, D. — OBUCHOVA, V.: Pdlffyovsky seniordtny dom

a paldac Stefana Pdlffyho v Bratislave. Historia a sivislosti. Bratislava. Zbornik Muzea mesta Bratislavy 24, 2012,

s. 79-116.

K vieobecne k preferovanym kariérnym modelom §Pachtickych synov pozri napr.: KOLDINSKA, M.: Kazdodennost

renesancniho aristokrata. Praha; Litomysl 2004, s. 8-30.
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schopnosti.?® Vysledkom takejto vychovy bola dokonale vychovand mladd dima, ktora mala
vsetky predpoklady stat’ sa ziadanou partiou pre kazdého, primerane stavovsky postaveného
muza.

Vzhl'adom na maly, iba Sestnastmesacny vekovy rozdiel medzi Lujzou a jej bratom Vojte-
chom mozno predpokladat’, Ze sa strodenci vzdelavali spolu. V $lachtickych rodinach totiz byva-
lo zvykom, Ze v predmetoch, ktoré mali surodenci spolocné, sa dievcata vzdelavali spolu so svo-
jimi bratmi.?” O priebehu vzdelavania Vojtecha Palffyho vieme, Ze zékladné vzdelanie a niZSie
triedy gymnazia absolvoval v rodi¢ovskom dome pod vedenim vychovavatela.?® Jeho systema-
tické vzdelavanie zacalo, ked’ mal Sest’ rokov: v Skolskom roku 1864/1865 sa stal ziakom prve;j
triedy. Lujza Palffyova mala vtedy sedem rokov.?® V §kolskom roku 1868/1869 Vojtech nastipil
na katolicke kralovské gymnézium v Bratislave, na ktorom $tudoval d’alich osem rokov.3® Preto
mozno predpokladat’, Ze v rokoch 1864—1872 sa strodenci Lujza a Vojtech vzdelavali spolu.’!

Vo v§eobecnosti platilo, ze uebny plan $lachtickych dcér vychadzal z uéebnych planov ich
bratov, isté predmety, ktoré boli z hl'adiska sidobého nazerania na budtce uplatnenie mladych
aristokratiek povazované za nevhodné, resp. zbytoéné, z neho vypadli: i§lo zvycajne o telesnu
vychovu, latin¢inu a vy$§iu matematiku. Na druhej strane bol ucebny plan rozsireny o hodiny
estetiky a vyucbu zrucnosti, ktoré boli potrebné z hl'adiska zvladnutia buducej Glohy panej domu,
ktora im bola v aristokratickej spolo¢nosti preduréend.? Prave pri dokonalom zvladnuti tychto
zrucnosti — roznych ruénych prac — hral nezanedbatel'nt1 ulohu priklad matky. Vynimkou nebo-
lo ani to, Ze sa na tejto Casti dievéenského vzdeldvania podielali i staré matky.>® Adekvétna
pozornost’ sa venovala i takym zru¢nostiam, akymi bolo aranzovanie kvetin3* ¢&i kreslenie®> a uz
od ¢ias baroka boli su¢ast'ou vyucby i hodiny tanca, ktorého vyucovanie nebolo ponechané naho-
de — pocetné plesy a spolocenské udalosti, najmé na panovnickom dvore, vyzadovali ich bez-
chybné zvladnutie.3® V otédzke celkovej ¢asovej doticie sa vyucba dievéat vyrovnala &asu, ktory
vyucbou travili chlapci.’”

26 Gabriela ze Schwarzenbergu. Krdtka cesta Zivotem a Evropou. Eds. M. Lenderové — J. Plskova. Praha 2006, s. 39.

27 BEZECNY, Z.: Vzdélané a emancipované aristokratky. Prace z d&jin védy 3, 2002, s. 227.

28 JEDLICSKA, P.: Eredeti részletek grof Palffy-csalad okmanytardahoz 1401-1653 s grof Palffyak életrajzi vazlatai.
Budapest 1910, s. 675.

29 Systematické literarne vzdelévanie dievéat za¢inalo spravidla medzi 3. a 6., resp. 4. a 7. rokom Zivota, ked’ze bolo toto
obdobie z hl'adiska tvarnosti l'udskej mysle povazované za najvhodnejsie pre za¢iatok vychovného pdsobenia. Pozri: LEN-
DEROVA, M. — JIRANEK, T. - MACKOVA, M.: Z déjin ceské kazdodennosti. Zivot v 19. stoleti. Praha 2009, s. 179.

30 Vojtech Palffy bol privatnym Ziakom zakladnej $koly pri Dome sv. Martina, na ktorej pravidelne v polroénym inter-
valoch skladal predpisané skusky. Podrobnejsie pozri: HUPKO, D.: Niekol'ko poznamok k vychovnej stratégii cerve-
nokamenskych Palfiovcov. Studia historica Tyrnaviensia 11-12, 2011, s. 357-359.

31 Prave od siedmeho do $trnasteho, resp. az Sestndsteho roku veku mlada dama prezivala vek dievéensky, resp. skolsky,
vhodny na jej vzdelavanie. V pripade Lujzy Palffyovej teda jej predpokladané literarne vzdelavanie skoncilo, ked’
dovigila patnast’ rokov. Porovnaj: LENDEROVA, M. — RYDL, K.: Radostné détstvi? Dité v Cechdch 19. stoleti. Pra-
ha; Litomysl 2006, s. 133.

32 Tamze, s. 189.

33 Porovnaj: SULAKOVA, K.: Vaimani détstvi ve slechtickém prostiedi a jeho reflexe v osobnim deniku. Na prikladu
hrabénky Gabriely z Zerotina a jejich potomkii. In: Hubélek, T. (ed.): Sbornik z IT. mezinarodni védecké konference
studend doktorskych studijnich programi v oblasti spolecenskych véd. Praha 2013, s. 324.

34 WINKELHOFER, M.: Adel verpflichtet. Frauenschicksale in der k. u. k. Monarchie. Wien 2009, s. 20.

35 LENDEROVA, M.: Matka, dcera, vaucka (Filippina, Elisa, Tekla) — dny vSedni i svatecni tif dam schlikovského rodu.
Z Ceského rije a Podkrkonosi 15, 2002, s. 50-51.

36 Porovnaj: MOBIUS, H.: Die Frau im Barock. Stuttgart 1982, s. 96-115 a PALETSCHEK, S.: Adelige und biirgerliche
Frauen (1770-1870). In: Fehrenbach, E. (ed.): Adel und Biirgerthum in Deutschland 1770-1848. Miinchen 1994, s. 173.

37 LENDEROVA, M.: Matka, dcera, vaucka (Filippina, Elisa, Tekla) — dny vSedni i svatecni t7i dam schlikovského rodu.
Z Ceského raje a Podkrkonosi 15, 2002, s. 48.
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mobiliarni fond Statniho zamku Vizovice, inv. ¢. VI 348)

Samostatnou kapitolou literarneho vzdelavania sl'achtickych deti boli jazykové kompetencie.
Velky doraz, ktory sa na jazykové znalosti kladol, vychadzal z potreby plynule komunikovat
v kozmopolitnom svete eurdpskej slachty. Preto nie je prekvapujice, ze hodiny cudzich jazykov
boli dokonca uprednostiiované pred faktografickymi vedomost’ami, ¢o platilo zvlast' v pripade
dievéat.®

Lujza Palffyova, vyrez, okolo 1875-1880
(Narodni pamatkovy tstav, izemni pamatkova sprava v Kroméfizi,
mobiliarni fond Statniho zamku Vizovice, inv. €. VI 6213a)

38 Porovnaj: PAVLATOVA, L.: Pravidla slechtické vychovy na konci 18. a na zacdtku 19. stoleti. Studie k socialnim déji-
nam 19. stoleti 7, 1997, s. 60-61.
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Z UHORSKA NA MORAVU. BARONKA LUJZA STILLFRIEDOVA, ROD. GROFKA PALFFYOVA (1857-1909)

Lujza Pélftfyova v tejto oblasti nezaostavala za svojimi rovesnickami: popri nemcine, ktora
bola beznym komunikaénym prostriedkom v rodine,?® a samozrejmej mad’arginy ako krajinské-
ho jazyka,*® slovom i pismom ovladala i francuzitinu a angli¢tinu.*!

Mlad¢é aristokratky spravidla zavrSovali svoje literarne vzdelavanie niekolkomesa¢nym
pobytom v niektorom z domécich & zahrani¢nych konventov.*> V Lujzinom pripade do Givahy
prichadza niektory z domacich klastorov: tzv. notrdamky v Bratislave ¢i trnavské alebo brati-
slavské urSulinky.*3 Z nich za najpravdepodobnejsie miesto takéhoto pobytu moZno povazovat’
vSeobecne oceniovany vzdelavaci institit notrdamiek, v ktorom boli uz v druhej polovici 18. sto-
ro¢ia vzdelavané &lenky palffyovského rodu.**

Hypotézu vyslovenu este v roku 2012, Ze tento pobyt Lujza absolvovala prave v tomto kon-
vente,* sa zatial nepodarilo potvrdit. Vykonané vyskumné sondy do archivu bratislavského
klastora rehole Notre Dame dopadli bez zelané¢ho vysledku: Ziadne dokumenty, tykajice sa $tu-
dia, resp. pobytu Lujzy Palffyovej v konvente tejto rehole, sa najst’ nepodarilo. Rovnako neus-
pesné bolo i patranie po pobyte ¢leniek rodu Stillfriedovcov: jedinou zachytenou chovankou
klastorného konventu bola blizsie neuréena grofka Maria Stillfriedova, ktora figuruje ako desa-
troéna v zdznamoch o prospechu v $kolskom roku 1797/1798.40 Jej grofsky titul viak svedéi
o fakte, ze pochddzala z niektorej z grofskych vetiev rodu, Zijucich v Prusku.*” Zachovana kni-
ha prijatych Ziadok vSak zahfiia obdobie do roku 1878,*® &o nevylucuje neskorsi pobyt oboch
mladych dam v konvente. Mozné je i to, ze Lujza Palffyova navstevovala externu $kolu, ktora
fungovala popri internatnej (konvent) a verejnopravnej zakladnej skole, ktoré bratislavsky klas-
tor rehole Notre Dame prevadzkoval este na pociatku 20. storogia.*

39 HUPKO, D.: Niekolko pozndmok k vychovnej stratégii cervenokamenskych Pdlfiovcov. Studia historica Tyrnaviensia
11-12, 2011, s. 369-370.

40O znalosti mad’ar&iny v prostredi uhorskej §lachty, najmi vzhl'adom sociélny radius Lujzinej rodiny, v ktorom domi-

novali konzervativne aristokratické rody Csakyovcov a Dessewffyovcov, netreba pochybovat, i ked’ vzhl'adom na tor-

zovitost’ Lujzinej pisomnej pozostalosti mame o ovladani mad’arCiny zachované dokazy iba vo forme detskych listov,

adresovanych matke. SNA, Palfi — CK, k. &. 174, inv. &. 1779.

V tychto jazykoch v dospelosti ¢itala diela krasnej literatiry, poéziu i dramu. Podrobne pozri: HUPKO, D.: Miesto

Citania vo vychove a v Zivote mladej aristokratky. Citatelsky vkus kontesy Lujzy Pdlffyovej. In: Poriezova, M. (ed.):

Studia Bibliographica Posoniensia 2012. Bratislava 2012, s. 171-172.

42 LENDEROVA, M.: Matka, dcera, vaucka (Filippina, Elisa, Tekla) — dny viedni i svdtecni tii dam schlikovského rodu.
Z Ceského rije a Podkrkonosi 15, 2002, s. 46.

43 KOWALSKA, E.: Horizonte der Midchenausbildung im 18. Jahrhundert. In: Cigaj, V. — Pickl, O. (eds.): Stadtisches

Alltagsleben in Mitteleuropa vom Mittelalter bis zum Ende des 19. Jahrhunderts. Bratislava 1998, s. 197.

STIBRANA, L: Vychova a vzdelavanie aristokratiek na priklade bratislavského kldstora Notre Dame v 18. storoci. In:

Dudekova, G. a kol.: Na ceste k modernej Zene. Kapitoly z dejin rodovych vztahov na Slovensku. Bratislava 2011, s. 35-49.

Hypotéza je postavana na zmienke Tivadara Ortvaya (1843-1916) v jeho diele o uliciach a namestiach Bratislavy

z roku 1905, v ktorom uvadza, ze medzi aristokratickymi rodinami, ktoré umiestiiovali svoje dcéry do klastornej $ko-

ly rehole Notre Dame v Bratislave, boli aj Palffyovci a Stillfriedovei. Podrobnejsie pozri: HUPKO, D.: Miesto citania

vo vychove a v Zivote mladej aristokratky. Citatel'sky vkus kontesy Lujzy Palffyovej. In: Poriezova, M. (ed.): Studia Bib-

liographica Posoniensia 2012. Bratislava 2012, s. 162—163.

46 Statny archiv v Bratislave (d’alej iba SABA), fond Kanonistky (notrdamky) v Bratislave (d’alej iba Notrdamky), &k.
¢. 37, Stiftsfraulein, Schuljahr 1797/1798.

4T MASEK, P.: Modra krev. Minulost a pritomnost 445 slechtickych rodii v ceskych zemich. Praha 2003, s. 273.

48 SABA, Notrdamky, inv. &. IV.B 4b 2/1, menoslov prijatych Ziagok, nepag. V knihe je zaznamenany pobyt kontesy Ali-
ce Palffyovej (1851-1936), najstarSej dcéry grofa Rudolfa Palffyho (1822-1878) a Pauliny, rod. Donatiovej
(1829-1881) z ervenokamenskej linie starSej vetvy rodu, ktora bola do konventu zapisana 15. februara 1855, teda ani
nie 4-ro¢na. Okrem nej st v knihe uvedené i d’alsie tri ¢lenky palffyovského rodu, tie sa vSak zatial’ nepodarilo iden-
tifikovat’ Eufémia, ktora bola zapisana 1. juna 1829, d’al$ia Eufémia, zapisana 1. novembra 1864 a Julia, zapisana
v roku 1876, bez uvedenia presného datumu.

4 ORTVAY, T.: Ulice a namestia Bratislavy. Mesto Frantiska Jozefa. Bratislava 2005, s. 36.
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Vstup do manZelstva

Vydatou paniou sa Lujza Palffyova stala 15. oktobra 1887, ked’ sa ako 30-ro¢na v bratislavskom
Doéme sv. Martina vydala za 38-ro¢ného baréna Rudolfa Stillfrieda (1849—1921) z rakuskej (baron-
skej) linie rodu,> jediného syna vizovického velkostatkdra barona Filipa Stillfrieda (1808-1887)
a jeho manzelky baronky Herminy Stillfriedovej, rod. grofky Batthyanyovej (1815-1883). Ohlasky
sniibeneckého paru sa konali 25. septembra, 2. a 9. oktobra 1887.5! Zenichovymi svadobnymi sved-
kami boli uz vysSie spominany grof Moric Palfty, bratranec nevestinho otca, pol'ny podmarsal
v. v. a byvaly uhorsky miestodrzitel' z rokov 18611865, v tom ¢ase uz velkostatkar v Smoleni-
ciach,’? a barén Eduard Stillfried (1809-?),%* Zenichov stryko.>* Lujze sobas odsvedgili Zenichov
$vagor barén Filip Redwitz (1845-1913), dvorsky majster bavorského kral'a Otta L.,> a jej dvaja
bratranci, bratia grofi Dionyz (1848-1923) a Alojz Dessewffyovci (1851-1904).%6

Zo zachovaného konceptu svadobného oznamenia vieme, ze Filip Stillfried bol v case soba-
$a c. k. komornik,®” nositel’ komandérskeho kriza Leopoldovho radu®® a papezského Radu Pia

50 WURZBACH, C. von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. XXXIX. Theil. Stifft — Streel. Wien 1879,
s. 50.

31 Povinnost’ trojitych ohlasok stanovil uz lateransky koncil v roku 1215 a tento zvyk sa u nas povinne dodrziaval do
roku 1949. Ich cielom bolo preverit,, ¢i sobasu v ceste nestoja nejaké prekazky a siicasne boli prostriedkom proti taj-
nym sobasom bez vedomia rodi¢ov. Ak sniibenci pochadzali z roznych farnosti, ohlasky sa realizovali v oboch far-
skych kostoloch. Povinnost” ohlasok trva formalne dodnes, farari v§ak maju pravo trojité ohlasky okamzite diSpenzo-
vat, &o spravidla i vyuzivaju. Viac pozri: LENDEROVA, M.: K hifichu i k modlithé. Zena v minulém stoleti. Praha
1999, s. 87-88.

52 K jeho vojenskej kariére a posobeniu na poste uhorského miestodrzitel'a v obdobi provizéria pozri: HUPKO, D.: Grof

Moric Palfi. Vojensko-politicky profil aristokrata. Vojenska historia 15, 2011, ¢. 2, s. 20-32.

V nasej starSej Stadii (HUPKO, Daniel. Sobdsna stratégia cervenokamenskych Palfiovcov v 19. a prvej polovici

20. storocia. Historické rozhlady 7, 2012, s. 95, pozn. €. 79) sme vinou nespravnej transkripcie krstného mena chyb-

ne uviedli, Zze druhym svedkom Rudolfa Stillfrieda na jeho svadbe bola jeho teta z otcovej strany, baronka Armanda

Stillfriedova (1813—-1809). Tymto tuto chybu opravujeme a vec uvadzame na pravi mieru.

Baron Eduard Stillfried bol od roku 1854 c. k. komornikom a ako vediica osobnost’ rakuske;j katolicke;j strany sa pres-

lavil ako zastanca prav svitého otca v jeho spore s talianskym kral'om Viktorom Emanuelom II. (1820-1878) o uzna-

nie papezského statu. Podrobne pozri: WURZBACH, C. von: Biographisches Lexikon des Kaisethums Oesterreich.

XXXIX. Theil. Stifft — Streel. Wien 1879, s. 52 a Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monar-

chie fiir 1887. Wien b. r., s. 287.

Baron Filip Redwitz pdsobil na zamku Fiirstenried ned’aleko Mnichova ako dvorsky majster a zaroven opatrovatel

bavorského krala Otta 1. (1848—1916), ktory na trén nastipil v roku 1886 po dosial’ neobjasnenej smrti svojho starsi-

eho brata kral'a Cudovita II. (1845-1886). Ottovo vyhlasenie za kral'a bolo iba formalne, lebo vo vykone vlady pokra-

Coval ako regent i nad’alej jeho stryko princ Luitpold (1821-1912), ktory bol regentom uz za vlady Cudovita II. Po

Luitpoldovej smrti sa regentom stal jeho syn princ Cudovit (1845-1921), ktory vSak zakratko — po zmene ustavy —

prevzal v roku 1913 riadnu vladu ako kral’ Cudovit III. Pozri: BUBMANN, H.: «Ich habe mich vor nichts im Leben

gefiirchtety. Die ungewohnliche Geschichte der Therese Prinzessin von Bayern. Minchen 2011, s. 134 a 344

a NOVOTNY, L. Bavorsko. Praha 2012, s. 78 a 81-83.

36 AMB, ZCM, inv. &. 74 — Bratislava (farnost’ sv. Martina), matrika sobasenych 1887-1900, s. 87-88, fol. 44, zdznam

¢. 214

Od roku 1856. Pozri: Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir 1887. I. Theil. Wien

b.r., s. 288.

Komandérsky kriz ziskal v roku 1873. Zisk tohto zasluzného radu, ktorym panovnik ocefioval vynikajice zasluhy

o spolo¢nost’ i armadu bez rozdielu stavu, suvisi pravdepodobne s pdsobenim Filipa Stillfrieda ako jedného zo Styroch

ceremoniarov pocas svetovej vystavy vo Viedni v roku 1873. V rovnakom roku totiz komandarsky kriz ziskali aj zvy-

$ni traja ceremoniari: grof Jan Nepomuk Wilczek (1837-1922), grof Leopold Bohumil Thun-Hohenstein (1842—-1898)

a grof Koloman Hunyady (1830-1901). Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir

1887. I. Theil. Wien b. 1., s. 132. Udaj o tom, e Filip Stillfried bol jednym z ceremoniarov viedenskej svetovej vysta-

vy, sme ¢erpali z vydanych spomienok grofa Jana Nepomuka Wilczeka (1837-1922): KINSKY-WICLZEK, E. (ed.).

Hans Wilczek erzdihlt seinen Enkeln Erinnerungen aus seinem Leben. Graz 1933, s. 55.
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IX.,% c. a k. kapitan v. v. a jeho, v ¢ase svadby uZ zosnuld manZelka, bola v ¢ase smrti ddma
Radu Hviezdového kriza® a palacova ddma.5! Rudolf Stillfried bol ¢. k. komornikom,®? poruéi-
kom 2. zemebraneckého hulanskeho pluku® a poslancom moravského zemského snemu,®
neskor sa stal komtirom Radu Frantiska Jozefa s hviezdou® a nositelom jubilejnej medaily®® —
s najvicsou pravdepodobnostou bronzovej Jubilejnej pamitnej medaily z roku 1898.67 Bardna
Rudolfa Stillfrieda mozno oznaéit’ za typického predstavitela moravskej §lachty — spiial vietky
zékladné znaky, ktoré uvadza Radmila Svati¢kova Slabakova: bol kozmopolita, bol ,,hoffihig,“
teda spdsobily k pristupu k dvoru, bol dedi¢om pozemkového majetku — velkostatku a zucast-
fioval sa i na politickom dianf na Morave.®

Nevestini rodi¢ia v Case sobasa nedisponovali takymi prestiznymi hodnostami ako rodica
Rudolfa Stillfrieda. Stefan Palffy bol sice c. k. komornikom,® avsak titul tajného radcu ziskal az

39 Z nepriamej formulacie v oznadmeni o imrti bardna Filipa Stillfrieda usudzujeme, Ze bol nositelom komandérskeho
stupfia tohto vyznamenania. Pozri: Das Vaterland. Zeitung fiir die osterreichische Monarchie, 19. 12. 1887, s. 3.
K radu viac pozri: LOBKOWICZ, F.: Encyklopedie radii a vyznamenani. Prahal999, s. 190-191.
Od roku 1848: Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir 1876. Wien b. r., s. 172.
Titul palacovych dam bol urceny aj pre Zeny z tzv. druhej spolo¢nosti — umoznoval im pristup ku dvoru — ked’ze sa
pred jej udelenim nevyzadovalo preukazanie starobylého $lachtického povodu. Skupina palacovych dam vsak bola
vnutorne prisne hierarchizovana: na ich ¢ele nasledovala najvyssia dvorna majsterka panovnicky, za fiou nasledovali
manzelky hlav vladnucich kniezacich rodov, vdovy po nich, manzelky a vdovy ostatnych ¢lenov vladnucich knieza-
cich rodov a za nimi manzelky a vdovy nepanujucich kniezat. Po nich nasledovali manzelky a vdovy radcov a nako-
niec c. k. komornikov, pri¢om pri tejto skupine palacovych ddm mal na ich poradie vplyv datum menovania ich manz-
ela do funkcie. Poslednu skupinu tvorili ostatné damy, zoradené podl'a datumu svojho menovania a rozdelené na
manzelky a vdovy. Pozri: ZUPANIC, J.: Novd §lechta Rakouského cisaistvi. Praha 2006, s. 31-32. Baronka Hermina
Stillfriedova bola za palacovi damu menovana ako manzelka c. k. komornika. Pozri: Hof- und Staats-Handbuch der
Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir 1876. Wien b. r., s. 45.
2 Od roku 1881. Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir das Jahr 1911. Wien 1911,
s. 244. Komornikom sa stal v tom istom roku ako grof Jozef Palffy (1853-1920) z ervenokamenske;j linie starSej vet-
vy rodu, najstar$i syn spominaného grofa Morica Palffyho (1812—1897). Pozri: HUPKO, D.: Biografické poznamky
k osobnosti Jozefa Palffyho (1853—1920). Zbornik Muizea vo Svitom Antone 20, 2012, s. 163.
Do hodnosti porucika bol barén Rudolf Stillfried povyseny 1. 11. 1871, rady armady opustil medzi februarom 1888
a februarom 1889. Schematismus der K. K. Landwehr und der K. K. Gendarmerie der im Reichsrathe vertretenen
Konigreiche und Léindern fiir 1888. Wien 1888, s. 102 a 312.
Presne v tomto poradi su funkcie a hodnosti Zenicha uvedené v koncepte svadobného oznamenia. Poslednu z nich (v
originali ,, Abgeordneter des méhrischen Landtages ) do konceptu formou vsuvky vpisal otec nevesty Stefan Palffy.
Tato dodatocna poznamka len ilustruje dolezitost, ktorti vonkajSej prezentacii postavenia budiiceho manzela svojej
dcéry — ako suéasti symbolickej komunikécie urodzenosti — grof Palffy pripisoval. SNA, Palfi — CK, k. ¢. 182, inv.
¢. 1795. Poslancom moravského zemského snemu za stranu konzervativneho vel’kostatku bol baron Rudolf Stillfried
od roku 1884. Pozri: NAVRATIL, M.: Almanach snému markrabstvi moravského (1896-1902). Plzen 1899, s. 82.
Podrobné medailény Filipa a Rudolfa Stillfriedovcov, tykajiice sa ich politickej &innosti, pozri: MALIR, J. a kol. Bio-
graficky slovnik poslancii moravského zemského snému v letech 1861—-1918. Brno 2012, s. 657-660.
Toto vyznamenanie ziskal v roku 1908. Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir das
Jahr 1911. Wien 1911, s. 119.
Obe tieto vyznamenania sa spominajil v sobasnej matrike v zdzname o sobasi jeho mladsej dcéry z roku 1911: Morav-
sky zemsky archiv, Brno (d’alej iba MZA), fond Sbirka matrik (d’alej iba SM), kniha ¢. 4929 — Vizovice, matrika
sobasenych 1901-1928, s. 46, zdznam ¢. 5.
Znama je i ako Signum memoriae. Zalozil ju cisar FrantiSek Jozef 1. pri prilezitosti 50. vyro¢ia svojho nastupu na trén.
Bronzova Jubilejna paméitna medaila bola uréena vsetkym vojakom, ktori od 2. 12. 1848 do 2. 12. 1898 sluzili v ¢in-
nej sluzbe. Medaila sa nosila na prsiach, zavesena na trojuholnikovej, karmazinovo ¢ervenej stuhe. Podrobnejsie pozri:
KOLACNY, L: Rady a vyznamendni Habsburské monarchie. Praha 2006, s. 257-258.
8 SLABAKOVA, R. Slechtic. Priklad Alfonse hrabéte Mensdorff-Pouilly. In: Fasora, L. — Hanug, J. — Malit, J. (eds.):
Clovék na Moravé 19. stoleti. Brno 2004, s. 324-326.
9 Stal sa nim v rovnakom roku ako barén Filip Stillfried — v roku 1856. Pozri: Hof- und Staats-Handbuch der Oster-
reichisch-Ungarischen monarchie fiir 1887. 1. Theil. Wien b. r., s. 288.
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v decembri 1901.7° Jeho manzelka Matilda, rod. grofka Dessewffyova, hoci formalne vsetky
predpoklady spiiiala,”! sa ¢lenkou Radu Hviezdového kriza nikdy nestala.”? I napriek tomu viak
rodina patrila — uz iba na zéklade svojho grofskeho titulu a bezchybného urodzeného pdvodu —
k aristokracii i k tzv. prvej spolognosti.”?

Vek Lujzy Palffyovej, v ktorom sa stala nevestou, napoveda, Ze ona sama so sobaSom mozno
uz ani nepocitala, lebo podl'a kritérii sudobej aristokratickej spolocnosti to bol na vydaj vek
vysoky, da sa povedat, Ze priam hrani¢il so staropanenskym vekom.”* To v§ak neznamen, Ze sa
o niu nemohli uchadzat’ ziadni napadnici. V pripade aristokratickych rodin platilo, ze rodi¢ia mali
spravidla vel'mi jasnt predstavu o Zenichoch pre svoje dcéry a nie kazdy ctitel’, ktory zacal ich
dcére dvorit, bol ziaduci.”> V zavere 19. a na po¢iatku 20. storodia aristokratickd spoloénost’
zacCala svojim dcéram navyse poskytovat’ niekol'ko rokov ,,slobody* a prestala trvat na skorom
uzatvoreni manzelstva, v dosledku Coho sa priemerny vek aristokratick v okamihu vstupu do
manzelstva zvysil na 22, resp. az 24 rokov.”® Z demografickych vyskumov vyplyva, Ze zatial' ¢o
v 1. polovici 19. storo€ia sa synovia z aristokratickych rodin Zenili kratko po dosiahnuti plnole-
tosti — 24. roku veku, pricom toto pravidlo sa uplatiiovalo predovSetkym v pripade prvorodenych
synov ako buducich dedi¢ov rodového majetku,”” v 2. polovici 19. storo¢ia sa priemerny sobasny
vek aristokratov ustalil v intervale 30-34 rokov.”®

Obaja, Lujza Palffyova i Rudolf Stilffried, sa vekom nachadzali za hranicami tychto veko-
vych intervalov. Na zaklade tychto priemernych udajov sa konstruuje obraz sudobej spolo¢nos-
ti, nemozno ich v8ak povazovat’ za zavazné — v praxi mohol byt vekovy rozptyl vel'mi Siroky.

70 SNA, Palfi — CK, 8k. &. 148, inv. & 1328 — cisarsky dekrét menujici Stefana Palffyho tajnym radcom z 13. 1. 1902.
71 Sved&i o tom napr. fakt, Ze jej vzdialené sesternice barénka Blanka Vécseyova (1842-1917) a princezna Valéria Win-
disch-Graetzova (1843-1912), dcéry grofa Emila Dessewffyho (1814—1866), ktory bol bratancom Matildinho otca,
prislusnicky rovnakej generacie ako Matilda (podstatnu ¢ast’ §lachtickych predkov, ktorych bolo pri vstupe do radu
nutné preukazat’, mali spolo¢nil), sa ¢lenkami Radu Hviezdového kriza stali v roku 1883. Pozri: Hof- und Staats-Hand-
buch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir das Jahr 1903. Wien b. r., s. 210. Literatira v poéte §lachtickych
predkov, ktorych bolo potrebné preukazat’ ako jeden z predpokladov prijatia do radu, rozchédza. Zatial’ ¢o Jan Zupa-
ni¢ hovori o 8 predkoch z otcovej a 4 z matkinej strany, Ivan Kola¢ny a Vaclav Méficka uvadzaju preukazanie 16 pred-
kov, narodenych v §lachtickom stave. Porovnaj: ZUPANIC, J.: Novd §lechta Rakouského cisarstvi. Praha 2006, s. 245,
KOLACNY, L: Rddy a vyznamendni Habsburské monarchie. Praha 2006, s. 137 a MERICKA, V.: Orden und Ausze-
ichnungen. Prague 1969, s. 89.
Grofka Matilda Palffyova s najvacsou pravdepodobnost'ou o ¢lenstvo jednoducho nikdy nepoziadala, hoci podmien-
ky na vstup do tohto prestizneho spoloéenstva splnila uz v roku 1856, ked’ sa vydala za grofa Stefana Palffyho, resp,
ked’ sa v tom istom roku Stefan Palffy stal c. k. komornikom — zatial’ nie je jasné, o sa udialo skor (&i sobas alebo
menovanie). Matildino meno sa preto nenachddza v zozname nositelick Radu Hviezdového kriza. Pozri napr.: Hof-
und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir das Jahr 1903. Wien b. 1., 5. 205-213.
K teoretickému vymedzeniu tychto pojmov pozri napr.: ZUPANIC, J.: Novd §lechta Rakouského cisarstvi. Praha 2006,
s. 16-17, k ich SirSiemu kontextu pozri: WINKELHOFER, Martina. Adel verpflichtet. Frauenschicksale in der k. u. k.
Monarchie. Wien 2009, s. 117—-133.
Napr. Klotilda Clam-Gallasova (1828-1899) svojej 29-ro¢nej slobodnej sestre Alexandrine Dietrichsteinovej
(1824-1906) v roku 1853 na adresu jej slobodného rodinného stavu pise: ,, Tridsat’ rokov, je treba s tym skoncovat’!
Prvii prijatelnit partiu! Je najvyssi ¢as!* Citované podla: SVARICKOVA-SLABAKOVA, R.: Rodinné strategie
Slechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007, s. 197 a 384, pozn. ¢. 19.
7S WINKELHOFER, Martina. Adel verpflichtet. Frauenschicksale in der k. u. k. Monarchie. Wien 2009, s. 58.
76 Porovnaj: DIEMEL, Christa. Adelige Frauen im biirglichen Jahrhundert. Hofdamen, Stiftsdamen, Salondamen
1800—1870. Frankfurt am Main 1998, s. 38 a WINKELHOFER, Martina. Adel verpflichtet. Frauenschicksale in der
k. u. k. Monarchie. Wien 2009, s. 74.
77 LENDEROVA, M.: K hichu i k modlithé. Zena v minulém stoleti. Praha 1999, s. 72.
78 DIEMEL, Ch.: Adelige Frauen im biirglichen Jahrhundert. Hofdamen, Stiftsdamen, Salondamen 1800—1870. Frank-
furt am Main 1998, s. 38. Porovnaj s: LENDEROVA, M. — JIRANEK, T. - MACKOVA, M.: Z déjin ceské kazdo-
dennosti. Praha 2009, s. 155-156.
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Napr. grof Jan Palffy (1857-1936), prostredny syn Morica Palffyho, svedka na Lujzinej svadbe
sa zenil v roku 1889 ako 32-ro¢ny, priCom jeho nevesta Alzbeta, rod. Schlippenbachova
(1872-1938) mala iba 16 rokov. Janova mladsia sestra Paulina Palffyova (1866—1938) sa v roku
1896 ako 30-ro¢na vydala za 36-roéného grofa Karola Stubenberg-Nimptscha (1860-1928).
Jozef Palffy (1853-1920), star$i brat Jana a Pauliny, sa v roku 1895 oZenil s grofkou Luciou
Wilczekovou (1862-1958), pric¢om on mal 41 a nevesta 32 rokov.”

mobiliarni fond Statniho zamku Vizovice, inv. ¢. VI 352)

V pripade sobéasa barona Stillfrieda s groftkou Palffyovou sme konfrontovani s pozoruhod-
nym kultirno-antropologickym javom: sobasom urodzenej damy, ktora stala v $l'achtickej hie-
rarchii o stupefi vy3sie, s muZzom s niz§im $Pachtickym titulom, tzv. hypogamiou.®® Tento typ
manzelského zvézku sa zalina CastejSie objavovat’ od 18. storoCia, ked’ aristokracia postupne
prestavala odmietat’ pre svoje Zenské ¢lenky sobasnych partnerov s niz§im $lachtickych titu-
lom,®! tplne vynimo&ny v§ak nebol ani v starSom obdobi.®? Hypogamia sa prijatel’nou stavala
najmi v pripade, ked sa z nejakého dovodu pre grofsku deéru nenasiel pytac, primerany z hla-
diska urodzenosti a spoloc¢enského postavenia, vtedy — v zaujme vydaja dcéry — rodina mohla zo

79 HUPKO, D.: Aristokratické manZelstvo a jeho chapanie na konci 19. storocia na priklade cervenokamenskych Palfiov-
cov. Zbornik Slovenského narodného muzea 51 — Historia 47, 2010, s. 104-106.

80 GOODY, J.: Promény rodiny v evropské historii. Praha 2006, s. 68. K tejto problematike, vratane niekol’kych prikla-
dov zo sobasnej praxe pozri: HUPKO, D.: Sobdsna stratégia cervenokamenskych Palfiovcov v 19. a prvej polovici
20. storocia. Historické rozhlady 7, 2012, s. 90-91.

81 Pozri LENDEROVA, M.: Portrét hrabénky Elisy Schlikové. In: Navratil, 1. (ed.): Slechtické rody a jejich sidla
v Ceském r4ji. Semily; Turnov 2009, s. 43.

82 KLABOUCH, J.: Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha 1962, s. 194-195.
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svojich poZiadaviek upustit.®3 Zo strany aristokratickych rodicov v§ak takéto zviizky neboli Zia-
duce v pripade, ak ich dcéram negarantovali zabezpecenie stabilného Zivotného Standardu na
takej Girovni, na aku boli zvyknuté z orientaénej rodiny.3* Avsak o tom, Ze rodina Rudolfa Stillf-
rieda patrila k raktsko-uhorskej aristokracii a tym bola ¢ervenokamenskym Palffyovcom sta-
vovsky rovnocenna, niet pochyb: barénska vetva rodu, usadend na Morave, je uvedena v supise
474 aristokratickych rodov, ktoré v obdobi dualizmu tito elitni skupinu tvorili.®’

Formalne konstituovaniu barénov ako perspektivnych sobasnych partnerov grofskych rodov
napomohol i FrantiSek Jozef I.: svojim vynosom v roku 1879 priradil slobodnych panov v rakus-
kych a &eskych krajinach k vysSej §lachte,® v Uhorsku boli baréni su¢astou vyssej slachty uz
od roku 1608. Cisar svojim vynosom barénom definitivne otvoril cesta do tzv. prvej spolo¢nos-
ti. I nad’alej vSak zostal najdolezitej$im a prakticky jedinym imperativom na vstup do nej bez-
chybny §Pachticky povod a uzatvorenie stavovsky rovnorodého manzelstva.’’

Lujza Palffyova vsak nebola prvou ¢lenkou ¢ervenokamenskej linie starSej vetvy rodu, ktora
uzatvorila hypogamné manzelstvo: v roku 1867 tak urobila uz spominané Lujzina teta Ernestina
Palffyova, sestra jej otca, ktora sa stala druhou manZelkou baréna Rudolfa Schella®® — aj v tomto

Lujza Palffyova, okolo 1885
(Slovenské narodné mizeum-Muzeum Cerveny Kameti v Castej, evid. &. A 0215)

83 Podrobnejsie pozri: WINKELHOFER, M.: Adel verpflichtet. Frauenschicksale in der k. u. k. Monarchie. Wien 2009,
s. 64-66.

84 Tamze, s. 45.

85 GODSEY Jr., W.: Quarterings and Kinship : The Social Composition of the Habsburg Aristocracy in the Dualist Era.
The Journal of Modern History 71, 1999, ¢. 1, s. 103.

86 Dovtedy vy&siu §lachtu v rakuskej Gasti habsburskej monarchie tvorili iba grofi a kniezata. BEZECNY, Z.: PFilis uza-
viend spolecnost. Orlicti Schwarzenbergové a Slechticka spolecnost v Cechdch v druhé poloviné 19. a na pocatku 20.
stoleti. Ceské Budgjovice 2005, s. 24. Hannes Stekl vSak uvadza ako rok formalneho priznania statusu vyssej §lachty
barénom rok 1877. Pozri: STEKL, H.: Zwischen Machtverlust und Selbstbehauptung. Osterreichisches Hocharisto-
kratie vom 18. bis 20. Jahrhundert. In: WEHLER, H.-U. (ed.). Europédischer Adel 1751950. Géttingen 1990, s. 146.

87 ZUPANIC, J.: Novd §lechta Rakouského cisaistvi. Praha 2006, s. 16.

88 Podrobnejsie pozri v ¢asti Rodina a detstvo tejto $tadie.
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pripade viak i§lo o spojenie dvoch rodin, ktoré boli &lenmi aristokratickej spoloénosti.® Dalgia
Lujzina teta z otcovej strany, grofka Georgina Palffyova, v roku 1859 vstipila do manzelstva
s vojenskym ddstojnikom Karolom von Rothom (1818-1879),% v tomto pripade viak nemoZno
hovorit’ o rovnorodom manZelskom zviizku, ked’?e Zenich nedisponoval ani barénskym titulom.’!
Napriek uz spominanej torzalnosti pisomnej pozostalosti Lujzy Stillfriedovej, rod. Palffyovej,
mozno priebeh udalosti, ktoré predchadzali uzatvoreniu manzelstva baréna Stillfrieda s kontesou
Palffyovou, rekonstruovat’ na zéklade zachovanej koreSpondencie medzi otcami oboch sniiben-
cov. Rozsahovu nepatrnost’ tohto stiboru, ktory tvori iba niekol’ko listov, vyvazuje jeho informa-
¢na nasytenost. Z osobného tonu korespondencie baréna Filipa Stillfrieda so Stefanom Palffym
jasne vyplyva, zZe obaja muzi sa poznali uz predtym, ako ich potomkovia uzatvorili manzelstvo,
hoci najstarsi zachovany list pochadza az z roku 1885, teda len dva roky pred tym, ako sa stali
pribuznymi:*? Filip informuje Stefana o podrobnostiach svojho zdravotného stavu a o novinkach
tykajucich sa &lenov jeho rodiny. O blizkom priatel'stve, ktoré Filipa so Stefanom a jeho rodinou
spajalo, sved¢ia i oslovenia v listoch, zmienky o pribuznych a tiez zavere¢né formulky, ktoré jed-
noznaéne signalizuju zasvitent znalost’ najblizsieho rodinného prostredia Stefana Palffyho.”

Rudolf Stillfried, 80. roky 19. storo¢ia
(Nérodni pamatkovy ustav, Gzemni pamatkova sprava v Kroméfizi,
mobiliarni fond Statniho zamku Vizovice, inv. ¢. VI 197)

89 GODSEY Jr., W.: Quarterings and Kinship : The Social Composition of the Habsburg Aristocracy in the Dualist Era.
The Journal of Modern History 71, 1999, ¢. 1, s. 101.

9% SABA, ZCM, inv. &. 505 — Casta, matrika narodenych, sobasenych, zomrelych 1830-1864, fol. 370, zdznam ¢. 9.

91 Okolnosti uzatvorenia tohto manzelstva zatial’ neboli preskimané, preto by bolo nezodpovedné vyslovovat’ predéasné
Zavery.

92 Podrobnu analyzu tejto koreSpondencie sme publikovali v §tadii: HUPKO, D.: Sobdsna stratégia cervenokamenskych
Palfiovcov v 19. a prvej polovici 20. storocia. Historické rozhlady 7, 2012, s. 93-95.

93 SNA, Palfi — CK, 3k. & 164, inv. & 1658 — list Filipa Stillfrieda Stefanovi Palffymu zo 4. 6. 1885, z 15. 7. 1886
az19.5.1887.
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Z listov vyplyva, ze rozhodnutie vstipit’ do manzelstva bolo spolo¢nym rozhodnutim sniiben-
cov, nie dielom ich otcov: ,,... nemyslim na nic¢ iného ako na to vsetko, ¢o mi (Rudolf — pozn.
D. H.) ozndmil. Najskor az zajtra to dostatocne pochopim a premyslim. Daj Boh, aby to bolo také
Stastie!!! ... musim mysliet, mysliet a znova mysliet na to, co ma postretlo, som pripraveny pri-
niest kazdu obetu! Aky by som bol Stastny vytvorit alianciu pribuzenstvom! “** Baréna Stillfrie-
da rozhodnutie jeho syna zjavne prekvapilo a zaroven i potesilo — vnimal ho ako spojenie dvoch
rodov, ktoré potvrdi priatel'stvo oboch rodin.

Na zéklade tohto citatu mozno predpokladat’, Ze zasnuby sa odohrali zaciatkom maja 1887 —
niekedy pred 11. majom, teda pdt mesiacov pred datumom sobasa. Zasnubenie sice nebolo
(s vynimkou platnosti konkordatu v rokoch 1855-1870) oficidlne zavdzné, urodzena spolo¢nost’
ho vsak povazovala za neopomenutelné.”> Stiastou zasnub byvala spravidla zasnubné vedera,
ktora sa konala v dome rodi¢ov nevesty,” preto mozno ako o mieste zasnub uvazovat o hrade
Cerveny Kame,*” &o nepriamo naznacuje i Filip Stillfried v jednom zo svojich listov.”

Stillfriedovci a Palffyovci pred branou zamku vo Vizoviciach, okolo 1895.
Zlava v hornom rade: Lujza Stillfriedova, rod. Palffyova, Rudolfa Stillfried, Blanka Palffyova,
rod. Batthyanyova, Vojtech Palffy; zlava v dolnom rade: Zakelina Palffyova, Stefan Palffy,
Matilda Palffyova, Armanda Stillfriedova, Gplne vpredu zl'ava: Marietta a Gabriela Stillfriedové

mobiliarni fond Statniho zamku Vizovice, inv. ¢. VI 208)

94 SNA, Palfi — CK, k. & 164, inv. & 1658 — list Filipa Stillfrieda Stefanovi Palffymu z 11. 5. (1887).

95 LENDEROVA, M.: K hichu i k modlithé. Zena v minulém stoleti. Praha 1999, s. 86.

9 Tamze, s. 87.

7 Dékazy sa nam zatial’ nepodarilo objavit. Bratislavsky palac Lujzinho otca sme vylugili, ked’Ze sa nepodarilo dohla-
dat’ spravu o zasnubeni v novinach Pressburger Zeitung, v ktorych sa spravy o zasnubach uverejiovali.

98 SNA, Palfi — CK, 8k. &. 164, inv. & 1658 — list Filipa Stillfrieda Stefanovi Palffymu z 27. 5. 1887.
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Z hladiska rodinnej stratégie bol tento sobd$ dobrym rozhodnutim: Rudolf s Lujzou vytvori-
li zvéazok, ktory spojil dve spriatelené rodiny, obom manzelom poskytol zazemie a potvrdil ich
spolo¢ensky status v ramci rakusko-uhorskej aristokracie. Kratko po sobasi — 18. decembra
1887 — barén Filip Stillfried vo svojom sidle vo Vizoviciach zomrel®® a dedi¢om zdmku vo Vizo-
viciach, v ktorom sa manzelia po svadbe usadili, sa stal jeho jediny syn Rudolf. Rudolf Stillfri-
ed bol Lujze Palffyovej rovnocennou partiou nielen urodzenostou, ale i bohatstvom a umelec-
kym vkusom: zamok vo Vizoviciach bol luxusnym vidieckym sidlom zariadenym starozitnym
nabytkom a bola v iom umiestnend i slavna bliimegenovsk4 zbierka obrazov'% a bohat4 rodova
kniznica.!?! Formalnym potvrdenim rovnorodosti ich manZzelského zviizku bol zisk titulu damy
Radu Hviezdového kriZa,'%% ktorou sa Lujza Stillfriedova stala v roku 1889.193

Stillfriedovci a Bratislava I (pred rokom 1887)

Oboch aristokratov, Stefana Palffyho a Filipa Stillfrieda spéja, Ze do funkcie c. k. komornikov
boli menovani naraz — v roku 1856.1% Stefan sa teda s Filipom nepochybne stretival na vieden-
skom panovnickom dvore pocas plnenia povinnosti, spojenych s komornickou funkciou.
K povinnostiam komornikov totiz patrila najmé osobna pritomnost’ na dvorskych slavnostiach
a ceremoéniach, osobna sluzba u cisara a ¢lenov panovnickej rodiny ¢i zahraniénych suverénov,
ktori pobyvali na viedenskom dvore, a pritomnost’ pri odovzdavani poverovacich listin novych
zahrani¢nych vyslancov a vel'vyslancov vo Viedni.!®

Prvé dolozené kontakty oboch aristokratov je mozné s istotu datovat’ do prvej polovice 80.
rokov 19. storoia. K vzajomnym kontaktom rodiny grofa Stefana Palffyho s vizovickymi baron-
mi Stillfriedovcami dochadzalo teda esSte predtym, ako obe rodiny spojil manzelsky zvazok.
Dékazom st spravy v novinach Pressburger Zeitung, ktoré zachytavali i spolo¢ensky zivot v Bra-
tislave. Vd’aka nim mozno kontakty rodin dolozit’ minimalne v roku 1883 — v tom case uz boli
vizovicki Stillfriedovcei etablovanymi ¢lenmi bratislavskej spolo¢enskej smotanky. Vo $tvrtok 8.
februara 1883 sa totiz v Bratislave konala dobro¢inna akadémia, spojena s finan¢nou zbierkou,
ktora usporiadal Spolok Cerveného kriza v prospech obeti povodne v Rabe.!% Publikum oslnila
., rozkosna baronesa Frantiska Stillfriedova“, ktorej ,, prijemny zamatovy mezosoprdan“ dobyl
publikum napriek tomu, Ze terceto z opery Utajena svadba od Domenica Cimarosiho spievala
spolu s grofkami Mariou Lambergovou a Mariou Rossiovou.'%” Toto lichotivé hodnotenie spe-

9 MZA, SM, kniha &. 4939 — Vizovice, matrika zomrelych 1885-1928, s. 40. Pochovany bol 20. 12. 1887.

100 JIRKA, A.: Statni zamek Vizovice. Katalog obrazdrny [Kataldg]. Brno 1986, nepag.

101 Na budovani kniznice majii zasluhu rody Bliimegenovcov a Stillfriedovcov, jej zaciatky siahaju do roku 1746 a bola
kontinudlne dopiiana az do druhej svetovej vojny. Dejiny kniZnice pozri v: CZINEGOVA, K. Vizovice. In MASEK,
P. a kol: Zamecké knihovny ve Zlinském kraji. Zlin 2008, s. 101-109.

102 Pryym krokom, ktory viedol k prijatiu aristokratky do tohto ddmskeho spolo¢enstva, bolo spravidla uzatvorenia rov-
norodého sobasa s nositelom hodnosti c. a k. komornika. Kandidatka na vstup musela preukazat’ uréeny pocet $l'a-
chtickych predkov. Az potom bola prijatd medzi aristokratky, ktoré boli zviazané nabozenskymi a dobro¢innymi
povinnostami. Podrobnejsie pozri: LOBKOWICZ, F.: Encyklopedie iadii a vyznamendni. Praha 1999, s. 139 a ZUPA-
NIC, J.: Novd §lechta Rakouského cisarstvi. Praha 2006, s. 244-245. Pozri aj pozn. &. 71.

183 Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir 1890. Wien b. r., s. 242. Spolu s Lujzou
v tom isto roku tento titul ziskala i grofka Zofia Chotekova (1968—1914), neskorsia manzelka arcivojvodu Frantiska
Ferdinanda d’Este (1863—1914).

104 Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir 1887. I. Theil. Wien b. 1., s. 288.

105 ZUPANIC, J.: Novd §lechta Rakouského cisaistvi. Praha 2006, s. 30-31.

106 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 8. 2. 1883, s. 3.

107 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 10. 2. 1883, s. 2.
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vackeho vykonu bardnky FrantiSky Stillfriedovej (1854—1937) bolo o to cennejsie, Ze jej spo-
luspevacku grofku Mariu Rossiovi mézeme stotoznit’ so starSou sestrou bratislavskej skladate-
Iky grofky Alexandriny Esterhazyovej, rod. Rossiovej (1844—1919). Obe damy boli dcérami tali-
anskeho diplomata grofa Carla Rossiho (1797-1864) a slavnej nemeckej sopranistky Henrietty,
rod. Sontagovej (1806—1854), po ktorej Maria zdedila spevacky talent.!%8

Pritomnost’ Frantisky Stillfriedovej v Bratislave nebola ndhodna — rodina tam v roku 1883
travila zimnu sezénu, ¢o dokazuju d’alsie zmienky v novinach: 11. februara bol publikovany zoz-
nam darcov, ktori prispeli do zbierky pre obete rabskej povodne — nachddza sa medzi nimi i meno
Frantiskinho otca, baréna Filipa Stillfrieda.!” Rodina sa v Bratislave zdrziavala i v priebehu
marca — 17. marca bolo verejne ozndmené zasnubenie d’alSej Filipovej dcéry — baronky Heleny
Stillfriedovej (1851-1913) s uz spominanym barénom Filipom Redwitzom z Mnichova.!!
Mozno predpokladat, ze sa v Bratislave vtedy zdrziavali vSetci ¢lenovia domécnosti baréna
Stillfrieda: okrem dcér Frantisky a Heleny aj syn Rudolf a d’alSia, vtedy eSte slobodna dcéra
Maria (1845-1936). S istotou vieme, ze v Bratislave sa zdrziavala i Filipova manzelka barénka
Hermina Stillfriedova, rod. grofka Batthyanyova, ked’ze len dva dni po zasnubach dcéry Heleny
noviny priniesli smutna spravu o jej tmrti.!!! Barénka Hermina Stillfriedova zomrela 18. marca
1883 na zastavu srdca, ako miesto umrtia je v matrike uvedena adresa Ventirska ulica ¢. 12.!12
Kratka novinova sprava strohy udaj z matriky rozsiruje o informaciu, Ze sa tak stalo necakane,
po krétkej chorobe o pol jedendstej dopoludnia.'3

Z hladiska otazky blizSicho poznania pobytu Stillfriedovcov v Bratislave je dolezity udaj
o mieste umrtia starej baronky. V roku 1883 tato adresa patrila dneSnému Palffyho palacu,
rozlahlej patkridlovej palacovej stavbe, pomenovanej po grofovi Leopoldovi Palffym
(1716-1773), zakladatel'ovi stupavskej linie starSej vetvy rodu, avSak v Case smrti Herminy
Stillfriedovej paldc uz patril Wachtlerovcom.!'* Ti ako majitelia neobyvali cely palac, ktory
i dnes patri k najrozl’ahlej§im paldcovym stavbadm v bratislavskom Starom Meste, ale vacsinu
jeho plochy prenajimali.!’> Prave tito moznost vyuzili Stillfriedovci pocas svojho zimného
pobytu v Bratislave v roku 1883 — u Wachtlerovcov byvali na tzv. private. Tak vztah zosnulej
barénky Stillfriedovej k adrese, na ktorej zomrela, charakterizovala i miestna tlag.!®

Stillfriedovcov k Bratislave viazalo i pribuzenské puto — v meste sa Casto zdrziavali pribuz-
ni Filipovej manzelky Herminy, ktora pochéadzala z pinkafeldskej linie grofskej vetvy rodu Batt-

108 K M4riinym najzname;j$im vystapeniam patrila jej Gi¢ast’ na bratislavskom koncerte Franza Liszta 19. aprila 1874, kde
zaspievala piesenl La serenata od Gaetana Bragu, pricom ju na klaviri sprevadzal Franz Liszt (1811-1886) a na vio-
lonéele Fridrich Dohnanyi (1843-1909). Pozri: LENGOVA, J.: K otdzke rodovych Stidii: Zeny v opernej a operetnej
prevadzke bratislavského Mestského divadla (1886—1920). Musicologica, 2015, ¢. 2 [online]. [Citované 26. 10. 2017].
Dostupné na: <http://www.musicologica.eu/?p=1210>.

199 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 11. 2. 1883, s. 2.

10 Pressburger Zeitung — Abendblatt, 17. 3. 1883, s. 1. Filip Redwitz pricestoval do Bratislavy 14. marca 1883 a ubyto-
val sa v bratislavskom hoteli Palugyay: Pressburger Zeitung — Abendblatt, 15. 3. 1883, s. 2. Sobas Heleny Stillfrie-
dovej a Filipa Redwitza sa konal vo Vizoviciach 23. 6. 1883. Manzelov oddal §vagor nevesty, grof Arnold Lippe-
Weissenfeld (1842—1908), kanonik viedenskej kapituly, mladsi brat manzela Heleninej sestry Karoly (1847-1925).
MZA, SM, kniha ¢. 4928 — Vizovice, matrika sobasenych 1871-1900, s. 59.

W Pressburger Zeitung — Abendblatt, 19. 3. 1883, s. 2.

112 AMB, ZCM, inv. &. 103 — Bratislava (farnost’ sv. Martina), matrika zomrelych 1881-1883, s. 446-447, fol. 227, z4-
znam €. 181.

113 Pressburger Zeitung — Abendblatt, 19. 3. 1883, s. 2.

114 ORSULOVA, I.: Heraldické pamiatky Bratislavy. Bratislava 2007, s. 178.

115 7a konzultaciu k lokalizacii adresy a vyuzivaniu paldca Wachtlerovcami d’akujeme PhDr. Stefanovi Hol&ikovi, CSc.

16 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 29. 3. 1883, s. 6.
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mobiliarni fond Statniho zamku Vizovice, inv. ¢. VI 215)

hyényovcov.!!” Jej bratranec grof Jozef Batthyany ml. (1836-1897) v Bratislave vlastnil dva
susediace domy (&. 59 a 60, dnes uZ nejestvuju) v bloku medzi Jesenského a Gorkého ulicou.!'®
Na Gorkého ulici v Bratislave stal od 60. rokov 19. storoia i neogoticky palac Stefana Palffy-
ho,!!? ktorého rodina tak bola ,,susedom‘ Batthyanyovcov.

Na zéklade sprav z novin Pressburger Zeitung sa o d’al$ich pobytoch Stillfriedovcov dozve-
dame uz len sporadicky: v roku 1883 noviny eSte priniesli spravu, ze 3. augusta 1883 sa ,, baron
Filip Stillfried, statkdr vo Vizoviciach“ ubytoval v bratislavskom hoteli Palugyay,'?° o dva roky

117 9NA, Palfi — CK, inv. &. 2456, $k. &. 241 — Verzeichniss der in dem Stammbaume der fiirstlichen und gréflichen Fami-
lie v. Batthyany vorkommenden Familienmitglieder sammt biographischen Daten, s. 46. Pinkafeldska linia grofskej
vetvy rodu svoj nazov dostala podl'a zamku Pinkafeld (mad’. Pinkafd) leziaceho v rakuskom Burgenlande, ktory bol
vyznamnym rodinnym sidlom. Zakladatel'om tejto linie bol grof Imrich Batthyany (1707-1774), stary otec Herminy
Stillfriedovej, rod. Batthyanyovej. Pozri: NAGY, L.: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal:
Elsé kotet (A-Benyovszky). Pest 1857, s. 248.

118 Domy po jeho smrti zdedila jeho dcéra grofka Antonia Pongraczova, rod. Batthyanyova (1864—1919), manzelka gro-
fa Friedricha Pongracza (1850-1932). SNA, Palfi — CK, inv. &. 2458, 3k. &. 242 — dohoda o rozdeleni majetku po smr-
ti grofa Jozefa Batthyanya ml. z 21. 11. 1897, s. 62—64.

119 MENCL, V.- MENCLOVA, D.: Bratislava. Stavebni obraz mésta a hradu. Praha 1936, s. 162. Pozri aj: HUPKO, D. —
OBUCHOVA, V.: Pdlffyovsky seniordtny dom a palic Stefana Pdlffyho v Bratislave. Histéria a sivislosti. Bratisla-
va. Zbornik Mizea mesta Bratislavy 24, 2012, s. 101-107.

120 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 5. 8. 1883, s. 5.
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mobiliarni fond Statniho zamku Vizovice, inv. ¢. VI 6010)

neskor sa bardn Stillfried zadastnil pohrebu princa Arthura Rohana (1826-1885),'2! ktory
17. februara 1885 zomrel v Bratislave'?? — noviny informovali o jeho Gi¢asti v smtto&nom spri-
evode, ktorého sa zacastnil i grof Stefan Palffy.!23 V aprili 1885 noviny informovali, Ze barén
Filip Stillfried ,, na zahradnu slavnost tedro daroval® kazetu, svietnik a popolnik.'*
Poslednou indiciou, ktord doklad4 vzajomné kontakty medzi vizovickymi Stillfriedovcami
a ¢ervenokamenskymi Palffyovcami, tentoraz v§ak priamo a uplne konkrétne, je skupinova ate-
liérova fotografia zachytavajtica Styroch mladych I'udi — troch mladych dam a jedného ddstoj-
nika. Na zadnej strane tejto kabinetnej fotografie sa nachadza rukopisnd poznamka, ktora iden-
tifikuje portrétovanych: zlava barénka Frantiska Stillfriedova, stojaca grofka Zakelina Palffyova

121 Princ Arthur Rohan (1826—1885) bol najstar$im synom princa Benjamina Rohan-Guémenée-Rocheforta (1804—1846),
ktorého v roku 1833 adoptoval jeho bezdetny stryko princ Jules Armand Rohan (1768-1836), vd’aka ¢omu sa v roku
1892 Arthurov syn Alain (1853—1914) stal dedi¢om kniezacicho titulu a rodového majetku vratane zamku Sychrov
a prazského rodového palaca. Podrobnejie pozri: ZUPANIC, J. — FIALA, M. — STELLNER, F.: Encyklopedie knize-
cich rodii zemi Koruny Ceské. Praha 2001, s. 216-217.

122 AMB, ZCM, inv. ¢. 104 — Bratislava (farnost’ sv. Martina), matrika zomrelych 18841886, s. 213-214, fol. 109, zaz-
nam &. 98. V matrike zomrelych je ako jeho domovské sidlo uvedeny zamok Stifin v Cechach. Poochovany bol 20.
2. 1885 na Ondrejskom cintorine v Bratislave.

123 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 21. 2. 1883, s. 2-3.

124 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 29. 4. 1885, s. 3.
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(1864-1938), grofka Lujza Palffyova a grof Edmund Palffy (1863—1930).'25 Fotografia vznikla
v trnavskom alebo piestanskom ateliéri fotografa Viliama Wietza.'2® Fotografia zachytava okrem
mladej barénky Stillfriedovej stirodencov Lujzu a Edmunda Palffyovcov a ich sesternicu Zake-
linu Palffyovi, najmladsSiu dcéru predcasne zosnulého grofa Rudolfa Palffyho (1822-1878), sta-
riicho brata Stefana Palffyho. Podl'a kartonu, na ktorom je fotografia nalepena, mozno jej vznik
datovat’ do prvej polovice 80. rokov 19. storocia — s istotou vznikla pred rokom stat’ sa ziadanou
1885.127 Vd’aka pritomnosti Edmunda Palffyho moZno obdobie jej vzniku spresnit’ na roky
1883-1884.128

Socialny radius a prokrea¢na rodina

Vydajom do rodiny vizovickych Stillfriedovcov sa vyznamne rozsiril socialny radius nielen
samotnej Lujzy ako novej ¢lenky tejto rodiny, ale i Cervenokamenskych Palffyovcov. Dve zo ses-
tier Rudolfa Stillfrieda boli vydaté za prislusnikov nemeckej s'achty — mladsia Helena bola
manZelkou uz spominaného grofa Filipa Redwitza,!? star§ia Karola (1847-1925) bola od roku
1879 vydata za risskeho grofa Egmonta Lippe-Weissenfelda (1841-1896),'3° majora 13. hali-
¢ského hulanskeho pluku.!3! Najstarsia Rudolfova sestra Maria (1845-1929) bola &erstvo vyda-
ta: 16. augusta 1887, iba dva mesiace pred svadbou Rudolfa a Lujzy, sa vo Vizoviciach!3? stala
druhou manzelkou gréfa Jaromira Bukivku (1845-1936), kapitana jazdy 12. moravsko-sliez-
skeho dragunskeho pluku v zalohe!3 a c. k. komornika.!3* Posledna z Rudolfovych stirodencov,
uz spominana Frantiska, zostala ako jedina slobodna.

Sirsi pribuzensky okruh Rudolfa a Lujzy Stillfriedovcov dopinali d’al$i pribuzni — Rudolfov
stryko bardén August Wilhelm Stillfried (1806—1897), od roku 1859 penzionovany polny pod-
mar3al raktiskej armady,'?® a druhy majitel’ 50. uhorského pesieho pluku ,,Fridrich Wilhelm Lud-

¢. VI 6010. Rukopisnou poznamkou zadnu stranu fotografie doplnila barénka Marietta Stillfriedova (1890-1968),
mladsia dcéra Rudolfa a Lujzy Stillfriedovcov — pravdepodobne po smrti svojej matky v ramci usporadiivania jej
pozostalosti. Krstné meno Lujzy Palffyovej je na rube fotografie napisané v podobe Louise.

126 74kladné informacie k fotoatelié¢ru pozri v: HLAVAC, L.: Dejiny slovenskej fotografie. Martin 1989, s. 113.

127 Teda v ,,predmedailovom® obdobi, ked’ze v roku 1885 ziskal ateliér V. Wietza na krajinskej vystave v Budapesti svo-
ju prvit medailu za fotograficku tvorbu. Podrobne pozri: JURCOVA, S.: Viliam Wietz — fotograf' v Trnave. Novinky
z radnice 26, 2015, ¢. 8, s. 18-20.

128 Edmund Palffy bol absolventom vojenskej akadémie v Hraniciach na Morave a od 1. 9. 1883 bol kadetom 13. husér-
skeho pluku. Pozri: JEDLICSKA, P.: Eredeti részletek grof Palffy-csalad okmanytarahoz 1401-1653 s grof Palffyak
életrajzi vazlatai. Budapest 1910, s. 679 a Kais. konigl. Militir-schematismus fiir 1884. Wien 1883, s. 548 a 602.

129 Helena a Filip Redwitzovci so svojimi detmi travievali v zimku vo Vizoviciach letné mesiace aj po smrti Heleninych
rodicov, ked’ majitel'om kastiel'a uz bol jej brat Rudolf Stillfried. Pozri: LOEBEN, E. von: Graf Marogna-Redwitz.
Opfergang einer bayerischen Familie. Miinchen 1985, s. 13-14.

130 Sobas sa uskutoénil vo Vizoviciach 16. 4. 1879. MZA, SM, kniha ¢. 4928 — Vizovice, matrika sobasenych 1871-1900,
s. 41.

131 Do hodnosti majora bol povyseny 1. 5. 1878. Kais. kénigl. Militir-schematismus fiir 1880. Wien 1879, s. 450 a 534.
C. k. komornikom stal az v roku 1885. Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir
1887. Wienb. 1., s. 294.

132MZA, SM, kniha ¢&. 4928 — Vizovice, matrika sobasenych 1871-1900, s. 83.

133 BREZINA, V.: Rytiisky stav v Cechich a na Moravé v raném novovéku. Rod Bukiivku z Bukivky od stredovéku do
20. stoleti. Ceské Budgjovice 2008, s. 101-102. Do hodnosti kapitana jazdy (Rittmeister) bol povyseny 1. 5. 1878.
Kais. konigl. Militdr-schematismus fiir 1880. Wien 1879, s. 455 a 493.

134 0d roku 1874. Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir 1887. Wien b. r., s. 291.

135 SCHMIDT-BRETANO, A.: Die k. k. bzw. k. u. k. Generalitit 1816-1918. Wien 2007, s. 179 [online]. [Citované
26. 10. 2017]. Dostupné na: <http://www.oesta.gv.at/DocView.axd?Cobld=23130>.
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wig, GroBherzog von Baden®,'’® vdovec po Marii Anne, rod. grofke Clam-Martinicovej

(1802-1874). Jeho traja synovia — FrantiSek (1837-?), Raimund (1839-1911) a najmladsi Karol
(1842-?) — nasledovali priklad otca a vstipili do armady.'?’

Rodinu druhého Rudolfovho stryka baréna Eduarda Stillfrieda, uz spominanej vedicej osob-
nosti rakuskej katolickej strany,'?® tvorila manzelka Maria, rod. grofka Leslie (1818-1895)13°
a ich jedina slobodna dcéra Frantiska Stillfriedova (1839-1912). Frantiska od polovice 60. rokov
19. storocia do roku 1873 posobila na viedenskom dvore ako dvorna dama cisarovnej — vdovy
Karoliny Augusty (1792-1873).140 C. k. dvornou ddmou ,,na odpo¢inku“ bola v ¢ase sobasa
Rudolfa a Lujzy i barénka Alojzia Stillfriedova (1816-1890),'*! jedna z Rudolfovych tiet, ktora
dve desatrocia — od 50. do polovice 70. rokov 19. storo¢ia — pdsobila ako dvorna dama arcivoj-
vodkyne Marie (1825-1915),'4? manzelky arcivojvodu Rainera (1827-1913) z tzv. Rainerovej
linie.!#

V tejto suvislosti je prihodné spomenut’ dosial’ nepublikované pdsobenie d’alsej ¢lenky rakus-
kej linie rodu Stillfriedovcov v dvorskych sluzbach — grotky Marie Bukiivkovej, rod. bardnky
Stillfriedovej. Maria sa vydavala v roku 1887 ako 42-ro¢na, avsak uz od roku 1874 bola ¢lenkou
Radu Hviezdového kriza.!** Zd4 sa vSak, ze Mdriino pdsobenie — elte ako slobodne;j aristokrat-
ky — v zbore dvornych dam bolo len epizodické — nachadzame ju v roku 1874 ako ¢lenku dvor-
ského $tabu arcivojvodkyne Alzbety (1831-1903), manzelky arcivojvodu Karola Ferdinanda
(1818-1874) z tzv. Karlovej linie.'* Napriek tomu, Ze jej patril status c. k. dvornej ddmy, v sche-
matizme je pri jej mene uvedena poznamka: ,, poverend vedenim vychovy arcivojvodkyne Mdarie
Kristiny “.'#® V roku 1876 vSak uZ nie je uvddzana ani v pripade dvora arcivojvodkyne Alzbety,

136 Kais. konigl. Militiir-schematismus fiir 1887. Wien 1886, s. 370.

137 WURZBACH, C. von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. XXXIX. Theil. Stifft — Streel. Wien
1879, s. 51.

138 Pozri pozn. &. 54.

139 WURZBACH, C. von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. XXXIX. Theil. Stifft — Streel. Wien
1879, s. 52.

140 predpokladame, Ze sa jej dvornou ddmou stala v roku 1865, dvorsky schematizmus z roku 1865 sme vsak nemali
k dispozicii. Usudzujeme tak z toho, ze medzi damy Radu Hviezdového kriza bola prijata prave v roku 1865. V roku
1866 je v schematizme uvedena ako jedna z troch dvornych dam cisarovnej — vdovy. Na tomto poste zotrvala do roz-
pustenia jej dvora a nasledne z dvorskych sluzieb odila. Pozri: Hof- und Staats-Handbuch der Kaisesthumes Oster-
reich fiir das Jahr 1866. Wien b. r., s. 31.

141 Jej krstné meno na odlidenie od Lujzy Stillfriedovej, rod. Palffyovej uvadzame v podobe Alojzia v akom je uvedené
v zozname Clenov dvora arcivojvodkyne Marie. Na inom mieste v tom istom schematizme, v zozname dam s tzv.
malym pristupom do komnat cisarovnej Alzbety (1837-1898), je jej krstné meno uvedené v podobe Louise. Wurzbach
vo svojom lexikone jej krstné meno uvadza zase v podobe Ludovica. Na tomto priklade sa da vel'mi dobre demonst-
rovat’ ,flexibilita® v pouzivani krstného mena v roznych prostrediach — v doméacom prostredi, v prostredi panovnic-
keho dvora na oficialnej tirovni ¢i v dovernejSom styku v okruhu priatelov a znamych. Porovnaj: Hof- und Staats-
Handbuch der Kaisesthumes Osterreich fiir das Jahr 1857. Erster Theil. Wien b. 1., 5. 30 a 41 a WURZBACH, C.
von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. XXXIX. Theil. Stifft—Streel. Wien 1879, s. 50.

142 Jej posobenie na tomto poste je spolahlivo doloZené od roku 1857 do roku 1874 — v roku 1876 uz v dvorskych slu-
zbach nepdsobila. Schematizmus na rok 1875 sme nemali k dispozicii, preto je mozné, ze zo sluzieb dvora odisla az
v tomto roku. Damou Radu Hviezdového kriza sa vSak stala uz v roku 1853, predpokladame preto, ze do sluzieb dvo-
ra vstupila uz v tomto roku. Schematizmy z rokov 1853—1856 sme taktiez nemali k dispozicii k $tadiu. Pozri: Hof-
und Staats-Handbuch der Kaisesthumes Osterreich fiir das Jahr 1857. Erster Theil. Wien b. 1., s. 41 a 94 a Hof~ und
Staats-Handbuch der Osterreich-ungarischen Monarchie fiir 1874. Wien b. r., s. 49.

143 Arcivojvodkytia Maria (tak je uvedena v dvorskom schematizme) je znama aj ako Maria Karolina alebo Maria Rai-
ner. Pozri: HAMANN, B. (ed.): Habsburkové. Zivotopisni encyklopedie. Praha 2010, s. 292 a 357-358.

144 Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen monarchie fiir 1890. Wien b. t., s. 238.

4SHAMANN, B. (ed.): Habsburkové. Zivotopisni encyklopedie. Praha 2010, s. 54-56 a 211-212.

146 Hof- und Staats-Handbuch der Osterreich-ungarischen Monarchie fiir 1874. Wien b. r., s. 46.
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ani jej dcéry arcivojvodkyne Marie Kristiny (1858-1929)'47 — jej pdsobenie preto trvalo nanaj-
vys do roku 1875.148

Sluzba na viedenskom dvore v pozicii dvornej ddmy bola povazovana za primerany sposob napl-
nenia zivota — aristokratka mohla popri plneni svojich povinnosti viest samostatny zivot. Navyse na
dvore sa pohybovalo mnoho aristokratov — moznost’, Ze si tak este najde rovnocenného partnera, zos-
tavala stale otvorena.'* Ked’7e ziskaniu miesta dvornej dmy predchadzali presvedgivé referencie,
menovanie aristokratky na tento post potvrdzovalo bezchybnii povest’ §l'achtického rodu. !0

Okruh afinitnych pribuznych Lujzy Stillfriedovej dopliali i dve nevydaté Rudolfove tety,
mladsie sestry jeho otca — Leokadia (1811-1889) a Armanda (1813-1905). Barénka Armanda
Stillfriedova vstapila v roku 1853 do Terezidnskeho Gstavu §lachti¢ien na Prazskom hrade,'! jej
starSia sestra Leokadia ziskala najskor post Gestnej damy'S? v brnianskom Ustave §lachti¢ien
Skola Panny Marie,!53 v roku 1860 sa stala externou a od nasledujiiceho roka i ona riadnou rezi-
denénou ddmou prazského Terezidnskeho tustavu §lachtidien.!>* Zisk miesta v niektorom tzv.
ustavov Sl'achtiCien, ktoré vznikli s cielom zaopatrenia mladych a nevydatych dam z urodzenych
Slachtickych rodin, bolo — okrem moznosti vstipit' do klastora a zlozit’ rehol'né sl'uby — jednou
z plnohodnotnych moZnosti naplnenia Zivota slobodnej aristokratky. !5

Ak aristokratke nebolo umoznené vyuzit’ ani jednu z tychto moznosti, tak podl'a nepisanych
zasad §lachtickej spolo¢nosti bol povinny postarat’ sa o fiu otec, Zenaty brat ¢i manzel vydatej
sestry. Zostat’ nevydatou Zenou bez zamestnania (rozume;j sluzbu na dvore) alebo miesta v usta-
ve $lachti¢ien, znamenalo zostat’ az do smrti ,,tetou®, s ¢im sa spajala absolttna zavislost’ na svo-
jich muzskych pribuznych.!>¢ Takéto aristokratky zostavali Zit' spolu s rodi¢mi alebo po ich smr-
ti zili v rodinach svojich sturodencov, ktori podl'a svojich moznosti finanéne zabezpecovali ich
Zivot.!37 V tejto pozicii z afinitnych pribuznych Lujzy Stillfriedovej boli v &ase jej sobasa Aloj-

147 Hof- und Staats-Handbuch der Osterreich-ungarischen Monarchie fiir 1876. Wien b. t., s. 49-50.

148 Dita 11. 10. 1876 bola arcivojvodkyiia Méria Kristina (1858-1929) inStalované za abaty$u Terezianskeho tistavu §la-
chti¢ien na prazskych Hrad¢anoch. Pozri: STEPANEK, J.: Terezidnsky iistav Slechticen na Prazském hradé. Cisar's-
ka nadace a jeji vyvoj s diirazem na Ferdinanda V. Dobrotivého. In Sojka, J. a kol.: Ferdinand V. Dobrotivy a uméni
jeho doby. Praha 2012, s. 64.

149 Porovnaj: WINKELHOFER, M.: Adel verpflichtet. Frauenschicksale in der k. u. k. Monarchie. Wien 2009, s. 113
a HOLEC, R. — BOVAN, M.: V sluzbdch cisara Frantiska Jozefa. Z pamdti lokaja a dvornej damy. Bratislava 2013,
s. 80.

150 Dvorné damy pre €lenky ciséarskej rodiny boli vyberané takmer vyluéne na zaklade odportéani ¢lenov dvora — boli to
spravidla pribuzné uz sluziacich dvornych dam alebo najvyssSich dvormajsteriek. Porovnaj: WINKELHOFER, M.:
Adel verpflichtet. Frauenschicksale in der k. u. k. Monarchie. Wien 2009, s. 115-116 a DIEMEL, Ch.: Adelige Frau-
en im biirglichen Jahrhundert. Hofdamen, Stiftsdamen, Salondamen 1800—1870. Frankfurt am Main 1998, s. 113—118.

151 Ingtalovana bola 20. 5. 1854. Néarodni archiv, Praha (d’alej iba NA), fond Tereziansky ustav 3lechti¢en, Praha (d’alej
iba TUS), kniha &. 4 (nova matrika kapitulrok), pag. 147, &. 155.

152 Tento damsky nadaény ustav sa Gasto oznaGuje nekorektne prelozenym nazvom Ustav §lachti¢ien Panny Mérie Skol-
skej. Od roku 1811 v fiom existoval instit(t ¢estnych dam, ktoré menoval — na rozdiel od ostatnych dam, ktoré spa-
dali do pravomoci cisarovnej — sam panovnik. Pozri: ZUPANIC, I.: Novd $lechta Rakouského cisaistvi. Praha 2006,
s. 233. Za konzultaciu k nazvu tstavu d’akujeme Mgr. Janovi Stépankovi.

153 Tento post jej prislichal uz v roku 1837. Cestnou damou ustavu §Fachti¢ien v Brne bola prinajmensom od roku 1840
i baronka Natalia Stillfriedova (1810-?), jej starSia sestra. Pozri: Hof- und Staats-Schematismus des dsterreichischen
Kaiserthumes. I. Theil. Wien 1837, s. 78, Hof- und Staats-Schematismus des dsterreichischen Kaiserthumes. 1. The-
il. Wien 1840, s. 80 a Hof- und Staats-Schematismus des Osterreichischen Kaiserthumes. I. Theil. Wien 1843, s. 67.

I54NA, TUS, kniha ¢. 4, pag. 155, &. 162.

155 Pozri: ZUPANIC, J.: Novd §lechta Rakouského cisarstvi. Praha 2006, s. 232.

156 LENDEROVA, M.: K hichu i k modlithé. Zena v minulém stoleti. Praha 1999, s. 74.

157 Tento systém vsak nie vzdy fungoval idylicky a nezriedka bol pri¢inou napétia v rodine. Pozri: WINKELHOFER, M.:
Adel verpflichtet. Frauenschicksale in der k. u. k. Monarchie. Wien 2009, s. 109-112.
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zia Stillfriedova, Rudolfova teta, a dve Fantisky — Rudolfova sesternica a najmladSia sestra. Pre
Lujzu Stillfriedovia to nebolo ni¢ nové — pritomnost’ nevydatych , tiet” poznala uz z hradu Cer-
veny Kamen, kde v doméacnosti jej otca zili nielen dve jeho slobodné sestry, Lujzine tety, grofky
Gabriela (1823-1905) a Sarlota (1832-1899) Palffyové,'*8 ale aj uz spominané grofka Zakelina
Palffyova, Lujzina sestrenica.!>

Sirdi pribuzensky okruh Rudolfa a Lujzy Stillfriedovcov uzatvaral Rudolfov treti stryko
baron Karol Stillfried (1818-1898), ktory v roku 1850 uzatvoril nerovnorodé manzelstvo
s Annou Dittrichovou (1827-1894).160 Pred vstupom do manZelstva pdsobil v armade — v roku
1847 bol nadporuéikom 36. pesiecho pluku,'! do vysluzby odisiel v hodnosti kapitana.'®? Z ich
piatich potomkov su bliz§ie zname iba osudy ich synov Adolfa Antona Stillfrieda (1856—1946),
ktory sluzil v armade — v roku 1887 bol nadporucikom 1. sliezskeho pesieho pluku ,,Kaiser Franz
Joseph*“1%3 — a Karola Stillfrieda (1857-?), ktory bol v tom &ase poru¢ikom 35. ¢eského pesicho
pluku.'®* Ich sestra barénka Marianna Stillfriedova (1855-1940) sa v roku 1908 stala druhou
manZelkou baréna Karla Rolsberga (1852-1921), statkara a poslanca RiSskej rady,'® ktorého
sidlom bol sliezsky zamok Litultovice pri Opave.!%

Z dévodu kompletnosti socialneho radia Lujzy Stillfriedovej, rod. Palffyovej je potrebné spo-
menut’ este manzelstvo jej brata Vojtecha Palffyho (1858—1924), ktory sa v roku 1891 v rakus-
kom Kittsee, v sidle rodiov svojej snibenice, ozenil s grofkou Blankou Batthyanyovou
(1871-1946) z pinkafeldske;j linie grofskej vetvy rodu.'¢’

Prokrea¢nti rodinu, teda rodinu, ktortt Lujza zalozila sobasom s baronom Stillfriedom, tvorili
ich dve dcéry. Ako prva sa manzelom v Bratislave 30. novembra 1888 narodila dcéra Gabriela,
pokrstena ako Gabriela Matilda Maria Hermina. V matrike je ako miesto jej narodenia uvedena
adresa Laurinska 13, ¢o bola vtedajSia adresa palffyovského senioratneho domu. Gabrielinymi
krstnymi rodi¢mi sa stali jej stari rodi¢ia z matkinej strany — Stefan a Matilda Palffyovci.'6®

158 HUPKO, D. — JANACKOVA, 1. — TIHANYTL, J.: Koniec starych ¢ias. Posledni Pdlfiovci na hrade Cerveny Kameii
1848—1948. Komarno 2012, s. 129.

159 Lujzin otec Stefan Palffy prevzal zodpovednost' za finanéné zaistenie vychovy osirotenych deti svojej $vagrinej Pau-
liny Palftyovej, rod. Donatiovej (1829—-1881) po smrti svojho starSieho brata Rudolfa Palftfyho (1822-1878) z poklad-
nice ¢ervenokamenského panstva ,,dokial’ budem nazive a deti nebudu absolitne zaopatrené.* SNA, Palfi — CK, k.
&. 147, inv. &. 1324 — overend kopia listu Stefana Palffyho priznavajiiceho Pauline Palffyovej finanény prispevok na
vychovu potomkov z 5. 2. 1878.

160 Stillfried z Ratonic Karl [online]. [Citované 26. 10. 2017]. Dostupné na: <http:/gis.fsv.cvut.cz/zamky/genealogie/
stillfried/php/person.php?0=37>.

161 Afilitéir-schematismus des dsterreichischen Kaiserthumes. Wien 1847, s. 182.

12 WURZBACH, C. von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. XXXIX. Theil. Stifft — Streel. Wien
1879, s. 48.

163 Kais. kénigl. Militir-schematismus fiir 1887. Wien 1886, s. 272. V roku 1915 bol povyseny do hodnosti generalmajo-
ra a o dva roky neskor penzionovany. SCHMIDT-BRETANO, A.: Die k. k. bzw. k. u. k. Generalitit 1816-1918. Wien
2007, s. 179 [online]. [Citované 26. 10. 2017]. Dostupné na: <http://www.oesta.gv.at/DocView.axd?Cobld=23130>.

164 Kais. konigl. Militir-schematismus fiir 1887. Wien 1886, s. 341.

165 Karl Borromdus Ferdinand Putz von Rolsberg [online]. [Citované 26. 10. 2017]. Dostupné na: <https://de.wikipe-
dia.org/wiki/Karl Borrom%C3%A4us_Ferdinand Putz_von_Rolsberg>.

166 MASEK, P.: Modrd krev. Minulost a piitomnost 445 §lechtickych rodii v éeskych zemich. Praha 2003, s. 228.

167THUPKO, D.: V tieni manzela? Blanka Batthyany a Lucia Wilczek v tilohdch palffyovskych manZeliek na prelome 19.
a 20. storocia. In Dudekova, G. a kol.: Na ceste k modernej zene. Kapitoly z dejin rodovych vzt'ahov na Slovensku.
Bratislava 2011, s. 330. Blankin otec Jozef Batthyany ml. (1836-1897) bol bratrancom barénky Herminy Stillfriedo-
vej, rod. Batthyanyovej (1815-1883), matky Rudolfa Stillfrieda. Blanka bola teda mladSou sestrou grofky Antonie
Pongréaczovej, rod. Batthyanyovej (1864—1919). Pozri pozn. ¢. 117 a 118.

168 AMB, ZCM, inv. &. 49 — Bratislava (farnost’ sv. Martina), matrika pokrstenych 1887—1889, s. 303304, fol. 153, zaz-
nam €. 532.

44



Z UHORSKA NA MORAVU. BARONKA LUJZA STILLFRIEDOVA, ROD. GROFKA PALFFYOVA (1857-1909)

S

mobiliarni fond Statniho zamku Vizovice, inv. ¢. VI 200)

Z hladiska vyberu krstného mena baronesy Gabriely mozno konstatovat’, Ze v pripade vizo-
vickych Stillfriedovcov i§lo 0 nové krstné meno, ktoré sa dovtedy v raktskej (bardnskej) vetve
nevyskytlo. Ani v pripade ¢ervenokamenskej linie palffyovského rodu toto meno nepatrilo k pl-
ne obvyklym. Lujzu Stillfriedovu pri jeho vybere s najva¢sou pravdepodobnost'ou ovplyvnila jej
obl'ibena teta, uz spominand Gabriela Palffyova. Do tivahy vSak pripada i uz spominany grof
Gabriel Palffy, brat baronky Stillfriedovej, ktory zomrel hned’ po narodeni. Druhé meno dostala
Gabriela Stillfriedova podl'a svojej starej matky z matkinej strany (Matilda Palffyova) a posledné
krstné meno odkazuje na staru matku z otcovej strany (Hermina Stillfriedova).

Mladsia dcéra Marietta sa narodila vo Vizoviciach 12. septembra 1890 a pokrstena bola ako
Maria Anna Alojzia Gabriela. Mariettinymi krstnymi rodiémi sa stali jej stary otec grof Stefan
Palffy a grofka Marianna (Maria Anna) Dessewffyova (1850-1919),'9 ktori po¢as nepritom-
nosti na krste zastapila Matilda Palffyova.!”® V pripade krstnych mien Marietty Stillfriedovej je
poodhalenie motivacie ich vyberu, aj v stvislosti s vy$sie uvedenym, o ¢osi jednoduchsie: prvé

169 Grofka Méria Anna Dessewffyova (1850-1919) bola dcérou Juliusa Dessewffyho (1820-1878), starSieho brata Matil-
dy Palffyovej, a jeho manzelky Anny, rod. Senneyovej (1821-1879). Maria Anna Dessewffyova bola teda sesternicou
Lujzy Stillfriedovej. Pozri: NAGY, 1.: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. C—-GY. Pest
1858, s. 305.

170 MZA, SM, kniha ¢. 4915 — Vizovice, matrika pokrstenych 1886-1901, s. 84.
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dve krstné mena odkazuju na jej krstntt matku Mariannu Dessewffyovu a meno Alojzia je Ces-
kym variantom matkinho mena Lujza.

Stillfriedovci a Bratislava II (po roku 1887)

Puto vizovickych Stillfriedovcov k Bratislave, zdanlivo prerusené smrtou baronky Herminy
Stillfriedovej, rod. Batthyanyovej v roku 1883, pokracovalo kontinualne i po jej smrti — sobas jej
syna Rudolfa Stillfrieda s Lujzou Palffyovou, dcérou spravcu palffyovského senioratneho pan-
stva a od roku 1900 seniora palffyovského rodu!”! a bratislavského grofa,!”? bol dostatoénym
dovodom na Casta pritomnost’ manzelského paru v Bratislave.

Rodina baréna Stillfrieda sa v Bratislave zdrziavala pravidelne — pocas svojho pobytu nevy-
uzivala ubytovanie v niektorom z bratislavskych hotelov, resp. ubytovanie na private, ale uby-
tivala sa vzdy na prvom poschodi pélffyovského senioratneho domu na Laurinskej ulici.!”3 Ich
sezonne pobyty mame v tomto objekte, v tesnom susedstva palaca Stefana Palffyho, Lujzinho
otca, dolozené v rokoch 1888—1900. Vizovicki Stillfriedovci sa zdrziavali v Bratislave spravidla
tri mesiace v roku: ich pobyty mame doloZené na prelome rokov 1888 a 1889!74 a 1895 a 1896,
od februara do aprila v rokoch 1889 a 1893, od augusta do oktobra v rokoch 1894 a 1900. Najdl-
hsi suvisly pobyt Stillfriedovci v Bratislave stravili od 1. augusta 1889 do 31. januara 1890.
O dizke pobytov Stillfriedovcov v Bratislave sme informovani vdaka zachovanému siiboru
osmich 0ctov za ubytovanie na meno baréna Rudolfa Stillfrieda, ktoré vystavila uctaren palffy-
ovského senioratu.!”?

Casovii os pobytov Rudolfa a Lujzy Stillfriedovov v Bratislave dopifiajti opit’ spravy z novin
Pressburger Zeitung. Ranné vydanie novin prinieslo 7. februdra 1891 spravu o konani dostojnic-
keho plesu!”® v bratislavskom hoteli Kénig von Ungarn. Noviny okrem tcasti barona Stillfrieda
vyzdvihli spomedzi ,, neobvykle vysokého poctu skvelych toaliet osliiujucich dam “ réby barénok
Stillfriedovych.!”” Vzhl'adom na nizky vek Rudolfovych dcér mali noviny isto na mysli ve¢ernt
toaletu jeho manzelky Lujzy a niektorej d’alSej Rudolfovej pribuznej — do uvahy pripada Rudol-
fova najmladSia slobodna sestra Frantiska Stillfriedova. V maji 1891 noviny priniesli kratucka

TN REISZIG, E.: 4 Pdlffyak. In Borovszky, S. (ed.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Pozsony varmegye. Budapest
1910, s. 738.

172 Senior palffyovského rodu mal pravo pouZivat titul bratislavského grofa, ktory ako jeden z tzv. krajinskych barénov
patril po staro¢ia k najvy$sim hodnostarom Uhorska. Po nastupe Habsburgovcov na uhorsky tron sice vyznam titulu
upadol, bratislavsky grof vsak stale bol élenom hornej komory uhorského snemu. Pozri napr.: FALLENBUCHL, Z.:
Magyarorszdg féméltésdgai. Budapest 1988, s. 63-64 alebo PALFFY, G.: Baroni a magnati v Uhorskom krdlovstve
v 16. storoci. Forum historiae 4, 2010, ¢. 2 [online]. [Citované 26. 10. 2017]. Dostupné na: <http://www.forumhisto-
riae.sk/FH2 2010/texty 2 2010/palffy.pdf>.

173 Nazdavame sa, prvé poschodie senioratneho domu na Laurinskej ulici v Bratislave bolo k dispozicii pre vietkych ¢le-
nov pélffyovskej rodiny po&as ich pobytov v meste. Viac pozri prisluiné statne v §tadii: HUPKO, D. - OBUCHOVA,
V.: Pdlffyovsky seniordtny dom a paldc Stefana Palffyho v Bratislave. Histéria a sivislosti. Bratislava. Zbornik Miizea
mesta Bratislavy 24, 2012, s. 79-116.

174 Pocas tohto pobytu sa manzelom v Bratislave 30. 11. 1888 narodila prvorodend dcéra Gabriela.

175 SNA, Palfi — CK, inv. & 3551, k. & 350. Trojmesaény pobyt v byte na prvom poschodi senioratneho domu vratane
poplatku za vodovod ho stal vzdy 149 zlatych (guldenov) a 75 % grajciara. V roku 1900 (po prepocte kurzom 1 zla-
ty = 2 koruny) zaplatil 299 kortin 51 halierov. Ceny nadjomného teda boli uréené stabilne a nerastli.

176 Déstojnicke plesy mali v Bratislave dobré meno — v meste sidlila vojenské posadka so silnym déstojnickym zborom,
ktorého €lenovia sa zapajali do spoloCenského zivota v meste. Pocas faSiangov pripravovali viacero plesov — ples
vojenského kasina, podddstojikov, jednoro¢nych dobrovolnikov, veteranskeho spolku ¢i plesy jednotlivych plukov.
Pozri: SALNER, P. a kol.: Taka bola Bratislava. Bratislava 1991, s. 55-56.

177 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 7. 2. 1891, s. 5.
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spravu o tom, ze bardnka Lujza Stillfriedova do lotérie v prospech bratislavského chudobinca
darovala ¢ajovl kanvicu.!”® Obdobne sa Lujza zachovala i v roku 1898, ked’ na jarna slavnost’
v prospech bratislavského chudobinca darovala pét’ zlatych.!” Vo sfére dobro¢innosti bola Luj-
ze vzorom jej matka Matilda Palffyova, znama svojou filantropiou a Stedrou podporou brati-
slavskych charitativnych spolkov, najmé ako podporovatel’ka prvej bratislavskej 'udovej kuchy-
ne.'8% V januari 1898 sa v Bratislave konal velky koncert s tombolou, ktorého vytazok bol
uréeny na podporu oboch bratislavskych P'udovych kuchyn. Jeho iniciatorkou bola prave Matil-
da Palffyova. Noviny Pressburger Zeitung informovali, Ze na slavnosti grofku Palffyovi zastipi-
la jej dcéra ,, pani barénka Stillfriedova. “'8!

Dalsie zmienky o pritomnosti baronky Stillfriedovej a jej manzela v Bratislave noviny prini-
esli v roku 1908. Noviny uvrejnili spravu, Ze Lujza bola medzi darcami do tomboly v prospech
mestskej 1 novomestskej I'udovej kuchyne pod zastitou arcivojvodkyne Izabely (1856-1931),
manzelky arcivojvodu Fridricha (1856-1936),'%2 ktorej konanie bolo naplanované na 5. aprila
1908.183 O Sest’ tyzdiiov neskor, 18. maja 1908 sa Rudolf a Lujza Stillfriedovci z(castnili na
dvorskom soirée u arcivojvodského paru Fridricha a Izabely v Grassalkovichovom paléci v Bra-
tislave,'3* na ktoré boli pozvani predstavitelia armady, civilnych $tatnych uradov, duchovenstva
i spologenskych elit.!8>

Poslednym pramenne doloZeny pobytom Lujzy Stillfriedovej v Bratislave bol pobyt vo feb-
ruari 1909: v nedelu 14. februara tohto roku v palffyovskom senioratnom dome na Laurinske;j
ulici v Bratislave ako 51-ro¢n4 zomrela.'3¢ Ranné vydanie novin Pressburger Zeitung hned na
druhy denl rano prinieslo stru¢né oznamenie o jej skone, pricom noviny uviedli, Ze zomrela
,,0 pol jedendstej v noci po kratkej chorobe. “ Noviny zaroven ¢itatel'ov informovali, Ze telo zom-
relej bude prevezené do Vizovic ,, k vecnému odpocinku. “'37 Posviacka jej telesnych pozostatkov
sa uskutoénila v utorok 16. februara o tretej hodine popoludni v palaci jej otca na dnesnej Gorké-
ho ulici.!®® Ako noviny avizovali, po posviacke telesnych pozostatkov bolo telo barénky Lujzy
Stillfriedovej prevezené do Vizovic, kde bolo 18. februara 1909 ulozené do stillfriedovskej rodo-
vej hrobky na tamojSom cintorine.!8? Jej Zivotny pribeh sa uzavrel.

178 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 1. 5. 1891, s. 3.

179 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 29. 4. 1898, s. 2.

180y rokoch 18691899 podsobila ako predsednicka bratislavského oltarneho spolku, horlivou podporovatel’kou prvej
bratislavskej l'udovej kuchyne bola od roku 1891 az do svojej smrti. Pozri: JEDLICSKA, P.: Eredeti részletek grof
Palffy-csalad okmanytarahoz 1401-1653 s grof Palffyak életrajzi vazlatai. Budapest 1910, s. 626—627.

181 pressburger Zeitung — Morgenblatt, 9. 1. 1898, s. 3.

182 Jej zivotopisny medailén pozri: HAMANN, B. (ed.): Habsburkové. Zivotopisni encyklopedie. Praha 2010, s. 167-168.

183 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 22. 3. 1908, s. 5. Okrem Lujzy st medzi darcami uvedené i men4 jej rodicov Ste-
fana (1828-1910) a Matildy (1827-1908) Palffyovcov, brata Vojtecha Palffyho (1858-1924) s manzelkou Blankou
(1871-1946) a Blankinej sestry grofky Antonie Pongraczovej (1854-1919) s manzelom Fridrichom Pongraczom
(1850-1932).

184 Arcivojvoda Fridrich (1856-1936) bol veliacim generalom 5. armadneho zboru v Bratislave a s rodinou sidlil v Gras-
salkovichovom paléci na dnesnom Hodzovom namesti, ktory mu patril od roku 1887. Jeho Zivotopisny medailén pozri
v: HAMANN, B. (ed.): Habsburkové. Zivotopisni encyklopedie. Praha 2010, s. 149-150.

185 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 19. 5. 1908, s. 2-3.

186 Rimskokatolicka cirkev, farnost’ sv. Martina Bratislava, matrika zomrelych 1909-1912, s. 9, zapis &. 72. Ako pri¢ina
umrtia je v matrike uvedena cukrovka.

187 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 15. 2. 1909, s. 2.

188 Pressburger Zeitung — Morgenblatt, 17. 2. 1909, s. 3. Stcastou kratkej spravy v novinach bol aj zoznam darcov
smuto¢nych vencov s uvedenim textov na ich stuhach.

189 MZA, SM, kniha ¢. 4939 — Vizovice, matrika zomrelych 1885-1928, s. 354, zaznam ¢. 8.
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Na zaver

Vysledkom rekonstrukcie Zivotného pribehu baronky Lujzy Stillfriedovej, rod. grofky Palf-
fyovej je konkrétna pripadova §tadia — historici venujuci sa dejindm kazdodennosti aristokracie,
resp. mentalite a zivotnému §tylu §lachty v druhej polovici 19. a prvej dekady 20. storocia zis-
kavaju k dispozicii d’al$i komparativny material, ktory je mozné vyuzit' pri realizacii d’al§ich
vyskumov.

Zivot Lujzy Stillfriedovej, rod. Palffyovej je prikladom ,,typického* modelu naplnenia Zivo-
ta aristokratky — grofska dcéra z reSpektovanej rodiny s vybornym pévodom sa vd’aka kvalitné-
mu vSeobecnému vzdelaniu a dostatoénému finanénému zazemiu rodiny dobre vyda, stane sa
panou domu, porodi manzelovi potomstvo a vedie domacnost, vytvara zazemie manzelovi,
zucastiiuje sa spoloCenskych podujati, dba na dobroc¢innost’, leto travi vo vidieckom sidle a zim-
nt spolo¢enskll sezénu v meste. Na zaklade takejto sumarizacie mozno Zivot baronky Stillfrie-
dovej oznacit’ za ucebnicovy priklad naplnenia zivota prislusnicky raktsko-uhorske;j aristokra-
cie. Zaroven sa priam pontika polozit’ otdzku, aky zmysel malo vynaloZenie energie a Casu na
vypracovanie tejto pripadovej stadie, ked’ vSetko zapadlo do predpokladanych hypotéz. Odpo-
vedat’ nie je jednoduché, ked’Ze otazka je skutocne opodstatnena.

Detailnou rekonstrukciou zivotného pribehu Lujzy Stillfriedovej sa skuto¢ne podarilo potvr-
dit’ vychodiskové hypotézy, ktoré vo vseobecnosti charakterizuju zivot velkej vacSiny Zenskych
prislusnicok aristokracie Rakusko-Uhorska. Zaroven sa vSak podarilo dosial’ izolované poznat-
ky o jej zivote doplnit’ o vysledky novych vyskumov a interpretovat’ v novych suvislostiach
a v §irSom kontexte. Citatel tak k dispozicii dostava pracu, ktora doplia doteraz zname fakty
o dejinach cervenokamenskej linie starSej vetvy rodu Palffyovcov a zaroven rozsiruje i poznat-
ky o zivotnom S§tyle vizovickych Stilffriedovcov. Vdaka vykonaniu mikrohistorickych sond
a vyuzitiu genealdgie pri rekonstrukcii socidlneho radia baronky Stillfriedovej bolo mozné pou-
kazat’ na doteraz nezname, resp. opominané suvislosti v pribuzenskych vzt'ahoch, najmé v pripa-
de rakuskej (baronskej) linie rodu Stillfriedovcov — predovSetkym v oblasti pésobenia ¢leniek
tejto linie ako dvornych dam.

Rovnako prinosné bolo i sledovanie vzajomnych kontaktov cervenokamenskych Palffyovcov
s vizovickymi Stillfriedovcami a vzt'ahu Stillfriedovcov k Bratislave. Vdaka vyuzitiu dobove;j
tlade sa podarilo poodhalit’ vzajomné vzt'ahy rodin pred uzatvorenim manzelstva Rudolfa Stillf-
rieda s Lujzou Palffyovou a v kombinacii s interpretaciou archivnych pramenov bolo mozné pou-
kazat’ na dosial’ nedostatoéne reflektovany fenomén — zimné pobyty prislusnikov §l'achty z kra-
jin Koruny ceskej v Bratislave, ktord bola v sledovanom obdobi mestom na periférii, i ked’ stale
s vyspelym kulturnym a relativne ru$nym spolo¢enskym zivotom.

Naostatok, vypracovanie tejto pripadovej studie (opat) potvrdilo fakt, ze hoci ucebnicové
poucky o ,kariérnych* modeloch v pripade urodzenych dam platia, ich prakticka realizacia bola
v skutocnosti rovnako jedinecna tak, ako boli individudlne Zivotné osudy konkrétnych jednotliv-
cov — v pripade Lujzy Stillfriedovej, rod. Palffyovej sa tak podarilo poukazat’ na relativnu plat-
nost’ v§eobecne prijimanych vekovych mantinelov, v ktorych mladé aristokratky vstupovali do
manzelstva, relativne platny bol v jej pripade i imperativ stavovsky rovnocenného manzela —
hoci uzatvorila sobas s prislusnikom aristokracie, i§lo o priklad hypogamie, t. j. manzelského
zvézku grofky s barénom. Doélezitym faktom pri akceptacii takéhoto zvidzku zo strany rodicov
nevesty bola skutocnost’, Ze nastavajuci manzel Lujze garantoval zabezpeCenie prinajmenSom
takého zivotného Standardu, na aky bola zvyknuta z rodi¢ovského domu, pricom v pozadi rados-
ti otca zenicha z oznameného zasntibenia mozno hl'adat’ nielen uspokojenie z vytvorenia pred-
pokladu na zabezpecenie legitimneho pokraCovatel’a rodu, ale aj zvysSenie spolocenskej prestize
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baronskej linie vd’aka sobasu s prislusnickou grofskeho rodu. Rovnako relativne mozno hodno-
tit’ 1 zabezpecenie potomstva — napriek tomu, Ze i tato podmienka bola v pripade Rudolfa Stillf-
rieda a Lujzy Palffyovej splnena, muzského potomka sa manzelia nedockali.

Hoci §tadia prinaSa vyznamné penzum novych poznatkov, resp. novu interpretaciu davnejsie
znamych faktov, stale zostava niekol’ko ,,bielych® miest, ktorych doplnenie predstavuje vyzvu
pre d’alsich badatel'ov. Deklarované ciele z uvodu $tidie sa vSak naplnit’ podarilo — vznikol tak
pomerne komplexny opis zivota Lujzy Stillfriedovej, rod. Palffyovej od narodenia az po jej skon.

PhDr. Daniel Hupko, Ph.D.
Miuzeum mesta Bratislavy
Radni¢nd ul. ¢. 1

815 18 Bratislava

Slovensko

e-mail: daniel.hupko@bratislava.sk
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K PODILU VOJENSKE SPRAVY NA REPATRIACI CECHU
A SLOVAKU Z RUSKA PO PRVNI SVETOVE VALCE

JAROSLAV VACULIK

Besides the Ministry of Social Welfare, which was the main organizer of repatriation and re-
emigration, also the Ministry of National Defense and the Department of Military, which were
responsible for the repatriation of tens of thousands of prisoners from the former Austro-
Hungarian army and especially the members of Czechoslovak legions, played an important role.

Key words: military administration; repatriation; Czechs and Slovaks; Russia; after the First
World War.

Repatriace Cechii a Slovékil nachazejicich se po skongeni prvni svétové valky na tizemi Rus-
ka — prislusnikti ¢eskoslovenskych legii, zajatcti z byvalé rakousko-uherské armady a predvalec-
nych starousedlikli nebyla az do pocatku 21. stoleti ptedmétem soustiedéného zajmu ¢eské histori-
ografie. Teprve v roce 2014 vysla v ramci projektu GACR ¢&. 410/12/0142 naSe monografie
Reemigrace a repatriace Cechii a Slovaki po prvni svétové valce.! Pii piileZitosti 22. mezinarod-
niho kongresu historickych véd byla publikovana v ramci kolektivni monografie Historického usta-
vu AV CR nase studie Re-emigration of the Czechs and Slovaks after World War I and World War
I1.2 Nase studie zabyvajici se reemigraci a repatriaci v Rusku byly publikovany nejen na strankach
tohoto ¢asopisu,’ ale i v Rusku.* Cilem nésledujici stati je, na zakladé materialti Vojenského ustred-
niho archivu — Vojenského historického archivu, ptiblizit podil vojenské spravy na organizaci repat-
riace z Ruska. Ministerstva narodni obrany (MNO) a vojenstvi zodpovidala vedle ministerstva
socialni péce (MSP) predevs§im za repatriaci vojenskych osob, tj. legionait a zajatci.

Podle MNO byla repatriace pravem kazdého ceskoslovenského pfislusnika, tj. osob, které
mély domovské pravo v Cechach, na Moravé, ve Slezsku, na Slovensku a na Podkarpatské Rusi.
Kazdy repatriant mé&l uvést domovskou obec v CSR, nirodnost, misto pobytu v Rusku a zdra-
votni stav. Rusko bylo rozdéleno do tfi repatriacnich obvodi, a to jizni Rusko a Kavkaz ovladané
Dobrovolnickou armadou gen. Antona Dénikina, vnitini Rusko a Ukrajinu kontrolované bolse-
viky a Sibif. Z prvniho obvodu byli krajané odesilani do Novorossijska a odtud dopravovani lodi
do rumunské Galace a pies Balkdn do CSR. Repatriaéni stanice byly zfizeny v Rostové na Donu,
Jekatérinodaru (dnes Krasnodar) a Novorossijsku a podléhaly vojenskému zmocnénci v Caii-
hradu. Repatriaci napomahali také vojensti zmocnénci v Bukuresti, Nisi, Bélehradé a Zahtebé.

I Brno: MU, 2014.

In Zudova-Leskova et alii: Resettlement and Extermination of the Populations. Prague 2015, s. 445-470.

Napt. K reemigraci a repatriaci Cechii a Slovdkii ze Spojenych statii a Ruska po Velké vdlce. In: Sbornik praci PdF
MU - fada spolecenskych véd, 27/2013/2, s. 65-74.

Repatriacija cesskich i slovackich vojennoplennych iz Rossii v nacale 1920-ch gg. In: Slavjanskij sbornik, vyp. 13,
2015, s. 26-33; O repatriacii cechoslovackich legionov iz Rossii. In: Pervaja mirovaja vojna v istorii Rossii. Saratov:
Saratovskij socialno-ekonomiceskij institut, 2015, s. 31-37; O repatriacii ¢echov i slovakov iz Rossii posle Velikoj voj-
ny. In: Rossija — SSSR — RF v uslovijach reform i revoljucij XX—XXI vv. Saratov: Saratovskij gosudarstvennyj uni-
versitét, 2016, s. 139-145; Reemigracija ukrajinskich cechov na istoriceskuju rodinu posle Pervoj mirovoj vojny. In:
Slavjanskij sbornik, vyp. 15, 2017, s. 3—11.
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Repatriaci z druhého obvodu zajistovaly ceskoslovenské mise v Moskve a Charkové. Repatri-
anti byli odesilani pfes Hali¢ do karanténnich stanic v Pardubicich a Hranicich. Ze III. repatriac-
niho obvodu se vraceli spole¢né s piislusniky legii.

Od ledna 1919 probihala evakuace piislusnikil legii a obéanti CSR pies Vladivostok, a to nej-
prve péci Evakuacni komise ¢eskoslovenského vojska a od Cervence 1919 Evakuacniho tGfadu
geskoslovenského vojska na Rusi (EU), ktery byl zfizen nafizenim nacelnika vojenské spravy
ministerstva vojenstvi. V tomto ufadu se soustied’ovaly vSechny akce tykajici se pfevozu vojska
a vojenského materidlu z Ruska do CSR. Pe¢oval o do¢asné ubytovani vojsk ve Vladivostoku
a na Dalném vychodg, staral se o dokumenty evakuovanych a zaopatieni repatriantti v§emi potie-
bami véetné 1ékaiské péce. V ele EU stal naelnik evakuace (nadevak), podiizeny vrchnimu
veliteli Geskoslovenskych vojsk gen. Maurice Janinovi. EU ufadoval ve Vladivostoku do zati
1920, &ast personalu ztistala az do listopadu 1920, kdy odjel posledni transport.® Evakuaéni ufad
Cechovojsk (zkratkové slovo pouzivané pro ¢eskoslovenské legie) tvofila oddéleni zdravotni,
evidenéni, ubytovaci, hospodéiské a nalodovaci. Pii pfijezdu evakuovanych ze zadpadu Sibife
evidencni distojnik zkontroloval dokumenty, zdravotni distojnik zdravotni stav, ubytovaci
dastojnik ubikace a hospodaisky dustojnik jejich zaopatteni. Pti piijezdu lodi nalod’ovaci distoj-
nik opatiil vSe potiebné a byl veliteli transportu napomocen pii nalod'ovani. Evakuovani byli
v pravomoci velitele Dalného vychodu, ve Vladivostoku velitele posadky, na lodi velitele tran-
sportu. Evakuacéni ufad zadné piimé rozkazy nevydaval, pouze navrhy pfislusnym vojenskym
a politickym Ufadtim. N4&elnikem evakuace byl plukovnik zdravotni sluzby dr. Rase.”

Pied zahdjenim repatriace vydal Evakuacni ufad VSeobecna pravidla pro plavbu na mofi, ve
kterych varoval, Ze ,,0d piilisného jidla a pozivani alkoholu dostava se slune¢ni upal“.? Zakazo-
val piti nepfevatené vody a doporuéoval konzumaci ¢erstvého masa, ovoce a zeleniny. Cerstvé
potraviny, sladka voda a 1éky mohly byt pofizeny v piistavech, kde lodi zastavovaly pro doplné-
ni zasob uhli. Na dodrzovani Pravidel pro evakuaci ptislusnikti ceskoslovenského vojska, jejich
rodin a obéanti CSR ze Sibife do vlasti méli dohliZet evakua¢ni diistojnici. Za ob&any CSR byli
povazovani jak kolonisté, kteii méli domovské pravo v nékteré obci CSR, tak zajatci z byvalé
rakousko-uherské armady, ktefi nevstoupili do svazku Ceskoslovenskych vojsk a podepsali pro-
hldgeni o &eskoslovenském ob&anstvi.® Repatriovanym vojakiim bylo uloZeno, aby se kazdy
veder koupali, rino a veSer méli byt n&jakou dobu nazi, ,,aby i kiize vyvétrala“.!” Denné si méli
myt vlasy a 2x denné Cistit zuby. Ranni pfiprava méla trvat 21 minut, z toho ¢tyfi minuty hole-
ni, Sest minut myti, jednu minutu ¢isténi zubl, dvé minuty Uprava nehtti, dvé minuty ¢esani vla-
st a Sest minut oblékani.

Vzhledem k tomu, ze vSechny kasarny ve Vladivostoku byly obsazeny Spojenci, bylo nutno
vyhledat ubikace na periferii mésta. Velka vzdalenost od mésta ztézovala dopravu potravin a topi-
va. Bylo upraveno deset kasarenskych budov na Ruském ostrove, zatizeny koupelny, pekarny,
pradelny, femeslnické dilny, garaZe a stje. Na zakladg instrukce ministra vojenstvi M. R. Stefanika
byla vytvoiena komise pro zkouméni dokumentt civilnich evakuovanych. Komise zasedala ve
dnech 18. a 20. &ervna 1919. N&ktefi nemé&li dokumenty ani nepodali nutné vysvétleni.!!

5 Narodni archiv (dale jen NA), f. MSANO Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty, k. 582, dopis MNO predsednictvu
prezidentské rady PMR 25. 7. 1919.

¢ Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv (dale jen VHA), fond Evakua¢ni ifad, k. 4.

7 Tamtéz, dopis Evakua¢niho ufadu Veliteli deskoslovenského vojska na Dalném vychodé z 15. 7. 1919.

8 Tamtéz.

°  Tamtéz.

Tamtéz, Provizorni nafizeni a informacni poznamky pro evakuacni dustojniky.

Tamtéz, k. 1, komise pro zkoumani dokumentt civilnich evakuovanych.
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Evakuaci &eskoslovenského vojska a obéanti CSR z Vladivostoku do vlasti mély na starosti: Hos-
podaiska komise, Evakuacni urad, konzularni predstavitel ¢eskoslovenské vlady a velitel posadky ve
Vladivostoku. Hospodaiska komise obstaravala lod¢, Evakuaéni ufad vedl evidenci, konzularni pted-
stavitel uréoval k evakuaci obéany CSR a velitel posadky uréoval k transportu diistojniky a vojaky.
Zastupce Hospodaiské komise oznamoval najmuti lodi hned po podepsani kontraktu konzuldrnimu
predstaviteli ve Vladivostoku, nacelnikovi evakuace a veliteli posadky. Na lod’ se odebrala komise
slozena ze zastupct konzularniho zastupitelstvi, velitele posadky, Evakua¢niho ufadu a velitele tran-
sportu, kterd ji prohlédla a urcila zpisob a ¢as vylodéni nakladu, nalodéni a umisténi lodi, zasob
anakladu. Potom prevzal lod’ do své pravomoci velitel transportu. Kazdy repatriant pii vstupu na lod’
obdrzel piikaz od Evakuaéniho tiadu a po dobu plavby byl podfizen veliteli transportu.'?

Jiz 4. ledna 1919 vyslalo MNO do jizniho Ruska a na Kavkaz ing. Josefa Sroma, ktery stravil
Ctyti roky v ruském zajeti a tudiz znal zdej$i poméry, aby organizoval a usnadiioval navrat Ces-
kych a slovenskych zajatcti z fad byvalé rakousko-uherské armady. Jeho prvni zastavkou byla
Odésa, kde existoval ceskoslovensky spolek, ktery vystavoval krajanim francouzsko-ruskeé legi-
timace, které potvrzovaly jejich ¢eskou narodnost a nahrazovaly pasy pro vstup do Rumunska.
Ing. Srom také zajistil v Odése dim, kde mohli projizd&jici Cechoslovaci piespat.!> V Odése byla
v té dobé pfi tfadu zastupce CSR ziizena Geskoslovenska evakuaéni komise, ktera pracovala za
soucinnosti tamniho ¢eskoslovenského spolku. Velitelstvi Dobrovolnické armady gen. Dénikina
dalo Cechiim k dispozici mistnosti ve mésté a letni vily na predmésti. Cesi dostavali také ome-
zené mnozstvi potravin, obledeni a pradla. Ceskoslovenské evakuaéni komisi poméhal Eeskoslo-
vensky odbor likvidaéni komise byvalého Rakousko-Uherska v Odése. Pomohl také Komitét
ob¢anti CSR v Kyjevé, ktery uprchl ped bolseviky do Odésy. Poté co francouzska poslanecka
snémovna na jaie 1919 odhlasovala, ze se Francie nebude vmésovat do ruskych zalezitosti, dali
bolsevici ultimatum, aby do deseti dnti byla vyklizena Odésa. Stavka bolSevikl ale znemoznila
vypraveni dvou vlaki, které mély evakuovat tamni Cechy. !4

Z tad byvalych rakousko-uherskych zajatct ¢eské narodnosti vznikaly i dobrovolnické vojen-
ské druziny, které se neptipojily ani k rudogvardéjciim, ani k ¢eskoslovenskym legiim. Po odcho-
du legii z Kyjeva zde vznikla Dnéprovska druzina v poctu 250-300 muzd, ktera za vlady het-
mana Skoropadského méla za ukol stieZit cizi konzulaty.'?

Utk Cechti z Kyjeva pied boldeviky narazel na velké problémy, které zpiisobovaly poméry na
hranicich. Franti§ek Stiibrny (bratr ministra) hlasil 11. bfezna 1919 MNO, Ze napi. Polaci Cechy
pies hranice nepoust&ji.!® Proto navrhl cestu pies Bandery v Rumunsku. Ale francouzsky velitel
na hranicich je instradoval do Odésy. Zdejsi francouzsky velitel nabidl Dnéprovské druziné
zaclenéni do francouzskych sluzeb, coz velitel Druziny kpt. Holasek odmitl. Druzina byla posldna
zpét na rumunskou hranici, ale za ¢tyfi dny se vratila. Francouzsky velitel nafidil jeji odzbrojeni.

Podle zpravy MNO presidiu ministerské rady z 20. cervna 1919 informace o postupu repat-
riace zajatcti z Ruska znély zoufale. Ministerstvo uvadélo, Ze nadéje na rychlou evakuaci je mala
a je nezbytna pomoc dalSich zainteresovanych statii.!” Problémem bylo také uréeni spravné tra-
sy repatriace do CSR. Tak francouzské ministerstvo zahrani¢i zastavalo nazor, Ze by doprava
pies Balkan zptisobila neoby&ejné vylohy a obtize a doporudovalo cestu pies Terst.!8

Tamtéz, dopis Duivérnika ¢s. vlady z 15. 10. 1919.
13 VHA, f. MNO - presidium 1921-1923, k. 62, i. &. 2296, &j. 7/161, zprava z 10. 4. 1919.
Tamtéz.
15 Tamtéz, k. 153, i. ¢. 3131, ¢j. 6010, MNO 21. 3. 1919.
16 Tamtéz, k. 55, i. €. 2290, &j. 7/2.
17 Tamtéz, k. 85, i. €. 2639, &j. 43/6.
18 Tamtéz, k. 55, i. & 2290, &. 7/2, dr. Benes dr. Stépankovi 9. 7. 1919.
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Aktivné vystupovali také Cesi v Tiflisu (nyni Tbilisi), ktefi zalozili v listopadu 1918 Cesko-
slovenskou narodni jednotu, ktera byla uznana gruzinskou vladou. Pfedsedou byl Jaroslav Sva-
tos, ktery v Tiflisu plsobil jako feditel gymnazia. Jednota méla celkem padesat ¢lent.!®

Vojensky zplnomocnénec CSR pro jizni Rusko v Taganrogu Jaroslav Novak ve své zpravé
MNO z fijna 1919 vychvaloval neobyc¢ejné tspéchy Dobrovolnické armady, ktera dobyla Kyjev
a tahla na Moskvu. Zaroven upozorioval na vojenské pripravy Azerbajdzanu a Gruzie proti Dob-
rovolnické armadg.?’

Zprava o repatriaci z Donské a Kubaiiské oblasti a severniho Kavkazu z roku 1919 upozor-
nuje, ze se po severnim Kavkazu rozsifila epidemie skvrnitého tyfu. Z 300 ¢eskych zajatct jich
128 onemocnélo. General Dénikin slibil veskerou moznou pomoc a naftidil dodat potiebny mate-
rial, jako potraviny, pradlo a odév. Naridil pfipravit mistnosti pro 350 lidi a lékafskou pomoc, na
coz vénoval 15 tis. rubld. Stejny postup zaujala i Kubaiiskd kozacka vlada v Cele s atamanem
Filomonovem. Také Donska kozacka vlada podpofila ¢innost ¢eskoslovenské komise pro repat-
riaci zajatcli v Rostové.?!

Po obsazeni Odésy bolseviky se zhroutila ¢eskoslovenska repatriacni organizace, ktera pied-
tim dobie fungovala. V ¢ernomotské oblasti zlstalo 15-30 tisic Ceskoslovenskych pfislusnikt
a dalsi postup nebyl jasny. Doprava pies Polsko byla vyloucena vzhledem k napjatym vztahtim.
Vlada Kralovstvi SHS byla rozhodnuta ¢eské zajatce, kteti pojedou pies jeji tizemi, vojensky
organizovat. Na poradé¢ v MNO bylo konstatovano, Ze v bolSevickém Rusku ,,ceskoslovensti
piislusnici jsou zruinovéni t&lesné a uplné demoralizovéani*.2?

V Turkestanu byli vale¢ni zajatci bolSeviky prohldSeni za sovétské obcCany, propusténi ze
zajateckych taborl a pfinuceni zivit se vlastni praci. Z celkového poctu 30 000 zdejSich zajatch
asi 7000 muzi piisluselo do CSR. Predstavitelé Turkestanské ASSR Ruské federace si neptali
odchod Cechoslovaki, nebot’ ,kdo bude potom u nas pracovat.23

Cesi v Turkestanu pracovali jako zodpovédni tfednici zestatnénych statki, vedouci staveb-
nich praci, horni inzenyii, profesofi &i ugitelé télesné vychovy. Cesi uspofadali cviGeni ruského
Sokola za ucasti 500 cvicenct ruské, kyrgizské a dalSich narodnosti Turkestanu, hrala i ¢eska
hudba. Naproti tomu bolsevické noviny Turkestanskije Izvestija psaly o ,,éeskych imperialistic-
kych psech®. Z deviti milionti obyvatel Turkestanu byly tfi miliony Kyrgizii, Rust jen 5 %. Kyr-
gizové byli kocovnym narodem, na jihu Turkestanu se Tadzici a Turkmeni zivili zemédélstvim
a chovem dobytka.

Zpravu o stavu repatriace z jihozapadniho Ruska podala 24. ledna 1920 MNO Ceskosloven-
ska vojenska mise v Catihradé. Ze ¢tyt dosavadnich repatria¢nich stanic Novorossijsk, Rostov,
Odésa a Kyjev existovala jen stanice v Novorossijsku, ostatni byly jiz evakuovany a personal
shromé4zdén v Novorossijsku.?*

Dne 12. fijna 1921 podali poslanci Modracek, David a druhové interpelaci ministerstvu
zahrani¢i o bezdivodném surovém véznéni a zadrZzovani ¢eskoslovenskych prislusnikii v Rusku:
,,V Rusku je jest¢ mnoho set naSich piislusnikd, ktefi by se radi do osvobozené republiky vrati-
li, ale ptikazy sovétské vlady a ustfedniho vedeni ceskoslovenské komunistické strany v Rusku
jim tento ndvrat nejen znemoziuji, ohrozuji také jejich osobni svobodu a zdravi*.2® Na tuto inter-

19 Tamtéz, k. 134, 1. &. 2940, &. 3001, 17. 12. 1919.

20 Tamtéz, k. 85, i. &. 2638, §j. 43/6, 23. 10. 1990

2l Tamtéz, k. 59, i. &. 2290, &. 7/2.

22 Tamtéz, k. 55, i. &. 2280, &. 7/2, porada MNO.

23 Tamtéz, k. 55, i. €. 2290, &. 7/2, ing. A. Rohagek mjr. Houskovi 22. 1. 1920
24 Tamtéz, k. 250, i. &. 4000, &. 15 676, mise Catihrad MNO 24. 1. 1920

25 Tamtéz, k. 21, 1. ¢. 1124, &j. 16.
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pelaci reagovalo MNO s tim, ze repatriacni mise v Moskvé vratila do vlasti 25 000 obCant. Ve
vazbé se nachazelo jen 29 Cechoslovaki, z toho 13 mad'arské narodnosti. MNO piipomnélo, Ze
,hedostatek potfebné vahy vyplyva z neucinnosti vzajemnych mezistatnich vztah. Smlouva
repatriaéni dodnes uzaviena neni*.?®

V lednu 1922 provedlo MNO komisionalni vySetiovaci poradu v karanténni stanici v Pardubi-
cich, kde bylo deset baraki, ve kterych byli umistovani repatrianti z Ruska. Piedevsim §lo o byvalé
zajatce a starousedliky, ktefi pfisli transporty z Terstu nebo DéCina. Po dvanactidennim pozorovani
byli zajatci odeslani k poslednimu vojenskému télesu a ostatni osoby do domovského okresu.?”

Na navrh ministra Bene$e uvolnilo Narodni shromézdéni ¢astku 15 mil. K¢ na vypomoc Ces-
koslovenskym pfislusnikiim zijicim v Rusku a na Ukrajiné pro rok 1922. Z divodové zpravy
vyplyvalo, Ze ,,hladova vina od vychodu pfiblizuje se k oném krajinam, kde nase osady se nachaze-
ji, ba n&které z nich, napiiklad Cechohrad v Melitopolském tjezdé Chersonské gubernie jiz zali-
la.“?8 Dale uvadéla, Ze ,hromadné stéhovani bylo by velkou $kodou narodohospodéiskou pro nas
stat. ... Vlada by musela pecovati o velké mnozstvi lidi, ktefi zde nenajdou patiicné zaméestnani
a vyzivu. ... Aby tito kolonisté byli zachovani na svych mistech, kde pracovali pred valkou.*?

Také MSP se stavélo proti repatriaci krajant z Vladivostoku, nebot’ ,,jesté by se zvétsil pocet
nezamé&stnanych u nas, nehledé ani na velké vydaje s organizaci spojenych*.3? Ministerstvo
zahrani¢i dokonce vyjednavalo se sovétskou vladou o pfidéleni pozemkt na Sibifi ,.kam by bylo
mozno naSe krajany prevézti a diti jim moZnost vydélecné se uchytiti“.3!

Ceskoslovenska vlada prostiednictvim svého stalého meziministerského vyboru pro Gesko-
slovenskou pomoc Rusku poskytovala pomoc ¢eskoslovenskym kolonistim v Kyjeve, Charkové
a Melitopolu. Jen v $estém transportu $lo o deset vagonii pomoci.3?

Lze konstatovat, Ze ceskoslovenska vojenska sprava sehrala po skonceni prvni svétové valky
nezastupitelnou tlohu nejen pfi repatriaci prislusnika legii, ale i zajatcti z byvalé rakousko-uher-
ské armady a krajant, ktefi zili v Rusku jiz pted valkou.

(S podporou projektu GACR ¢&. 410/12/0142.)

prof. PhDr. Jaroslav Vaculik, CSc.
Katedra historie

Pedagogicka fakulta MU
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603 00 Brno

Ceska republika

e-mail: vaculik@ped.muni.cz

26 Tamtéz, ¢j. 12, MNO 12. 10. 1921.

27 Tamtéz, k. 250, i. & 4000, &j. 15676, protokol ze 4. 1. 1922.
28 Tamtéz, k. 30, i. &. 1735, &j. 31, 15. 4. 1922.

29 Tamtéz.

30 Tamtéz, dopis MSP PMR 10. 4. 1923.

31 Tamtéz.

32 Tamtéz, k. 127, i. &. 2895, &j. 1992/12, zprava za rok 1922.
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REMINISCENCE NA BYVALOU DOMOVINU U ODSUNUTYCH
NEMCU Z KRNOVSKA PO ROCE 1945!

DIMITRIS ATANASIADIS — ZDENEK JIRASEK

The main point of this article is to map view of the Sudeten Germans from the Krnov district on
situation in Czechoslovakia after their displacement. The basic source of research are
newspapers Jagerndorfer Heimatbrief, which are the Sudeten German s and stored in the whole
range at the Collegium Carolinum in Munich. Krnov district markedly changed when Germans
left. Just those views of the Sudeten Germans on the situation in their former homeland are
appearing in some articles of newspaper the Jdgerndorfer Heimatbrief, published by an
expatriate organization of the Germans from Krnov district in the Grettstadt iiber Schweinfurt in
Bavaria since the late 1940s. The main theme was memories of involuntary displacement, which
the Sudeten Germans unambiguously condemned. The unusual feature of the newspapers was
relatively high unbiased rate which shows mostly in relation to the biggest issue displacement.
The articles were really non-confrontational, which is very unusual in this type of prints. Interest
was also directed to the situation in the Krnov region and to the living and economic level of the
population of Czechoslovakia.

Key words: Krnov, Sudeten Germans after 1945, expulsion; Sudeten German press; Czech-
German relations, political situation in Czechoslovakia; Silesia.

Uvod

Problematikou ¢esko-némeckych vztaht v $irSich souvislostech se zabyvala cela fada histo-
rikti. OvSem v kontextu okresu Krnova vznikla opravdu hrstka praci, které¢ se danému tématu
vénovaly. PfedevSim je tfeba uvést sbornik vzeSly ze seminaie k ¢esko-némeckym vztahim
konany 14. 9. 2000 v Krnové, a ktery k vydani ptipravil Zden&k Jenik.? Problematika odsunu
Némct z Krnovska se promitla také do studie Alese Krempla a Zdetika Jiraska.> Na druhou stra-
nu je tfeba fici, Ze samotny postoj Némct k déni v jejich domovin€ po odsunu z Krnovska dopo-
sud nikdo nezkoumal. Pfedkladana studie se snazi tento deficit alesponi ¢aste¢né zaplnit.

I Studie vznikla v rdmci feseni studentského grantového projektu SGS/2/2017 s nazvem ,,Vyzkumné centrum pro sou-

dobé dejiny (1800-2000) — témata z kulturnich a socidalnich déjin® feSeném v ramci Slezské univerzity v Opavé na
Filozoficko-ptirodovédecké fakulté v Opavé. Obdobnou problematiku jsme jiz analyzovali pro Sumpersko, byla pub-
likovana ve studii ATANASIADIS, D. — JIRASEK, Z.: Reflexe byvalé domoviny u Némeii odsunutych ze Sumperska
v letech 1947—1989. In: Historica Olomoucensia, 52 — 2017, s. 189-222.

JENIK, Z.: Cesi a Némci diive a dnes. Problémy ndrodni identity a vzdjemnych vztahii Cechii a Némcii. = Tschechen
und Deutsche friiher und heute. Probleme nationaler Identitit und gegenseitiger Beziehungen zwischen Tschechen
und Deutschen. Krov: Open Education and Sciences, 2000. 222 s.

3 KREMPL, A. — JIRASEK, Z.: Osidlovani okresu Krnov v letech 1945-1949. In: C‘asopis Slezského zemského muzea:

série B — védy historické. Opava: Slezské zemské muzeum, ro¢. 64, €. 3 (2015), s. 257-270.
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Jigerdorfer Heimatbrief

StéZenim pramenem pro zkoumani dané problematik jsou jiz zminéné noviny Jdgerndorfer
Heimatbrief, vydavané odsunutymi Némci z okresu Krnov. Prvni ¢islo vyslo v bfeznu 1949, a co
by mésicnik pak vychazely pravidelné az do roku 2014. Pfedsadkou prvniho ¢isla byla brozura
Bilder der Heimat (Obrazy z domova) od dr. Marie Dordy. Slo o obrazky riznych fotografti
Krnova a jeho nejbliz§im okoli. Casopis byl vydavan ve mésté Grettstadt v okrese Schweinfurt
v severozapadni Casti spolkové zemé Bavorsko. Prvni ¢islo tak bylo zahéjeno tvodnikem s naz-
vem Pozdrav Bith moji mili Krnovaci! (Griiss Gott meine lieben Jigerndorfer!),* jehoz autorem
byl Albin Langer. Autor uvital své krajany v nové domoving, pficemz si neopomenul postesk-
nout nad ztratou rodné domoviny. Samotny clanek pak byl oprostén od veskerych utokt proti
ceskoslovenské politice a dokonce i proti prezidentu BeneSovi. Albin Langer tak pfedznamenal
smér, kterym se v nasledujicich letech asopis ubiral. O tom, v jakych podminkach ¢asopis v prv-
nich mésicich své existence vznikal, piSe clanek Ein Jahr ,,Jigerndorfer Heimatbrief* (Jeden
rok ,,Jigerndorfer Heimatbrief*).> Hlavni sidlo redakce se nachéazelo v byté rodiny M. Dordy
v Bayerhofu. Zde byly tfidény veskeré dopisy, které do redakce dochazely, a zde také kazdy
meésic vznikalo nové ¢islo Casopisu, které se navic muselo kazdy mésic slozité dopravovat do tis-
karny, dobrou hodinu vzdalené od sidla redakce. Podminky pro vydavani tak byly velmi slozité.
Byl nekonfrontaéni, vysttihal se jakychkoliv ostrych itoktl proti osobé Benese a byl rovnéz apo-
liticky vii¢i déni v komunistickém Ceskoslovensku, coZ je, v porovnani s jinymi asopisy toho-
to druhu, velmi neobvyklé.

Odpovédnou redaktorkou Casopisu byla dr. Maria Dorda, ktera hned v prvnim ¢isle neopo-
mnéla privitat své budouci Ctenaie. Vytvorenim Casopisu tak chtéla vybudovat most mezi starym
a novym domovem a vytvofit spole¢né pojitko mezi Némci, kteif byli odsunuti z Krnovska.
Samotnd struktura ¢asopisu se v podstaté nelisi od ostatnich periodik podobného druhu. Prede-
v§im prvni ro¢niky z 50. let obsahuji nepieberné mnozstvi basnicek, ve kterych se zrcadli stesk
po domové€. Velmi oblibené byly rovnéz i ¢lanky, ve kterych pisatelé vzpominali na domov
a zivot v ném. Nechybély rovnéz ani vzpominky na odsun. Na druhou stranu je tfeba fici, Ze ¢lan-
ki, které mély politicky charakter, bylo v tomto casopisu velmi malo. AvSak nejcharakteristicté-
j8im rysem Jdgerndorfer Heimatbrief jsou ¢lanky o historii Krnova, jeho okoli, mést ¢i vesnic,
lezicich v kraji. Jako by v nich autofi utikali pfed oZzehavymi otazkami, které se tykaly sudet-
skych Némct (snaha o potrestani viniki, stojicich za jejich tragédii, ndhrady za zkonfiskovany
majetek atd.). V tomto duchu pak od dubna 1952 zacala vychazet kratka ptiloha, sestavajici ze
zprav o historii Krnovska. Tato kratka ptiloha, nepravideln¢ vychazejici v podobé malé brozur-
ky pod nazvem Jdgerndorfer Lindchen (Krnovska vlastivéda), existovala az do roku 1964
a hlavnim redaktorem byl prof. R. Ernst Kober z Ansbachu. Casopis Jéigerndorfer Heimatbrief
dale obsahoval také spolecenskou kroniku, informujici své ¢tenare o Zivotnich jubileich, naroze-
nich ¢i umrtich krajanti z Krnovska. Zvlast za zminku stoji také rubrika Landsleute schreiben
(Krajané pisi), kde Ctenafi zasilaji do redakce své vzpominky na domov, odsun, zpravy z Krnov-
ska &i v pozdgjsich letech své dojmy a poznatky z cest do Ceskoslovenska.

V prubchu let se charakter ¢asopisu ménil. Od poloviny Sedesatych let, kdy vyrazné pfibyvalo
cest Némcti do CSSR, se na strankach Jéigerndorfer Heimatbrief zaaly ve stale vétsi a vétsi miie
objevovat zpravy z téchto pobytl. Ty pak na jistou dobu piedstavovaly hlavni obsah Casopisu. Se

4 LANGER, A.: Griiss Gott meine lieben Jéigerdorfe! In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, ¢. 1 (bfezen), s. 1.
5 OTT, H.: Ein Jahr ,,Jigerndorfer Heimatbrief*. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1950, ro¢. 2, &. 13 (duben), s. 2-3.
% DORDA, M.: Liebe Jéiigerdorfer Landslaute! In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, ¢. 1 (bfezen), s. 2.
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zménou politického ovzdusi v CSSR po roce 1968 se opét zménil vzhled tiskoviny. Do poptedi
se opét dostaly staté o historii Krnovska a rozsifena byla spole¢enska rubrika. Od roku 1973 (v
prvnim cisle tohoto ro¢niku) dochazi také k redakénim zménam. V zahlavi neni uvadéna dr. M.
Dorda jako odpovédny redaktor, ale jako vydavatel (Verlag). V tirazi se pak objevuje jako editor
(Heransgeber) R. Dorda a jako redaktor (Schriftleitung) Dr. phil. M. Dorda. Od roku 1977 se
objevuje pouze Dr. phil. M. Dorda. Od 80. let se opét zménil charakter ¢asopisu. Zacal vychazet
jako brozurka, kde v uvodu byl vstupni &lanek (o historii, zaZitky z cest do CSSR a obé&as i o poli-
tickych tématech), poté nasledovala spolecenskéd rubrika (v podstaté hlavni ¢ast novin), dale
informace pro Ctenaie a nakonec reklamy. Od 90. let se opét zménila struktura. Spise Slo
o letacek, kde hlavnim tématem byla spolecenska rubrika. Jesté v prvnich ro¢nicich 90. let se
objevovaly relace z cest do CSFR a ¢lanky informujici étenafe o mozném navratu majetku. Ty
ale postupem doby ubyvaly a ¢asopis definitivné ziskal charakter spolecenské rubriky a vychazel
spise uz jen v podobé véstniku. Od 1989 se vedle Dr. phil. M. Dordy objevuje i Wolfgang Dor-
da, M. A.

Celkové lze tedy charakterizovat casopis Jdgerndorfer Heimatbrief jako nekonfrontacni, vel-
mi nostalgicky, obsahujici ¢etné ¢lanky o historii Krnovska a vzpominky na Zivot v kraji a na
odsun. Siln¢ jsou zastoupeny informace o pisobeni v Némecku (poradani setkani, sjezdt, vystav,
riznych kulturnich akci, vyleti aj.).” Neuhasinajici nad&je v navrat do své vlasti je samoziej-
mosti, prikladem mohou byt v tomto sméru ¢lanky s nazvem Wann kommt der Tag (Kdy prijde
den?)® a Riickkehr oder Neubesiedlung? (Navrat nebo presidleni?).’

Pohledy do historie

Charakteristické pro Jagerndorfer Heimatbrief, stejné jako pro ostatni ¢asopisy obdobného
druhu, je mantinel odd¢€lujici rok 1945 od nésledujicich udalosti. Je pfirozené, ze tuto ¢asovou
hranici autofi neradi piekracovali. Proto se ve velké mife stéle Castéji obraceli do minulosti.
Casopis je statémi o historii Krnovska a jeho okoli piimo piehlcen. Dokonce v letech 1952—1964
v podobé brozury vychazela téméf kazdy mésic samostatna vlastivédna ptiloha Jéagerndorfer
Léndchen. Autofi se zajimali o star$i d&jiny okresu Krnova, pfedev§im o sttedovék. Nechybély
vSak ani ¢lanky o historii novovéku ¢i o 20. stoleti, ale jen do roku 1945. V této oblasti byla
pozornost vénovana obdobi od roku 1938 az do konce valky. N&ktefi autofi si vybirali rizné
stiipky z dé&jin Krnovska, jako byla historie kosteli, hibitovid, vyznamnych budov regionu aj.
Informace v nich obsazené jsou mnohdy cenné. Velmi zajimavé jsou také vzpominky na Zivot na
Krnovsku pied odsunem, které obsahuji topograficky vzacné popisy mist, ktera se za dobu néko-
lika desetileti vyrazné zménila. Spolu s fotografickou reprodukcei tak dotvaieji obraz minulosti,
kterd byla pro odsunuté Némce alfou a omegou a zaroven tvoii soubor cennych informaci
o nedavné historii Krnova a ostatnich mést a obci.

Piikladem v tomto sméru mtize byt ¢lanek Siebenhundert Jahre Hennersdorf (Sedm set let
Jindrichova),'? ktery vysel pfi sedmistém vyro&i zaloZeni obce a v kratkosti pojednava o jeho
historii. Cela fada ¢lankd na podobné téma vychazela pfedev§im v jiz zmifované vlastivédné
ptiloze Jagerndorfer Landchen. Piikladem mutize byt stat’ s ndzvem Das Dorf Lobenstein in der

7 Aus der kulturellen Arbeit der Sudetendeutschen Landsmannschaft. In: Jigerndorfer Léndchen, 1955, rog. 16, ¢. 55
(prosinec), s. 444.

8 BRUNNECK, H.: Wann kommt der Tag? In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1952, ro¢. 4, &. 37 (unor), s. 29.

® PESCHKE, A.: Riickkehr oder Neubesiedlung? In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1953, ro¢. 5, &. 75 (zafi), s. 210-211.

10 SCHREITER, O.: Siebenhundert Jahre Hennersdorf. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1951, ro¢. 3, €. 27 (kvéten), s. 2-5.
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1. Hiilfte des 16. Jahrhunderts (Obec Uvalo v prvni poloviné 16. stoleti).!! Velmi oblibenymi se
staly ty ¢lanky, které se zabyvaly déjinami vyznamnych mist krnovského okresu a jeho blizkého
okoli. Pfikladem muze byt ¢lanek Ein Entstehung des Wallfahrtsortes Maria-Hilf (Vytvor pout-
ni svatyné Marie Pomocné), ktery informuje ¢tenafe o pocatecni historii poutniho mista Marie
Pomocné (Maria-Hilf) u Zlatych Hor, datovaného k roku 1647.!2 Samotny vy&et dalich &lank,
které se zabyvaly davnou historii Krnovska a jeho okoli, by vydalo na samostatnou studii. Dale
se jimi tedy jiz zabyvat nebudeme.

Krome stati o davnych déjinach se redakce Casopisu zajimala také o nedavnou historii, pte-
devsim o obdobi let 1938 az 1945, pricemz dobé prvni republiky, na rozdil od jinych ¢asopisu,
nevénuje prakticky zadny prostor. Charakteristicka pro tyto clanky je apoliti¢nost, kterd u ostat-
nich ¢asopist (napt. u Mein Heimatbote) byla neznamym pojmem. Autofi ¢lankd se na rozdil od
svych kolegti z jinych sudetonémeckych novin, neuchylovali k proticeskym vypadim, obdobi
nacistického Némecka nepovazovali za nejvyznamnéjsi tisek némeckych dé&jin apod. Naopak.
Kiriticky vystupovali proti nacismu a teroru. Nejhor$im zlo¢inem vSak bylo rozpoutani svétové
valky, ktera si vyzadala mnoho lidskych zivota.

Rok 1938 byl jednim z nejvice exponovanych témat na strankach sudetonémeckych novin.
TakZe ani Jdgerndorfer Heimatborief se tomuto tématu nevyhybal. OvSem na druhou stranu je
nutno fici, Ze si zachovaval oproti jinym ¢asopisim pomérné velkou miru objektivity. Ta je patr-
na napt. v ¢lanku Immer wieder Miinchner Abkommen (Stdle znovu mnichovskd dohoda).'
Pocatky podpisu dohody klade autor do obdobi vzniku CSR v roce 1918. Nasledujicich dvacet
let odmitani federalniho uspotfadani mladého statu ze strany prazské vlady celou krizi jen pro-
hlubovalo. Napjaté ¢esko—némecké vztahy, nesplnéné autonomistické snahy Slovenska, nastup
nacismu v Némecku, vahavy postoj spojencti viiéi CSR a v neposledni fadé samotna politika es-
koslovenské vlady vyfeseni dané problematiky jen urychlilo. Mnichovska dohoda se pak stala po
roce 1945 zdrojem napéti mezi SRN a Ceskoslovenskem. Vedle ¢lankt o udélostech okolo roku
1938 se Franz Tutsch ve svém ¢lanku vénuje udalostem v poslednich mésicich valky, které se
bezprostiedn¢ dotkly také i okresu Krnova. Autor uvazoval také v SirSich souvislostech, které
mély bezprostfedni vliv na déni v okrese (Ostravska operace, boje u Olomouce, postup na Pra-
hu aj.). TéZce poni¢ené mésto Krnov bylo nakonec osvobozeno 6. kvétna 1945 a s nim také
i ostatni obce a mésta Krnovska.'

Ziva minulost

Samotné reminiscence na odsun jsou jednim z nejduilezitéjSich témat asopisu. Predevsim
v 50. letech vychazely hojné ¢lanky, které se touto tématikou zabyvaly. At uz samostatné, nebo
predevS§im v rubrice Landsleute schreiben (Krajané pisi). Pro mnohé ¢lanky tohoto druhu je
typicky sentiment. Nutno ovsem dodat, Ze pro danou dobu je to pfirozené, nebot’ se ztratou rodné
domoviny skoncila pro téméf tfi miliony Némcl podstatna ¢ast zivota. Mnozi tragédii odsunu
ptirovnavali ptimo ke konci svéta. Na druhou stranu vsak zéblesk svétla prinasejici lepsi zitiky,

" TUTSCH, F.: Das Dorf Lobenstein in der 1. Hilfte des 16. Jahrhunderts. In: Jigerndorfer Lindchen, 1952, &. 9
(tinor), s. 40an.

12 WENZELIDES, O.: Die Entstehung des Wallfahrtsortes Maria-Hilf. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1950, ro¢. 2, &. 15
(kvéten), s. 5-6.

13 HERGET, T.: Immer wieder Miinchner Abkommen. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1967, ro¢. 19, & 394 (Cervenec),
s. 244-247.

14 TUSCH, F.: Wie nach tschechischer Darstellung das Jigerndorfer Gebiet vom Feinde befieit wurde. In: Jigerndorfer
Heimatbrief, 1967, ro€. 19, ¢. 399 (kvéten), s. 150—-153.
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ptisel v podobé nového domova. Piesto vSak na svoji starou vlast nepfestavali myslet a neustale
doufali ve svlij navrat.'

Nad osudem krajanti z Krnovska si ve svém dopise posteskl i lichtenstejnsky knize Franz
Joseph I1.: ,,Jch méchte Sie und alle Jigerndorfer bei dieser Gelegenheit meines aufrichtigen
Mitgefiihls versicher, das ich mit dem schweren Geschick habe, das Sie alle getroffen hat. Ich
hoffe und bin iiberzeugt, dass alle Jdgerndorfer in doch nicht allzulanger Zeit wieder in ihre
schone Jigerndorfer Heimat zuriickkehren kénnen. Ich selbst denke immer gerne und mit Liebe
an das schone Jigerndorfer Land und an seine friiheren so sympathischen, fleissigen und bra-
ven Bewohner, denen ich Sie bitte meine herzlichsten Griisse und Wiinsche auszurichten.
(,,Chtel bych vas a vSechny Krnovaky ujistit, Ze pri této prilezitosti mého uprimného soucitu, kte-
ry mam s tézkym osudem, ktery vas vSechny potkal. Doufam a jsem presvédcen, Ze se vsichni
Krnovaci ne za prilis dlouhou dobu mohou vratit do své krdasné vlasti Krnova. Ja sam vzdycky
myslim na krasnou krnovskou zem a na jeji byvalé tak sympaticke, pilné a odvazné obyvatele,
chtel bych Vas pozadat o predani mych nejprivétivejsi pozdravii a prani). S virou navratu do
ky.'® Velmi zajimavym zpiisobem se k dané problematice vyjadtil ve svém dopise, zaslaném pre-
zidentu USA Harry S. Trumannovi, dr. Waldemar E. Dorda. Znéni tohoto dopisu vyslo na stran-
kach ¢asopisu hned v jeho prvnim ¢isle a to pod nazvem Offener Brief (Otevieny dopis)."” Zcela
apoliticky a nezaujaté, coz bylo velmi neobvyklé, nastinil postaveni odsunutych Némct zijicich
v americké okupa¢ni zong. S odkazem na rodaka z Uvalna Hanse Kudlicha, ktery jistou dobu
z politickych divodi musel pobyvat v USA, se autor dopisu zavazoval loajalitou Némct
z Krnovska vici Spojenym statim. Doba rakousko—uherské monarchie byla bezesporu povazo-
vana za nej$t'astnéj$im obdobim existence Némct Zijicich v okrese Krnov. Naopak nejtemné;jsi
¢asti historie nebyla éra prvni republiky, jak bylo ¢asto pfipominano cetnymi autory jinych peri-
odik tohoto druhu, ale doba druhé svétové valky. Dle nazoru Dordy politika nacistl pfivodila
smrt mnohym krajanim z Krnovska, ktefi nesmysIn¢ prolévali krev na valecnych frontach.
Vysledkem nakonec byl osud porazenych, ktefi museli nedobrovolné opustit svoji rodnou domo-
vinu. Do nové vlasti tak pfisli bez hmotnych prostredki, pouze jen s malym ptiru¢nim kufiikem.
Veskery majetek museli zanechat v Ceskoslovensku. Osud vysidlenych Némct z CSR na tizemi
Némecka tak byl zcela neutéSeny. Dalsi zajimavosti ¢lanku je fakt, Ze se Dorda pozastavil nad
t&7kym osudem Cechii b&hem okupace. Jednoznaéné odsoudil vyhlazeni Lidic a projevil polito-
véani nad osudem Cechii popravenych nebo deportovanych do koncentraénich taborti. Povazuje
ovSem za nespravedlivé, jakym zplisobem bylo nalozeno se sudetskymi Némci z Krnovska po
roce 1945. Proto v zavéru dopisu zada prezidenta Trummana o spravedlnost a pomoc pro své kra-
jany zijici ve slozitych Zivotnich podminkach na izemi americké okupaéni zony. Samotna bavor-
sk vlada piiznala, e méla nemalé potiZe se zajisténim pomoci Némciim z Ceskoslovenska, kte-
i1 byli v nejvétsi mife usazovani pravé v Bavorsku, tedy v americké okupa¢ni zoné.!'®

O tom, jaké osudy potkaly Némce z Krnovska béhem odsunu a v prvnich letech v novém
domove, informuji Cetné clanky, otiSténé na strankach Jdgerndorfer Heimatbrief. V ¢lanku
Jigerndorfer Orgelfabrik ,,Gebriider Rieger” (Krnovskd tovarna na varhany ,,Bratii Riege-
rové )19 majitel malé tovarny na vyrobu varhan ve Schwarzachu ve Vorarlbersku inzenyr Glat-

15 OTT, E.: Die Gefesselten. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, &. 7 (zéfi), s. 18-21.

6 DORDA, M.: Liebe Jigerdorfer Landslaute! In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, ¢. 1 (bfezen), s. 2.

17 DORDA, W. E.: Offener Brief. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, &. 1 (bfezen), s. 3-5.

8 Asylpflicht — und wir Deutschen? In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, ¢. 1 (bfezen), s. 16.

9 GLATTER-GOTZ: Jigerndorfer Orgelfabrik ,, Gebriider Rieger*. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1949, roé. 1, &. 1
(bfezen), s. 9.
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ter-Gotz pisSe o své strastiplné cesté z Krnovska pfes sovétskou okupacni zonu do Rakouska. Zde
si po Cetnych tézkostech zalozil svoji vyrobnu varhan, ktera mu zarucila slusné Zziti. Jeho zacat-
ky byly opravdu tézké (nedostatek financi a odbornych pracovniki, $patné ubytovaci podminky
pro zaméstnance, tézkosti v rodiné atd.). Rovnéz ¢lanek s nazvem Vorsehung oder Zufall? Ich
glaube Vorsehung (Prozietelnost nebo ndhoda? Ja myslim prozietelnost)®® autor pise o svych
tézkostech, které prozil pii odchodu ze svého rodného Krnova. Mésto musel spolu se svoji rodi-
nou opustit pied postupujici frontou jiz koncem ledna 1945, kdy sméfovali do Teplic. Hlad,
nemoci a nouze nebyly vyjimkou. Do rodného Krnova se rodina jiz nevratila. Pfisla internace ve
shromazd’ovacim tabofe a odsun do Némecka.

Podobné vzpominky byly zachyceny v jiz zminované rubrice Landsleute schreiben (Krajané
pisi). Irmgard Lichtblau prostfednictvim dopisu zaslaného do redakce, pise o strastiplné cesté plné
strachu, nemoci a hladu, kterou musel vykonat se svoji rodinou z Ceskoslovenska do Némecka.2!
Rovnéz Alfred Peschke informuje na strankéach ¢asopisu ¢tenare o svém piichodu do Némecka, kde
se zilo nesmirné tézce. Horni Mésto, kde piisobil, musel i s celou svoji rodinou opustit pocatkem
dubna 1946. Osud celou rodinu zavedl do bavorského mésta Wasserburg am Inn, kde i pies Cetné
problémy, které mistni obyvatelstvo v povale¢né atmosféte zuzovaly, byli schopni novym pfisté-
hovalctim pomoct.?> Reminiscence na odsun byly velmi zadanym tématem po celd 50. let. Vysly
desitky ¢lanka nebo kratkych zprav, které informovaly ¢tenafe Casopisu o byti, které museli Ném-
ci z Krnovska v prvnich povalecnych letech prozit. Spoleénym jmenovatelem byl stesk po ztraté
své rodné domoviny a majetku. Samotné vzpominky na odsun plny stradani, nemoci ¢i dokonce
smrti piibuznych nebo zndmych. Zkoumani téchto ¢lankt, kterych vyslo nepieberné mnozstvi, by
samo o sob¢ vydalo na samostatnou studii. V nasem piipad¢ se tedy musime omezit na jiz uvedené
priklady. Na zavér k této problematice jeSté uvedeme, ze pfi riznych prilezitostech (pfedevs§im
vyroc¢ich) se objevovaly na strankach Casopisu ¢lanky, které udalosti z let odsunu neustale ptipo-
minaly. Piikladem mutze byt ¢lanek Zum 10-jihrigen Geddchtnis an die letzte ,, humane Ausied-
lung“ aus Jéigerndorf (K desetileté pamdtce konecného ,, humdnniho odsunu‘ z Krnova).?

Redakce se rovnéZ zajimala i o osudu téch Némci, ktefi nebyli odsunuti a zastali tak v Ces-
koslovensku. Clanek Die deutschen Zwangsarbeiter in der Tschechoslowakei (Némecké nucené
prace v Ceskoslovensku)?* informuje své &tenaie o Némcich, kteif mnohdy ve velmi tézkych
zivotnich podminkéch pracovali v ¢eskoslovenskych tovarnach ¢i dolech a byli internovani
v pracovnich taborech, kde vladly velmi §patné hygienické poméry, hlad a nemoci. Jsou zde uve-
deny i statistické idaje, jejichz ptivod vSak neni opfen o citovand konkrétni statistickd data.
Clanek uvadi, 7e pied valkou Zilo v pohrani¢i na 3,75 miliona Némci. Po vélce asi jeden milion
osob bylo nezvéstnych, z toho asi 250 000 Némci zistalo v CSR na nucenych pracich. Jejich
transfer do Némecka tak byl nejisty. Informace z roku 1952, ktera se objevila na strankach caso-
pisu, uvadi celkovy odhad po&tu Némcii Zijicich na izemi CSR na cca 350 000 osob.2* Jiny
¢lanek (z dubna 1952) zase vy¢isluje pocet nucené pracujicich anebo uvéznénych Némcii v CSR
na 150 000 osob. Pii navstéve prezidenta K. Gottwalda v Berlin€ v roce 1952 poslanec za SPD

20 APPEL, H.: Vorsehung oder Zufall? Ich glaube an Vorsehung. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, ¢. 4 (Cer-
ven), s. 22-23.

Landsleute schreiben. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1949, ro€. 1, ¢. 2 (duben), s. 12.

Landsleute schreiben. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1949, ro€. 1, ¢. 5 (Cervenec), s. 14.

HANKE, G.: Zum 10-jdhrigen Geddchtnis an die letzte ,, humane Ausiedlung** aus Jagerndorf. In: Jagerndorfer Hei-
matbrief, 1956, roc. 8, ¢. 143 (Eervenec), s. 210-213.

Die deutschen Zwangsarbeit in der Tschechoslowakei. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, ¢. 1 (bfezen),
s. 14-15.

25 Jagerndorfer Lindchen, 1952, &. 10 (bfezen), s. 59.
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(Sozialdemokratische Partei Deutschlands, Socialnédemokraticka strana Neémecka) Richard
Reitzner?® poznamenal, Ze by &eskoslovenska vlada méla udinit prvni kroky sméfujici k propu-
§téni nucené nasazenych Némcti v CSR. Dale také vyzval OSN, aby vytvotila mezinarodni komi-
si, ktera by posoudila rozsudky ¢eskoslovenskych lidovych soudl vynesené v predchozich letech
nad Némci.?? Ctenate také zajimaly informace tykajici se piipadné balitkové pomoci uvéznénym
Némcim. V tomto ohledu oviem panovaly ze strany CSR velmi pfisné zasady. Balickova pomoc
se vztahovala pouze na Némce Zijici v Ceskoslovensku, kteii nebyli véznéni. Ty balicky, které
z Némecka sméfovaly do &eskoslovenskych véznic ¢i pracovnich taborll byly vraceny zpét.”
Samotni vézni pak nesméli zasilat Z4dné dopisy do Némecka.?’

Jaké Zivotni podminky panovaly v pracovnich taborech v CSR se &tenaii Casopisu Jagern-
dorfer Heimatbrief mohli ¢as od casu docist na jeho strankach. Takové ¢lanky se objevovaly
napi. v rubrice Aus der Heimat (Z domova), informovaly o osudech nékterych Némct z Krnov-
ska, ktefi byli odsouzeni a nasledné uvéznéni v pracovnich taborech. Mnoho téchto osob tak bylo
roztrouSeno po celé republice a jejich osudy byly velmi pohnuté. Tyto informace se do redakce
dostaly v podob¢ ,,motakd”, které se podafily nejednomu némeckému vézni dostat z pracovniho
tabora. Napf. jeden neznamy vézen némeckého puvodu pise, jaké zivotni podminky panovaly
v tabote, kde vézni pracovali v dolech. Z pochopitelnych divoda nebyla totoznost pisatele redak-
ci uvedena.’® O pomérech v pracovnich téborech velmi podrobné informuje také ¢lanek Ein Leh-
rer aus Kreis Jigerndorf schreibt (Ucitel z okresu Krnov pise).3! Autor ¢lanku, jehoZ identita
byla ukryta, se zmiiiuje o fyzickém nasili, kterému byl vystaven ze strany Cechti. Odsouzen byl
v Opavé k péti lethm vézeni za svoji diivejsi Cinnost v Nationalsozialistische Volkswohlfahrt
(Naciondlnésocialisticka péce o blaho lidu), organizaci spadajici do struktury NSDAP. Prosel
mnoha pracovnimi tabory. Napt. Ostrava—Piivoz, kde pracoval jako dé€lnik u Zeleznice, v Olo-
mouci & na Odersku v lomech. Zivotni podminky v tiborech byly velmi t&7ké. Spatnd hygiena,
spoustu nemoci a velké fyzickd ndmaha zpiisobovaly vézitim Cetné zdravotni problémy. Naopak
strava dle pisatele byla docela slusna. Mési¢n¢ si vézni vydélali néco okolo 3000 korun, z nichz
cca 30 % jim bylo ukladéno. V zavéru svého dopisu se autor zminuje o zivotnich podminkach
v CSR. Uvedl cenové relace nékterych potravin a spotfebniho zbozi. Mési¢ni mzda délnika &ini-
la 3000 K¢&s, kvalifikovaného pracovnika 6000 K¢s a uditele s dvacetiletou praxi 3500 K¢s.
Pomérné vysoké ceny v porovnani s vysi mési¢niho platu tak davaly hned na prvni pohled cte-
nafim znat, Ze existenéni podminky rodin v Ceskoslovensku byly velmi slozité.

Skutecné velmi rozsahlou a zajimavou vypovéd o svych pohnutych osudech v prvnich
povaleénych letech v Ceskoslovensku na strankach Gasopisu podal Otto Knauer, byvaly starosta
v Seifersdorfu (dnesni Zator). Své zazitky nechal zvefejnit na strankach casopisu hned ve dvou
¢lancich s nazvem 411 Tage zwischen Leben und Tod (411 dni mezi Zivotem a smrti).3? Jakozto
nejvyssi predstaveny obce byl ihned od pocatku teréem teroru ze strany Ceskych tfadi. Pred

26 Richard Reitzner (*1893, $1962) pochazel z Marianskych Lazni a po odsunu v roce 1946 se usadil v Bavorsku, kde

vstoupil do SPD. Zde az do své smrti pusobil jako expert na uprchlickou otazku, kdy vedl kancelat pro uprchliky
a vysidlence.

Reitzner fordert die UN-kommission fiir Deutsche in der CSR. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1952, roc. 4, ¢. 42
(duben), s. 103.

Deutsche Gefangene in der CSR. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1954, roc. 6, ¢. 101 (¥ijen), s. 331.

CSR-Postsperre fiir Gefangene noch nicht aufgehoben. In: Jagerndorfer Landchen, 1955, ro¢. 16, ¢. 48 (kvéten),
s. 190.

Aus der Heimat. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1949, ro€. 1, ¢. 10 (prosinec), s. 15-16.

J. L.: Ein Lehrer aus dem Kreis Jigerndorf schreibt. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1951, ro¢€. 3, ¢. 24 (anor), s. 15-17.
KNAUER, O.: 411 Tage zwischen Leben und Tod. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1953, ro¢. 5, ¢. 64 (bfezen), s. 66—68;
1953, ro€. 5, €. 65 a 66 (duben), s. 78-81.
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svym zatcenim byl psychicky a fyzicky tyran novymi ¢eskymi pfedstaviteli obce. Musel si napf.
vykopat vlastni hrob a nasledné okolo ného dva Cesi stiileli z automatickych pistoli. Po nékoli-
ka dnech byl nasledné odvezen do vazebni véznice do Krnova, kde jeho ttrapy pokracovaly. Byl
bit a psychicky tryznén spolecné s dalsimi Némci z jinych vesnic okresu. Poté byl prevezen do
Ostravy do pracovniho tabora. Stejné jako v pfedchozich ptipadech, zivotni a hygienické pod-
minky v tabote byly ve velmi neutéSeném stavu. Nedostatek jidla, neustalé pracovni nasazeni
a Cetné nemoci byly béznou zalezitosti. Také zachazeni ze strany dozorcti bylo mnohdy velmi
kruté. Mezitim byla jeho rodina odsunuta do Bavorska. Veskery majetek musela zanechat
v rodném Zatoru. Samoziejmé, Ze o osudu své rodiny Otto Knauer nevédél vibec nic. Po mno-
hych utrapach byl nakonec z pracovniho tabora propustén a koncem cervence 1946 piesidlen do
Bavorska, kde se opét shledal se svoji rodinou.

Emil Miick, ucitel z Krasova u Krnova (Kronsdorf), zvetejnil na strankach casopisu rozsah-
lou vypovéd’ o jeho odchodu z rodné vsi, ktera navic doklada, v jakych podminkach probihala
vyuka déti t&ch némeckych rodin, které ziistaly v pracovnich tiborech v CSR. Své vypravéni
zapocal pfichodem Rudé armady do Krasova a naslednym popisem toho, jak ceskoslovenské
utady provadély konfiskaci majetku a odsun Némcu. Co by ucitel z povolani v§ak ihned do odsu-
nu nesel. Byl pridélen do pracovniho tabora pro Némce v Ostrave, kde od ledna do konce cer-
vence 1946 udil nékolik némeckych déti. Vyuka byla velmi slozita, protoze nebylo ucebnich
pomtcek a ucebnice byly zastaralé. Celkové zafizeni taborové skoly bylo v neutéseném stavu.
Vyuka déti tak zcela lezela na bedrech uditele, ktery byl odkazan na pomoc ze strany rodi¢t déti.
Nasledné byl nakonec vysidlen do Bavorska.3

Redaktofi Easopisu se rovnéz snazili o statistické zhodnoceni odsunu Némcii z Ceskosloven-
ska. Z dostupnych zdroju tak vy¢islili, Ze celkovy pocet sudetskych Némct Zijicich na uzemi
Rakouska byl k pog&atku roku 1954 asi 480 000 osob.3* Prvni sumarni zhodnoceni odsunu Ném-
¢t z Krnovska bylo na strankach asopisu zvefejnéno aZ v roce 1966. Clanek s nazvem Ziele der
Vertriebenentransporte aus Jéigerndorf 1946 (Cile transportii vyhnani z Krnova 1946)> uvadi,
7e ve dvaatficeti transportech od ledna do listopadu 1946 bylo do riiznych mést Némecka (Rez-
no, Bamberg, Augsburg aj.) piesidleno na 33 702 krnovskych Némcl. Komplexni statistické
zhodnoceni odsunu se objevilo na strankach ¢asopisu az v roce 1975 a neslo pouze o udaje vysid-
lenct z Ceskoslovenska. Clanek s nazvem Schicksal der Menschen (Osud lidi)*® uvadi sumarni
odhad odsunutych Némci z vychodni &asti evropského kontinentu (z Polska, SSSR, Ceskoslo-
venska, Mad’arska, Jugoslavie ¢i Rumunska). Nefizeny odsun (tzv. divoky) se tykal az 2 230 000
Némci, ptitemz z Ceskoslovenska bylo timto zpiisobem vyhnéno na 270 000 lidi. V nésledu-
jicim fizeném odsunu, ktery probihal po srpnu 1945 az do roku 1950 (napt. ze Sovétského sva-
zu), bylo vysidleno cekem na 11 300 000 Némcii, z Ceskoslovenska 2 300 000 osob, ziistalo zde
okolo 130 000 lidi. Ztraty na majetku ¢lanek uvadi, podle statistickych tdajt, v hodnoté 300
miliard marek, na vrub Ceskoslovenska ptipadalo 73 miliard marek.

Zpravy z domova

Pro prvni léta bylo piiznaéné, Ze zpravy o déni v Ceskoslovensku piichazely zprostiedkované
bud’ oficialni cestou, nebo prostiednictvim dopisti. V prvnim ptipadé §lo o informace, které byly

3 MUCK, E.: So schied ich von der Heimat. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1950, ro¢. 2, &. 21 (listopad), s. 12-16.

34480 000 Sudetendeutsche in Osterreich. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1954, ro¢. 6, &. 101 (fjen), s. 332-333.

35 SCHUSTER, F.: Ziele der Vertriebenenttransporte aus Jigerndorf 1946. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1966, ro¢. 18,
¢. 372 (bfezen), s. 579.

36 E. M.: Schicksal der menschen. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1975, ro¢. 27, &. 491-492 (zaii-tijen), s. 326-330.
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vydany v ¢eskoslovenském nebo jiném zahrani¢nim tisku, ve druhém $lo o korespondenci, ktera se
do redakce dostala od rodin, jejichZ p¥islugnici Zili na izemi CSR. V obou piipadech viak §lo o rela-
ce, které sledovaly déni jak v Ceskoslovensku, tak také na Krnovsku ¢ v pohraniéi jako takovém.

O politickém déni v Ceskoslovensku se &asopis Jigerndorfer Heimatbrief piili§ moc neza-
jimal. Na toto téma vyslo opravdu jen malo ¢lankd a vSechny mély pouze informativni charak-
ter. Jakychkoliv zavéra a utokd proti politice Prahy se vystiihal. Tak napf. stat’ s nazvem Schlim-
mer als unter Hitler! (Horsi nez za Hitlera!)®” informuje o zavérech eskoslovenskych emigrantii
o politické situaci doma v republice. Na konferenci v New Yorku se delegace Cechoslovaki ze
zahrani¢niho exilu v ¢ele s Petrem Zenklem usnesla, ze ¢eskoslovenska vlada je plné pod kon-
trolou Moskvy, a jako takova pfijima veskeré jeji direktivy. Pfedevsim se tento trend projevoval
v oblasti hospodafstvi, kde se zemédé€lstvi potykalo s velkymi tézkostmi. Delegace také odsou-
dila rozsahlé zatykdni v Ceskoslovenské armade, které se tykalo predevsim téch dastojnika
a vojakii, ktefi béhem valky bojovali na Zapad&. Mnoho obyvatel CSR tak bylo pfinuceno k emi-
graci. Clanek uvadi, ze ptes hranice na Zapad ilegaln& pieslo vice jak 20 000 osob. Stejné tak
i Némci z Ceskoslovenska neustale piekracovali statni hranice do Bavorska, které muselo nové
uprchliky piijimat.3®

Velmi zadané byly informace o déni na Krnovsku, které do redakce ptichazely ve formé dopi-
sti od rodin, jejichZ piibuzni ¢ znami zistali v Ceskoslovensku. Pro tyto dopisy bylo typické, Ze
redakce neuvadéla jejich autory, které tak nechtéla ptivést do problémi s ¢eskoslovenskymi tra-
dy. Tento druh shromazd’ovani informaci piestal byt aktuadlni v momenté (od prvni poloviny
60. let), kdy sudetsti Némci sméli cestovat do Ceskoslovenska a spatiit tak opét svoji domovinu.
V tomto ohledu je velmi zajimavy &lanek Das Gesicht der Heimat (Tvai domova),*® ktery pojed-
nava o proménach Krnova a autor neni znam. Formou vychazky po centru mésta se Ctenafi
dovidaji o zménach, které v uplynulych letech Krnov doznal. Mnoho domu bylo zbourano, pte-
stavéno ¢i zménilo sviij ptivodni tcel. Po strzenych objektech vétsinou zlistavaly nezastavéné plo-
chy. Také méstsky park zménil svoji tvar, zmizela z n¢j napi. socha hudebniho skladatele F. Schu-
berta. Clanek se dale vénuje situaci v textilnim primyslu, ktery odchodem némeckych odbornych
déIniki znaéné utrpél. V zavéru pak jsou uvadény informace o socialnich pomérech v CSR. Potra-
viny, textil ¢i obuv byly na ptidél, ¢lanek pak uvadi cenovou relaci nékterych produkti v poméru
s prumérnou mzdou. Mimo pridélovy systém se daly potraviny ¢i spotiebni zboZi obstarat pouze
na ¢erném trhu, ale zde byly ceny podstatné vyssi a ne kazdy si to mohl dovolit. Podobné relace
ptinesl také clanek Ein Schreiben aus der Heimatstadt! (Psani z rodného mésta!), ktery byl do
zménach, které mésto Krnov doznalo od odchodu Némcti. Mnoho domi bylo zbourano, pobofte-
no & zcela neobydleno, v jinych zase Zili Rekové, kteti se do Ceskoslovenska dostali z politickych
diivodti a prazskou vlddou byli posilani jako novi osidlenci pravé do pohrani¢i.*0

V roce 1953 vysla velmi zajimava série ¢lanku, které se zabyvaly situaci na Krnovsku na
pocatku 50. let. Clanky vychazely kazdy mésic od dubna do srpna 1953 a jejich autorem byl
neznamy pisatel z Krnova, kterému se podatilo formou dopist nelehkou cestou tyto informace
zaslat do redakce ¢asopisu. Pod ndzvem Jigerndorf 1953 (Krnov 1953)*! tak vysel velmi obsah-

37 Schlimmer als unter Hitler! In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, ¢. 3 (kvéten), s. 22-23.

38 Tamtéz, str. 23.

3 Das Gesicht der Heimat. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1949, ro¢. 1, &. 9 (listopad), s. 15-17.

40 Ein Schreiben aus der Heimatstadt! In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1952, ro¢. 4, ¢. 41 (duben), s. 85-86.

41 Jagerndorf 1953. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1953, ro¢. 5, &. 65 a 66 (duben), s. 81-84; &. 67 (kvéten), s. 106-107;
¢. 68 (kvéten), s. 119-121; €. 69 (Cerven), s. 130-133; €. 70 (Cerven), s. 142—146; €. 71 (Cervenec), s. 160-162; ¢. 72
(Cervenec), s. 170-172; €. 73 (srpen), s. 182—183; €. 74 (srpen), s. 194—-195.
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1y soubor stati, ktery informoval o socialnich, hospodarskych a kulturnich pomérech ve mésté
Krnov a v jeho okoli. Autor napf. popisuje etnd mista v centru mésta, jejichz soucasny vzhled
¢nych dni zbourany a na jejich misté byly postaveny nové. Autor tak velmi vérohodné popsal
rozsah valenych §kod, které mésto Krnov utrpélo. Tyto informace jsou dilezité pro zkoumani
historie mésta Krnova po strance topografické, protoze obsahuji popisy mist, kterd v povale-
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le zbylych zde Zijicich Némct ve mésté bydleli predeviim Cesi, Slovaci a dokonce i Rekové, kte-
fi 7ili v domech po odsunutych byvalych obyvatelich. Clanky se rovnéZ vénuji situaci v okolnich
vesnicich, bezprostiedné lezicich u Krnova (napt. Petersgrund — Petriiv dul, Burgberg — Hra-
disko aj.). Dopravni situace dle nazoru pisatele byla velmi slozita. Valkou poni¢ené komunikace
a mosty byly neustale opravovany, avSak diky znacnému nedostatku stavebniho materialu tyto
opravy postupovaly velmi pomalu. Nicméné i pies tyto nesnaze se podafilo zprovoznit témet
v Uplnosti Zelezni¢ni dopravu na okrese a opravit ¢etné mosty pies feku Opavu. Vyrazné se také
zlepS$ilo socialni zabezpeceni obyvatelstva na Krnovsku. Okresni nemocnice byla opravena
a rozsifena, pracovali v ni vysoce kvalifikovani 1ékafi. Navic mohli délnici navstévovat 1ékare ve
svych podnicich. Rovnéz skolstvi se t&silo znacnému vzestupu. Mnohé skolni budovy byly opra-
veny a vyucovali v nich uéitelé z vnitrozemi. Autor v§ak upozorfiuje na fakt, ze se okresni §kol-
stvi potykalo s nedostatkem ucitelti. Jak Skolstvi tak také zdravotnictvi bylo hrazeno statem. Pisa-
tel se ve svych ¢lancich také vénuje hospodatské situaci Krnova. Pivodné némecké podniky byly
v prvnich povalecnych letech pfidélovany novym ceskym osidlenciim. Po roce 1948 vSak doslo
k jejich zestatnéni a mnohé mensi podniky byly slouceny do vétSich tovaren. Navic doslo
k vystavbe ¢i opravé Cetnych vyrobnich zatfizeni, predev§im na kovovyrobu, textilni, dfevaisky,
nabytkaisky, obuvnicky aj. primysl. V Krnové byly rovnéz ziizeny pekarny a jatka, které¢ krome
meésta zadsobovaly svymi vyrobky i okolni obce. Jako zna¢nou vyhodu autor uvadi zfizeni Skolek
¢i jidelen pfi podnicich.

Ctenéie velice zajimal stav hrobu jejich zesnulych piedkil a znamych. I v tomto piipadé
autor v jednom ze svych ¢lanka velmi podrobné informuje o stavu krnovského hibitova. Ten byl
velmi neuté$eny. Mnohé némecké hroby byly, pfedevs§im v prvnich povale¢nych letech, znice-
ny. U cetnych nahrobkli byl némecky text nahrazen Ceskym. AvSak od pocatku 50. let vyslo
nafizeni, které zakazovalo dalSi poskozovani hrobui a ti Némci, ktefi zdstali v Krnové, si
napfis$té smeli své nahrobky opatfit némeckym textem. Vcelku vSak byl stav hrobt zalostny.
Zivotni uroveii obyvatelstva byla, dle nazoru pisatele ¢lankt, pomémé slusna. Do roku 1953
byly mnohé potraviny a spotiebni zbozi jesté na pridél. Samotné ptidély pak nebyly pfiilis
vysoké (napf. brambor). Navic nékteré zivo¢isné vyrobky byly velmi drahé (napf. vejce, maso
¢i mléko). AvSak diky slusSnému zasobovani nedochazelo ke stradani obyvatel. Velkych zmén
doznal také kulturni zivot v Krnové, ktery nemél viibec nic spoleéného s diivejsim ¢Cisté némec-
kym. Veskeré némecké kulturni spolky a organizace byly zruSeny a nahrazeny ceskymi.
V kinech se napt. hraly predev§im ceské filmy a v knihkupectvi se neprodavaly zadné némec-
ky psané knihy. Svoji tvaf rovnéz zménil i park v Krnové (hudebni pavilon byl zboten, socha-
fské vyzdoba znicena, lavicky chybély). Jeden ze ¢lankti rovnéz hovoii o turistickém ruchu na
okrese. Mnohé hostince a hotely musely ukonéit sviij provoz, protoze bylo stale méné a méné
navstévnikl. Jenom v Krnové bylo uzavieno mnoho podnikd, které fungovaly jesté v predvale-
¢nych letech. Naopak horské oblasti se t&sily, pfedev§im v zimnich mésicich, znaénému zajmu
lyzatt (napt. Karisthal, Karlovice). V této souvislosti se autor také vénuje nékterym obcim na
okrese, jako napt. Uvalnu (Lobenstein), rodisti Hanse Kudlicha. Nutno dodat, Ze vyse citovana
série clankd, kterd se pozastavovala nad ztratou ryze némeckého charakteru Krnova, nebyla
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v tomto ohledu z&dnou vyjimkou. Stejné postoje zastaval napf. autor ¢laneku Einst Toppau —
Jjetzt Opava (Kdysi Troppau — nyni Opava).*?

V rubrice Aus der Heimat (Z domova) se ¢as od ¢asu rovnéz objevil ¢lanek informujici o déni
na Krnovsku a jeho okoli. Jeden takovy byl otiStén v zafijovém cisle z roku 1952, v némz
neznamy pisatel formou dopisu, zaslaného do redakce z CSR, referuje o souéasném stavu roz-
hledny na hote Pradéd. Po roce 1945 byla uzaviena a zacala chatrat. Nakonec v roce 1952 muse-
la byt v&z Castecné strZzena a za cca 200 000 K¢s opravena a v Cervenci téhoZz roku i zptistupné-
na.® Jesté v lednovém ¢&isle roku 1959 byli &tendii informovani o dobrém stavu rozhledny
a o kvalitnim dopravnim spojeni do Karlovy Studanky, vvychoziho bodu pro vystup na horu.*
V kvétnu roku 1959 se zchatrald kamenna stavba rozhledny na Pradédu zfitila. O této skutecnosti
redakce Gasopisu své ¢tenate informovala velmi zb&zné.* Jiny ¢lanek s nazvem Aus der Heimat
horen wir (Z domova slysime)*® referuje o Zivotni Grovni obyvatelstva v pohranici, ktera byla dle
nazoru redakce na nizké Grovni. Jako priklad jsou uvedeny cenové relace potravin a nékterého
spotiebniho zbozi v porovnani s vysi mési¢ni mzdy, ktera diky drahoté nedokdzala pokryt v plné
vysi mésicni vydaje za nejzakladnéjsi potieby.

Redaktoti Jdgerndorfer Heimatbrief se rovnéz snazili své Ctenafe informovat o celkovém
déni v pohrani¢i. Kromé otazek socialnich ¢i hospodarskych se také zajimali o vzdélavani déti,
které pochézely z némeckych rodin. V tomto ohledu existovalo v Ceskoslovensku 65 kol, které
jednou tydné az ve dvou vyucovacich hodinach umoziovaly vyuku némeckého jazyka. Krome
déti z némeckych rodin se vyuky Gdastnili také eské &i slovenské déti.#” Navic mnoho Némct,
kteti nebyli odsunuti a zlistali v pohranici, bylo postupné piesidlovani do vnitrozemi. Pfikladem
muiZe byt ¢lanek s ndzvem Slowaken im Sudetenland (Slovdci v Sudetech),*® ktery &erpal z Kato-
lickych novin a své ¢tenare informoval o dosidlovani pohranici asi 250 000 Slovaky, ktefi byli
usazovani do domti po odsunutych Némcich. Zaroven zde pusobili také slovensti knézi, ktefi
nahrazovali své odsunuté kolegy. V rubrice Neues aus unserer alten Heimat (Novinky z nasi staré
domoviny) se v roce 1959 objevil velmi zajimavy ¢lanek o demografii okresu Krnova. Na zakla-
dé oficialnich statistickych tdaja sleduje pozvolny rist obyvatel Krnovska. V letech 1947—-1950
vzrostl pocet obyvatel o 8,35 %, do roku 1958 pak 0 26,10 %. Témét polovina obyvatel okresu
pak zila v Krnové. Hustota osidleni mésta ¢inila 656 obyvatel na km?.4° Jiny ¢lanek informuje
Ctenare o situaci v zeméedé€lstvi v pohranicnich oblastech. Statem fizend druzstva byla povinna
odvadét stanovené dodavky rostlinnych a Zivoéisnych produktti. Samotna produkce byla zmo-
dernizovéana zavedenim strojii na obdélavani pudy, vysadbu ¢i sklizei, na druhou stranu prace
v zeméd¢lstvi byla stale vice naro¢na. V obdobi sadby a zni dokonce museli zemédélci pracovat
ve dne i v noci.>

I pfes zna¢nou miru apoliticnosti ¢asopisu se ob¢as na jeho stankach fesil jeden z nejoze-
havéjsich problému. Sudetonémecka otazka a z ni vychazejici naroky na nadhrady za zkonfisko-
vany majetek z doby odsunu. Tato problematika ptitahovala pozornost nejednoho ¢asopisu, kte-

42 GRO.: Einst Troppau — jetzt Opava. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1955, ro¢. 7, €. 119-120 (Cervenec), s. 234-235.
43 Aus der Heimat. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1952, ro¢. 4, ¢. 53 (zai1), s. 237-238.

4 SCHMIDT, E.: Der Altvater wird neu entdeckt. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1959, ro¢. 11, & 203 (leden), s. 99.

45 Ein Bericht aus der Heimat. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1959, ro¢. 11, €. 225-226 (prosinec), s. 418-419.

46 Aus der Heimat héren wir. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1956, ro¢. 8, ¢. 141 (&erven), s. 182.

47 E. K.: Einige Nachrichten iiber das deutsche Schulwesen ausserhalb der bundesrepublik. In: Jigerndorfer Lindchen,
1955, ro¢. 16, ¢. 47 (duben), s. 168.

Slowaken im Sudetenland. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1949, ro€. 1, €. 1 (bfezen), s. 15.

EK.: Neues aus unserer alten Heimat. In: Jigerndorfer Landchen, 1959, ro¢. 20, €. 99 (srpen), s. 395.

30 F. K.: Der Bauer in der CSSR. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1964, ro¢. 16, ¢. 344-345 (prosinec), s. 1362-1363.
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ry byl vydavan Némci odsunutymi ze Sudet. Vyjimkou nebyl v tomto sméru ani Jagerndorfer
Heimatbrief. V &lanku Mitteilungen (Zpravy)>! byli &tenafi informovani o pfipravovaném zdko-
nu o ustanoveni vale¢nych skod, ktery vzeSel z navrhu CDU (Christlich Demokratische Union
Deutschland, Krestanskodemokraticka unie Némecka). Sudetsti Némci v tomto zakoné vidé€li
moznost nahrad za majetek, ktery museli v dobé odsunu zanechat v Ceskoslovensku. Otdzkou
ovSem bylo, zda némecka vlada bude brat zkonfiskovany majetek sudetskych Némct jako vale-
¢né ztraty. Ve stejném smyslu informuje své Ctenaie i Clanek Die landwirtschaftliche Einheits-
bewertung im Sudetenland (Stanoveni hodnoty zemédélského majetku v Sudetech),’> ktery tesi
jak spravné pfistupovat ke stanoveni odhadu hodnoty zkonfiskovaného majetku u téch Némcu,
kteti vlastnili pfed odsunem zeméd¢€lskou usedlost ¢i statek a k nému patfici zivy i nezivy inven-
taf. Za pravo nahrad za zkonfiskovany majetek odsunutych Némci z CSR se postavilo prede-
v§im Rakousko. Slo vak pouze o ty vysidlence, kteii Zili na jeho Gizemi. Samotna rakouské vlada
pak tyto naroky vy¢islila na 500 miliont dolard (13 miliard Silink®) jak uvedl jeden zatijovy
¢lanek z roku 1955.33 Na druhou stranu vSak ¢asopis pripousti, Ze i pfes ztratu majetku v dobé
odsunu se Némci ze Sudet dokazali pfizptisobit novym Zivotnim podminkam a ve SRN zalozili
vlastni podniky, které v pomérné kratké dobé docilily nemalych tspéchi. Tuto skutecnost
doklada ¢lanek s nazvem Eine fleissige Volksgruppe (Skupina pilnych lidi),>* ktery prostiednic-
tvim oficialnich statistickych udaju, vydanych nékterymi spolkovymi zemémi, informuje o pro-
sperité téchto podnikid predevsim v Hessensku, Bavorsku ¢i Badensku-Wiirttenbersku.
Redaktoti Casopisu zastavali vici sudetonémecké otazce stejna stanoviska, jako jejich kole-
gové z ostatnich Casopistl vydavanych Némci ze Sudet. Zaklady tohoto problému byly polozeny
v letech vzniku Ceskoslovenské republiky, jak se doitime v jednom ¢lanku z roku 1958.%5
Zapadni mocnosti, pfedevsim Francie, odmitaly jakékoliv uzemni rozsifeni Némecka a dle nazo-
ru redakce bylo rozhodnuti spojencti ponechat pohranici s velkym poctem Némcl zde sid-
licich Ceskoslovensku velmi chybné. Praha sice slibila, Z¢ v ramci nové vzniklé republiky bude
prosazovana autonomie Svycarského typu, avSak za dobu dvaceti let v tomto ohledu neucinila
téméf nic. Neslo oviem pouze o Némce, ale také o Slovaky, Madary, Polaky a Rusiny. Clanek
rovnéz uvadi, ze sama ceskoslovenska vlada prispéla svoji politikou ke zhorSeni vztahti mezi ni
a Némci z pohrani¢i. Mnoho Némct bylo propusténo z ¢eskoslovenské armady, v letech hospo-
datské krize dostatecné nebojovala proti nezaméstnanosti v pohranici, byla hlucha vii¢i politic-
kym pozadavkim némeckych politikti atd. Vyusténim celého problému pak byl rok 1938. Hitler
tak pouze vyuzil stdvajiciho neutéSené¢ho stavu. Zasah Velké Britanie a Francie ve prospéch
Némecka v zaii 1938 pak autor ¢lanku hodnotil jako pouhou revizi vlastniho nespravného roz-
hodnuti z roku 1919. Odsun Némci z Ceskoslovenska po roce 1945 viak danou problematiku
nevyfiesil, naopak jesté vice ji prohloubil. Stejna stanoviska se pak znovu objevila v sérii dvou
¢lankt z roku 1970 s nazvem Die sudetendeutsche Tragddie (Sudetonémecké tragédie).>® V tom-
to ohledu vSak ¢lanky sly vice do hloubky a velmi podrobné¢ informuji ¢tenafe o politickych
okolnostech boje némecké mensiny za své sebeurceni v letech prvni republiky a stavéji se tak

U Mitteilungen. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1952, ro&. 4, ¢. 4 (listopad), s. 260-261.

32 Die landwirtschafiliche Einheitsbewertung im Sudetenland. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1954, ro&. 6, & 86 (Ginor),
s. 60-62.

33 Das Eigentum der Vertriebenen in der CSR. In: Jigerndorfer Landchen, 1955, ro€. 16, &. 52 (zii), s. 315.

3+ Eine fleissige Volksgruppe. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1955, ro¢. 7, &. 117 (Serven), s. 194-196.

35 WUSCHEK, A. F.: Wegmarken in der Geschichte der Tschechoslowakei. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1958, ro¢. 10,

¢. 201-202 (prosinec), s. 370-373.

SCHREIBER, G.: Die sudetendeutsche Tragodie. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1970, ro¢. 22, ¢. 431 (srpen),
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jednoznacné na stranu snah sudetskych politikti, ktefi usilovali o pfeneseni sudetské otazky do
mezinarodnich vztahti. Nazory redakce se tak neliSily od nazord jinych ¢asopisu, jako napt. Mein
Heimatbote. Nutno ovSem fici, Ze oproti Mein Heimatbote byl Casopis Jdgerndorfer Heimatbri-
ef vice objektivni a nettocny.

Samotna sudetska otazka byla velmi Zhavym tématem, pfi¢emz zapadonémecka vlada byla
vii¢i ni velmi opatrna. Nechtéla zbyteén& &efit vzajemné vztahy s CSSR. Z politickych stran se
postavila za sudetské Némce Sozialdemokratische Partei Deutschland (SPD, Socidlnedemokra-
ticka strana Némecka). V sedmi bodech, na kterych se ptedstavitelé strany dohodli v lednu 1961
se sudetskymi zastupci, zahajila SPD politicky program na podporu usili Némcti odsunutych
z Ceskoslovenska. Postavila se za jejich politické, narodnostni, majetkové a kulturni naroky.
Dalsi opatrovatelkou sudetskych Némcu byla strana Christlich Demokratische Union
Deutschlands (CDU; Kiestanskodemokraticka unie Némecka).>

Casopis rovnéz informoval své ¢tendfe o politickém déni v Ceskoslovensku. V tomto ohledu
je ovSem tieba fici, Ze takovych ¢lankt bylo velice malo. Typické pro né€ byl fakt, stejné jako pro
cely Casopis, Ze se autofi vystiihali veskerych titokd a zaujatych zavéri na adresu Ceskosloven-
ska a jeho predstaviteltl. Clanky mély pouze informativni charakter a vychazely v ramci rubrik
Neues aus der alten Heimat (Novinky ze staré viasti) a Mitteilungen (Zpravy). Piipomenme
zpravy z lednového &isla roku 1954.58 Ctenati byli informovani o pfipravované vystavbé nové
velké elektrarny na Dunaji nedaleko Bratislavy ¢i planované vystavbé kanalu Dunaj—Odra.
Rovnéz se mohli docist o chystanych zménach v zeméd¢lstvi, které v dobé prvni kolektivizace
znaéné utrpélo. Dle minéni prezidenta Ceskoslovenska Antonina Zapotockého méli byt zemg-
délci v druzstvech vice podporovani statem a za produkty jim mély byt nabidnuty statem lepsi
ceny. Velmi zajimava je také zprava o chystaném novém monstrprocesu, ktery mél byt dle prika-
zi Kremlu uspofadan s Gustavem Husakem a Ladislavem Novomeskym. Redaktofi vSak proje-
vili obavy, Ze ptipadné konani procesu vyvola na Slovensku nepokoje. Autofi ¢lankt se rovnéz
vénovali i hospodaistvi CSR. Poukazovali na neutéeny stav v oblasti t&zby uhli, ktery zptisobil
v zimnich mésicich 1953/1954 uhelnou krizi. Navic se nedostavalo pracovnich sil v dolech. Pod-
le informaci ¢lanku chybélo v Krusnych horach v tamnich hnédouhelnych dolech na 4000 pra-
covnikl. V neposledni fadé se v této sérii ¢lankl ¢tenafi mohli docist o opevinovacich pracich
Ceskoslovenské armady, které probihaly na rakouskych hranicich. Armada tam dle sdéleni redak-
tord vybudovala ¢etné ptikopy, zatarasy a bunkry, ¢imz vyrazné opevnila hranice statt vychod-
niho bloku. Samotna politika Ceskoslovenska byla zcela ve vleku Moskvy, coZ se vyrazné pro-
jevilo v prvni poloving 60. let v oblasti mezinarodnich vztaht. Praha zcela jednoznaéné stala za
Kremlem v dobé berlinské a kubanské krizi, podpotila Sovétsky svaz také v kritice Ciny
a Albanie.”

Od poloviny 50. let doslo diky politice K. Adenaurera k diplomatickému sblizeni mezi SRN
a zem¢émi vychodniho bloku. Pfedevsim $lo o nové vztahy se Sovétskym svazem. V tomto ohle-
du pak i geskoslovenska strana projevila zajem o zlepSeni vzajemnych stykd s Bonnem. Clanek
Prag will diplomatische Beziehungen mit Bonn aufnehmen (Praha chce ziskat diplomatické vzta-
hy s Bonnem)® informuje v této souvislosti étenafe o nadé&jich, které sudetsti Némci vkladali do
vlady v Bonnu. Ocekavali, ze bonnska vlada pienese otdzku odsunu a jeho disledkti na Gplné
jinou diplomatickou uroven, ktera bude hajit predev§im zajmy Némca ze Sudet. Dle nazoru

7 Die SPD und die Sudetenfrage. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1964, ro¢. 16, & 335 (ervenec), s. 1150-1152.

38 Neues aus der alten Heimat. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1954, ro¢. 6, ¢. 83 (leden), s. 9-12.

39 LOBENSTEIN, M.: Ein Blick hiniiber. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1963, ro¢. 15, ¢. 302 (biezen), s. 518-519.

0 Prag will diplomatische Beziehungen mit Bonn aufnehmen. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1955, ro€. 7, &. 124 (z4ti),
s. 331.
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redakce méla byt sudetondmecké otazka fesena na spoleéné fronté Cechil, Slovaki a Némct.
Stejné nazory proklamovali také néktefi politici ze zemskych vlad Hessenska ¢i Bavorska. Avsak
z divodi soucasného politického ziizeni v Ceskoslovensku byla tato myglenka utopii.f! Sudet-
skym Némctm tak nezbyvalo nic jiného nez neustale vyzyvat spolkovou vladu, aby hajila jejich
zajmy na poli mezinarodnich vztaht. AvSak i v tomto ptipad¢ platilo, ze pfednost maji zaleZitosti
celostitniho charakteru pied sudetskou otdzkou.?

Pohled odsunutych Némcti na déni v Ceskoslovensku se vyrazné zménil v momentg, kdy
politické okolnosti dovolily cestovat ve vétsi mife do CSR. Jiz od druhé poloviny 50. let se zada-
ly objevovat na strankach novin krati¢ké zpravy o mozném cestovani do Ceskoslovenska. Napf.
jeden s nazvem ,, Angenehmes Reisen“ in der CSR (,, Prijemné cestovani* v C‘SR)63 informoval
&tenate o velmi neutdeném stavu v Zelezniéni dopravé v Ceskoslovensku. Cestovani v zastara-
Iych a neopravenych vlakovych soupravach bylo velmi nepohodlné. Ze stejné doby rovnéz
pochazeji prvni relace o navitévach sudetskych Némci v Ceskoslovensku. Oviem nutno dodat,
7e se prozatim netykaly Krnovska ale 1azni zapadnich Cech (Karlovy Vary a Marianské Lazng).
Byly to vsak jedny z prvnich cest, které odsunuti Némci z Krnova vykonali na tzemi CSR.
V nasledujicich letech budou ptfibyvat i relace z téchto cest na strankach Jagerndorfer Heimatb-
rief.%* V této souvislosti pak redakce ¢asopisu informuje své ¢tenate o celnich podminkach, které
Ceskoslovenska vlada zavedla na n€které druhy zbozi, jez navstévnici z Némecka ptivazeli svym
ptibuznym & znamym pii svych cestach do CSR.%

Viibec prvni ¢lanek, referujici o navstévé Krnovska, vysel v ¥{jnovém ¢isle v roce 1957.66
Rudolf Kohler pii Sestidennim pobytu v Ceskoslovensku navitivil také vesnice v okrese Krnov,
ze kterych pochazela jeho rodina ¢i znami. Zavital tak do obci jako Karlovice (Karisthal) nebo
HolCovice (Hillersdorf). Mnoho domi po odsunutych Némcich nasel v ruinach. Nasledny vycet
desitek némeckych jmen podle vlastnikt jednotlivych staveni je toho konkretizaci. Dfive pro-
sperujici hostince a hotely vSak byly jiz uzaviené nebo neslouzily svému ucelu. V nésledujicich
letech se zaGaly mnozit dal$i a dal§i relace o navitévach CSR a Krnovska. Nutno Fici, Ze §lo
vyhradné o jednotlivce. Skupinové zdjezdy byly organizovany az v 60. letech. Tak napf. velmi
zajimava a rozsahla relace o situaci na Krnovsku na pocatku 60. let vysla ve ¢lanku s ndzvem
Jéigerndorf — heute (Krnov — dnes).%” Hned na Gvod autor informuje ¢tenafe o velmi pifjemném
a vlidném chovani Cechil vii¢i navitévnikiim ze SRN, které bylo stejné jak v Praze tak také
v Opavé ¢i Krnové. AvSak nejvice étenafe zajimal soucasny obraz Krnova. Nutno fici, ze za dobu
vice jak deseti let doznalo mésto vcelku vyraznych zmén. Mnoho domt bylo opraveno, tam kde
v prvnich letech po valce zbourali staré domy a na jejich misté ziistaly nezastavéné plochy,
vyrostly budovy nové. Celkovy vzhled mésta byl dle nazoru pisatele clanku velmi uspokojivy.
To se ov§em nedalo fici 0 Opave, kde vale¢né Skody byly viditelné téméf na kazdém kroku. Kdy-
si Cist¢ némecka mésta jiz davno ztratila svoji piivodni tvar. Pisatel ¢lanku tak upozoriuje Cte-
nafe, aby byli v pfipadé¢ své navstévy piipraveni na fakt, Ze jejich domovina, kterou pied vice jak

6l Sudetedoutsche, Tschechen und Slowaken in der Einheitsfront. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1956, ro¢. 8, &. 153—154

(prosinec), s. 392.

62 WEHNER, H.: Lasst uns zusammenhalen! In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1966, ro¢. 18, ¢. 385 (¥ijen), s. 844—846.

03 Angenehmes Reisen* in der CSR. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1956, ro¢. 8, ¢. 136 (biezen), s. 101.

% WH.: Nach elf Jahren erkannte sie ihre Heimat nicht wieder Gesellschaftsreisen durch den Eisernen. In: Jigerndor-
fer Heimatbrief, 1956, roc. 8, ¢. 142 (Cerven), s. 206-207.

% DORDA, M.: Zollfreie Zusendung von Waren im Tuzex-Verfahren. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1958, ro¢. 10, &. 198
(fijen), s. 321-322.

% KOHLER, R.: So sah ich die Heimat: Hillersdorf. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1957, ro¢. 9, &. 173 (jen), s. 310.

67 KINZER, M.: Jigerndorf — heute. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1961, ro¢. 13, ¢. 260 (kvéten), s. 166-169.
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deseti lety nedobrovolné opustili, nema jiz viibec nic spolecného se starou vlasti. S tim, jak stale
vice odsunutych Némci navitévovalo CSR, se rovnéz ménily jejich postoje viiéi ¢eskému néro-
du. Podle ¢lanku s ndzvem Von der Feindschaft zur Verséhnung (Od nepratelstvi k usmiient)®s
bylo chovani Cechii vii¢i navitévnikiim ze SRN velmi korektni a pratelské. Predevsim $lo o mla-
dsi generaci, ktera nebyla konfrontovana s lety ttisku z doby druhé svétové valky. Dle nazoru
autora &lanku bude do budoucnosti mozny spoleény dialog mezi Cechy a Némci jen tehdy, pokud
mlad$i generace nepiijme nazory téch, ktefi prozili nacisticky utlak, ktery v nich zanechal
nendvist vaci Némcim.

Zatim, co od druhé poloviny 50. let do poc¢atku let 60. se navstévy odsunutych Némcu ze
SRN tykaly pouze jednotlivet, od poloviny Sesté dekady se zacaly z Némecka potfadat hromadné
zajezdy. Prvni reklamy se zaCaly objevovat na strankach Casopisu v poslednich mésicich roku
1963. Prozatim vsak §lo o vyjezdy do turisticky vyhledavanych mist Ceskoslovenska (Praha,
Brno, Plzen atd.). Od poloviny 60. let se pak na strankach Jigerndorfer Heimatbrief zacaly obje-
vovat prvni reklamy, kterd nabizela nékolikadenni pobyt v CSSR. Kromé navitévy Prahy &i
Hradce Kralové byla hlavnim cilem mésta na severu Moravy a ve Slezsku. Pfredev§im Olomouc,
Sumperk, Bruntal a Krnov. Viibec poprvé méli Némci odsunuti z Krnovska mozZnost, formou
hromadného zajezdu, navstivit sviij rodny kraj. Navic v tomto sméru ucinila Ceskoslovenska
vlada opatieni, které mélo podpofit vEétsi navstévnost ze zapadni ¢asti Némecka. Vylepsila totiz
konverzni kurz zapadonémecké marky vici korun€, coz do budoucna mélo zajistit veétsi priliv
deviz do CSSR. Relace z hromadnych zajezdi se pak zahy zacaly objevovat na strankach &aso-
pisu. Piedev§im v nam jiz zndmé rubrice Landsleute schreiben (Krajané pisi), kde bylo otisténo
nepieberné mnozstvi rizné dlouhych ¢lankd o zazitcich a dojmech z navstévy rodného kraje.
Tim ov§em nechceme fici, Ze relace z navitév jednotlivet v CSSR vymizely ze dne na den. Nao-
pak. Byly stale aktualni a v hojné mife se vyskytujici, jako napf. v bfeznovém Cisle z roku
1965.9° Manzelé Franz a Helene May se v srpnu roku 1964 vydali na samostatnou cestu do Krno-
va. Nasli vsak zcela jiné mésto, nez jaké pted vice jak patnacti lety opustili. Mnoho starych domut
bylo zbourano nebo piestavéno, kulturni zivot byl zcela jiny a krnovsky hibitov zcela zanedba-
ny. Zivotni Giroveii obyvatelstva byla nizka. Navstivili rovnéz Karlovu Studanku a Pradéd se
zbouranou vézi. Chovani Cechii bylo velmi vlidné, hotelovy personal ovladal velmi dobie
némecky jazyk. Celkova mira pohostinnosti vi¢i némeckym navstévnikim byla velmi dobra.
Podobné relace nebyly ni¢im vyjimeénym i v ostatnich &lancich stejného druhu.”®

Od druhé poloviny 60. let se charakter zprav, zabyvajici se dénim na Krnovsku, zménil. Pre-
devsim Slo o zdroje informaci, které nebyly jiz pln¢€ zavislé na korespondenci, ktera do redakce
Zasopisu piichazela z CSSR. Zadaly se tak objevovat &lanky, které referovaly o velikych zmg-
nach, které Krnovsko od konce valky prodélalo. Kraj jiz nemél nic spoleéného se svym diive-
j8im, ryze némeckym charakterem. Redakce se timto zpisobem snazila pfipadné navstévniky
&isle z roku 1964 s nazvem Die Reise nach Béhmen (Cestovani do Cech).”* Autor v ném infor-
muje étendie o Gilém cestovnim ruchu do CSSR, ktery sama &eskoslovenska vldda podporuje.

% LOBENSTEIN, M.: Von der Feindschaft zur Verséhnung. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1962, ro¢. 14, €. 292 (fijen),
s. 326-327.

9 Jagerndorfer Heimatbrief, 1965, ro¢. 17, & 350 (bfezen), s. 95-97.

70 Napt. STREIT, R.: Bericht iiber eine Reise in die alte Heimat. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1965, ro¢. 15, ¢. 362
(tijen), s. 346-350.

7V THALER, J.: Wanderer;, willst du in die Heimat fahren. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1964, ro¢. 16, & 325 (tnor),
s. 936.

72 SAUKEL, F.: Die Reise nach Bohmen. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1964, ro¢. 16, ¢. 338 (zafi), s. 1219-1220.

69



DIMITRIS ATANASIADIS — ZDENEK JIRASEK

Hlavnim jejim motivem, dle nazoru pisatele, vSak bylo zajiSténi pfilivu zahrani¢nich deviz.
Samotni Celni predstavitelé Sudetedeutsche Landsmannschaftu se vyslovili proti témto cestam
s oduivodnénim, ze jako vyhnanci ze své rodné vlasti nebudou podporovat narod, ktery stoji za
jejich tragédii. Ve skutecnosti mnoho odsunutych Némcu se ve stale vétsi a vétsi mife vydavalo
do Ceskoslovenska, aby znovu navitivili své rodné vesnice ¢i mésta. Byla to tedy svobodné vol-
ba kazdého jednotlivce, zda navstivit ¢i nikoliv sva rodna mista. Stejnd problematika se feSila
i v jinych ¢lancich.”

Mnoho domi a vefejnych budov bylo opraveno. Rekonstrukce se dockala napt. i krnovska
radnice, kino bylo zmodernizovano (nova sedadla ¢i vykonngj$i promitaci zafizeni), v neposled-
ni fad& se oprav rovnéz dockalo i divadlo, které bylo od konce vélky v havarijnim stavu.”*

Rok 1968 byl pielomovy. Pomérné uvolnény rezim v Ceskoslovensku od poloviny 60. let
doznal svého vrcholu. Ani redakce Casopisu Jdgerndorfer Heimatbrief nemohla udalosti tzv.
,Prazského jara® prehlédnout. Prvni ¢lanek, ktery informoval &tenafe o udalostech v CSSR, se
objevil v Eervnovém &isle s ndzvem Die Tschechoslowakei im Umbruch (Ceskoslovensko v roz-
vratu).” Kromé spolegenskych zmén doslo predevsim ke zménam politickym. Do &ela statu se
dostalo reformni kiidlo okolo Alexandra Dubceka. Novy politicky smér se musel vyrovnat
s dobou stalinismu v 50. letech. Dle nazoru autora ¢lanku se méla nastupujici vlna politickych
rehabilitaci dotknout také retribuci, které postihly Némce Zijici na izemi CSR v prvnich povale-
¢nych letech. Na druhou stranu autor pfiznava, ze rozsudky nad Némci, ktefi byli prokazatelné
aktivni v letech okupace ve prospéch nacisti, byly spravné. Naopak mnoho Némct bylo v letech
1945 az 1948 nepravem véznéno v pracovnich taborech a praveé oni by se méli rovnéz dockat
ospravedInéni. Problémem ovsem bylo, ze samotné rehabilitace se tykaly téch procest, které
probéhly az po tnoru 1948, coz autor ¢lanku odmitd. Avsak jesté v Cervnu 1968 byla politicka
situace neptehledna. Piedevsim Slo o postoj Moskvy. V zapéti ale pfisla srpnova invaze vojsk
Varsavské smlouvy do CSSR a nasledujici 1éta pFinesla sebou i zménu politického ovzdusi v Ces-
koslovensku. I v tomto ptipadé se redaktofi ¢asopisu snazili své ¢tenafe informovat o zménach,
které v jejich byvalé domoviné nastaly. Viibec prvni ¢lanek, ktery pfinesl zpravy o posrpnovych
udalostech, vysel v fijnu 1968.70 Probihajici proces liberalizace, ktery daval obyvateliim Cesko-
slovenska velké nadéje na lepsi budoucnost, byl zcela udusen.

Dalsi zpravy o déni v Ceskoslovensku pak piibyvaly v nasledujicim roce, kdy vysla série
&lanka s nazvem Die Ereignisse in der Tschechoslowakei (Zpravy z Ceskoslovenska)’?, vychaze-
jici od ledna do kvétna 1969. Nutno podotknout, Ze mira informovanosti redakce o dané proble-
matice byla velmi vysoka. Popis udalosti byl v textu velmi podrobny a nezaujaty. Krom¢& udalos-
ti, které predchazely srpnu 1968 (nastup reformniho kifdla v KSC v &ele s Dub&ekem, postoj
statd vychodniho bloku viigi reformnim snaham v Ceskoslovensku, postup SSSR viigi CSSR aj.)
se ¢lanky rovnéz zabyvaly postojem Ceskoslovenské spolecnosti vii€i zménam v zemi (zrusSeni
cenzury, snaha o hospodaiské reformy, podpisova akce 2000 slov atd.). Zaroven sudetskym
Némctm svitla nadéje otevieného dialogu s Ceskoslovenskou stranou. Velmi dulezitd ovSem byla
otazka postoje Moskvy viiéi reformnim snaham v Ceskoslovensku. Jednani mezi Prahou a ostat-

73 Napt. Reisen in die Tschechoslowakei? In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1964, ro¢. 16, &. 339 (zafi), s. 1237-1238.

74 TUSCH, F.: Etwas aus Jigerndorf nach unserer Vertreibung. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1968, ro¢. 20, &. 404 (kvé-
ten), s. 149-151.

75 HERGET, T.: Die Tschechoslowakei im Umbruch. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1968, ro¢. 20, &. 405 (Cerven),
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76 Auf ein Wort. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1968, ro¢. 20, ¢. 409 (fijen), s. 346-347.
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nimi staty bloku byla velmi t&ka a slozita (pfedeviim v Cierné nad Tisou). Podle minéni auto-
i ¢lankt samotna Praha nedokazala pruzné reagovat na rostouci nebezpeci, které se na ni vali-
lo ze strany statd VarSavské smlouvy (pifedev$im Polska a NDR). Nedokazala si zajistit ani
ptipadnou podporu ze zahraniéi (Jugoslavie a Rumunsko). Mezi tim se v fadach &lenti KSC obje-
vilo ktidlo politikt, ktefi zcela nesouhlasili s dosavadnim stavem udalosti. Ve nakonec vyfesil
21. srpen 1968 a s nim spojena invaze vojsk Varavské smlouvy do CSSR. Samotni autofi ¢lan-
kit pak vyslovili obavy, zda-li by opravdu viibec kdy doslo k naplnéni zmén, které vedeni KSC
v Cele s Dubcekem planovalo zavést. Dvodi pro tuto domnénku bylo hned nékolik. Napt. sou-
stavny tlak na Prahu zvendi, pfipadné naruSeni celistvosti vychodniho bloku ze strany SRN, které
bilizaci zem¢ aj. Nazor autord je v tomto ohledu jednoznacny. Postup Sovétského svazu byl
nespravny, radéji mél podpotit reformni hnuti v CSSR. Na druhou stranu viak pfipustili, Ze Mos-
kva, uplatiujici centralistické fizeni svych satelitil, by nikdy k takovému rozhodnuti nepfistou-
pila. Nechtéla tak riskovat udalosti, které se v predeslych letech odehraly v NDR (rok 1953),
Madarsku ¢i Polsku (v roce 1956). Nasledné podfizeni Prahy sovétskym pozadavkiim bylo
samoziejmosti.

Ceskoslovensko se tak stalo nedobrovolnym hostitelem sovétskych vojsk a politikil. Dle
informaci ¢lanku Die Tschechoslowakei drei Jahre nach der Okkupation (Ceskoslovensko tii
roky po okupaci)’® byl sovétsky vliv viudypfitomny. A to jak ve vnitini politice, tak také v mezi-
narodni, v hospodaistvi, kultufe, véd¢ aj. I pfes zavedeni federace v roce 1968, ktera prezila
velké zmény pielomu 60. a 70. let, byla zemé centralisticky fizena KSC. Dle nazoru redakce
asopisu tak $lo o pouhou iluzi slovenské autonomie.” Zapadon&medti politikové méli zcela jas-
no ohledné sovétské pritomnosti v CSSR, o ¢emz informuje ¢lanek 21 August: Tage der Schan-
de! (21. srpen: Den hanby!).3° Cesi a Slovéci se stali obéti nasilné kolonidlni politiky Sovétské-
ho svazu. Moskva si tak uéinila z Ceskoslovenska naraznikovou oblast pro piipadny Gitok proti
zapadni Evropé. Sovétsky svaz se timto aktem dostal do jisté mezinarodni izolace a podle miné-
ni nékterych némeckych politiki mél byt demokraticky svét viéi Moskve obezietnéjsi a zaroven
se postavit za prava Ceskoslovenska. Samotna srpnova invaze méla za nasledek zménu poli-
tického ovzdusi v CSSR, coz piineslo novou zahrani¢ni politiku Prahy viigi SRN.

I ptes tvrdsi ton Prahy vici Bonnu, jak o tom informuje ¢lanek Hdrtere Sprache Prags gege-
néani. Slo o otdzku platnosti mnichovské dohody, kdy ¢eskoslovenska strana usilovala o to, aby
zapadonémecka vlada tento dokument prohlasila za neplatny. Avsak takovy akt ze strany Bonnu
by vyrazné narusil snahy sudetskych Némci.®? Je piirozené, Ze z jejich strany bylo jakékoliv jed-
nani tohoto typu mezi Prahou a Bonnem nepfijatelné, povazovali tento akt za legalizaci odsunu
Némcti z Ceskoslovenska. Vyzyvali proto spolkovou vladu, aby k jednani nepfistupovala.
V ptipad¢ zahajeni téchto jednani mélo byt prosazovano, jako podminka anulace mnichovské
dohody, kone&né vyfeseni sudetské otazky.®? P¥edevsim §lo o ndhrady majetku zkonfiskovaného

8 Die Tschechoslowakei drei Jahre nach der Okkupation. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1971, ro¢. 23, &. 444 (z4f1),
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82 Wenn ,, Miinchen ** ex tunc fiir nichtig erkléirt wird. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1970, rog. 22, &. 433 (fijen), s. 357-359.

83 Entschliessung der Bundesversammlung der Sudetendeutschen Landsmannschafi. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1971,
ro€. 23, €. 436 (leden), s. 2-3.
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ceskoslovenskou stranou v letech odsunu. Dle odhadt tak mélo jit o cca 100 miliard marek za
ztraty v zemédélstvi, primyslu, lesnictvi, t&€zbé nerostnych surovin (pfedevsim uhli), energetice,
kultufe a vzdélani, zdravotnictvi atd. VycCislend suma vychazela ze statistickych a bankovnich
zaznam(.* Samotna otdzka zruSeni platnosti mnichovské dohody ze strany SRN se stala téma-
tem, které redakce ¢asopisu nenechala stranou svého zajmu. Vy§lo mnoho ¢lankt, které se danou
problematikou zabyvaly, a nutno fici, Ze v prvni polovin€ 70. let tak zastinily zpravy z cest do
CSSR. Piedevsim byla fesena otéazka pravniho dopadu zruseni platnosti mnichovské dohody ze
strany Bonnu.®> Sudetsti Némci spole¢né s bavorskou spolkovou vladou méli v tomto sméru zce-
la jasno. Ceskoslovensko, po srpnu 1968 plné zavislé na politice Sovétského svazu, plnilo direk-
tivy z Moskvy, ktera tak chtéla vyvijet neustaly tlak na Bonn.%¢

Samotné rozhovory mezi CSSR a SRN pak neprobihaly podle piedstav jejich ucastnikd. Jak
uvadi ¢lanek Auf dem Pfade des Rechts (Na stezce pravdy)®’ se naplnily domnénky, které sude-
tSti Némci pfed zahajenim jednani vyslovili. Vyvstaly pravni problémy, které by vznikly
s pfipadnym odvolanim mnichovské dohody ze strany Bonnu. Rozhovory tak ustrnuly nad feSe-
nim tohoto problému. Jak informuje své ctenate ¢lanek Prag demonstriert Hérte (Praha demon-
struje tvrdost),3® Sovétsky svaz prostiednictvim svého ministra zahrani¢i Andreje Gromyka
v OSN naléhal na ob¢ strany, aby dosly ke konecnému vysledku jednani. V souladu s timto
postojem Moskvy pak Praha vydala nékolik prohlaseni, ktera se tykala odsunu. Dle jejiho ming-
ni bylo vysidleni Némcii z Ceskoslovenska politickou nutnosti. Zemé se tak zbavila pronacistic-
ky smyslejicich lidi, coz urychlilo konsolidaci vznikajiciho lidovédemokratického statu. S tim
vSak sudetonémeckd strana rozhodné nesouhlasila a po¢inani Moskvy oznacila za natlakovou
politiku vi¢i Bonnu, prostiednictvim které chtéla ptinutit SRN k dal$im Gstupkiim. Stejna sta-
noviska se promitala také i do dalSich ¢lankt, jako napt. /1938 — 1972: Frieden oder Krieg (Mir
nebo valka),* kde redaktofi piirovnavaji politiku Leonida Breznéva k politice A. Hitlera z roku
1938.

A co se tyka samotné mnichovské dohody, sudetsti Némci v tomto sméru zastavali nazor, ze
byla ¢eskoslovenskou stranou piijata bez protestu. Nasledné se Praha podilela na splnéni vSech
bodi, které obsahovala. A rovnéz bez odporu.”® Rozhovory o jejim odvolani ze strany Bonnu
branily normalizovat vztahy mezi CSSR a SRN. V kvétnu 1973°! vysel ¢lanek, ktery informoval
Ctenafe o dalSim posunu v rozhovorech. Dle ndzoru redakce na tom participovala predevsim Ces-
koslovenska strana, ktera chtéla z ekonomickych divoda co nejrychleji zlepsit vztahy se zapa-
donémeckou vladou. V tomto sméru byla Praha ochotna u€init ustupky, které se mély tykat poza-
davkt nahrad za zpisobené Skody, které ¢eskoslovenské strané vznikly v souvislosti s podpisem
mnichovské dohody. Pohled sudetskych Némcti byl viak zcela jiny. Ceskoslovensko oznagilo
udalosti podzimu roku 1938 za jasny akt agrese ze strany Némecka. Na tomto zaklad¢ pak poza-
dovalo po SRN nahrady. Dle minéni sudetonémeckého tisku®> mél byt stejné hodnocen i odsun
Némcii po roce 1945 nejen z Ceskoslovenska, ale také z Polska &i Mad’arska. Viibec prvni vétsi

84 Das verlorene Nationalvermégen der Sudetendeutshen. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1971, ro¢. 23, €. 437 (tnor),

s. 34-36.

85 Viz. BOHM, F.: Vor Verhandlungen mit Prag. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1971, roé. 23, &. 438 (biezen), s. 66—69.

86 Bayern und die deutsche Ostpolitik. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1971, ro¢. 23, ¢. 440 (kvéten), s. 157-159.

87 Auf dem Pfade des Rechts. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1971, rog. 23, &. 442-443 (Cervenec—srpen), s. 233-234.

8 Prag demonstriert Hiirte. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1971, ro¢. 23, &. 446 (listopad), s. 325-326.

8 E. M.: 1938-1972: Frieden ider Krieg. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1972, ro¢. 24, &. 456 (zafi), s. 260-261.

% RICHTER. W.: Worin liegt das ,, Unrecht “? In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1972, ro¢. 24, &. 456 (zai1), s. 261-262.

o Prag hat es eilig. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1973, ro¢. 25, &. 463 (kvéten), s. 101.

92 LOBENSTEIN. M.: Der Vertrag Bonn-Prag. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1973, ro¢. 25, &. 467-468 (srpen—zati),
s. 226-228.
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zprava o podpisu vzajemné dohody mezi CSSR a SRN v Praze 11. prosince 1973, byla na stran-
kach Jdgerndorfer Heimatbrief otisténa az v dubnu 1974 pod nazvem Prager Abkommen vor
dem Bundestag (Prazska dohoda pired Spolkovym snémem).”> Smlouva tak navazovala na pokra-
¢ovani tzv. némecké vychodni politiky a na diive uzaviené smlouvy mezi SRN a stran¢ jedné
a SSSR a Polskem na strané¢ druhé. Hlavni sporny bod smlouvy, postoj k mnichovské dohodé¢,
byl nakonec vyfeSen kompromisem. Zatim co Eeskoslovenska strana pozadovala neplatnost
smlouvy od samého poc¢atku, Bonn trval na formulaci pouhé neplatnosti, ktera nakonec byla do
vysledného textu smlouvy prosazena. Jak zminuje Clanek, z takovéto formulace nevyplyvaly
74dné negativni pravni disledky pro Zadnou stranu a ani materialni naroky Ceskoslovenska,
které se jich vice méné zieklo. Smlouvou byly opét navazany diplomatické styky mezi Prahou
a Bonnem. Ke zklamani sudetskych Némct. Bonn se nepostavil za jejich prava a naroky. Pouze
strany CDU a CSU se postavily za minéni sudetskych Némct a vytkly namitku, ze otazka neplat-
nosti mnichovské dohody nebyla fadné osettena.’* Sudetonémecky tisk tento akt ze strany bonn-
ské vlady oznaéil za zradu (jako napi. ¢asopis Némcti ze Sumperska Mein Heimatbot). Typické
opét bylo pro redakci Jiagerndorfer Heimatbrief, ze se omezila na pouhé komentovani celé zale-
zitosti a vystiihala se jakychkoliv utokd proti Bonnu a jeho poc¢inani.

Je piiznaéné, e s takovou podobou smlouvy mezi Ceskoslovenskem a Spolkovou republikou
Némecko sudetsti Némci rozhodné nesouhlasili. Sva stanoviska, podlozena historickymi fakty
o nasilném odsunu z Ceskoslovenska, zvefejiiovali na strankach svych novin. Stranou nezdstali
ani redaktoti Jagerndorfer Heimatbrief, ktefi tyto nesouhlasné postoje zvefejnili napf. v ¢lancich
s nazvem ,, Erfolgreiche* Nationalititenpolitik (,, Uspésna* ndrodni politika)®® nebo Die kom-
munistische Machtergreifung in Prag 1948 (Komunistické uchopeni moci v Praze 1948).%¢ Jako
redlny podklad svych snah, byla ze strany sudetskych Némct uskutecnéna peticni akce obsahu-
jici dovolani zakonnych prav k navratu do své vlasti, odskodnéni za ztraceny majetek, pravo na
svobodu, rovnost, na ochranu proti diskriminaci aj. Dale §lo o ochranu Némci Zijicich v Cesko-
slovensku, respektive o zaruceni jejich prav na jazyk, vzdélavani a kulturu dle své narodnosti.
Petice byla v prosinci 1975 zaslana OSN, v ¢ervenci nasledujiciho roku pak Evropské komisi pro
lidska prava. Cela zalezitost tak méla byt, prostiednictvim intervence ze strany OSN, pfenesena
na pole mezinirodni politiky.®’” Podpory se petici dostalo oviem pouze ze strany bavorské
vlady.”®

Jak jiz bylo feceno vyse, zpravy o pokra¢ujicich rozhovorech mezi Prahou a Bonnem, které
vyustily v podpis vzajemné dohody mezi SRN a CSSR a nasledné vina odmitnuti této dohody ze
strany sudetskych Némci, zaplnily na jistou dobu stranky casopisu. Pficemz relace ze zajezda
do CSSR ustoupily do pozadi. Nicméné n&kolik ¢lanki tohoto typu se v tisku ob&as objevilo. P¥i-
kladem mize byt Bericht iiber meine Sommerreise 1972 in die CSSR (Zprava o mé letni cesté
1972 do CSSR),* referujici o zménach, kterym mésta Krnov a Opava za poslednich par let pro-
Sla. Velmi viditelné byly zmény v oblasti vystavby novych sidlist’ a oprav starych budov. Zlepsila

©

3 Prager Abkommen vor dem Bundestag. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1974, ro¢. 26, &. 475 (duben), s. 85-86.
% CDU/CSU sagt Nein zum Prager Vertrag. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1974, ro¢. 26, ¢. 476 (kvéten), s. 166.
95 Erfolgreiche* Nationalitéitenpolitik. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1976, ro¢. 28, ¢. 501 (Servenec), s. 269-271.
9% SCHICKEL. A.: Die kommunistische Machtergreifung. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1975, ro¢. 27, &. 494 (prosinec),
s. 434-436.
97 Nach der Petition neue Aktionen. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1976, ro¢. 28, &. 504 (jen), s. 358.
98 ZINNECKER. H.: Nur Miinchen — und weiter nichts? In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1978, ro¢. 30, &. 525 (ervenec),
s. 194-195.
PIETRANEK. E.: Bericht iiber meine Sommerreise 1972 in die CSSR. In: Jagerndorfer Heimatbrief, 1972, ro¢. 24,
¢. 456 (zati), s. 282-283.
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se rovnéz i dopravni situace. Nemaléd péce byla vénovana rovnéz i hibitovim s mnoha némec-
kymi hroby. Do obnovy mést, ktera byla valkou poni¢ena a navic utrpéla znacné ztraty odsunem
Némca, vlozila ¢eskoslovenska vlada nemalé penize. Chovani Cechd viiéi némeckym hostim
bylo velmi vlidné a samotné pohostinstvi bylo na vysoké urovni. Hotely cisté, personal ovladal
némecky jazyk, jidlo vyborné a ceny piijatelné. Jediné nad ¢im se pisatelé znovu pozastavovali,
byla ztrata némeckého charakteru meést a vesnic na Krnovsku. Je pfiznacné, Ze stejné relace
z domova se objevovaly i v dalSich ¢lancich obdobného zaméfeni jako napt. ve statich Eine Rei-
se in die alte Heimat Rosswal (Cesta do staré domoviny Slezskych Rudoltic),'”° Reisebericht vom
September 1973 (Cestopisnd reportaz ze zari 1973)'°! Tento trend pak platil do konce 70. let.

Od pocatku osmé dekady zadaly opét zapliovat stranky ¢asopisu relace z cest do Ceskoslo-
venska. Je vSak tieba fici, Ze tyto zpravy mély zcela jiny charakter nez ty z minulych desetileti
a ze jejich autofi si navic uvédomovali, Ze jejich byvaly domov nebude takovy, jaky jej zanechali
pfi odsunu. Navic nastupujici nova generace méla zcela jiny ndhled na danou problematiku.
Vyjezdy do CSSR brala spise jako poznani svych kofent, nez moznost navratu do zemé odkud
pochazela. Cestovani do CSSR bylo mnohem snazsi nez v predeslych letech. Pfedevsim to byl
dasledek sblizeni mezi Bonnem a Prahou, ke kterému doslo pravé ve druhé poloviné 70. let po
podpisu dohody v prosinci 1973. Zpravy z cest do CSSR vychazely prakticky az do poloviny
90. let. Je vSak nutno fici, Ze se staly v podstaté jedinym tématem Casopisu Jdagerndorfer Hei-
matbrief. Jejich pocet postupné stoupal v zavislosti na tom, jak se zjednodusovaly podminky pro
cestovani do Ceskoslovenska, od roku 1993 do Ceské republiky. Od poloviny devaté dekady pak
tyto relace opét ustupuji do pozadi, protoze cestovani do Ceské republiky se stalo b&znou zale-
zitosti. Casopis tak znovu a tentokrat naposledy zménil sviij charakter. Stal se spoleenskou rub-
rikou, informujici své Ctenafe o vyznacnych jubileich, umrtich, oslavach, osudech krajand,
respektive jejich potomkd, z Krnovska.

Zavér

Okres Krnov prosel za poslednich nékolik povélecnych let velikou zménou. Predevsim Slo
o téméf kompletni etnickou vyménu jeho obyvatel. Kromé Cechii a zbytkd némeckého etnika se
zde objevili Slovaci, Rekové ¢i Madafi. Doslo tak k dalekosahlym zm&nam v oblasti hospo-
daiského, socialniho ¢i kulturniho Zivota. Na druhou stranu je tfeba podotknout, Ze tyto zmény
se neobesly bez Cetnych problémt a tézkosti, které muselo obyvatelstvo okresu prekonat. Ovsem
stejné poméry panovaly rovnéZ i v okolnich okresech, Bruntal, Jesenik ¢ Sumperk. Nové pre-
budované Krnovsko vSak mélo pramalo spole¢ného s tim Krnovskem, které znalo jeho némecké
obyvatelstvo pied rokem 1945.

Pohled v ¢asopise Jigerndorfer Heimatbrief publikovany krnovskymi Némci na déni v Ces-
koslovensku a ptredevsim na Krnovsku je ve svém celku velmi zajimavy. V porovnani s ostat-
nimi Casopisy, které byly vydavany na tzemi SRN sudetskymi Némci, byl Jigerndorfer Hei-
matbrief nekonfrontaéni, vysoce objektivni a neutoény vigi Ceskoslovensku a jeho politickym
pfedstavitelim. Problematika odsunu a s nim spojené naroky na nahrady zabaveného majetku
pak byly nejozehavéjsim tématem, pficemz redaktofi Casopisu hdjili z4jmy svych krajand.
Nicméné je opét tieba zdlraznit, ze tak ¢inili nekonfrontacni cestou.

100 Fine Reise in die alte Heimat Rosswald. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1972, ro¢. 24, &. 458 (listopad), s. 327-329.
10l HOFMANN. F.: Reisebericht vom September 1973. In: Jigerndorfer Heimatbrief, 1974, ro¢. 26, ¢. 472 (leden),
s. 28-29.
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Drtivou vétsinu ¢lank tvoii zpravy z cest do Ceskoslovenska. Ty se poprvé objevily na stran-
kach casopisu ve 2. poloviné 50. let at’ uz samostatné nebo v ramci rubriky Landslaute schrei-
ben (Krajané pisi). V piedchozich letech se ¢tenafi dozvidali o déni v Ceskoslovensku a na
Krnovsku zprosttedkované. Tedy bud’ prostfednictvim dopisit zaslanych slozitou cestou do
redakce, ktera je poté zvefejnila, nebo oficialni cestou z domacich ¢i zahrani¢nich, predevsim
v Ceskoslovenskych, novin. V obou pripadech pak mohlo dojit k jistému zkresleni informaci.
Situace se zménila v momenté, kdy sméli sudet§ti Némci sami znovu navstivit svij rodny kra;.
Na druhou stranu je tfeba fici, Ze toto opétovné shledani prineslo i obracenou stranu mince.
Domovina, kterou po roce 1945 nedobrovolné museli opustit, zménila svoji ptivodni tvar. Mésta
a vesnice jiz nemély svilj ptivodni, némecky vzhled a rdz. Ani samotni jejich obyvatelé¢ neméli
vibec nic spolecného s lidmi, kteti zde Zili pfed rokem 1945. Béhem par desitek let se charakter
Krnovska (a s nim i celého ¢eského pohrani¢i) vyrazné zménil, coz v konecném disledku bylo
pro Némce vysidlené z Krnova velmi skli¢ujici. Postupem doby se Némci i s touto okolnosti
smifili a jakasi zdkonitost vicegeneracni vymeény a ,historizace daného problému plati i v tom-
to pfipade.

Mgr. Dimitris Atanasiadis

Ustav historickych véd

Slezska univerzita v Opavé

Bezru¢ovo namésti 1150/13

746 01 Opava

Ceska republika

e-mail: dimitris.atanasiadis@seznam.cz

prof. PhDr. Zden¢k Jirasek, CSc.
Ustav historickych véd

Slezska univerzita v Opavé
Bezrucovo namésti 1150/13

746 01 Opava

Ceska republika

e-mail: zdenek.jirasek@fpf.slu.cz

75



Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
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ZKOUMANI JAZYKA PRISLUSNIKU CESKYCH OSTROVU
V CIZINE A MOZNOSTI POSILOVANI
JEJICH NARODNIHO VEDOMI

JIRT HASIL

The existence of Czech enclaves and Czech language islands abroad is relatively well mapped
today from the point of view of their origins. After World War II, Czech linguistics, in connection
with the preparation of the Czech Language Atlas, captured in detail the form of Czech language
in these enclaves and islands. Dialectological research has also helped to uncover some
unknown places in their history, eg from where the first members of the Czech language is from
the Czech historical territory. Today s situation in these islands has changed significantly since
1989. For example, in Banat, the Czech villages, which until then were isolated, opened to Czech
tourists, their inhabitants' contacts with the Czech Republic grew stronger and many of their
inhabitants repatriated. These facts have also significantly influenced the form of the local Czech
language. The Czech language islands in Ukraine have almost disappeared due to repatriation,
etc. It is therefore necessary to start a new research on the state of the Czech language without
delay in the Czech enclaves (now probably already extinct) and language islands. It would be
worthwhile to describe the relationship of various generations of emigrants to the Czech
language.

Key words: Language enclave; language island; research; language, history, national consci-
ousness.

Existence ¢eskych enklav a ¢eskych jazykovych ostrovil v cizing je dnes pomérné dobie zma-
povana z hlediska historie jejich vzniku. Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny definuje jazyko-
vou enklavu jako: ,, Kompaktni seskupeni Ceského obyvatelstva vné tizemi ¢eského narodniho
jazyka vzniklé jednak administrativng, tj. zménou statni hranice, naslednym oddélenim od ceské-
ho jazykového uzemi a pficlenénim k jinému statnimu celku, plynule navazujici svym jazykem
k vychozi ¢eské nare¢ni oblasti” (CzechEncy).

Jazykové enklavy najdeme pfi severni hranici ¢eského uzemi, kde ptesahuje zbytek starého
&eského osidleni do Polska na severovychodé od Nachoda (tzv. Cesky koutek v Kladsku s nédvaz-
nosti na severovychodoceska nareci); na severozapad od Opavy a severné¢ od Hlucina (polské
Ratiboisko a Hlub¢icko s navaznosti na slezska nate¢i); dale jihovychodné od Ceskych Budgjo-
vic ke Gmiindu (navazujici na jihozapadoceska nafeci) a jizné od Bieclavi k Hohenau (jazykoveé
souvisici s vychodomoravskymi nafecimi. V souCasné dob& ve vSech Ceskych enklavach
postupné doslo k asimilaci ceského obyvatelstva s obyvatelstvem vétSinovym.

Jazykovy ostrov je zpravidla vytvofen emigracni vinou (vyvolanou hospodarskymi a social-
nimi/politickymi diivody) bud’ za hranice byvalé habsburské podunajské monarchie v 18. az 20.
stoleti (napf. USA, Kanada, Jizni Amerika, Rusko, Kazachstan...) nebo do vzdalengjSich oblas-
ti v rdmeci této monarchie (Viden, Hali¢, Banat...). Historie emigracnich vin je vSeobecné znama.
Nejpoéetnéjsi jsou uskupeni Cechil v USA a v Kanadg, v Evropé jde vétsinou pouze o ostrivky,
jejichz dnesni rozsah je uz jen zlomkem ptivodniho poctu osad a kolonii.
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Jazykové ostrovy mohou byt kompaktni, ¢eské obyvatelstvo v nich Zije v jazykové kom-
paktnich sidlech, nej¢astéji vesnicich. Patfi k nim napfiklad ¢eské vesnice v Banatu v dnesnim
Rumunsku, Srbsku a v Mad’arsku), na Ukrajiné na Volyni, na Krymu i jinde. Nejcastéjsi jsou ale
jazykové ostrovy nekompaktni — Ceské obyvatelstvo v nich zije rozptylené mezi majoritni spo-
le¢nost, v minulosti k nejvétsim patiili Videnn v Rakousku a Chicago v USA, dnes je najdeme
v Australii, USA, Kanadé, Némecku, ve Francii, Kazachstanu, v Rusku, Bulharsku, Chorvatsku,
ve Svycarsku, na Ukrajing, v Brazilii i v Argenting, Paraguayi a jinde.

Jazyk obyvatel jazykovych ostrovi je siln¢ ovlivnén jednak nafecni oblasti, odkud emigran-
ti pochazeji (resp. odkud pochazeli jejich pifedkové) a stavem jazyka v dobé€, kdy oni sami nebo
jejich ptedkové opustili kompaktni prirozené jazykové prostiedi (tedy ¢eské zeme), jednak kon-
taktem s mistnim vétSinovym jazykem a také postojem rodin ¢i jednotlived k Ceskému jazyku
a k ceské kultute, svou roli také hraje odhodlani pfisluSnika ceské menSiny asimilovat s vétSino-
vou spolecnosti ¢i udrzet si svou ¢eskou identitu.

Z téchto diivodu je jazyk na ostrovech i v enklavach soucasné stabilni a soucasné i promén-
livy. Bez kontaktu s zivym jazykem pfirozeného jazykového prostiedi clovek zijici v cizin€ pii-
rozené ztraci svou autenticitu, postupné mizi jeho schopnost kombinovat slova (,,Koncert vypu-
kl ve 20 hodin.“) a nezna pojmenovani pro jevy, které vstoupily do uzivani az po jeho odchodu
z ¢eskych zemi (,,myci stroj* — myc¢ka nadobi). Proto by piedevsim ¢esti lingvisté méli mit zajem
jazyk v enklavach a ostrovech pribézné sledovat.

Ceska lingvistika se zacala o jazyk v enklavach a ostrovech zajimat aZ po druhé svétové val-
ce, a to v souvislosti s piipravou Ceského jazykového atlasu. Tento rozsahle koncipovany kolek-
tivni tkol se zagal promyslet v Ustavu pro jazyk &esky jiz od konce 50. let, teoreticky kolektiv
autord vychazel pfedevsim z ndzort Jaromira Bélice a Jaroslava Vorace. Vlastni terénni vyzkum
zacal probihat od poloviny 60. let za vedeni Jana Balhara a Pavla Jan¢aka. V enklavach a na ost-
rovech byl materidl sbiran v letech 1962—-1969. Do zpracovévani byl (jako samostatny oddil
komentafe ke kazdé jazykové map¢€) zahrnut i paralelni jazykovy material shromazdény na
zakladé Dotazniku pro vyzkum ¢eskych natfeci z 13 ¢eskych obei v cizing, a to v Polsku (1 obec),
Chorvatsku, Srbsku, Bosné a Hercegoviné (7 obci) a v Rumunsku (5 obci). Vyzkum se konal
podle téhoz dotazniku jako na Uzemi ceského jazyka, aby bylo mozno ziskané vysledky
navzajem srovnavat (CJA 1, s. 17). Atlas zacal vychazet aZ v letech 1992-2011 v ti§téné podobg,
v letech 20122014 zpiistupnil Ustav pro jazyk Eesky atlas v podobé elektronické.

Nekteti z dialektologii zacali od konce 60. let vydavat v ¢eském lingvistickém odborném tis-
ku diléi studie o jazyce v enklavach a na ostrovech. Dialektologicky vyzkum tak pomohl odha-
lit i n€kterd neznama mista v jejich historii, napt. odkud z ¢eského historického tizemi pochéze-
li prvni piislusnici Eeskych jazykovych ostrovii. Cestinu v Polsku podrobné popsal vyznaény
polsky bohemista prof. Janusz Siatkowski a ¢eStinu v byvalé Jugoslavii prof. Dragutin Mirkovi¢,
¢estiné v Rusku vénoval pozornost kuptikladu Sergej Skorvid. Dialektologicky vyzkum ¢eského
jazyka ale ve vétSiné ostrovli nebylo mozno z nejriiznéjSich diivodu, pfevazné politickych, pro-
vadeét. Prolistujeme-li napt. jednotliva Cisla Casopisu Nase fec, zjistime, ze piispévky o cestiné
v zahranic¢i se zde objevuji pouze sporadicky, cca jeden do roka, v pfevazné vétsing jde i recen-
ze odbornych stati & monografii o Zivoté Cechti v ciziné a o jejich jazyce.!

Zajem o problematiku ¢eského jazyka v zahranici se ozivil po roce 1989. Jiz koncem 80. let
ale studoval cestinu v USA Karel Kucera. Jeho vyzkum, podobné jako dalsi dil¢i vyzkumy z této
doby jsou zaméteny pievazné kulturné historicky, etnograficky ¢i sociologicky, ev. sociolingvis-

I Novy encyklopedicky slovnik &estiny uvadi pod kazdym heslem relevantni literaturu k danému tématu. Pod heslem

Enklava ¢eského jazyka je uvedena pouze literatura, kterou uvadime v piiloze k tomuto ¢lanku.
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ticky. Jazyk videtiskych Cechti podrobnéji studovali lingvisté brnéniti, manzelé Jancakovi
popsali v podrobné monografii jazyk reemigrantl z Ukrajiny.

Dnesni situace v Ceskych ostrovech se ale pfedevs§im od roku 1989 vyrazné zménila. Napfi-
klad v rumunském Banatu se Ceské vesnice, do této doby izolované, oteviely ceskym turistiim,
zesilily kontakty jejich obyvatel s Ceskou republikou a fada jejich obyvatel se repatriovala nebo
prestéhovala za praci jinam na uzemi Rumunska. Tyto skute¢nosti vyrazné¢ ovlivnily i podobu
mistniho ¢eského jazyka.? Ceské jazykové ostrovy na ukrajinské Volyni a v okoli Cernobylu diky
repatriaci témeét zanikly apod. Bylo by proto zapotiebi zahajit neprodlen¢ novy vyzkum stavu
Ceského jazyka v ¢eskych enklavach (dnes jiz pravdépodobné zcela zaniklych) a na jazykovych
ostrovech. Bylo by zasluzné odborné popsat i vztah pomnichovskych, potnorovych, posrpno-
vych i polistopadovych emigrantii k ceskému jazyku. Zv1asté u potomkl posrpnové a polistopa-
dové emigrace je tieba posilovat a upeviiovat jejich ndrodni védomi.

Ceska republika podporuje Eeskou kulturu a Eesky jazyk v zahraniéi prostfednictvim realiza-
ce usneseni vlady Ceské republiky ze dne 13. kvétna 2015 &. 348 o pokraovani Programu pod-
pory ¢eského kulturniho dédictvi v zahranici na léta 2016 az 2020. Tento program zahrnuje dvé
Casti: Krajansky vzdélavaci program a Lektoraty ¢eského jazyka a literatury. Primarnim cilem je
i nadéle ifit a udrzovat Gesky jazyk a kulturu za hranicemi Ceské republiky.

V ramci vyse uvedeného usneseni je umoznéno vysilani lektorti ceského jazyka a literatury
na zahrani¢ni vzdé€lavaci instituce (univerzity) a vysilani uciteld k ¢eskym krajanskym komuni-
tam v zahrani¢i. Aktualné je otevieno ve 24 zemich Ctyt kontinentli (Evropa, Asie, Afrika, Ame-
rika) celkem 39 lektoratd a ke krajanskym komunitdm do zahranic¢i je vyslano celkem 14 ucite-
18, a sice do Evropy, Jizni i Severni Ameriky a Australie/Nového Zélandu.3

Krajansky vzdélavaci program taktéz zahrnuje kazdoro¢ni pofadani ctyftydenniho kurzu
Ceského jazyka pro krajany (60 Gcastnikil) a dvoutydenniho kurzu metodiky vyuky &estiny pro
vyucujici z fad krajant (20 Gcastnikil). Kromé uvedenych aktivit mohou byt na vetejné vysoké
skoly v Ceské republice pfijati studenti-krajané tak, aby jejich studium zahrnovalo 30 semest-
rd, a na naSich stfednich Skolach mohou studovat az tfi studenti z rumunského a srbského
Banatu.*

V ramci Programu vydava Déim zahraniéni spoluprace MSMT CR jiz deset let Easopis Kra-
jiny Gestiny (v roce 2017 vyslo jiz devaté &islo). Casopis piinasi cenné informace o Zivoté v kra-

2 Naposledy se ¢esting a Seskym tradiénim zvykiim v Banatu, konkrétné ve vesnici Eibental vénovala ve své bakalatské
praci, usp&né& obhajené v Ustavu bohemistickych studii FF UK, Hermina-Maria Havlicec (Havlicec, 2017).
3 Ve $kolnim roce 2017/2018 téchto 14 ugiteld plisobi v téchto krajanskych komunitach:
Argentina: Buenos Aires, Chaco
Australie a Novy Zéland: Perth, Adelaide; Auckland, Wellington, Tuaranga, Dunedin
Brazilie: Sao Paulo, Porto Alegre, Nova Petropolis, Bataypora
Chorvatsko: Daruvar
Némecko: Bautzen
Paraguay: Coronel Bogado
Rumunsko: Eibental, Svatid Helena, Gernik
Rusko: Novorossijsk
Srbsko: Bela Crkva
Ukrajina: Cechohrad, Zytomyr
USA: Chicago
(N&ktefi lektori puisobi v nékolika, Casto znatné vzdalenych, komunitach.) Udaje prevzaty z www stranek Domu
zahraniéni spoluprace MSMT CR.
4 Podrobngji viz www strinky Domu zahrani¢ni spoluprace MSMT CR.
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janskych komunitich a na lektoratech ¢estiny v zahrani¢i. Cisté lingvistické texty zkoumajici
zvlastnosti jazyka v jazykovych ostrovech jsou v ném vsak v men§ing.’

Zasluzna v podpore Ceského jazyka i Ceské kultury a sounalezitosti s ¢eskym prostfedim je
i ¢innost Ceskych $kol bez hranic.® Myslenka vzdélavat Eeské déti v zahraniéi vznikla v Pafizi
roku 2003, postupné vznikla sit’ téchto skol v mistech, kde je dostatecny pocet Ceskych skolnich
déti. Jejich &innosti koordinuje spolek CSBH, jehoz piedsedkyni je zakladatelka prvni Ceské
$koly bez hranic v Pafizi Lucie Slavikova-Boucher. Ceské $koly bez hranic nabizeji vyuku &esti-
ny a Geskych realii pro déti ve véku od 18 mésicti do 15 let za hranicemi CR jako doplnéni kazdo-
denniho vzdélani, které déti deského piivodu ziskavaji v zahrani¢nich $kolach. Cinnost Ceskych
$kol bez hranic podporuje MSMT CR a jejich Zaci nemuseji kazdoroéné skladat diferenéni zkou-
Sky z Cestiny, vlastivédy, déjepisu a zemépisu na ceskych zakladnich skolach.

Napomahat upevitovani ¢eského védomi Cechdl Zijicich v zahraniéi, ale i Cecht Zijicich
v Ceské republice bude i Abeceda eskych realii, ktera jako internetovy portal vznika na FF UK
na zakladé grantového programu na podporu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kultur-
ni identity na léta 2016 az 2022, jez vyhlasilo Ministerstva kultury CR, tj. NAKI II. Program byl
schvélen usnesenim vlady €. 11 ze dne 2. ledna 2014.7 Portal Abeceda &eskych redlii veetné jeho
mobilni aplikace v esting, v destiné zjednodusené pro cizince, rusting a angli¢tiné® bude sezna-
movat uzivatele s kliCovymi body ¢eské historie a kultury (¢eska historie, nabozenstvi, geogra-
fie, véda a technika, kultura, spole¢nost, tradice, sport, architektura, sidla, kulturni a technické
pamatky, pamatna mista, hibitovy, rozhledny, hudba, literatura, divadlo, film, vytvarné uméni,
fotografie, fauna, flora, objevy a vynalezy, zvyky a tradice, Zivotni styl, myty a legendy, svatky,
kuchyné, mravy, identita, politika, hospodaftstvi, osobnosti, praktické informace). Kazdé heslo
bude obsahovat relevantni informace, fotografie, ptipadné i zvukovy zdznam a soufadnice GPS,
dale odkaz na prislusnou literaturu a strué¢nou verzi do mobilniho telefonu. Text kazdého hesla
bude i namluven, aby si uzivatel mohl text i poslechnout. To jisté pfispéje i k tomu, Ze portal bude
slouzit nejen uzivatelim ceskym, ale i cizincim. Abeceda ceskych realii bude modernim zptso-
bem propagovat ¢eskou kulturu, historii i soucasnost v zahrani¢i a nepochybné piispéje i k utu-
zeni pout Ceskych krajant s jejich vlasti. Prostfednictvim modernich technologii bude i pfeko-
néavat vzdalenosti mezi Ceskou republikou a &eskymi ostrovy rozsifenymi po celém svéts.?

Casopis je dostupny na www strankach, viz http://www.dzs.cz/cz/program-podpory-ceskeho-kulturniho-dedictvi-v-
zahranici/obecne-informace-o-krajinach-cestiny/

Blize viz: http://csbh.cz/co-je-csbh

7 Blize viz www stranky Ministerstva kultury CR: https://www.mker.cz/program-na-podporu-aplikovaneho-vyzkumu-
a-vyvoje-narodni-a-kulturni-identity-na-leta-2016-az-2022-naki-ii-857.html

V zavislosti na finan¢nich moznostech se uvazuje napfiklad i o mutaci némecké a vietnamské.

Text tohoto piispévku piedneseného na 11. sjezdu Eeskych historikii v Olomouci v panelu Cesi v ciziné vznikl za pod-
pory grantu MK CR NAKI IT Abeceda &eskych realii, ¢. DG16P02B018.

79



JIRi HASIL

PRILOHA

LITERATURA K HESLU ENKLAVA CESKEHO JAZYKA DLE CZECHENCY:

BacHMANN, L. O bosenské ¢esting (o monografii S. Popovi¢ové, Govor dvaju ¢eskih naselja
u Bosni). NR 53, 1970, 172-177.

BALHAR, J. Jak mluvi vidensti Cesi. NR 78, 1995, 189-196.

BALHAR, J. & V. MICHALKOVA. Mluva vychodomoravskych kolonistii v Charvatsku. SPFF-
BUA 19, 1971, 65-88.

BALHAR, J. & S. KLOFEROVA AD. U nds ve Vidni. Videnisti Cesi vzpominaji, 1999,

BASLER, H. & M. BRANDEIS AD. (eds.) Die Wiener Tschechen 1945-2005. Zur Geschichte
einer Volksgruppe / Vidensti Cesi 1945-2005. K déjinam néarodnostni mensiny 1, 2006.
BELIC, J. Poznamky o ¢estiné€ na Daruvarsku v Jugoslavii. SlavPrag 1, 1959, 59-75.

BicHA, K. D. The Czechs in Oklahoma, 1980.

BROUCEK, S. (ed.), Cesi v ciziné 9, 1996.

CaPEK, T. Padesdt let Ceského tisku v Americe, 1911.

CAPEK, T. The Czechs (Bohemians) in America, 1920.

Cesky jazykovy atlas: http:/cja.ujc.cas.cz/, cit. 21. 10. 2013.

CJA 1, 1992.

CJA 2, 1997.

CJA 3, 1999.

CJA 4, 2002.

CJA 5, 2005.

CJA. DODATKY, 2011.

DUBEN, V. N. Czech and Slovak Periodical Press outside Czechoslovakia, 1926.
Dutkova-CopE, L. Texas Czech: The Language of Texans Who Say They Speak ‘A Different
Type of Czech’. Southwest Journal of Linguistic 20, 2001a, 29-69.

Dutkova-CopEg, L. The Language of Czech Moravians in Texas: Do You Know what ,,Park-
nu karu u hauza“ Means? Southwest Journal of Linguistic 20, 2001b, 51-82.

EckerT, E. (ed.), Varieties of Czech: Studies in Czech Sociolinguistics, 1993.

ECKERTOVA, E. Kameny na prérii. Cesti vystéhovalci v Texasu, 2004.

GELLNER, J. & J. SMEREK. The Czechs und Slovaks in Canada, 1968.

GLETTLER, M. Bohmisches Wien, 1985.

HaMMEROVA, L. B. & 1. RIPKA. Jazykové prejavy americkych Slovdakov, 1994.

HENZELOVA, V. M. Slavic Languages in the New Environment. In Ferguson, C. A. & S. B.
Heath (eds.), Language in the USA, 1981, 293-321.

HENZELOVA, V. M. Kultivovani cestiny v USA. In Janc¢akova, J. & M. Komarek ad. (eds.),
Spisovna cestina a jazykova kultura 1993, 1995, 329-332.

JAKLOVA, A. Cechoamericka periodika 19. a 20. stoleti, 2010.

JANCAK, P. Cestina v Ivanové Sele v Jugoslavii. SaS 32, 1971, 241-257.

JANCAK, P. Ptizplsobivost Cestiny v srbocharvatském prostredi. S/ 42, 1973a, 329-346.
JANCAK, P. O &eskych nafe¢ich na Daruvarsku (o monografii D. Mirkoviée Govori Ceha
u Slavoniji). SaS 34, 1973b, 309-319.

KLOFEROVA, S. Jak dnes mluvi mladi vidensti Cesi 1. NR 81, 1998a, 61-72.

KLOFEROVA, S. Jak dnes mluvi mladi vidensti Cesi 2. NR 81, 1998b, 169-178.

KocHis, B. Czech in Nebraska. In Schach, P. (ed.), Languages in Conflict, 1980, 111-118.
KOKAISL, P. Krajané. Po stopdch Cechii ve vychodni Evropé, 2009.

80



ZKOUMANI JAZYKA PRISLUSNIKU CESKYCH OSTROVU V CIZINE A MOZNOSTI POSILOVANI JEJICH NARODNIHO VEDOMI

KOKAISL, P. & L. CHUDLARSKA AD. Cesi v Chorvatsku, 2012.

KUCERA, K. Cesky jazyk v USA, 1990.

LoreNzOVA, H. (ed.), Kultura ¢eskych enklav ve svéte. Estetika 36, 1999, 1-3.

MENCKEN, H. L. The American Language, 1960.

MIrRkoVIC, D. Govori Ceha u Slavoniji, 1968.

PAVLASEK, M. Clopodia ¢esky psana Klopotin. Zapomenutd moravska kolonizace Banatu
v multilokalnim etnografickém badani. Cesky lid 100, 2013, 149-172.

POSPISILOVA, J. (ed.), Zivot a kultura etnickych minorit a malych socidlnich skupin / Das
Leben und die Kultur der ethnischen Minderheiten und kleiner Sozialgruppen, 1996.

PUKkis, V. Cechi Severnovo Kavkaza: gody i sudby. 1868-2010, 2010.

ROUCEK, J. S. The Czechs and Slovaks in America, 1967.

SIATKOWSKI, J. Dialekt czeski okolic Kudowy 1, 2, 1962.

SKORVID, S. S. Govor potomkov ¢e$skich pereselencev na Severnom Kavkaze kak primer
lingvoarealnovo drejfa. In Moldovan, A. M. & S. M. Tolstaja ad. (eds.), Slavjanskoje jazy-
koznanije. XV Mezdunarodnyj sjezd slavistov. Minsk, 2013 g. Doklady rossijskoj delegacii,
2013, 554-568.

SKOrvID, S. S. & D. K. PoLjakov. O pronicajemosti grammaticeskoj sistémy v situacii
mezjazykovoj intérferencii v govore potomkov cesskich pereselencev na Severnom Kavka-
ze. Issledovanija po slavjanskoj dialektologii 16, 2013, 305-337.

SIPKOVA, M. O jazyce &echoamerického tydeniku Naginec. NR 84, 2001, 192—198.
UTESENY, S. O jazyce Geskych osad na jihu rumunského Banatu. Cesky lid 49, 1962,
201-209.

UTESENY, S. O posrbstovani kruidické Cestiny v jugoslivském Banaté. NR 53, 1970,
138-145.

VoITOVA, J. Jak dnes pii vidensti Cesi. NR 80, 1997, 123-128.

VORAC, J. & P. JANCAK. K dne$nimu stavu nafedi stielinskych Cechtl v Polsku. SlavPrag 4,
1962, 599-604.

Predneseno na XI. sjezdu ceskych historiki v Olomouci 14. zati 2017.

PhDr. Jifi Hasil, Ph.D.
Filozoficka fakulta
Univerzita Kralova v Praze
nam. Jana Palacha 2

116 38 Praha 1

Ceska republika

e-mail: Jiri.Hasil@ff.cuni.cz

81



Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro€. 31, 2017, ¢. 2

ARCHEOLOGICKE VYZKUMY KATEDRY HISTORIE PDF MU
NA VELKOMORAVSKEM HRADISTI SV. HYPOLITA VE ZNOJME
V LETECH 1996-2005

BOHUSLAV FRANTISEK KLiMA

The article follows up on a similar paper, published in the Proceedings of the Faculty of
Education MU, in 1999. At that time, we summarized the results of our research activities for the
first decade of the field research in 1986—1995. However, the work is still ongoing and has
brought a lot of new knowledge about the importance and status of the stronghold of St.
Hippolitus, as the centre of power of Southwest Moravia, which was during 8"—10" century one
of the most important centres of the Great Moravian Empire. So, we come up with another clear
processing of our scientific research activities on the site. It means during the second decade of
the research, from 1996 to 2005, when we conducted 40 major research projects and besides
them a number of small field surveys.

In a review of our activities, it is necessary to mention, in addition to our own archaeological
works, other activities in which both our students and graduates are involved, either teaching or
spending their leisure time. It is all about building and gradual expansion of an archaeological
base, building a museum with a permanent exhibition and a form of experimental archaeology
and building a small archaeological open-air museum of Great Moravia.

Key words: Znojmo, stronghold of St. Hippolytos, 8"—10" century, Great Moravian Empire, second
decade of archaeological excavations, new discoveries.

Etapa novodobych archeologickych vyzkumt velkomoravského mocenského centra ve
Znojmée vstoupila v tomto roce do jubilejni, jiz tficaté sezony. Pod patronaci Pedagogické fakul-
ty MU a jeji katedry historie, jako ,,opravnéné organizace*, v§ak vyzkumy probihaji teprve od
r. 1993, kdyz navazaly na prvni zachranné akce, provadéné pracovniky Archeologického ustavu
AV CR v Brng.

Kazd¢ kulaté jubileum vybizi k jistému zamysleni, rekapitulaci toho, ¢eho se podatilo dosah-
nout a také k vyzdvizeni uspéchu, které obohatily nase poznani. Nejinak je tomu i v naSem pfipa-
dé. Vysledky archeologického badani na velkomoravském Hradisti sv. Hypolita jsme za prvni
dekadu nasi védeckovyzkumné price na této lokalité predloZili a vyhodnotili jiz v r. 1999.2 V tom-
to prispévku bychom radi ctenaifim piedstavili objevy a vysledky badani v nasledném obdobi.
Vzhledem k predpokladanému obsahlejsimu ¢lanku a soucasné také k strankové omezengjSim
moznostem jeho kompletniho publikovani proto text rozdélime do dvou ¢&asti, po jednotlivych
desetiletich. Radu informaci jsme jiz predlozili odborné vefejnosti predevsim v Piehledech vyz-
kumi AU AV v Brné a také ve formé dilgich &lankd a studii v odbornych ¢asopisech a sbornicich.

Uvodem je viak tieba upozornit na nékolik dilezitych skutetnosti spojenych s organizaci
a samotnou realizaci nasi védeckovyzkumné ¢innosti. Od r. 1993, kdy se spole¢né s vedoucim

I KLIMA, B.: Hradisté sv. Hypolita ve Znojmé. Deset let archeologickych vyzkumii velkomoravského centra
(1986—-1995). Sbornik praci PAF MU, fada spol. véd 17, 3—65. Brno.
2 Tamtéz.
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vyzkumu patronace nad lokalitou po mnoha letech vratila na Katedru historie PdF MU, se na
akademické pud¢ vyuka budoucich uéitelt déjepisu v ramei pfredmétd ,,Dé&jiny pravéku i ,,Dé&ji-
ny stfedoveéku® rozsifila o zapisovana ,,Prakticka cviCeni z archeologie a ,,Letni archeologickou
praxi“. Oba nové vypisované predmeéty ihned vzbudily mezi poslucha¢i zna¢nou pozornost
a zajem. Nasledné je jejich absolventi hodnotili velice priznivé a vzdy vyzdvihovali pravé
moznost se na nasi fakulté diivérnéji seznamit s praci archeologti. Zdtraziovali, Ze nabyté zku-
Senosti a poznatky mohou nasledné velmi dobie vyuzit ve své vlastni pedagogické praxi. Navic
tuto praxi mohli mnozi dobfe propojit se svym dal§im studijnim pfedmétem, jako napf. s geo-
grafii, vytvarnou vychovou, technickou vychovou i rozsifenymi znalostmi prace s pocitatem
a tak vlastn¢ dokazali pfispéet i k obohaceni Cinnosti a zabezpeceni odbornéjsi prace piimo na
vyzkumu. Vénovali se terénnimu kresleni, geodetickému meéfeni, fotografovani, digitalizaci
plant a vykrest, konzervaci i dokumentaci. Terénni i kabinetni prace tak mohly byt vzdy prova-
dény odpovédné a s potiebnou kvalitou.

Skoleni budoucich ugiteli d&jepisu z archeologie viak neni zadnou novinkou. Staéi jen pfi-
pomenout, Ze z iniciativy uciteld a asistent katedry historie PdF, pfedevsim prof. F. Kalouska,
byly jiz v r. 1948 se studenty prave na znojemském Hradisti zahajeny prvni archeologické vyz-
kumy Masarykovy univerzity. Se sou¢asnou iniciativou jsme se tak vlastné vraceli ke kofeniim
a proto také nase katedra, jako jediny historicky tstav a soucasné také jako maloktera katedra ¢i
Gistav archeologie na nasich vysokych $kolach, obdrzela od Ministerstva kultury CR ,,Dekret
k provadéni samostatnych archeologickych vyzkumu“.

Dal$im vyznamnym kladem naSich dosavadnich vyzkumt byly a stale jsou velmi malé naro-
ky na jejich finan¢ni kryti. Prace studentdi, vedena jako soucast vyuky, totiz neni honorovana
finan¢né, ale pouze kredity. Spolupracovnici maji pfimo na lokalité¢ v budové expedice zabez-
peceno pomérné kvalitni ubytovani a zadzemi. Pivodné dostavali také obédy, které byly
pojimany jako jedinad forma odmény za odvedenou osmihodinovou praci. Na né pfispivalo
mesto Znojmo, ale jen do doby, kdy jeden z kolegti archeologt, ktery ve Znojmé vstoupil do
politiky, hodlal napadnout tuto praxi a tim ji vlastné ukoncil. Nejnutngjsi finan¢ni prostfedky,
které potiebujeme na zabezpeceni prazdninového vyzkumu (odkryvy a opétovné zahrnuti zkou-
manych ploch buldozerem, zadavani analyz, specialnich vyzkumd, restauratorskych a konzer-
vatorskych praci, nakup naradi, nastroji i pomuticek do terénu i laboratote), dosahuji ro¢n¢ vyse
50-70 tisic K&. Tyto potiebné prosttedky shromazd’'ujeme z nékolika zdroju. V poslednich
letech vyzkum podporuje PdF MU ¢astkou 50 tisic K¢ roéné a dale hradi také spotiebu vody,
elektiiny a plynu archeologické expedice. Dalsi finan¢ni podporu nejen vyzkumnym, ale také
jistym budovatelskym, zachranafskym a pamatkarskym aktivitdm ziskdvame z projektt a dota-
¢i MU ve Znojmé, Krajského tfadu Jihomoravského kraje, Ministerstva kultury CR i piipad-
nych sponzort. Objem vsech kazdoro¢nich praci je znacny, ale probiha s cerpanim jen minima
finan¢nich prosttedkt. Vzdy ziskany finan¢ni ptispévek totiz vyrazné zirocime vlastni neho-
norovanou praci. Troufame si tak tvrdit, Ze znojemsky archeologicky vyzkum Katedry historie
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity patii s ohledem na objem odvedené prace v pomé-
ru k ¢erpanym financim k nejlacingjsim védeckovyzkumnym archeologickym aktivitdm v nasi
republice.

Jiz dlouhodobéji je velkomoravské hradisté sv. Hypolita také vyhledavano studenty Katedry
archeologie Filozofické fakulty Univerzity v Hradci Kralové, ktefi na naSem vyzkumu také
absolvuji svoji odbornou praxi, ziskavaji cenné zkusenosti a praktické znalosti. Jsme tedy i Sko-
licim pracovistém budoucich odbornikti — archeologti.

Predkladany informacni ptehled badani jsme ve vySe citované praci ukoncili r. 1995.
Nasledné jsme jesté v r. 2003 pripravili pfehlednou stat’ o archeologickych vyzkumech na Hra-
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disti v r. 1996 a 1997.3 Tato studie cilila ptedeviim k rozsifeni informaci o diskutovaném obje-
vu dvou zdejsich velkomoravskych kostelt, ktery nebyl nékolika brnénskymi kolegy-archeolo-
gy ptijat jako dostate¢né priikazny.* Snazili jsme se proto pokradujicim historickym, ale hlavné
dalsim archeologickym vyzkumem, ve velmi $patnych nalezovych podminkach s chybéjicim
pudnim krytem skalniho podlozi, pfinést dalsi doklady a informace, potvrzujici spravnost nasi
interpretace.

V nasledujicich letech jsme na riznych mistech vnitiniho velkomoravského hradu (plocha
10 ha) i opevnéného predhradi (plocha necelych 11 ha) podnikli celou fadu predevsim zachran-
nych archeologickych vyzkumi. Ve vétSing to byly rozsahem drobné a stiedné velké akce
v podobé rizné Sirokych sonddznich fezl i vykopd, spojené s planovanymi a ohlaSenymi terén-

Obr. 1. Celkovy plan Hradisté s vyznacenou linii opevnéni a misty archeologickych vyzkumi, uskute¢né-
nych v letech 1996-2005. Kresba: B. Klima.

3 KLIMA, B.: Vysledky archeologického baddni na velkomoravském vySinném hradisti sv. Hypolita ve Znojmé v letech
1996-1997. Sbornik praci PdF MU, fada spol. véd €. 19, s. 3-33. Brno 2003.

KLIMA, B.: Od pocdtku archeologickych vyzkumii MU na velkomoravském vysinném hradisti sv. Hypolita ve Znojmé
k poslednim objeviim. 50 let archeologickych vyzkumu Masarykovy univerzity na Znojemsku, s. 37-55. Brno 2001;
tyz: Grossmdhrische Kirchenarchitektur auf dem St. Hippolyt-Burgwall in Znaim. Velka Morava mezi vychodem
a zdapadem. Spisy AU AV CR Brno 17, s. 229-240; tyz: Objev prvniho velkomoravského kostela na hradisti sv. Hypo-
lita ve Znojmeé. Sbornik praci PdF MU, fada spol. véd €. 18, s. 3-24. Brno.

4
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nimi zasahy. V nékolika ptipadech nam po jednani s investory bylo umoznéno v mistech kumu-
lace nalezti ¢i poruseni sidliStnich a sidelnich objektt pfistoupit i k mirnému rozsiteni kopané
sondy a tim k podrobnéjsimu prozkoumani mista. Podstatné vymluvnéjsi nalezovou situaci, pro-
Setfovanou v SirSich vztazich a souvislostech, jsme mohli sledovat na nékolika velkych skryv-
kach, provedenych pied vystavbou rodinnych domu. V takovych ptipadech, kdy vlastni vyzkum
rozsahem odpovidal potfebam, se vzdy podafilo pfinést nové a dilezité informace. Jasné se ndm
tak potvrdilo, Ze badani na centralnim velkomoravském hradisti, provadéné jen cestou son-
daznich ryh je absolutné nevhodné. Jedinym efektnim vyzkumem, pfindSejicim odpovidajici
vysledky, je pouze velkoplosngjsi a systematicky vyzkum.

Vzhledem k piedpokladané obsahlosti textu tohoto ¢lanku predlozime informace o nasich
vyzkumnych aktivitaich ve dvou nasledujicich prispévcich.

Piehled kaZzdorocni vyzkumné ¢innosti:

Rok 1996

Jiz v roce 1995 jsme v samotném zavéru sezony provedli drobné terénni Setfeni na nejvyssim
misté vnitiniho velkomoravského hradu, kde skalni skelet dokonce vystupuje na samotny povrch
terénu. Vyuzili jsme situace, pii niz zde byla po nékolika letech kone¢né uklizena prostora u jz.
rohu stojici stodoly a odvezeny odtud hromady $térku i zeminy, Ty zde byly pribézn¢ depono-
vany v souvislosti s budovanim centralniho vodovodu pro Znojmo, jehoz ryha, sahajici 3 m. hlu-
boko do tvrdého skalniho podlozi, byla hloubena i s pouzitim trhavin a tézkych stroji. Do ryhy
bylo kladeno mohutné litinové potrubi o & 60 cm. Samotna trasa vodovodu vedla v té€sné bliz-
kosti stodoly a prostor zde byl piekryt jak vytéZzenou skalou a zeminou, tak nasledn¢ také hro-

B M VIR ¢

2 i _ e
Obr. 2. V mélkém a poruseném pud

nim krytu podlozni skaly studenti provadéji prvni zjistovaci sondy
v nichz zachytili zbytky zdiva velkomoravského kostela ¢. I. Foto: B. Klima.

85



BOHUSLAV FRANTISEK KLiMA

madami podkladového a zasypového stérku potrubi. Pohybovaly se tu tézké nakladace, které
mnohdy seskrably a porusily svrchni vrstvu mélkého, hlinitého pokryvu. Zde jsme tedy za tce-
lem zji$téni terénni situace a struktury pudniho krytu nad skalnim podlozim nejprve provedli ¢ty-
i1 prizkumné, rovnobézné sondazni ryhy>.

Tato akce pfinesla velké piekvapeni, které jsme se pokusili celé odhalit hned v nasledujicich
vyzkumnych sezonach. Narazili jsme totiz na zbytky kamenného zdiva vazaného vapennou mal-
tou a na skalnim podlozi podmazaného vrstvickou jilu. Postupné jsme rozsitovali prostor vyz-
kumu, pozorn¢€ preparovali a vyhodnocovali ndlezovou situaci. Nad skryvkou jsme vybudovali
ochranny pfistieSek a za ucelem provedeni dil¢ich Setfeni 1 konzultaci s ostatnimi odborniky
ponechali odkryv dlouhodobéji otevieny po dobu dokonce Sesti dalSich let. Po dokonalém ovéfe-
ni vSech ziskanych informaci, fadé konzultaci pfi navstévach kolegt a po dvou odbornych komi-
sich se zahrani¢nimi specialisty jsme na mezinarodni konferenci vystoupili s interpretaci objevu
jako pozustatkli starobylého velkomoravského kostela €. 1.

Vedle pozitivnich reakci se v§ak u n¢kolika kolegii objevila i reakce skepticka s tim, Ze je tie-
ba prinést vice dokladti podpirajicich zminénou interpretaci. To vSak byl za téméf znicené nale-
zové situace i existujicich terénnich podminek téméf nemozny ukol. Mélké nadlozi nad podlozni
skalou bylo riznymi zasahy a tipravami siln¢ poruseno. Ptivodni nalezovou situaci jsme zachy-
tili spiSe jen v Utrzcich a v mistech mélkych skalnich depresi. Detailni Setfeni provadél vedouci
vyzkumu sam. To proto, aby se zachranilo a zachytilo co nejvice potfebnych poznatkd. Postupné
se tak vypreparovaly pozistatky kamenné stavby, ktera dodnes patii k nejvyznamnéj§im obje-
vim.

e SONDA STATEK I. - KOSTEL I. (v planu ¢. 1)

V1. 1996 nebyla na Hradisti ohlaSena zadna stavba a proto jsme mohli piistoupit k dlouhodobéji
planovanému vyzkumu pfi sz. okraji a na nejvyssim, znacné frekventovaném misté vnitiniho hra-
du. Do téchto mist se jiz n€kolik let soustfed’ovala nase pozornost, ale velky provoz a vyuzivani
tohoto mista nedovolovaly realizovat nase Setfeni. S ukon¢enim vystavba centralniho vodovodu
pro Znojmo se vSak situace zménila. Hromady zasypového materialu byly odstranény, prostor vyci-
§tén a tak pfipraven pro vyzkum. Jiz dopfedu jsme si vSak byli védomi znaéné€ nesnadného tikolu.
Navazali jsme ploSnym odkryvem na jiz provedené zjistovaci sondy. Skalni podlozi zde piekryva-
la pouze slaba hlinita vrstva, dosahujici nad Grovni skaly primémé jen 10-15 cm. Jen v nékolika
depresich se jeji mocnost zvysila max. na 30 cm. Pfi jiznim okraji skryvky dokonce skalni podlo-
7i vystupovalo az nad uroven terénu. Nalezova situace byla riiznymi zasahy po staleti silné poru-
Sovana. Nejvetsi poskozeni vSak pfinesla vystavba zminéného vodovodu. To jsme konstatovali
hned po odstranéni povrchového drnu. Méli jsme vSak i trochu badatelského $tésti. Ve skryvce jsme
zachytili mirnou skalni depresi, v niz se v délce piiblizn¢ 3,2 m podafilo odkryt zbytky skladané-
ho kamenného zdiva. Nejvyraznéji vystupovalo pravouhlé jihovychodni narozi, tvoiené dvéma na
sebe kladenymi fadami vétSich kamend. Pii vnitinim i vn&j$im okraji dosedaly na slabou jilovitou
vrstvu, rozprostienou na podloznim skalnim masivu. Byly vazany siln¢ zvétralou vapennou mal-
tou. Postupné se podafilo obnazit dal$ich nékolik ¢asti kamenného zakladu zdiva, ale v mistech se
zvysenym podlozim jen zbytky jilové vrstvicky, ttrzkd malty, kouskl zdiva, nebo jen ojedinélych
mensich plochych kamentl, vazanych k podlozi zbytkem malty. Vyslovené detektivni a zdlouhava
prace prinesla po n¢kolika dnech piekvapivé vysledky. Zbytky zakladového zdiva vymezovaly
vétsi obdélnikovity objekt, k némuz se na vychodni strané pfimykal rovnéz obdélnikovity, mensi

5 KLIMA, B. Hradisté sv. Hypolita ve Znojmé. Deset let archeologickych vyzkumii velkomoravského centra

(1986—1995). Sbornik praci PAF MU, fada spol. véd ¢. 17, s. 3—-65. Brno 1999.
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prostor. Cela situace nemohla byt prosetend, protoze piiblizné jeji severni polovinu piekryvala sto-
jici budova stodoly. Navic mohly byt ve skryté ploSe pozorovany dalsi tii terénni ¢i stavebni zésa-
hy. Peclivym vysledovanim jejich vzajemnych vztahi, pfekryvanim a porusovanim jsme dospéli
k z&véru, ze objevené kamenné zaklady jsou nejstarSim stavebnim poc¢inem na zkoumaném miste.
Zietelné je totiz porusovaly jiz diive na nékolika mistech v blizkém okoli sledované vzajemné rov-
nobézné zlabky vysekané ve skale, které byly stopami po zakladani a pfitomnosti vinice. Protoze
vinohrad respektoval nedalekou kamennou hradbu, vybudovanou pted polovinou 13. stoleti, po
ptichodu Kfizovnikli na Hradisté, muselo byt kamenné zdivo objektu, porusené prave témito zlab-
ky vyrazng starsi. Vinohrad objekt jiz nerespektoval a piechazel pies jeho zakladové zdivo i vnitini
prostor. Objekt tedy jiz ve 13. stoleti nestal, musel byt jiz diive srovnan se zemi. K moznosti jeho
presnéjsiho dobového zarazeni a vysloveni piedstavy o jeho vyznamu piispél dalsi pribéh vyzku-
mu, ktery v té dob¢ naposledy navstivil prof. PhDr. Josef Poulik, DrSc. s doprovodem kolegti z FF
MU. Piistoupili jsme k rozsiteni skryvky zdpadnim smérem od zachycenych zbytkl zapadni stény
zjisténého objektu. Témef na celé plose zde kryl podlozni skalu jen drn se suchou travou o moc-
nosti max. 10 cm. Z této vrstvy hliny pochazely hlavné recentni, drobné nalezy. Pouze v jv. kva-
drantu se podlozi sklanélo do hlubsi deprese, z velké ¢asti prekryté nesouvislou kamennou krou,
vazanou zvétralou vapennou maltou. Piekryvala ¢ast vnitiniho prostoru stavby a soucasné nejdule-
stavuji jej dva do skaly zasekané détské hroby s charakteristickou velkomoravskou vybavou. Z nich
jeden (Hr. 150), nalezejici malému dévéeti, byl nezvykle orientovan s osou S—J a predev§im doko-
nale v rovnobézném ulozeni ve vzdalenosti pouhych 6cm. respektoval skromné pozistatky
kamenného zdiva zapadni stény lodi cirkevni stavby. V téchto nalezovych okolnostech spatfujeme
hlavni oporu nasi interpretace kamenného objektu jako jednolodniho kostela s presbytafem a nar-
texem. Pokud jej plné respektuje velkomoravsky hrob, musi byt stavba zcela logicky starsi, také
z velkomoravského obdobi. Tento vyklad nebyl sice v§emi archeology pocetné odborné komise pfi-
jat (predevsim nekolika brnénskymi kolegy), ale nikdo z oponentl nedokazal zpochybnit a vyvratit
uvedeny hlavni argument o néjz se nase interpretace opira.

Prostredi samotného kostela a jeho nejbliz§iho okoli se sou¢asnym nedostatkem hlinitého
pokryvu tvrdého skalniho podlozi skryvalo snad pfece jen vice hrobt, z nichz se dokazal v tpl-
nosti dochovat jesté jeden détsky hrob ¢. 112. Nalézal se v dosahu ptedchoziho. V piidnim kry-
tu se vsak podafilo zachytit i n€kolik dalSich velkomoravskych nalezt, které mohly byt ptivodné
uloZeny jako hrobovy inventar, inventar kostela, pfipadné i odznak knéze. Patii k nim sklenény
gombik, poskozeny olovény kiizek, ¢ast keramické nadoby — zdobené lahve ¢i zlomek brousené
kamenné desky.

e SONDA STATEK II. (v planu ¢&. 2)

Vychodnim smérem jsme piiblizn€ 15 m od pfedchoziho vyzkumu otevieli mensi sondu
o rozméru 7x2 m. V ni jsme na severnim okraji, dotykajicim se stojici stodoly zachytili blok
kamenného zdiva vazaného maltou. Patrné naleZel rozsifenému zéakladu stodoly. Ve stiedu son-
dy se vyrysoval roh pravidelného zahloubeni do skalniho podlozi, jehoz zasyp vsak obsahoval
pomérn¢ mlady az recentni material. Tato porucha mohla mit zase vazbu na maly sklipek
v t€sném sousedstvi s ¢aste¢né zavalenym vchodem a porusenou cihlovou klenbou. Jeho ptivod
bychom mohli hledat nejspise v 19. stoleti. Donedavna slouzil k haseni a ukladani vapna, jehoz
zbytky v silngjsi vrstvé pokryvaly jak stény, tak i dusanou podlahu. Jizni zavér provedené sondy
narazil na okraj velkomoravského objektu, zahloubeného podlahou 25 cm do skalniho podlozi.
Zda se, Ze tato zachycena polozemnice predstavovala okraj sidli§tniho prostiedi okolo volného
prostoru blizkého kostela.
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e SONDA KURKA — zahrada. (v planu ¢. 3)

Vedle zminéného hlavniho vyzkumu této sezony jsme provedli jest¢ nekolik dalsich Setfeni,
vyvolanych stavebnimi akcemi. VEt$i z nich se uskute¢nilo pfi jv. okraji vnitiniho hradu a tedy
celé ostrozny, kde majitelé¢ zvazovali zahajeni stavby rodinného domu. Parcela v tylu velkomo-
ravského opevnéni jiz svoji polohou nabizela pfedstavu piekvapivych objevi s hustou sidlistni
zastavbou jiz z obdobi pravéku, doby protohistorické, ale predevs§im potom doby stfedohradist-
ni. Pfedpoklady se splnily a ve skryté plose sondy o rozméru 3x18 m se v hloubce 50-70 cm
zachytila vyrazna kulturni vrstva, dosedajici na skalni podlozi. Na jeho zvinéném povrchu se po
zaCiSténi vyrysovaly tmavé zasypy menSich sidlistnich objektl i ¢asti zahloubenych velkomo-
ravskych obydli s bohatSim inventafem keramiky i drobnych pfedmétt.

e SONDA PROBOSTSTVI — nadvofi (v planu ¢. 4)

Akce ptedstavovala jen mensi terénni Setfeni pfi vykopu pro vodovod na nadvoii proboststvi.
Pouhych 40 cm Siroka a 16 m dlouh4 ryha, sahajici do nezdmrzné hloubky, protala v sv. ¢asti
nadvoii mocnou navazkovou vyrovnavaci vrstvu a nad skalnim podlozim narazila na mohutné
kamenné zdivo stfedovékého puvodu, které naleZelo starému komplexu probostskych budov.
Z zkého vykopu s bohatsi kolekci keramiky i drobnych predmétt pravékého az novovekého
stafi se bohuzel nedal rozpoznat vyznam ani rozsah zminéné stavby. K tomu by bylo tfeba
provést vetsi plosnou skryvku.

Rok 1997

e SONDA PROBOSTSTVI — kanalizace® (v planu &. 5)

Hlavni terénni vyzkum této sezony byl svazan s rozsahlymi zemnimi vykopy noveé budované
dest'ové kanalizace podél severniho a vychodniho kiidla klaStera Ktizovnikd. VSechny vykopové
ryhy bylo tieba sledovat, prubézné¢ dokumentovat a u prace zemnich stroji provadét staly odbor-
ny dohled. V severnim tGseku vybagrované ryhy (isek A) jsme opét zaevidovali pozistatky riz-
nych sidlistnich objektt pravékého, velkomoravského, sttedovékého i novovekého staii. Nejve-
t§i z nich, zachyceny vrcholem cihlové klenby, byl propadeny sklep, pivodné vysekany ve skale.
Nalezel patrné ran€ novovékému obdobi a na zéklad¢ ziskanych nélezd se pouzival jesté v polo-
vin€ 19. stoleti.

Ve vychodni vétvi kanalizace (isek B) jsme ocekavali dtlezité objevy. Zde 80 cm Sirokd a az
120 cm hluboka vykopova ryha prochazela n€kolika sondami staré¢ho vyzkumu prof. F. Kalous-
ka z padesatych let.” Ve své jizni ¢asti (asek C) potom protinala prostor v t&sné blizkosti koste-
la sv. Hypolita, kde jsme na zakladé poznatkli z vyzkumu r. 1988% museli po&itat s existenci
velkého mnozstvi hrobti hlavné mladohradistniho az novovekého staii, nalezejicich kostelnimu
hibitovu. Ocekavani se zcela naplnilo. Pfi postupném prosetiovani ryhy smérem od severu se
nejprve podafilo zachytit n€kolik do skaly zasekanych jam porusenych kostrovych hrobt. Vétsi-
nou nemély milodary a proto jejich chronologické zafazeni nebylo jasné. Mohlo by se vSak uva-
zovat i o velkomoravském stafi. Dale jiznim smérem ke kostelu sv. Hypolita hroba pfibyvalo.

¢ Podrobna informace o tomto vyzkumu, doloZena bohatsi fotografickou i kresebnou dokumentaci, byla jiz publiko-
vana — KLIMA, B.: Vysledky archeologického badani na velkomoravském hradisti sv. Hypolita ve Znojmé v letech
1996-1997. Sbornik praci PAF MU, fada spol. véd ¢. 19, 3-34. Brno 2003.

7 DOSTAL, B.: Spitburgwallzeitliche und neuzeitliche Grabstitte in Znojmo-Hradisté. SPFFBU E 13, 7-66. Brno

1968.

KLIMA, B.: Vysledky tieti vyzkumné sezény na velkomoravském vysinném hradisti sv. Hypolita ve Znojmé. In: PV AU

CSAV v Brn¢ za rok 1988, s. 39-41. Brno 1989.
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K chronologicky citlivym naleziim zde v Hr. €. 113 patfily dva pary drobnéjsich a siln&jsich zau-
$nic s esovitou klickou, které nalezi k typickym Zenskym $perkdm prvni ptle 11. stoleti. Sou-
¢asné se zachytilo nékolik objekti, z1abki a past kamennych zdi. K jejich dataci a vyznamu jsme
se jiz dfive vyjadiili.” Posledni tisek C kanaliza¢ni ryhy za¢inal v linii severni zdi presbyteria
kostela sv. Hypolita, na jizni hranici starého vyzkumu prof. Kalouska. Terén zde vsak ve 20 sto-
leti doznal zna¢nych zmén. Byla prolomena ohradni zed’ na Kfizovnické ulici a za ni ulozena
mohutna navazkova vrstva s nékolika horizonty pozdn¢ sttedovékych az novovekych hrobi kos-
telniho hibitova byla odebrana tak, aby vznikl pfiblizn€ 25 m dlouhy sklonény vjezd do klaster-
ni zahrady, ktery ptekonal vyskovy rozdil 130 cm. Tento zasah zni¢il mnozstvi pamatek. Ryha
kanalizace pravée v trase vjezdu probihala. Vzhledem ke zminénym skute¢nostem jsme bagrem
nechali odebrat jen velké betonové dlazdice a slabou vrstvu zeminy. Dale jsme jiz kopali ru¢né.
I pfes omezené prostorové moznosti uloZeni zeminy jsme se vykop hlavné v severni ¢asti u pres-
bytare kostela snazili maximalné rozsitit. Hodlali jsme zde obnazit a prosetfit zakladové zdivo
jsme postupné skryli sedm horizontti mnohdy porusenych hrobi, datovanych od 9.—18. Tt kost-
ry Sestého (spodniho) horizontu hrobu byly ¢astecné prekryty okrajem zdiva presbytafe, jehoz
zaklad vychodni stény byl vyuzit v konceptu barokni stavby. Pochéazel ze starsiho, gotického kos-
tela. Malé prekryti hrobti timto kamennym zdivem doloZilo pfitomnosti jesté starsi kostelni stav-

Obr. 3. Hrobovy nalez vzacné keramické svatostky s reliéfem sv. Martina, ktery chudakovi dava ¢ast své-
ho plasté. Predmét pochazi z poc. 18. stoleti. Foto: B. Klima.

® Tyz 2003, s. 11-12.

89



BOHUSLAV FRANTISEK KLiMA

by — rotundy, k niz byly hroby ulozené, a jejiz cast plasté jsme odkryli v t€sné jizni blizkosti jiz
pti vyzkumu v r. 1988. V pokracovani ryhy jiznim smérem jsme narazili na velké ossarium s kru-
hovitou plochou 0 & 2,4 m a 1,3 m vysokym sloupcem lidskych kosti. Ramcové chronologické
zatazeni vrstev hrobti mohly pomahat pfiblizit jen n€které drobné doprovodné pfedméty, jako ve
svrchngjsich vrstvach kulicky rizenct, kiizky, svatostky, medailonky, bronzové kvéty rousky
hlavy, knofliky, prsteny zadponky ad. V hliné se navic v n€kterych pfipadech dochovaly i zbytky
rovnobézné orientované kamenné zdi, jimz bychom mohli pfitknout pozdné stfedovéké stari
a které postupné predstavovaly ohradni zed’ probostského aredlu a také kostela sv. Hypolita.
U jizni z obou zdi nas ¢ekalo velké prekvapeni. Ve zlutavém skalnim podlozi se objevil vyrazny
tmavy zasyp. Predstavoval zasekany hrob, ktery obsahoval ostatky velkomoravského bojov-
nika — jezdce. Mrtvy byl vybaven ostruhami s garniturou, ocilkou a u levého boku velkym nozem
ulozenym v pochvé, ktera byla z licni strany kryta bohat& zdobenou kosténou ploténkou!?. Ten-
to objev predstavoval prvni prikazny velkomoravsky hrob u kostela, k jehoz nejstarsi stavebni
fazi — rotund¢ jsme dosud neméli potebny, chronologicky vymluvny material. Nyni jsme tedy
jiz mohli vazné uvazovat o pfitomnosti i dalSich velkomoravskych hrob, které byly ukladany do
meélce ve skale vysekanych hrobovych jam, nalezejicich zdejSimu sedmému — nejspodnéjSimu
horizontu kostrovych hrobt. Tento objev samoziejmé vyvolal snahu potvrdit vyzkumem v pristi
sezon¢€ nastinénou piedstavu o pfitomnosti velkomoravského kostelniho pohtebiste.

Prizkum trasy kanalizace piinesl dulezité poznatky o slozitém stfedovékém a novovékém
vyvoji komplexu proboststvi a dolozil je zbytky staveb. Nejdulezitejsi informace se podafilo zis-
kat v prostoru kostelniho hibitova. Predevsim to, ze pocatky zdejsiho pohiebisté sahaji do vel-
komoravského obdobi a ze také jiz v r. 1988 odkryta ¢ast vnéjsiho plasté rotundy (kostel I1.) spa-
da do posledni tietiny 9. stoleti. Bylo také mozné upravit predstavu o pohibivani na tomto misté
az do konce 18. stoleti.

e SONDA KATOLICKY (v planu &. 6)

V souvislosti se schvalenou vystavbou rodinného domu I. Katolického bylo tfeba zachran-
nym vyzkumem proSetfit misto budouci zastavby. Rozprostiralo se pifi zapadnim okraji
opevnéného predhradi. Vzhledem k ulozeni stavebniho materialu jsme mohli plochu skryt zatim
pouze v jeji severni poloving. A to o rozloze 15x5 m. Na zac¢isténém vyzkumu se objevila sou-
visla vrstva sprase, kterd o mocnosti 30-70 cm pokryvala skalni podlozi. V ni se svym tmavym
zasypem vyrazné vyrysovaly vSechny zasahy a zahloubené objekty. Podafilo se prozkoumat tfi
velkomoravské domy s kamennymi pecemi, z nichZ jedna byla zcela neporusena, a bohatym
inventafem keramiky i drobnych pfedmétl. Nejprostornéjsi z polozemnic byla soucasné také
keramickou dilnou s hrnéiiskou peci a malym sklipkem. Pec byla vtesana do bloku sprase a jeji
stény nesly v sile do 10 cm tvrdé vypaleni v podob¢ nacervenalé krusty. Jeji usti, ale i vrchol
kopulovitého zaklenuti ¢astecné porusila 1zice bagru pfi sniméni ornice. Hlinény a tvrdé vypale-
ny rost s otvory, na ktery hrn¢ir ukladal vsadku nadob, se opiral o stfedovy sloupek v ohnisti
a zastal témé&f neporuSeny. V sousedstvi keramické pece se nachazelo jesté volné oteviené ohni-
sté. Provedeny vyzkum, ktery pokracoval i v nésledujicim roce, tak v prostoru opevnéného pred-
hradi a nedaleko od hlavni fortifikace potvrdil hustou sidlistni zastavbu s pfitomnosti i vyrobnich
objekti.

10 Tyz, 2003, obr. 9.

90



ARCHEOLOGICKE VYZKUMY KATEDRY HISTORIE PDF MU NA VELKOMORAVSKEM HRADISTI Sv. HYPOLITA
VE ZNOIME V LETECH 1996-2005

Obr. 4. Kresebna (doc. Klima) a filmova (Mgr. Vr$ek) dokumentace objevené neporusené kamenné pece
v sv. rohu jedné z polozemnic. Pohled z jv. Foto: B. Klima.

e

Obr. 5. Prostorna velkomoravska polozemnice s hrnéifskou peci v sz. rohu. Snimek z pribéhu vyzkumu,
pred jeho dokoncenim. Foto: B. Klima.
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Rok 1998

pro nas pfipravil nékolik naro¢nych tkold, vazanych na celkem pét terénnich Setfeni v pro-
storu velkomoravského hradu i jeho pfedhradi, které obsahly celkovou prosetfenou plochu pfib-
lizn& 215 m?.

e SONDA U KOSTELA SV. HYPOLITA!! (v planu ¢&. 7)

Préce na nepfili§ prostorné sondé o plose necelych 50 m?, vymezené vychodni sténou sak-
ristie, na severu vézi, na jihu ohradni zdi a na vychodé Sirokym pasem vjezdu do probostské
zahrady jsme zahajili nejdfive, protoze nas ¢ekalo dlouhé a pomalé proSetiovani sedmi hori-
zontu hrobi kostelniho hibitova. Na zakladé objevu hrobu bojovnika-jezdce v minulé sezoné
jsme na sousedni, posledni volné a relativné neposkozené plose jizné od kostela a v zdpadnim
sousedstvi zminéného hrobu ¢&. 207, ocekavali pritomnost dalSich velkomoravskych hrobu.
Nase ocekavani se plné potvrdilo. Postupné jsme snimali a dokumentovali jednotlivé horizon-
ty hrobtl od poslednich ze zavéru 18. stoleti az po mladohradistni, nachazejici se tésné nad skal-
nim podlozim. Typickym inventafem hrobu tii svrchnich horizontd byly hlavné bronzové sva-
tostky, kiizky, rizence. Spodnéjsi hroby potom obsahovaly esovité zausnice platované stiibrem,
prstynky, také mince a dokonce i rybaisky hacek. Celkem jsme z 1-6 horizontu vyzvedli 116
kostrovych hrobii. Z nichz fada byla porusend mladsimi pohiby. V hloubce 185-210 cm zacalo
vystupovat mirné k jihu sklonéné a na povrchu zvétralé skalni podlozi. V ném se vyrysovaly
obdélnikovité, tmavé zasypy nejstarSich hrobovych jam. Po jejich proSetieni jsme mohli kon-
statovat, Ze vSechny patfily velkomoravskému obdobi a tvortily jizni okraj pohiebisté. V fadé za
sebou tu byli ulozeni bojovnici-jezdci. Zda se, jako by pravé oni na této nekropoli symbolicky
chranili vé¢ny spanek svych blizkych. Jejich hroby se sekerami, ostruhami, nozi a kovanimi
rakve, vytvarely obloukovitou linii, za kterou se jiznim smérem jiz zadné dalsi hroby z tohoto
obdobi neobjevily. Soustfedily se naopak na sever, dovnitf plochy, a blizily se tak k druhému
kostelu ¢. II. — velkomoravské rotundé. V tomto prostoru jsme prosSetiili nékolik pohibu Zen,
muzl a déti s bohatou vybavou (stfibrné nausnice, zlacené gombiky, détské ostruhy), ale i bez
milodar. K velkomoravskému horizontu jsme hroby bez inventafe mohli zafadit na zakladé
charakteristické upravy dna do skaly zasekané hrobové jamy. Ve vSech pripadech byla dna téch-
to hrobll zarovnavana a upravovana slabou vrstvou sprase. Ta sem musela byt pfinesena, proto-
ze na uzemi celého vnitiniho velkomoravského hradu se nevyskytuje. Na nejbliz$i sprasovou
navej bychom narazili az v jz. cipu opevnéného predhradi, pfiblizné 300 m daleko. Na zkou-
mané ploSe jsme zachytili a prosettili 11 takovych velkomoravskych hrobti. Kdyz k tomuto ¢is-
Iu ptipoéteme bojovnicky hrob ¢. 207 zr. 1997 a zasekané hroby s upravou sprase na dné z vyz-
kumu r. 1988 a 1997 v sv. sousedstvi u véze a presbytare stojiciho kostela, dosdhneme poctu 21.
A to je jiz pocet, ktery presvédciveé doklada ptitomnost nekropole, rozkladajici se u zdejsiho
druhého velkomoravského kostela — rotundy. Nékteré z hrobu totiz respektovaly ¢ast vyprepa-
rovaného plasté zdiva apsidy a lodi rotundy (velkomoravsky kostel ¢. II), kterd zde stala jako
nejstarsi stavba pod dne$nim baroknim chramem sv. Hypolita (stavba III.) a také jednolodnim,
prvnim ktizovnickym kostelem ze 13. stoleti. Nejstarsi cirkevni stavba zde mohla byt prave
diky zachycenym a prozkoumanym hrobtim dobie datovana do pokrocilého velkomoravského
obdobi posledni tietiny 9. stoleti (obr. 6).

11 Cely vyzkum je podrobn& zpracovan a autorem publikovan: KLIMA, B.: Objev &asti velkomoravského pohfebists
pod stfedovékym az novovekym hibitovem u kostela sv. Hypolita ve Znojmé-Hradisti. In: FUSEK, G. (red).: Zbor-
nik na pocest’ Dariny Bialekovej, s. 179-190. Nitra 2004.
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Obr. 6. Plan vyzkumu v tGseku B a C. Vyznaceny tfi stavebni faze kostela sv. Hypolita a velkomoravské

hroby, ulozené k rotund¢ (II. velkomoravsky kostel na Hradisti). Kresba: B. K.
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Obr. 7. Pohled ze zapadu na ¢ast zkoumané plochy s horizontem pozdné stiedovékych hrobu.

Obr. 8. Kresebna dokumentace jednoho z velkomoravskych bojovnickych hrobti ulozenych v rakvi s zelez-
nym kovanim. Vybavu tvofily ostruhy s garniturou, sekera, niiZ a bfitva. Cista spra§ pokryvala nejen dno
hrobové jamy, ale také piekryvala hrud’ pohibeného. Foto: B. Klima.

e SONDA KATOLICKY — pokratovani v roz§iteném vyzkumu (v planu ¢. 8)

Za druhy hlavni vyzkum v sezoné r. 1998 Ize oznadit pokracujici prace v oblasti jz. ¢asti
opevnéného piedhradi, na parcele 1. Katolického. Zde v r. 1997 majitel zahajil pfipravy na sta-
vebni ¢innost pii budovani nového rodinného domu a nase vyzkumy pfinesly prekvapivé obje-
vy (viz 1. 1997). Tentokrat jsme se zamé&fili na jizni pas terasy a odkryli plochu témé&f 90 m2.
Zachytili jsme pokracujici sidliStni situaci se tfemi polozemnicemi, nékolika mensimi hospo-
daiskymi a vyrobnimi objekty. Pozornost si zaslouzil pfedevsim Casty vyskyt zelezné strusky,
z ¢ehoz bychom mohli usuzovat na blizkost kovarny. Nejvyznamnéj$im objevem zde vsak byly
dva bohat¢ vybavené détské hroby s krasnym nahrdelnikem ze sklenénych korald, rozpadlymi
bronzovymi koraly, gombiky, ndusnicemi, noZem, keramickou nadobou, slepi¢imi vejci za hla-
vou a zvifecimi kostmi u chodidel pohibeného (Hr. 263 a Hr. 264). V souvislosti s pfedchozim
zachrannym vyzkumem r. 1997 se nam tak podafilo dokoncit proSetfeni vétsi skryvky, kterd ote-
viela celistvéjsi pohled na hustou sidlistni strukturu velkomoravského opevnéného piedhradi.

e SONDA STATEK — u véze (v planu ¢. 9)

Dle rozsahu treti, vétsi vyzkum tohoto roku mél zachranny a zjistovaci charakter. V ramci
dil¢ich terénnich Giprav jsme pfistoupili k oSetfeni a nasledné rekultivaci prostoru mezi budovou
archeologické expedice a v€Zi se vstupni branou. Misto bylo hodné zanedbano, pokryto drevé-
nymi, polorozpadlymi pfistiesky pro uhli, prase¢im a kozim chlivkem i kurnikem pro slepice.
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Obr. 9. Inventat dvou velkomoravskych détskych hrobu z pohiebisté u kostela sv. Hypolita. Métitka: a — 1,
2,5;b-3,4,6, 7. Kresba: B. Klima.
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Obr. 10. Hroby dvou déti (Hr. 263 a Hr. 264) u rohu sidlistniho objektu. Foto: B. Klima.

Z pohledu polohy vsak nabizelo moznost zachyceni pozustatkii zapadni linie vnitiniho opevné-
ni velkomoravského hradu i star§iho, pravékého valu. Po odstranéni zbytkti nadzemnich objektti
jsme skryli plochu 12x4 m, s osou orientovanou ve sméru z-v, abychom se dopatrali pozistatka
ocekavané fortifikace. Jiz pii drnovani jsme vSak v zapadni poloviné skryvky zachytili Siroky
hibet podlozni skaly, ktery téméf vychdzel na uroven soucasného terénu. Bézel ve sméru s-j
a vychodnim smérem se zvolna ptirozen¢ sklan€l. Na zapadni stran¢ se vyrazn€ snizoval. Zde na
n¢j navazoval okraj uméle vysekaného ptikopu. Tuto terénni situaci vystihli a také dokonale vyu-
zili obyvatelé¢ Hradisté jiz od hlubokého pravéku, kdy ve stiedni dobé bronzové praveé na skal-
nim hibetu vybudovali linii prvniho opevnéni. Mélo podobu valu s dievénou palisadou. Prave-
kou fortifika¢ni linii nasledné vyuzili a zdokonalili stafi Moravané pfi vybudovani vnitini
dievohlinité¢ hradby s ¢elni kamennou plentou, pied niz byl patrné¢ v mlad$im obdobi ve skale
jesté vysekan prikop. Velkomoravskou hradbu ve vrcholném stfedovéku vystiidala hradba
kamenna, jejiz vzhled mame jiz zachycen i na obrazovych pramenech — Johann Miller 1855, dle
piedlohy z doby kolem r. 1670'%; Monsorno 1820'3). Z nich miZeme poznat, Ze se v priibéhu
druhé pol. 19. stoleti terénni situace ve zkoumaném prostoru vyrazné zmeénila. Zcela bylo roze-

12 KLIMA, B.: Hradisté sv. Hypolita — velkomoravsky Znojem. In: Znojmo od sttedovéku po moderni dobu, s. 37, obr. 39.
Brno 2012.
13 Tyz:s. 37, obr. 38.
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brano hradebni téleso, pfedsunuty piikop zakryla jeho hlina a v linii piivodni kamenné hradby
vyrostla dosud stojici jednoducha cihelna zed’. Prostor v jejim tylu byl zcela nivelovan tak, Ze
zbytek hlinitého valu jen lehce, o mocnosti 15-30 cm, pokryl podlozni skéalu. To znamena, Ze pro
archeologa bylo toto misto téméf ztracené, nebot’ provedené terénni tipravy zcela znicily vSech-
ny stopy starSiho osidleni. Ze slabé hlinité, pfevracené vrstvy se podafil vyzvednout pouze riz-
norody stfepovy material od keramickych zlomkid pravékého stafi pres velkomoravské obdobi,
sttedovék az po soucasnost.

e SONDA HAVLICEK — u brany (v planu &. 10)

Predstavu o charakteru vnitiniho pasu opevnéni jsme si kromé sondy ve statku mohli doplnit
jesté mensim zachrannym vyzkumem v tylu dosud stojici pozdné stredoveéké hradby u vstupni
brany do historického jadra obce. Majitel parcely zde zboural stary domek u stojici sttedoveké
hradby, aby ziskal prostor k parkovani své zemédé€lské techniky. Misto se naléza necelych 100 m
Jedna v §ifi 3m a délce 6m sméfovala kolmo na stojici hradbu a druha 2x5 m navazovala na jeji
severni okraj a bézela rovnobézné se zdi obyvaného domu. Zahy jsme museli konstatovat, ze nale-
zova situace je velmi podobna té pfedchozi ve statku. Rovnéz i zde, ale podstatné diive v pozdnim
stfedoveku, doslo v souvislosti se stavbou domu, pfistaveného k hradbé, k terénnim upravam
a k odstranéni hlinitého télesa ,,valu®. Pidni pokryv mirn¢ zvinéného skalniho podlozi vykazoval
mocnost od pouhych 5 do 25 cm. V sypké popelovité hling skryval zbytky kamenné kry, ktera patr-
né pochézela ze zdi starého domu ¢i hospodatského objektu ve dvore. Vyzvedli jsme pomérné
bohatou kolekci pravékych stiepl z doby bronzové a halstatské. Zachytili jsme vSak také melci,
v pudorysu pfiblizn€ kruhovitou jamu o0 & 1 m s ¢ervenavé propalenym zasypem (ohnist€), v némz
se vice koncentroval stiepovy keramicky material rovnéz pravékého stari. Konstatovali jsme, Ze
v prostoru stfedoveké a novoveké zastavby hned za kamennou hradbou byly sneseny vSechny sto-
py velkomoravské fortifikace a v mélkém hlinitém pokryvu skalniho podlozi ziistaly pouze zbytky
pravékeé kulturni vrstvy se stfepovym materidlem. Po zacisténi podlozi v obou sondach jsme v tylu

e e v

tu byl schodovité zaseknuty, aby vytvofil dobrou podstavu budované renesanéni hradby.

e SONDA HOLINSKY (v planu &. 11)

V samotném zavéru sezény jsme byli panem W. Holinskym pozadani o proSetieni malého
prostoru za jeho domem, kde hodlal nad stavajicim sklipkem vybudovat terasu s mirnym pfesa-
hem do zahrady. Misto o rozméru pouhych 2,5%1,3 m jiz pfipravil k prizkumu a zbavil jej orni-
ce. Mohli jsme proto velmi rychle dobrat kulturni vrstvu v hloubce 30-55 cm a obnazit drolivé
skalni podlozi, na némz se zietelné vyrysovaly Ctyfi nepravideln¢ rozmisténé ktlové jamy.
V jejich zasypech se nachazely kameny, které piivodné utésiovaly do jam vlozené kuly. Maly
prostor, z néhoz bylo ziskano jen nekolik stiepti velkomoravské keramiky, vSak nedovolil nasti-
nit pfedstavu o jeho vyuziti.

Rok 1999

ostroznu, kde bylo né€kolika sondami tfeba prosetiit trasu nové budované pfistupové cesty
k rotundé sv. Katefiny. Pracovné jsme jej zabezpecCovali z expedice na Hradisti a zmifiujeme jej
bez dal$ich informaci jen pro pfedstaveni §ife naSich pracovnich aktivit. Vyzkum se tedy nevazal
na samotné Hradisté. Na domaci lokalité jsme vénovali pozornost druhému velkému vyzkumu
a dvéma dal$im drobnym Setfenim.
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e SONDA DUNGL [, II, III, IV. (v planu ¢. 12)

Jiz na jafe jsme obdrzeli oznameni o velkém stavebnim zameéru piestavby rodinného domu
pana M.Dungla. Jeho parcelu, nachazejici se v jizni poloviné centra ptivodniho velkomoravské-
ho hradu, ohranicuje na severnim okraji staveni na Kfizovnické ulici. Dlouha zahrada se tdhne
jiznim smérem az k pasu fortifikace nad dyjskym tdolim. Dim majitel vystéhoval a souhlasil
s proSetienim jak Casti zahrady, tak také prostoru samotného domu. Na celé parcele jsme reali-
zovali celkem ¢tyti sondy.

I/ Prvni sonda ptedstavovala spiSe orientacni fez terénem o rozméru 9x1,2 m. Zvolili jsme pro-
stor vedle zapadniho okraje vyssi terasy, ktera za domem a dvorem, v mirn¢ sklonéném sva-
hu, na severu navazovala na horizont podlahy stodoly. Jeji zdéné ¢elo na opacné strané
vytvarelo k okolnimu terénu stupen o vySce 120 cm. V sond¢€ jsme v hloubce 70 cm zachyti-
li hladinu skalniho podlozi. Pdni kryt byl znacné promichan a nevykazoval vyrazné&jsi uvrst-
veni. V podlozi se objevilo pravothlé narozi polozemnice, z jejihoz zasypu pochazelo kera-
mické zavazi, fada kusti mazanice, drtidlo a samozfejmé stfepy. Dale to byly tii malé objekty
ovalného tvaru a tii kiilové jamy. Zajimavym se jevil téméef metr Siroky pfimy zlabek s téméf
rovnym dnem, zasekanym 20 cm do skaly. Bézel ve sméru sv-jz. a byl zachycen jen v rozsa-
hu 2 m. Ze zasypu pochazelo n€kolik drobnych stiedohradiStnich stfepi a také dva rané
novoveke, které dovoluji prikop datovat do 16. stoleti. K jeho vyznamu se vSak nelze pfesné
vyjadtit. To bychom potiebovali provést podstatné vétsi skryvku.

I/ Nejvétsi plosny vyzkum o rozsahu 21,5%4 m byl proveden v ose dlouhé zahrady. Severnim ctv.
A prochazel siroky recentni vykop s vodovodnim potrubim. Sidlistni situace se jiznim smérem
vyrazné&ji zahuStovala. V plose se nejprve objevila vétsi ovalna jama, datovana bohatSim soubo-
rem keramiky, malou, spiSe valcovitou nadobkou s uchy a dvéma presleny do stfedni doby bron-
zové. Nasledné prostoru podél tahlého skalniho hibetu dominovaly dva velkomoravské objekty
s kamennou peci a fadou zajimavych nalezd. Kromé bohatého souboru keramiky to byla prede-
vsim $idla, provrtany kostény hrot, ovcacké niizky, presleny, zlomky bronzd, stiep zluté kerami-
ky a dokonce i rybi obratle. Vedle téchto objekti se odkrylo nékolik menSich elipsovitych
zahloubeni a fada kdlovych jam. V jizni ¢asti sondy rohy skryvky zachytily dalsi dvé slovanské
polozemnice, dva v pudorysu ovalné hospodaiské objekty i fadu ktilovych jam. Objevil se zde
brousek a vice kusti kovarské strusky, kterd navodila predstavu blizkosti vyrobniho centra.
Skryvka nam tak opét potvrdila pomérné hustou sidlistni strukturu velkomoravského hradu.

III/Provedena dil¢i sonda 4x1 m predstavovala spiSe opét jen orienta¢ni fez v tylu ¢elni zdi vyse
zminéné terasy. M¢la za cil zjistit a zdokumentovat charakter skladby vrstev az na skalni pod-
lozi. Konstatovali jsme, Ze terasa vznikla v 19. stoleti. Piekryla star$i kulturni vrstvu, ktera
svym charakterem korespondovala s dil¢i sondou €. 1.
domu, pod podlahami mistnosti. Dosahl rozméru 13x4 m. Césti zbylého prostoru jsme muse-
li ponechat bez zasahu. Poslouzil jako misto skladky vytézené zeminy. Hlina nad skalnim
podlozim tu dosahovala mocnosti 60-90 cm a nékolik zahloubenych objekti mélo sva dna
v hloubce az 140 cm. Plose dominovaly zaklady dvou mohutnych, 1 m Sirokych kamennych
zdi, tvoticich ¢ast obvodovych stén pozdné stiedovekého az rané novoveékého domu. Byly
stavéné na vapennou maltu a kolmé k centralni komunikaci, ktera dodnes probiha v doteku
se severni sténou stojiciho staveni. Uzaviraly vnitini prostor o §ifi pfiblizné 5 metri. V ném
jsme zachytili kamenné zakladové zdivo pricek, kousky cihelné podlahy v blizkosti dvou peci
se zbytky uhlikti a popela. Na zacisténém podlozi se podafilo zdokumentovat ¢asti n€kolika
mensich objektd a kilovych jam. Nejvyznamnéj$im objevem vsak byla v jv. rohu skryvky
polozemnice z mladsi az pozdni doby fimské, jejiz dusanou podlahu jsme zadistili v hloubce
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130 cm. Objekt jsme vSak nemohli prozkoumat cely, protoze zasahoval pod obvodové zdivo
stojictho domu. Z nalezd zaujaly hlavné stfepy Sedé keramiky s vlestovanim, stiep terry sigil-
laty, sklenény kotouckovity koralek, Celist ryby, opracovany srn¢i parizek a mazanice.
Z predmétt, vyzdvihnutych z celé plochy sondy 1ze zminit jednu stfibrnou minci — bily peniz
Ludvika I. Jagellonského, dale krejcar Leopolda I. z r. 1700, zeleznou ostruhu, velké mno-
zstvi smési stfepového materidlu rizného stafi, zlomky kachli, skla, netuplny dvojramenny
kiizek a drobné zelezné predméty, hlavné hieby. Dokladaji nam to, jak v prib&éhu nékolika
minulych stoleti prosel starobyly objekt riznymi stavebnimi upravami.

Obr. 11. Filmova dokumentace ¢asti skryté plochy
vyzkumu Dungl II. Pohled od jihu. Foto: R. Micha-
lek.

e SONDA MOLIK (v planu ¢. 13)

v této sezOné patiila k drobnéj$im terénnim zasahtim. Vyvolalo ji budovani kanaliza¢ni
pripojky k rodinnému domu p. Molika. Misto se naléza v samotném centru pivodniho vnitfniho
hradu, ve vychodnim sousedstvi kostela sv. Hypolita. Ryha pro kanalizaci, o Sifce 60—70 cm
a hloubce 120 cm, vedla Sirokym prujezdem domu, rovnobézné s jeho zéapadni sténou, az
k severni obvodové zdi. Na protéjsi strané smetovala pred dim k trase kanalizace. V urovni jizni
zdi domu jsme zachytili téméf metr Siroké kamenné zaklady starsi stavby, souhlasné orientované
se zdi stojiciho staveni. Ctyfi metry severngji to byla podobna rovnob&zné orientovana, ale jen
60 cm Siroka sténa. Od ni dale severnéji jsme zachytili a prosetiili dva kostrové mladohradistni
hroby (368 a 369) a ¢ast lebky dal§iho poruseného hrobu. V ryze pfed domem jsme potom jesté
narazili na spodni koncetiny kostry. VSechny ¢tyfi pohiby nalezely k pohfebisti a hibitovu u kos-
tela sv. Hypolita.

e SONDA PROBOSTSTVI — vstup do kostela (v planu &. 14)

predstavovala mensi zachranny vyzkum v mistech ziiceného mohutného kameno-cihelného
narozi v jv. rohu jizni zahrady klastera, vymezeném Kiizovnickou ulici a vstupnim chodnikem
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Obr. 12. Prostora dvou mistnosti pfestavovaného domu M. Dungla (Sonda IV.) Pod podlahami vystupuji

zaklady stfedoveékého staveni z 15.-16. stol., ale také ¢ast velkomoravské polozemnice. V zadnim rohu
objekt ¢. 378 z mladsi /pozdni doby fimské. Foto: B. Klima.

do kostela sv. Hypolita. Od vlastniho chramu je misto vzdaleno necelych 20 m. Mohutn4, ptes 3 m
vysoka zed’ o sile 100 cm ve svém tylu drZela nad skalnim podlozim souvrstvi o mocnosti 190 cm,
z n¢hoz jen spodnich 50 cm predstavovalo ptivodni pudni kryt. Ten jsme prosetiili a odebrali na
uroven rostlého podlozi. Museli jsme konstatovat, Ze tato barokni ohradni zed’ nebyla dobie zalo-
zena. Mezi jeji zakladovou sparou a skalnim podlozim byla patrnd jeste slabsi vrstva zeminy. Po
zacisténi skaly se objevily zasypy tii kostrovych hrobl mladohradistniho stafi, vybavené zausni-
cemi s esovitou klickou spiSe mensi velikosti (celkem 11 kust) a koralky ndhrdelniku. Na prste-
nicku hrobu €. 362 byl navleéen jeden ¢erny a druhy zluty sklenény prstynek a u pasu dalsi kost-

Obr. 13. Ctyti pary zausnic a dva sklenéné prstynky navleené na ¢lanku prstenicku levé ruky pohibené
divky v mladohradiStnim hrobé ¢. 362. Kresba: B. Klima.
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ry leZela bronzova ty¢inka. Diky tomuto drobnému vyzkumu jsme mohli upiesnit pfedstavu roz-
sahu dalsi casti jizniho okraje mladohradistniho pohiebisté u kostela sv. Hypolita.
Celkova, v r. 1999 archeologicky prosetiena plocha na Hradisti dosahla hodnoty 153 m?2.

Rok 2000

prinesl vice moznosti ovéfit a prozkoumat celkem sedm mist jak uvniti velkomoravského
hradu, tak v jeho opevnéném predhradi, ale nakonec i v blizkém zapadnim predpoli Hradisté.
Vyvolané terénni akce vykazovaly charakter pfedev§im zachrannych vyzkumt a poskytly celou
fadu zajimavych informaci. To proto, Ze n€které z nich konecné také nabidly provedeni pro-
stornéjsi plosné skryvky a tim jsme v rdmci zkoumaného mista mohli sledovat i §irs$i ndlezovou
situaci se vzajemnymi vazbami jednotlivych objektl (viz. sonda Statek).

e SONDY A SETRENI PRI VYSTAVBE NOVE KANALIZACE. (v planu &. 15)

nejvétsich za dobu naseho vyzkumu, se stala vystavba nové kanalizacni sité na pfedhradi a na jv.
okraji vnitfniho hradu s napojenim na centralni vytlakové vedeni Masovice—Znojmo. Postupné
byly komunikace v uvedeném prostoru poskozeny Sirokou a také hlubokou ryhou. Ta svym
dnem, mnohdy az 3 m. hluboko pod dne$nim povrchem, protinala tvrdé skalni podlozi. Pudni
kryt dosahoval v depresich skaly mocnosti max. 50 cm. a byl zna¢n¢€ porusen nejen bagrem, ale
také odstfelovanim skalniho masivu. Samotny vykop porusoval desitky archeologickych objek-
t i vlastnich pamatek. Prace byly narocné a vyzadovaly vzdy okamzity zdsah archeologt.
Té&zko se vSak dala predpokladat rychlost jejich postupu. Po vybagrovani ryhy a odstielu podlo-
Zi se na navezenou vrstvu podsypky hned ukladalo potrubi a ryha se zasypala. S ohledem na ply-
nulost prace a potiebu stalého archeologického dohledu byl angazovan zaskoleny spolupracov-
nik, jehoz ¢innost jsme po odborné strance stale sledovali a na jeho praci jsme potom pravidelné
vzdy o vikendech navazali vyzkumem s pocetnéjSim kolektivem nasich studentti. Timto zptiso-
bem se podafilo seridzné prosetfit celou trasu budovanych kanaliza¢nich stok, zachranit a zdo-
kumentovat desitky objekti a fadu hrobli. Absolutni vétSina z nich patfila velkomoravskému
obdobi, ale zachytili jsme napf. i zarové hroby z mladsi doby fimské.!'4

e SONDA STATEK - za stodolou (v planu ¢. 16)

Druhy, prostornéjsi vyzkum jsme otevieli v sz. ¢asti hospodarského dvora klastera Ktizov-
nikt, za velkou stodolou. Vedla nas k tomu snaha zjistit a proSetfit zdejsi terénni situaci, vaza-
nou na severni sousedstvi v r. 1995/96 zachycenych zdkladi kamenné stavby. Ty jsme interpre-
tovali jako zbytek velkomoravské cirkevni architektury — Kostel €. L. (viz vySe). Terén se v téchto
mistech pozvolna sklani k severovychodu, aby potom na okraji ostrozny piesel ndhle ve strmy
svah Granického udoli. Sledované misto SZ rohu vnitiniho hradu v§ak v pribéhu minulych sta-
leti, ale i v nedavné dob& hodné poznamenaly a také pozménily ukladané vrstvy raznych navéazek
erné skladky. Skryli jsme zde souvislou &tvercovitou plochu o velikosti 126 m?, s nékolika drob-
nymi roz§ifenimi a sondaznim fezem vybihajicim jiznim smérem k budové stodoly. Vychodni
polovinu skryvky porusila stavba prostorného kamenného objektu z néhoz jsme obnazili 70 cm
silnou zapadni zed’, stavénou na kvalitni vapennou maltu. Za ni potom kru kamenti a malty
s cihlami a také zlomky stfesni krytiny. Stavba musela v $ir§im obdobi novoveku /18. stoleti/
predstavovat vEétsi hospodaisky objekt, dnes prekryty navazkou. Lépe se podatilo studovat méné

14 SKOPOVA, T.: K osidleni Hradisté sv. Hypolita v obdobi Velké Moravy — archeologicky vyzkum 2000. Diplomova
prace. Brno, PdF MU 2008.
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Obr. 14. Bagrem poruseny roh polozemnice se Zernovem, zachyceny pod vozovkou v ulici Nad piehradou.
Obr. 15. Dvéma novodobymi zésahy ptekryty a u chodidel kanalizaci poruseny velkomoravsky hrob v uli-
ci Za humny. Foto: B. Klima.

porusenou nalezovou situaci v zapadni a severni ¢asti skryvky, kde jsme narazili na n€kolik do
skaly zasekanych objektd. PfedevSim to byly ve sméru Z-V rovnobézné situované zlabky,
vzdalené od sebe 120200 cm. Dosahovaly max. §itky 40 cm a stfedového zahloubeni max.
20 cm. Zachytili jsme je i pod kamennou krou a také na nékterych sousednich mistech. V jiznim
sousedstvi porusovaly i prostor 1. kostela.!> Drobné zlomky keramiky jejich vznik datovaly do
pozdni doby hradistni a nasledného obdobi stiedovéku. Interpretujeme je jako stopy po rigolo-
vani vinice. Skryté plose dominovala velkomoravska polozemnice (obj. 457) o sténach dlouhych
ptiblizn€ 4x4 m a podlahou mirné zasekanou do podlozni skaly. Severni sténu porusoval jeden
z vySe zminénych zlabkl a dalsi prochazel stfedem objektu. Zbytky kamenné pece s Cervenave
propalenou skalou se objevily v SZ rohu staveni. Dale se vn¢ SV rohu nachazela v pudorysu kru-
hova a v fezu vakovitd jama, vysekana 45 cm do skaly. Mohla plnit funkci malého sklipku. Pro-
tilehlé JZ narozi domu porusovala hrobova jama malych rozméri 120x70 cm (Hr. 410), oriento-
vana SZ-JV, ktera obsahovala kosterni poziistatky tiiletého ditéte.!® V misté hrudi lezela velka
zlacena nausnice s oboustrannym hroznickem.

15 KLIMA, B.: Objev prvniho velkomoravského kostela na hradisti sv. Hypolita ve Znojmé. Sbornik praci PAF MU, fada
spol. véd. ¢. 18, s. 8, obr. 2. Brno 2001.
16 Za antropologicky posudek dékujeme pani doc. RNDr. E. Drozdové, Ph.D.
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Obr. 16. Po rozsiteni plochy skryvky, studenti rozebiraji kontrolni blok ve velkomoravské polozemnici —
obj. 457. U jz. rohu Hr. 410 a u sv. rohu obj. 472. Foto. B. Klima.

e SONDA MOLIK (v planu &. 17)

Dalsi zachranny a zjistovaci vyzkum tohoto roku jsme provedli pii zasadni pfestavbé
rodinného domu p. Molika, stojicim v centru velkomoravského hradu, v t€sném vychodnim sou-
sedstvi kostela sv. Hypolita. Na parcele jsme jiz pracovali v r. 1999 a na zakladé¢ tehdejsiho Setie-
ni jsme zde nyni mohli o¢ekavat zachyceni vychodni ¢asti (okraje) nejen velkomoravského
pohiebiste, rozkladajiciho se u kostelni stavby — rotundy, ale také sttedovéké az novoveké hro-
by kostelniho hibitova. Ocekavani se pln¢ potvrdilo. V domé majitel odstranil pricky, podlahy
i svrchni navazkovou vrstvu. Vzhledem k omezenym prostorovym moznostem uvniti staveni se
muselo pfistoupit k etapovité skryvce na celkem tfech sondach. V nich se opravdu podafilo
vysledovat pokrac¢ovani nekropole. Celkem se zde na plose necelych 30 m? prosetiilo 20 kostro-
vych hrobt, z toho 6 détskych, ulozenych vétsinou v zasekanych hrobovych jamach. Kostry
mély dlan€ ulozené na panvi. Hroby vytvafely nepravidelné fady a jejich dna postradala vyrov-
navaci vrstvu sprase, ktera byla charakteristickym znakem velkomoravskych pohibl. Vétsing
z nich chybély také milodary. Pouze u nekolika koster se objevily bronzové zausnice mensi veli-
kosti. VSechny zachycené a prosetfené hroby bylo mozné ramcové vrocit do mladohradistniho
obdobi, vétsinou do 11. — pol. 12. stoleti. Za zminku stoji tfi pohfby malych déti, ulozené pod
Sikmo postavenymi velkymi kamennymi bloky. Ty vytvarely podobu schranky. Kromé zminé-
nych hrobti jsme po jejich vyzvednuti narazili také na dvé star$i velkomoravské polozemnice
(obj. 455 a obj. 456), které vSak vétsi ¢asti zasahovaly mimo zkoumanou plochu a do mist pod
vychodni obvodovou sténou domu, kde jsme ze statickych diivodi nemohli v badani pokracovat.
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Obr. 17. Doc. JUDr. Martin Skop, Ph.D. preparuje pti dosviceni lampou jeden z kostrovych hrobi (&. 406),
zasahujicich dolnimi koncetinami do ponechaného bloku hliny pod podlahou pokoje pfi jiznim zédkladovém
zdivu domu. Foto: B. Klima.

4

Obr. 18. Miska Sedé keramiky z mladSi/pozdni doby fimské. Foto: J. Krajcirovic.
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Polozemnice mély obvyklou podobu a drobné nélezy s keramikou je dovolily ¢asové zatadit do
druhé pol. 9. — poé¢. 10. stoleti. Piedstavovaly okraj sidlistniho prostfedi na némz ani nemohly
byt hroby velkomoravského kostelniho pohtebiste.

e SONDA DUNGL — dokon¢eni vyzkumu (v planu ¢. 18)

Tzv. ,,podomni archeologii®, takto pojmenovanou studenty, jsme praktikovali rovnéz pfi
pokracujici pfestavbé rodinného domu V. Dungla v jiznim sousedstvi kostela sv. Hypolita, na
Kftizovnické ulici €. 25. Pod podlahami mistnosti jsme zde provadéli vyzkum jiz v predeslém
roce. Tentokrat jsme se ale dostali az k obvodovému zdivu, hlavné do mist zachycené polozem-
nice z mladsi doby fimské (obj. 378). Z jejiho zasypu se podaftilo vyzvednout dalsi bohaty kera-
micky material, hlavné stfepy tzv. Sedé keramiky, z nichz jsme dokazali rekonstruovat celou mis-
ku. K vzacnéjsim nalezim patfil také neuplné dochovany zdobeny kostény hieben, dvé Sidla,
¢ast kamenného provrtaného zavazi a zlomek jeleniho parozi.

e SONDA NOVOTNY. (v planu &. 19)

Ne vSechny provedené terénni vyzkumy mohou pfinést nové a zajimavé objevy i poznatky.
To jsme museli konstatovat u skryvky na parcele K. Novotného, ktera lezi na zapadnim okraji
Hradisté, jiz vné velkomoravského opevnéného predhradi. Pfimo sousedi se zapadnim okrajem
velkomoravského ptikopu, zasekaného do skaly. Cely pas predpoli hradisté nebyl jesté prosetio-
van a proto jsme k ukolu pfistupovali s jistou zvédavosti. Po shrnuti povrchové hlinité ptdy
o mocnosti do 30 cm se vSak na celkové plose o rozsahu 15%10 m objevila souvisla sprasova
vrstva bez vyraznéjSich zasahi zahloubenych objektd. Zacisténi skryvky potvrdilo absenci
vétsich pamatek.

e SONDA KARPISEK (v planu &. 20)

Dale zapadnim smérem od piedeslé sondy Novotny, tedy jesté ve vzdalenéjsim predpoli hradi-
§té, zah4jil vystavbu svého rodinného domu P. KarpiSek. Mirné k jihu svazity terén v tomto pro-
storu, jako jediném na lokalité, pokryva mocné&jsi sprasova navéj. V ni si stavebnik nechal vybag-
rovat jamu pro vybudovani sklepa. Pfi bagrovani doSlo ke zniCeni casti prostorného
velkomoravského objektu, ktery doznaval podobu piikopovité jamy o $ifi 3 m, hloubce 1,5 m a pro-
bihal ve sméru sz-jv. Ze dna tohoto ptikopu jsme vyzvedli n¢kolik zvitecich, ale i lidskych kosti
a ze svrchni vrstvy zasypu kameny, kusy propalené hliny, mazanice a zbytky ohofelych trami.
Nechybély ani stiepy velkomoravské keramiky, brousek, hrot Sipu, §idlo a zlomek preslenu. Nale-
zové okolnost vnucuji predstavu o jednoduché linii pfedsunutého opevnéni, které mohlo v nejvice
exponovanych a nejsndze pfistupnych mistech posilovat naslednou hlavni fortifikaci hradiste.

e SONDA DANIELOVIC (v planu &. 21).

Na rozdil od piedchozich dvou terénnich akci jsme byli velmi uspésni pii dal§im provedeném
prizkumu na parcele F. Mikudima — O. Danielovice, ktery se uskute¢nil ve vychodni ¢asti
ptvodniho velkomoravského hradu. Zde jsme jiz v pocatcich naseho vyzkumu v r. 1987 praco-
vali a objevili velkomoravskou mlynici s kompletnim zernovem, praznici, mnozstvim obilek
pSenice a poetnou kolekci keramickych nadob.!” Tentokrat nds novy majitel parcely vyzval,

17 KLIMA, B.: Hradisté sv. Hypolita ve Znojmé. Deset let archeologickych vyzkumii velkomoravského centra
(1986—1995). Sbornik praci PAF MU, fada spol. véd €. 17, s. 24-25, obr. 10-12. Brno 1999; tyz: Vysledky druhé vyz-
kumné sezény na velkomoravském vysinném hradisti sv. Hypolita ve Znojmé. In: PV AU CSAV v Brné za rok 1987,
s. 49-52. Brno 1990
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Obr. 19. Planek velkomoravskych hrobti a stfibrna kosickovitd ndusnice z Hr. 386.

abychom za novostavbou jeho rodinného domu provedli Setieni pfed usazenim bazénu. Misto
znacné poruSovaly zakladové pasy asanovaného starého domu a také vétsi sklep. Pii vychodnim
okraji parcely jsme narazili na ¢ast neporuseného terénu, ktery jsme pozorné prozkoumali. Po
odstranéni svrchni navazkové vrstvy a hlinité ptdy o celkové mocnosti necelych 50-70 cm jsme
narazili a zacistili mirné zvinéné skalni podlozi. Na ném se zfetelné vyrysovaly Ctyfi hrobové
jamy s osou pfiblizné ve sméru Z—V, zasekané do skaly 30-50 cm. Do severnéjsi, dvojité, bylo
ulozeno néekolik ptehazenych kosti dospélého jedince (Hr. 385). Détsky hrob €. 386 po jeho jizni
strané se zachoval podstatné 1épe. Pouze v misté chodidel jej ptetal zaklad stojici kamenné
ohradni zdi parcely. Jesté jiznéji byly zachyceny jen zapadni okraje dalSich dvou hrobovych jam
rozhodné velkomoravského stafi (Hr. 387 a 388), které vSak prekryla zminénd ohradni kamenna
zed’, vybudovana nékdy v priubéhu 19. stoleti. Tehdy doslo k poruSeni a vybrani hrobovych jam.
Jen kosticka ditéte s péknou stiibrnou kosickovitou nausnici zistala prehlédnuta a zachovana.

Patnactad vyzkumna sezona r 2000 na Hradisti sv. Hypolita trvala téméf cely kalendaini rok
(se sledovanim a zachrannymi akcemi v prib&hu vystavby kanalizace). Jen plosnymi skryvkami
na sedmi mistech lokality (bez kanalizace) jsme dokazali prosetfit celkovou plochu o rozsahu
450 m?. Vyrazné se také podafiilo doplnit obraz struktury osidleni velkomoravské pevnosti.

Rok 2001

Na velmi uspé$ném pribéhu vyzkumné sezony tohoto roku se jako kazdy rok opét vyrazné
podileli dva stiedoskoliti profesoii, magistii historie PdF /Mgr. Z. Sasinka a Mgr. P. Cermakova/
a v prazdninovém obdobi fada naSich posluchacii i studentl zahrani¢nich vysokych skol (Fran-
cie). Také to vsak byli i absolventi a ulitelé z praxe. Vlastni terénni archeologicky vyzkum se
uskutecnil predevsim na dvou velkych plosnych skryvkach v arealu piivodniho vnitfniho velko-
moravského hradu, ale soucasné jsme podnikli i nékolik dalSich Setfeni. Dulezity kol této sezo-
ny predstavovala rovnéz piiprava a usporadani velké archeologické komise, ktera se uskutecni-
la dne 22. 8. za Gcasti 104 podepsanych hostil z domova i ze zahraniéi.

e SONDA STATEK I (hospodaisky aredl proboststvi, plocha 200 m?) (v planu ¢&. 22)

Vyzkum, provedeny v nejvyssich mistech vnitiniho hradu a patrné v dosahu ptivodni velko-
moravské vstupni brany, byl vyzkumem dlouhodobéjsim a také dosud nejrozsahlejsim. V prubé-
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hu dalsich ¢tyt let byla plocha postupné rozsifovana a peclivé proSetfovana. Terénni prace jsme
zde ukoncili teprve v sezén¢ 2005. Postupné se nam piedstavil husté osidleny a po staleti inten-
zivné vyuzivany areal. Slaby hlinity pokryv skalniho podlozi tvofila v sz. ¢asti skryvky pouhych
15 cm mocna kulturni vrstva, na kterou nasedalo 30 cm souvrstvi navazek. Terén se zde dle kera-
mického materialu od 17. stoleti az do soucasnosti postupné niveloval. Slaba kulturni vrstva
obsahovala stfepovy material praveékého staii (kultura jeviSovicka, mohylova, popelnicovych
poli), promichany keramikou mladsi doby fimské a predevsim pak keramikou stiedohradi$tni az
novovekou. Ve tvrdém skalnim podlozi se nezietelné vyrysovaly dva mensi objekty pravékého
stafi a fada ktulovych jamek, ktera prozrazovala pfitomnost vétsi killové stavby. PodlozZni terén
se pozvolna sklanél k jv a pii vychodnim okraji vyzkumu nabyl mocnosti 60 cm ptvodniho
pokryvu a opét az 50 cm navazek. V zapadni poloviné byl porusen tfemi rovnob&znymi zlabky
(ve sméru z—v), které souvisely s rigolovanim terénu pro vysadbu stfedoveéké vinice a dle nale-
zeného keramického materialu jsme je mohli chronologicky zatadit do 14. stoleti. Jeden ze zlab-
ki se také profezaval vétsi kamennou krou, na niz byla zachycena stfibrna mince — fenik Alb-
rechta III. Rakouského z posledni tfetiny 14. stoleti. Vychodnim smérem nahle koncil pred
rohem cela dlouhé kamenné zdi ze 16.—17. stoleti, ktera piedstavovala soucast velkého, patrné
hospodarského objektu (staje?). V jejim t€sném severnim sousedstvi se podatilo zachytit vyraz-
ny zéasah do terénu, zpiisobeny stavbou barokniho keramického vodovodu z . 1718.18

Stredu celé skryté plochy vyzkumu dominoval pidorys velkomoravského domu — polozem-
nice. Jeho étvercovitou plochu o strané 3,4 m v sv. ¢asti piekryval mladohradi$tni objekt, jehoz
prasny, Sedy zasyp pomohla do 11. stoleti pfesnéji datovat Cast stiibrného pleteného prstenu.

Obr. 20. Licni i rubni strana na povrchu poskozeného, malého kiizku z prostoru u velkomoravského kos-
tela €. I. Foto: P. Dolezal.

18 KLIMA, B.: Zdroje pitné vody ve vyvoji osidleni hradisté sv. Hypolita. Sbornik praci PAF MU, fada spol. véd ¢&. 24,
s. 3-18. Brno 2010.
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V blizkosti velkomoravského domu se nalézaly jesté tfi mensi sidlistni objekty stejného stafi,
které patrné mély hospodaisky charakter. Druha velka polozemnice byla prekryta kamennou
krou a nachdzela se 5 m. jz. smérem od pfedchozi. Pfi zdpadnim okraji vyzkumu jsme jesté pro-
Setfili jeden vétsi a dva mensi sidliStni objekty pravidelnéjSiho obdélnikovitého ptdorysu.
V dosahu jednoho z nich, pfi sz. rohu skryvky, jsme z kulturni vrstvy vyzvedli na povrchu zna-
¢né poskozeny olovény kiizek s prorazenym otvorem v hornim rameni (obr. 20). Tento vzacny
a ztraceny pfedmét by se mohl vazat k arealu ¢i stavbé kostela €. 1., jehoz jizni zed’ lodi byla od
mista nalezu vzdalena necelych 14 m. Mohl by také ptedstavovat dalsi podptirny nalez pro dolo-
zeni existence kostelniho prostiedi (okrsku).

Cely tento vyzkum byl v zavéru sezény predstaven ucastnikim velké odborné komise
domacich i zahrani¢nich odbornikti. Mohli jsme konstatovat, ze ve slozitych a n¢kolikrat poru-
Senych statigrafickych podminkach zde vyzkum odhalil husté, vzajemné se piekryvajici sidlist-
ni prostfedi s pravékym, protohistorickym a nasledné souvislym slovanskym osidlenim od kon-
ce 8. stoleti az do sou¢asnosti. Clenové komise sou¢asné znovu prohlédli opétovné vyéistény, ale
stale otevieny prostor vyzkumu kostela €. 1.

Z ¢asovych divodi nemohla byt celd plocha velké skryvky zcela prosetiena a proto jsme vyz-
kum uzavieli s cilem dokondit jej v prib&hu nasledujici sezony.

e Sonda STATEK II. (hospodafsky areél proboststvi, na plose 140 m?) (v planu ¢. 23).

Plosna skryvka druhého nejvétsiho vyzkumu v této sezoné se rozprostirala sz. a severné od
L. velkomoravského kostela a pfimo navazovala na vyzkum této cirkevni stavby. Cilem zde bylo
odkryti a proSetfeni pfipadnych dalSich pozistatkli zdéné kamenné architektury, kterou pfi
zapadnim okraji respektovaly dva neporusené kostrové détské hroby s typickym velkomorav-

Obr. 21. Clenové odborné komise sleduji vyklad vedouciho vyzkumu. Foto: P. Cermakova.
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skym inventdfem.!® Po odstranéni drnu se zde viak zdhy narazilo na skalni podloZi, kryté jen
10-15 cm mocnou a navic zna¢né porusenou hlinitou vrstvou, kterou v severni ¢asti skryvky
dokonce z velké casti nahrazovala vrstva navazky s kousky cihel, hiebiky i napf. porceldnovou
zatkou pivni lahve z konce 19. stoleti. Po ocisténi skalniho podlozi se objevily v tomto Sir§im
prostoru jiz znamé a zachycované zlabky po rigolovani stfedovéké vinice. Kromé téchto zlabkt
jsme vSsak narazili na Sirokou, do podlozi mirné zasekanou zakladovou ryhu pokracujici vychod-
nim smérem a piimo navazujici na drobné zbytky severni zdi starobylého kostela, které jsme
odkryli pfi star§im vyzkumu uvnitf stojici novovéké stodoly. Tato ryha jasn¢ dokladala ptivodni
pokra¢ovani stavby a nasledné piibudovaného nartexu. I tento poznatek pfedstavoval proto vyz-
namny piinos pro potvrzeni existence kostela. Vice primych dokladd se vSak zde v ramci abso-
lutn€ nevyhovujicich a pro vyzkum nedostateénych terénnich (pidnich) podminek zatim nepo-
dafilo ziskat, nebot’ se velmi obtizné shromazduji.

e KANALIZACE - dokonéeni (v planu ¢. 24)

Vedle jiz popsaného hlavniho vyzkumu je tieba zminit i dalsi vyznamné akce, kterym bylo
tteba vénovat zvySenou pozornost. Pfedevsim to byl archeologicky dohled s provadénim zachra-
novacich vyzkumdi pti dokoncovani vystavby nové kanalizace v obci. A to jak hlavniho fadu, tak
potom v pribé&hu celého roku pii prosetfovani tras kanaliza¢nich pfipojek k domim. Obrovskou
nevyhodou téchto Setfeni byl silné¢ omezeny plosny rozsah skryvek, nebot’ prace mohly probihat
pouze ve vybagrovanych tzkych sondach. Tak jsme dokazali spiSe pouze mapovat strukturu teré-
nu s mocnosti ptdniho krytu nad skalnim podlozim a dokumentovat zachycené, porusené objek-
ty a hroby. Viechny ziskané informace jsou zapracovany do rozsahlé nalezové zpravy?’ a lze je
v budoucnu dobfe vyuzit pii pfilezitostech vétSich ploSnych vyzkumd. V ramci celkového
vyhodnoceni miizeme konstatovat, ze sondaznimi ryhami kanalizace, provedenymi v letech 2000
a 2001, bylo na celém tzemi Hradiste, tedy velkomoravského hradu i predhradi, zachyceno
a zdokumentovano vice nez 100 objektd rizného stafi (pravék az stiedoveék) a také 23 hrobu.

e SONDA NOVAK — RYSANEK (v planu ¢&. 25).

V samotném zavéru vyzkumné sezdny jsme provedli dohled a drobné Setfeni pfi strojovém
hloubeni zakladovych pasi pro vystavbu dalsiho nového rodinného domu manzelt Novakovych.
Stavebni parcela se z vnéjsi strany dotyka hlavniho velkomoravského opevnéni na predhradi.
Buldozer zde nejprve shrnul ornici 0 mocnosti 40 cm a stanul na souvislé vrstvé zdanlivé nepo-
rusené sprase, ktera vSak predstavovala poziistatek rozvle¢eného materialu z télesa valu. Praveé
Celni kamenna plenta spolecné s veétsi Casti hradebniho télesa /komorovych konstrukci/ byla
v pocatku Sedesatych let pii budovani zdejsi cesty strzena a hlinity material i s kameny byl nahr-
nut do terénni deprese v trase ptivodniho piikopu. Stavebnik pfikrocil pouze k hloubeni zakla-
dovych pasi, které ve vychodni poloviné skryvky zachytily obranny pfikop. Dosahoval Sitky
7 metrt a hloubky téméf 3 m od urovné dnesniho terénu. Dno ptikopu, odkud jsme vyzvedli stie-
povy material zna¢né starobylé velkomoravské keramiky, bylo v §ifi 1 m zaobleno a Sikmo
sklonénou vychodni sténu pokryvala sesuvna kra velkych plochych kamend, kterd ptivodné nale-

19 KLIMA, B.: Od pocatku archeologickych vyzkumii MU na velkomoravském vysinném hradisti sv. Hypolita ve Znojmé
k poslednim objeviim. 50 let archeologickych vyzkumu Masarykovy univerzity na Znojemsku, s. 37-55. Brno 2001;
tyz: Grossmdhrische Kirchenarchitektur auf dem St. Hippolyt-Burgwall in Znaim. Velkda Morava mezi vychodem
a zapadem. Spisy AU AV CR Brno 17, s. 229-240; tyz: Objev prvniho velkomoravského kostela na hradisti sv. Hypo-
lita ve Znojmé. Sbornik praci PAF MU, fada spol. véd €. 18, s. 3—24. Brno.

20 Viz, pozn. &. 14 /diplomova prace a sou¢asné také Nalezova zprva, uloZend v archivu NZ AU AV CR.
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zela kamenné plenté velkomoravské hradby. V profilovych sténach fezu pfikopem jsme mohli
pozorovat nékolik dil¢ich vrstev, které tvofily mocné souvrstvi hlinitého materialu, jimz byl
ptikop postupné zanesen. Posledni nivelace plochy vrstvou sprase z télesa hradby probéhla pii
vyse zminéném budovani cesty v Sedesatych letech minulého stoleti.

Rok 2002
e SONDA STATEK - dokonceni vyzkumu a rozsifeni zkoumané plochy jiznim smérem.

(pokracovani az do r. 2005). (v planu ¢. 26)

Hlavnim vyzkumem této sezony se stalo pokracujici terénni badani na velké plose v centru
hospodarského dvora proboststvi, které jsme zahajili jiz v pfedchozim roce a prezentovali arche-
ologické komisi. Cekalo nas zde predeviim dobirani zasypu nékolika objekti, ogisténi zakladt
a rozpoznani vyznamu kamenného zdiva, rozkryti a prizkum dvou velkych kamennych ker
s detailnim proSetfenim odkrytého a zacisténého skalniho podlozi s novymi objekty. VSechny
prace se soustiedily do jizni poloviny skryvky. V zapadni Casti jsme po odebrani kamenné —
sutové kry narazili na tmavy, sypky zasyp podlahy polozemnice, promichany uhliky a spalenymi
kousky dieva, které dokladovaly nasilny zanik obydli. Necelé tfi metry sv. smérem se rozklada-
la dalsi velkomoravska polozemnice (obj. 510), z jejihoz zasypu jsme vyzvedli polovinu dvou-
dilného litého bronzového kovani. Vzacny predmét Ize zasadit do zavéru 8. stoleti.?!

Po rozebrani druhé sutové kry kament se na skalnim podlozi objevilo vyrazné zakladové zdi-
vo vétsi stavby. Prekryvalo nekolik star§ich zahloubenych objektd, z nichz pro dataci nejdile-
mem v r. 2003 mohli interpretovat jako stfedovékou ohradni zed’ (prvni hradbu) proboststvi,
pochazejici patrné ze 13. stoleti. Vyzkum poskytl mnozstvi hodnotnych nélezd a poznatku, ale
soucasné vzbudil i1 fadu otazek o charakteru sidlistniho prostfedi tohoto exponovaného mista.
Proto jsme ihned po dokonceni vSech terénnich praci pfistoupili k zahrnuti plochy a v jejim

= Obr. 22. Polovina dvoudilného bronzového kovani
0.Sam i« 510. Foto: B. Klima.

21 HANULIAK, M. — ZABOINIK, J.: Pohrebisko zo 7.-8. stor. v Cataji, okr. Bratislava-vidiek. AR XXXIV/5, 492-503,
tab. L-VI. Praha 1982; CILINSKA, Z.: Slawisch-awarisches Griberfeldt in Nové Zamky. Archaeologica Slovana
Fontes, obj. 527. Bratislava 1966; taz: Kov v ranoslovanskom umeni, s. 49, obr. 42. Bratislava 1981.
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tésném jiznim sousedstvi k otevieni nové velké skryvky o rozméru 5x25 m. Hodlali jsme si tak
vytvofit §irsi pohled na areal vnitiniho velkomoravského hradu v jeho nejvyssich mistech. Mirné
k jv. sklonéné skalni podlozi s ptivodnim ptidnim krytem o mocnosti 30—50 cm prekryvalo 15-40 cm
mocné souvrstvi navazek, které zde postupné po delsi dobu nivelovalo terén. Jak se v nasledu-
jicich letech ukazalo, tak nam opravdu tato ,stoletd sonda®“, jak ji nazvali studenti, pomohla
dokreslit celkovou nalezovou situaci a potiebné chronologické vztahy od pravéku az po soucas-
nost. Lze konstatovat, Ze praveé tento vyzkum, ktery pokracoval jesté i v nasledujicich sezéonach
byl diky svému rozsahu a systematickému charakteru dosud nejuspé$néjSim. Jasné prokazal, ze
vyznamné velkomoravské centrum, kterym hradisté sv. Hypolita bezesporu je, je tfeba zkoumat
predevsim cestou vétSich plosnych skryvek. Jedin€ ty mohou poskytnout maximum informaci.

e SONDA STUDNA? (v plénu ¢. 27)

predstavovala velmi narocny vyzkum v centru vnitiniho hradu, ktery na navsi navazal na
upravu terénu, pfi niz byla z Gsti studny strzena velka kamenna deska. Cilem patrani se stalo zji-
Sténi charakteru studny, jeji upravy a také ziskani urcujicich hmotnych pramenti ze sedimentt
nade dnem i poznatki, které by pfispély k dataci této stavby. Jeji situovani ve stiedu velkomo-
ravského hradu, nasledné stiedoveéké az novoveéké obce a na prostoie malé navsi dovolovalo
zamyslet se na jejim zna¢nym stafim a vyznamem. To potvrzovala i jednoducha kresba Hradisté
ze 17. stoleti, na niz je vét§im tmavym bodem presné zachyceno misto jeji piitomnosti3. Stud-
na byla spise cisternou mirn€ vakovitého fezu vysekanou ve skale. Dle informaci mistnich obca-
nt byla Gdajné 8-9 metrti hluboka a sloupec vody v ni vzdy dosahoval vysky 3—5 m. Svému
plnému ucelu slouzila jesté v prvni puli 20. stoleti.

2 "R 258G S5 |
Obr. 23. Lic a rub stiibrného denaru ze dna studny. Foto: B. Klima.

22 Podrobnéji je problematika prezentovana v autorové studii: Zdroje pitné vody ve vyvoji osidleni Hradisté sv. Hypoli-
ta. In: Sbornik praci PdF MU, fada spol. véd €. 24, Brno 2010/1, s. 3-18.

23 SLADEK, E.: Geschichte der Propstey Pdltenberg bei Zneim in Mdhren, zusammengestellt nach der Reihenfolge
ihrer P. T. Propste. Manuskript. Znojmo 1855.
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Po odCerpani 4 m. vysokého sloupce vody a také dal$im stdlém odCerpavani jsme se zaves-
nym zebiikem dostali k mocné vrstvé kalti, kterymi jsme zaplnili dva velké kontejnery, které
jsme postupné proplavovali. Cistili jsme skalni stény, zbavovali je nanosd a postupné jsme se
dopracovavali k zizenému dnu, na které jsme nakonec narazili az v hloubce 13 metrd. O studnu
fovan. Jeho Cisténi dokladala vétsi absence stfepti a predméti stfedovékého az novovekého staii.
Upravu stén zase prozrazovaly vyrazné, svétlejsi stopy po odsekavani skalniho masivu. Teprve
pred polovinou 20. stoleti studna ztratila sviij vyznam a pouze n¢kolik okolnich obyvatel z ni
dosud cerpa vodu na zalévani zahradky. Jednoduché prekryti usti studny nezakrylo vSechny
otvory a tak jimi lidé dovnitf vhazovali nejriznéjsi pfedméty. Mezi nimi zaujaly tfi zbrané (dve
pusky, jedna pistole), ale také napt. kole¢kové brusle i1 spousty dalSich novodobych zZeleznych
predméth. Rozhodné vsak nejzajimavéj$im a nejstar$im nalezem, vyzvednutym ze samého dna
studny, byl stiibrny moravsky denéar patrné ze zavéru 12/13. stoleti,* doprovéazeny nékolika
malymi zlomky stiedovéké i velkomoravské keramiky. Pfiklanime se proto k myslence, ze stud-
na mohla byt v prvotni formé vybudovana jiz pfed mnoha staletimi. Pfichazi tak v uvahu
zminéné 12. stoleti, ale neodmitdme ani piedstavu jejiho velkomoravského ptivodu. K tomu vSak
bohuzel nemame vice konkrétnich doklad.

e SONDA KURKA (v planu ¢. 28),

vedena samostatné mezi ostatnimi terénnimi zasahy naseho pracovniho tymu, pfedstavovala
vlastné jen malou prohlidku terénu pfed zahdjenim stavby vychodni opérné zdi zahradni terasy
u domu bratrt Kurk®l. Misto se nachazi v jizni ¢asti centra vnitiniho velkomoravského hradu
a proto jsme piivitali moznost nahlédnout a proSetfit i kdyz jen 40 cm tzkou, 70 cm hlubokou
a 380 cm dlouhou ryhu, vedenou hlinitou vrstvou az na skalni podlozi. Zachytili jsme v ni pfimy
okraj vétSiho zahloubeného objektu praveékého stari, jehoz vyznam jsme vSak na velmi malé plo-
Se nedokazali rozpoznat.

e Sonda POSPISIL — chodnik (v planu ¢&. 29)

reprezentovala stiedné velky zachranny vyzkum v jv. ¢asti opevnéného piedhradi, kde se
v ulici Za humny upravovala travnata plocha a soucasné pokladaly dlazdice nového chodniku.
Pés odbagrované vrstvy hliny o Sifce 1,4 m se ve vzdalenosti 13 m od hlavni komunikace mirné
vyhnul, aby i dale respektoval linii zidek ohradnich plotd pfedzahradek domti manzelti Pospisi-
lovych a J. Novéaka. Pokracoval dale jz. smérem az po spodni komunikaci. Po skryti hliny az na
skalni podloZzi jsme zaznamenali pfitomnost ¢tyf recentnich zasahti, z nichz dva nalezely vyko-
pu pro piipojky plynu, jeden pro pfipojku vody a poslednim byla ¢ast pravidelné, 1,8 m dlouhé
jémy na vapno, ktera pokracovala mimo odkrytou ryhu. K tém zajimavéjSim zjisténim patfily tfi
malé, v padorysu obdélnikovité jamy o velikosti 40x70 cm. Byly téméf v jedné fadé s odstupy
50-60 cm rovnobé&zné orientovany ve sméru sz.-jv. Ze zasypu pochdzel riznorody stiepovy
¢aste¢né odkrytym a prozkoumanym objektem zde byla velkomoravska polozemnice, jejiz pra-
vouhlé narozi vybihalo do skryté plochy. Zasyp poskytl kolekei typické velkomoravské kerami-
ky a zvifecich kosti.

24 CERVINKA, 1. L.: Moravské braktedty. CVSMO XIX, &. 3 a 4, s. 107, tab. IX/ 126. Olomouc 1902.
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Rok 2003

Vyzkumna sezéna tohoto roku byla dlouha. Zahajili jsme ji jeSté€ v zimnich mésicich, kdy
jsme sledovali prace na budovani vedlejsich pfipojek na hlavni kanaliza¢ni fad (napt. sonda Kur-
ka, sonda Sebelova ad.) a nasledn& tpravy vozovek. Zachraiiovali jsme jednotlivé porusené
objekty, zachycené bagrovanim ryh. V trasach komunikaci byl vSak terén jiz natolik poruseny
ryhach podafilo jen velmi vzacné zachytit ptivodni, neporuseny terén se zbytky mirné do skaly
zahloubenych objektd. Hlavni terénni vyzkum nas ¢ekal o letnich prazdninach.

e SONDA STATEK — pokracovani a rozsifeni velkého vyzkumu (v planu ¢. 26)

Nové skrytou, velkou plochu vyzkumu (26x10 m), navazujici na prozkoumany areal
v minulém roce jsme museli po zimé nejprve upravit a vycistit. Bagr odebral vrstvu hliny o moc-
nosti do 30 cm a déle jsme pokracovali postupnou ruéni skryvkou. Sousttedili jsme se na vychod-
ni polovinu arealu, na némz se sklonéné skalni podlozi zachytilo v hloubce 50-90 cm. Ve sméru
s.-j. zde vystupoval vyrazny skalni hibet, ktery o necelych 20 m severnéji vystupoval u jizni zdi
lodi Kostela 1. az nad povrch souc¢asného terénu. Tento hibet respektovala velkomoravska polo-
zemnice, na jejiz podlaze jsme vedle kameni pece objevili roztrousené obilky i zrnka vinné révy.
Narazili jsme zde také na stopu nejstarSiho kiizovnického vodovodu z r. 1658, ktery v zasypu
tmavé ryhy dokladaly kousky dochovaného dieva a také Zelezna spojovaci obroucka.?> Zapadni
polovinu skryvky s-j. smérem protinala koruna mohutné, 110 c¢m silné a pouze na hlinu skladané
kamenné zdi, ktera byla trasou vodovodu pferusena a dale severné zcela zlikvidovana. Tam jsme
ji zachytili jen v podob& mélkého zasypu pod podlahou velkého hospodarského? objektu, jehoz
jizni zed’ respektoval zminény nejstarsi vodovod. Musela tedy byt starsi. K urceni pfiblizné data-
ce nam poslouzily dobfe zndmé a v ir§im okolnim areélu se vyskytujici zIabky po rigolovani stie-
dovekeé vinice. Tyto zlabky, které poruSovala zed’ budovy i kiizovnicky vodovod dokonale respek-
tovaly pas zdi — patrné prvni sttedovéké kamenné hradby proboststvi ze 13—14. stoleti. V této fazi
jsme jiz v zavéru sezony terénni vyzkum ukoncili a pfipravili jeho pokracovani v nasledném roce.
Ziskali jsme velmi bohatou a Casové ruznorodou kolekci nalezt, které bylo tieba konzervacéné
i dokumentacné dobfe osetfit, ale také velmi dilezitych poznatkt pro dalsi praci.

e SONDA DOBES (v planu &. 30)

se realizovala na jedné z poslednich volnych parcel pro vystavbu rodinného domu, k niz byla
vydana vyjimka ze stavebni uzavéry. Pfedstavovala druhy hlavni vyzkum této sezény. Misto se
naléza na vyrazné terase jz. Casti predhradi. Po provedenych pedologickych vrtech jsme mohli
konstatovat, ze cela severni polovina budouci skryté plochy ma velmi mélky hlinity pokryv skal-
niho podlozi, dosahujici pouhych 25 cm. Zachytili jsme v ném i stopy po orbé. K jz. se terén
mirné sklani a mocnost ornice postupné nartsta. Po provedené skryvce ornice strojem, nasledné
rucnim snizovani a zacisténi terénu jsme priblizné v poloviné plochy odkryli rozhrani dvou odli-
$nych poloh. Skalniho podlozi na sz. a sprasové navéje na jv. Vedle nékolika mensich sidlistnich
objektl hospodarského a vyrobniho charakteru dominovala v jv. ¢asti skryvky prostorna velko-
moravska polozemnice (obj. 542) o délkach stén 355%365 cm, s kamennou peci pii sz. rohu
a dusanou hlinénou podlahou, kterou na nékolika mistech pokryvaly zbytky spalenych, zuhel-
natélych tramu. Ty jasn¢ dokladovaly zanik objektu pozarem.

25 KLIMA, B.: Zdroje pitné vody ve vyvoji osidleni hradisté sv. Hypolita. Sbornik praci PAF MU, tada spol. v&d &. 24,
s. 3-18. Brno 2010; PERINKA, F. V.: Vlastivéda moravska. Znojemsky okres, s. 216-242. Brno 1904.
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Obr. 24. Velkomoravska polozemnice s kamennou peci v sz. rohu a cisternou u jz. narozi.

obj. 543 - studna
Hr. 415

Obr. 25. Pohled do studny (cisterny) — obj. 543 se zbytky vydievy a kostrou desetiletého chlapce. Kresba
B. K.
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Vyzkum poskytl zadvazné doklady o tragické udalosti, ktera se zde odehréla pied vice nez
tisiciletim. U jz. rohu slovanského staveni se ve zluté sprasi vyrysoval kruhovity ptidorys objek-
tu. V fezu byl mirné vakovity se zaoblenym dnem, hluboky pfes 2 m. Prochazel sprasi a zasaho-
val 150 cm do skalniho podlozi. Predstavoval patrné cisternu na vodu. Jeho prizkum pfinesl
nékolik piekvapeni. Zaneseni objektu probéhlo ve dvou az tiech ¢asovych fazich. Z nich prvni
se odehrala ptimo v dtsledku pozaru polozemnice a nasledujici zahrnuti musela nésledovat vel-
mi brzy. Zasyp kromé spalenych diev obsahoval rovnéz kameny, pochazejici patrné z nedaleké-
ho telesa hradby, jejiz pas je vzdalen max. 35 m. Nejprikaznéj$sim nalezem velké katastrofy spo-
jené s pozarem, devastaci sidliStniho prostfedi a také ob&t'mi na zivotech se stal pfedevsim nalez
kostry desetiletého chlapce. Ten byl pfi pirepadeni hradist¢ vhozen do cisterny, kde naSel smrt.
Jeho kostra lezela na bfiSe a prekryvala zbytky difevéného roubeni. U levého ramene jsme nasli
nuz, ktery patrné ptivodn€ sviral v pravé ruce, na které lezel. Vrstvu s kostrou chlapce piekryval
sutovy, popelovity horizont s kameny, uhliky a kostmi. Na jeho povrchu jsme ocistili porusenou,
neuplnou lebku asi Sedesatilet¢tho muze. Kosti jeho skeletu v§ak chybély. Méli jsme vSak dalsi
dikaz o tragické udalosti, spojené s vyvracenim Hradisté, bojem a smrti obyvatel. Z této vrstvy
jsme ziskali po¢etny keramicky material, jehoz stiepy se nalézaly rovnéz v zasypu polozemnice.
Tedy jasny doklad spole¢né existence i zaniku obou objekti. Teprve nad touto vrstvou bylo
mozné rozpoznat hlinitéjsi zasyp, ktery prekryvala svrchni zasypova vrstva. Ta dosahla roviny
zacisténého okolniho terénu. Byla zna¢n¢ hlinita, promisena sprasi a ornici. K zajimavym néle-
zim z prostoru popsanych objektii naleZi horni polovina téla velkého oto¢ného klice, ktery mohl
zamykat zamek vchodovych dveii velkomoravského obydli.

e SONDA MUDROCH - /fez ptikopem/ (v planu ¢. 31)

predstavovala zachranny vyzkum s prosetfenim terénni situace, provedeny pifed stavbou
rodinného domu manzeltt Mudrochovych. Misto se nalézalo pfi hranici vymezené plochy Hradi-
§té, chranéné stavebni uzaveérou. Lezelo na zapadnim okraji opevnéného piedhradi, v jeho jizni
polovin¢ a hned za linii, tedy vné ptivodni velkomoravské fortifikace. Pravé zde probihal obran-
ny piikop. Nalezové okolnosti na okraji jz. pfedhradi jsme znali jen zevrubné ze zminky o dvou
fezech hradbou, které zde jiz v padesatych letech provedl prof. F. Kalousek.2¢ Dal3i drobné infor-
mace poskytl v roce 2001 provedeny prizkum v zakladovych ryhach budovaného domu, ozna-
Ceny jako sonda Novak-RySanek. Ocekavany fez prikopem jsme proto rozdélili na tii pasy.
V plose severniho pasu jsme odebrali pouze sprasovy zasyp, ktery do dnesni podoby niveloval
terén. V dalSich pasech jsme obnazili jednotlivé vrstvy.

26 KALOUSEK, F.: Velkomoravské hradisko ve Znojmé-Hradisti na Moravé. SPFFBU C, s. 9-30. Brno 1955.
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Obr. 26. Pohled ze severu na fez obrannym piikopem se zasypovymi vrstvami a kamennou krou. Foto:
B. Klima.

Na vychodnim okraji ptikopu, kde jsme ocekavali zbytky cela licni stény kamenné hradby,
byl terén znacné porusen cestou a v ni vedenou hlubokou ryhou kanalizace. Ze samotné hradby
se zde v ptivodnim uloZeni nic nedochovalo. V zasypu piikopu jsme vSak zachytili mocnou
kamennou kru s kusy uhlikii po spalenych tramech, ktera pokryvala celou vychodni polovinu
ptikopu. Jeji celo prekrylo zaoblené dno piikopu a zastavilo se u zvedajici se protilehlé stény.
K poznani celého v podlozni skale vysekaného ptikopu, jeho hloubky a tvaru, jsme u jizni pro-
filové stény fezu vybrali cely zasyp a obnazili podlozi. Mohli jsme tak konstatovat, ze velkomo-
ravsky piikop dosahoval v téchto mistech $ifky témét 9 metrti a hloubky 3,6 m. Jeho okraje mir-
nym pfechodem navazovaly na stény, které ve vzajemném uhlu piiblizné¢ 110° spojovalo
zaoblené a asi 80 cm Siroké dno. Skladba vrstev i pomérné skromny nalezovy inventaf (prede-
v§im keramicky) potvrdily dobu prvni pol. 10. stoleti jako ¢as poni¢eni opevnéni a poskytly také
dostate¢né informace k dobam postupného zasypavani prikopu.

e SONDA PFEIFER (v planu €. 32)

Byla realizovana v souvislosti s provadénym archeologickym dozorem upravy komunikace
a pfi prosetfovani nové kanalizacni pfipojky k rodinného domu R. Pfeifera. Misto se nachazi
u stfedu vychodni Casti velkomoravského opevnéného piedhradi a bylo mozno je nepatrné
roz§ifit jen v malém prostoru vjezdu do dvora. Po odstranéni pouze 20 cm mocné navazkové
vrstvy bylo obnazeno skalni podloZi se dvéma zasahy, vyplnénymi tmavou hlinou. Oba zabiha-
ly pod okrajové stény skryvky, do plochy, kterou jiz nebylo mozné prozkoumat. VéEtsi objekt
(€. 536) predstavoval ¢ast velkomoravské polozemnice se zbytky kamenného otopného zatizeni
v jv. rohu, bohatou kolekci keramiky a kosténym Sidlem. Mensi objekt (€. 537) mél patrné hos-
podaisky ¢i vyrobni charakter a nalezel k pfedchozimu.
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Provedeny, plosné omezeny vyzkum znovu potvrdil husté pokryti prostoru opevnéného pied-
hradi velkomoravskymi sidelnimi i sidli§tnimi objekty.

e SONDA VOIJTEK (v planu ¢. 33).

Stejné jako predchozi, byl i tento rozsahem mens$i vyzkum vyvolan stavebni akci pfi budo-
vani stani pro automobil u rodinného domu manzeld Vojtkovych. Misto se naléza ve velmi expo-
novaném prostoru jihovychodniho okraje hradist’ské ostrozny a soucasné ptivodniho velkomo-
ravského hradu. Jsou zde cetné pozlstatky hustého osidleni jiz od hlubokého pravéku do
soucasnosti. K jihu sklonény skalni podlozni terén pokryva nepiili§ mocna hlinita vrstva, ktera
jiznim smérem zvolna nartsta. Pfi snimani zeminy jsme nezachytili Zadnou skladbu vrstev. Zji-
stili jsme, ze polovina malé skryvky je zni¢ena vykopovou trasou vodovodu, vybudovaného kon-
cem Sedesatych let minulého stoleti. Je jasné, Ze takovy zéasah do terénu s odstfelem podlozni
skaly a naslednym bagrovanim zcela zlikvidoval archeologickou situaci. Dokazovaly to hojné
nalezy praveéké keramiky, promichané s velkomoravskymi pfedméty (zavazi) i mladSimi arte-
fakty a kameny. Pfesto se vSak podafilo zachytit ¢asti dvou do skaly mirn¢ zahloubenych objek-
ti, z nichz jeden byl velkomoravskou polozemnici (obj. ¢. 541) a druhy mensi hospodatskou
stavbou stejného stafi.

e SONDA MOLIK (v planu ¢. 34)

piedstavovala v podobé¢ Sesti 60 cm tzkych, az 195 cm hlubokych a 1m od sebe vzdalenych
rovnob&zné vedenych dlouhych fezl zjistovaci priuzkum, ktery mél poskytnout informace
o skladbé terénu a zasazich do skalniho podlozi. Misto se naléza v zapadni ¢asti vnitiniho vel-
komoravského hradu. Rezy byly vedeny mohutnym souvrstvim navazek pod betonovou podla-
hou chléva. Stary chlév hodlal majitel zbourat a na jeho pidorysu s vyuzitim zakladového zdiva
i betonovych podlah postavit novy objekt. Proto svolil pouze s provedenim sondéznich fezl. Po
proniknuti betonovou podlahou nastupovalo 150-160 cm mocné navazkové souvrstvi, které
nasedalo na nevyrazny ptvodni hlinity pokryv skalniho podloZzi. To jsme zachytili az v hloubce
190 cm. Na povrchu droliva zlutava skala byla mirné€ zvinéna a vykazovala stopy po nékolika
umélych zasazich. Ty se projevovaly tmavymi zasypy, bohuzel zachycenymi pouze v utrzcich.
Jejich interpretace byla tim padem hodn€ ztizena. Pfimé linie zahloubeni a seskupeni kament
u jedné z nich by mohly napovidat o pfitomnosti dvou polozemnic a jednoho nepravidelného,
snad v pudorysu ovalného objektu hospodaiského charakteru. V nalezovém materialu
v navazkach dominovala pocetna smés novovekych, sttedovekych, mladohradistnich, velkomo-
ravskych, ale i pravékych keramickych stiepti. V zasypech ¢asti objekti to vSak byly pouze stie-
py pravéké a hlavné velkomoravské. Tyto nalezy jasné vypovidaly o exponovaném a perma-
nentné osidleném i vyuzivaném prostoru v pribéhu mnoha staleti.

Rok 2004

e SONDA STATEK - velka sonda, pokracovani (v planu ¢. 26)

Pti pokracovani plosné rozsahlého terénniho vyzkumu jsme se v tomto roce soustfedili na sv.
prostor skryvky, kde jsme jiz v minulé sezoné zachytili velmi zajimavou a vymluvnou stratigra-
fickou situaci s pfekryvanim ¢asové riznorodych objektd. Po dobrani hlinitého pokryvu skalniho
podlozi a jeho dokonalém zacisténi jsme zdokumentovali a mohli jasné potvrdit jiz vySe nazna-
¢ené zavery. Predevsim piitomnost ¢asti velké, patrné renesancni stavby s délkou jizni stény pie-
sahujici zachycenych 11 m, jejiz severni polovinu jsme prozkoumali v minulé sezéné pod prik-
rovem velké destrukéni kamenné kry. Budova pokracovala dale vychodnim smérem do dosud
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Obr. 27. Nadobka mohylové kultury v rohovém vyklenku staveni ze stfedni doby bronzové. Foto:
B. Klima.

neprozkoumané plochy. Jeji jizni sténu tecoval kiizovnicky vodovod a ob¢ stavby spolecné pro-
nikly télesem stfedov€ké hradby, kterou v prostoru pod podlahou zcela zlikvidovaly. Jeji dalsi
pokracovani jsme sledovali jen v podob¢ jilovitého zakladového pasu nad skalnim podlozim.
Obé zminéné stavby porusovaly také neékolik dalSich objektl. Nejvyznamnéjsim z nich byla vel-
komoravska polozemnice s kamennou peci v sz. rohu. Césteéné prekryvala starsi a hlubsi pravé-
kou jamu obdélnikovitého pudorysu, jejiz sz. roh byl vyrazné protazen a zaoblen. V takto vyse-
kaném skalnim vyklenku lezela pod velkym plochym kamenem mala, neposkozena amforka
mohylové kultury ze stfedni doby bronzové. Témito objevy jsme ukonéili ispé$nou sezonu
a zbylou jizni polovinu skryvky ponechali k dokonceni vyzkumu v pfistim roce.

e SONDA STATEK - stfedni stodola (v planu ¢. 35)

ku tohoto roku. Vyuzili jsme piilezitosti a po ziskani souhlasu majitelti — fadu K¥izovnikti jsme
zahajili vyzkum ve stiedni ¢asti obrovské budovy tii stodol pod jednou stiechou, stojici v arealu
statku, rovnobé&zné s pristupovou cestou do proboststvi. Vnitini prostor objektu o rozloze 21x12 m
byl dlouhodobéji nevyuzivany a navic volné pfistupny. V dobé nepiiznivého pocasi jsme tu vlast-
né pod stfechou mohli dobie pracovat. K vyzkumu zde nas vSak také vedla snaha po zjisténi sid-
litni situace v blizkém, vychodnim okoli starSich vyzkumu okolo kostela €. I, ale potom hlavné
v navaznosti na probihajici velky vyzkum v jizni sousedstvi. V jeho vychodni poloviné jsme nara-
zili na téleso vrcholné stfedoveéké kamenné zdi (hradby?), kterd severnim smérem mifila prave
ptes stied stodoly do mista severniho okraje ostrozny, v némz se plocha navrsi nahle rozsituje.
Bylo to tedy misto strategicky vyznamné a vybizelo pravé zde k vybudovani fortifikacni linie.
Celou plochu stodoly jsme vSak nemohli skryt. Ponechali jsme velky stfedovy blok o §iti 6 m, kte-
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ry spojoval protilehla vrata v jizni a severni stén€ objektu a poslouzil k vyvozu zeminy. Zde byl
také navic mlat tak tvrd€ ujezdény, ze si s nim neporadil ani maly bagr, ktery jsme angazovali na
provedeni povrchové skryvky. Pfi ni jsme na obou stranach tohoto bloku zahy narazili na souvis-
lou kamennou kru z hornich, strzenych vrstev hradby. Jeji pritomnost nds presvédcila o pasu
opevnéni, ktery probihal pravé stiedem stodoly. V hloubce 40-85 cm od puvodni urovné mlatu
jsme narazili na k jihu mirné€ sklonéné skalni podlozi, v némz se tmavym zasypem vyrysovalo cel-
kem 19 sidlistnich objektl, mensich zahloubeni i fada kilovych jam. Vychodni sondé dominova-
lo seskupeni jednoho mensiho staveni s kamennou peci a dvou dalSich velkomoravskych objekt
patrné vyrobniho charakteru. Vné mensiho z nich (obj. 558) leZela kostra malého ditéte (Hr. 416)
a také zajimavé nalezy. Vedle bohatsi kolekce keramiky to byl zlomek bfitu sekery, trojbtitka Sip-
ka, ale predevsim potom neuplna ostruha s hacky, struska a kostény hrot s vyvrtanym otvorem.
Tyto nalezy spolecn€ s vyskytem strusky by mohly navozovat pfedstavu vyznamu staveni, jako
pomérné starobylého, pfedvelkomoravského vyrobniho objektu, snad kovarny. Staveni s peci
a velikostné téméf totozny obj. 554 prekryvaly rohy starsi prostorné polozemnice. Z jejich zasy-
pt jsme vyzvedli olovény pasek, kovani s kiizkem, dve rizné atase v&dra, §idla, Cepel noze, pies-
leny a Sipky. V jz. rohu vychodni sondy jsme také prosetfili pravidelné, v pidorysu obdélnikovi-
té, ostré zahloubeni, navozujici i svou orientaci pfedstavu hrobové jamy. Uvnitf zasypu lezelo
nékolik vétsich kamend, ale kostra chybéla. Zajimava byla situace rovnéz v sv. kvadrantu sondy,
kde se podaftilo prosetiit maly pravidelny objekt praveékého stari. V jeho okoli jsme z kulturni vrst-
vy vyzvedli vétsi pocet kust tzv. Sedé keramiky doby fimské, malou bronzovou faléru, kotouco-
vité zavazi, zrnotérku a bohatou kolekci sttepového materialu. Vyzkum zapadni poloviny stodoly
jsme jen hrubé zadistili a jeho dokonceni pfipravili na dalsi sezonu.

Rok 2005

e SONDA STATEK - velky vyzkum, dokonc¢eni (v planu ¢. 26)

V zévérecné fazi nékolikaletého vyzkumu jsme se soustfedili na celou jizni polovinu skryvky,
v niZ jsme po postupném proSetfovani a snimani vrstev Spachtlovanim a nasledném zarovnavanim
motyckami dosahli v hloubce 90110 cm skalniho podlozi. V prostoru stfedoveéké hradebni zdi jsme
museli proniknout kamennou krou, vzniklou pfi likvidaci hradby, vystupujici nad tehdejsi terén.
Spodni ¢ast této fortifikace vSak byla dobie zachovana a od urovné skalniho podlozi dosahovala
vysky az 80 cm. Zapadné od hradby, tedy v jejim pfedpoli jsme po zacisténi zlutavého podlozi odkry-
li fadu nepravidelnych a rizné prostornych sidliStnich objektt pfedevsim velkomoravského stafi.
Kamenna zed’ hradby ¢astecné prekryvala nejvétsi z nich, ktery byl poruSen také dvéma dal$imi vel-
komoravskymi zasahy. Oteviela se ndm zde moznost sledovat v materialu dil¢i posun v zavislosti na
chronologii. Nebyl v§ak vyrazny, coz ndm potvrdilo, Ze objekty 1 kdyz se ptekryvaly, casové spada-
ly do pfiblizn¢ stejného ¢asového horizontu vyspélého velkomoravského obdobi. Odlisné to bylo
u dal$ich dvou mensich zasahti do skalniho podlozi, které mély nepravidelné kruhovity pidorys.
Ze zasypu jednoho z nich jsme vyzvedli celou ostruhu s hacky a zajimavou keramiku.

Predevsim ostruha, ktera rozsifila dosavadni kolekci podobnych naleztli, se stala nejvy-
mluvnéjsim prvkem v celém souboru. Ten mohl byt na zéklad¢ jeji pritomnosti klasifikovan jako
piedvelkomoravsky, sahajici az pocatku 8. stoleti. Soucasné tento nalez opét dokladoval, Ze jiz
v hlub§im pfedvelkomoravském obdobi sidlil na Hradisti velmoz, ktery kontroloval vétsi oblast
jz. Moravy a svoji moc opiral o jezdeckou vojenskou druzinu.

Skalnim podlozim i v této ¢asti vyzkumu prochdzely rovnobézné zlabky, interpretované jako
pozustatky stiedovéké vinice. Konéily necely metr pfed kamennou hradbou, pln¢ ji respektovaly
a za ni jiz nepokracovaly. Potvrzovaly tak, Ze byly hloubeny v dobé, kdy byla hradba funkéni.
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Obr. 28. Zelezna ostruha s hacky z obj. 550 piedstavuje nejstardi horizont slovanskych ostruh a soudasné
s dal§imi vyzvednutymu kusy (viz. vyzkum r. 2004 — stodola) doklada velky vyznam lokality jiz od poc.
8. stoleti. Foto: B. Klima.

Porusovaly vSechny objekty, ale samy potom byly piekryty ryhou kiizovnického vodovodu ze
17. stoleti. V tylu hradby se situace opakovala. Vedle péti objektd rizného tvaru a mirného zahlou-
beni do skalniho podlozi jsme zde pii jiznim okraji vyzkumu zachytili hrob malého ditéte, ulo-
zeného v orientaci s.-j a vybaveného velkym nozem a keramickym terc¢ikem. K nejzajimavéjsim
naleztim z tohoto vyzkumu pak vedle jiz zminéné ostruhy nalezela fada preslend, Zelezna piezka
s tylni ploténkou, poskozené bronzové oblozeni rukojeti noze, kus Zelezné rudy, vzacny zlomek
zvonoviny, mozna ze zvonu blizkého kostela, listovita Sipka s tulejkou, kosténa Sidla, kamenné
brousky a z objektd i kulturni vrstvy samoziejmé bohaté kolekce stfepového materidlu i vétsich
kust keramiky nejen velkomoravského, ale také praveékého a sttedovékého stafi.

e SONDA STATEK — STODOLA 2 (dokonceni) (v planu ¢&. 35)

Sezdna tohoto roku pfinesla i dalsi dokoncovaci vyzkum — zépadni poloviny skryvky ve sto-
dole. Z plochy byla jiz v pfedchozim roce odebrana kamenna kra dosedajici ke stfedovému blo-
ku. Nebyla zde vSak kompaktni. Jeji rozebrani v jizni poloviné sondy zavinily dvé hluboké,
v pudorysu obdélnikovité, novoveké jamy na vapno, které zcela zni€ily ¢ast nalezové situace.
Porusily jak zlabky po rigolovani vinice (ve vychodni poloving stodoly jiz za hradbou Zlabky
chybély), tak i nékteré z mensich objektd pravékého i velkomoravského stafi. Dominantni zde
byla velka polozemnice s kamennou peci a na ni navazujici dlouhy, a jen 160 cm $iroky objekt
(568) s popelovitym zasypem i zbytky zuhelnatélych prken. Mezi nalezy z kulturni vrstvy nad
skalnim podlozim i ze zasypu objektl zaujalo predevsim zelezné nakonci, jedno kosténé a dvé
zelezna §idla, keramické zavazi, ptfeslen, hodn¢ strusky, ale také kousky zelezné rudy, mala
kramlicka, ¢ast Zelezného kovani a kosténa, fezbou zdobena perla. Piekvapil i nalez patky malé-
ho sloupu z vapence. V zavéru vyzkumu jsme po prehlédnuti celé dvourocni skryvky mohli kon-
statovat, ze zde slozita nalezova situace potvrdila hustou sidlistni zastavbu z rtiznych obdobi.
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I pfes neprozkoumani sttedového, Sestimetrového bloku ndm vSechny nélezové okolnosti potvr-
zuji ptitomnost stfedoveéké kamenné hradby, ktera musi pokracovat dale severné az k okraji ost-
rozny a jejiz vyusténi do hlavni obvodové fortifikace se pokusime zachytit nékterym z pfistich
vyzkumi. V zasypu a okoli zdejSich objektii byla ve vétsi mife zachycena struska, ktera zde, pfi
severnim okraji vnitiniho hradu, zase mize dokladat pfitomnost vyrobniho objektu — kovarny.

e SONDA PRED BRANOU (v plénu &. 36)

Ve snaze prosetiit a zdokumentovat terénni situaci na rozhrani vnitiniho hradu a opevnéného
predhradi jsme v malém travnatém prostoru pied vstupem do arealu byvalého statku otevieli dlou-
hy sondazni fez o rozmérech 1,4x14 m, ktery se na obou koncich rozsifoval. Byl rovnobézny s pfi-
stupovou cestou do statku a kolmy na zed’ renesancni brany. Postupné jsme odebirali jednotlivé
vrstvy mocného navazkového souvrstvi, které tvofilo zasyp ptikopu, vysekaného ve skale. Mno-
zstvi riznych artefaktil, z nichz ty novovéké az novodobé prevladaly, dokladovalo ramcovou dobu
jeho zahrnuti. Muselo se tak stat nékdy v druhé poloviné 19. stoleti, kdy bylo prostiedi statku
i vstupu do néj stavebné upravovano. Piikop tehdy zcela ztratil sviij vyznam a byl postupné zave-
zen. Sondou jsme jej znovu otevieli a konstatovali, Ze pod navazkami probiha kulturni vrstva,
obsahujici starsi sttedoveéky, ale i stfedohradistni keramicky material. Ta nabyva na mocnosti pted
jeho zapadnim okrajem. Piikop dosahoval nejvétsi hloubky 2,2 m a §itky necelych 8 m. V sond¢
jsme vsak jest¢ zachytili zajimavou stavebni tipravu. V hloubce 80 cm se podatilo vypreparovat
kamenné narozi, které do sondy zasahovalo ze severni profilové stény a jehoz jizni zed’ byla kol-
ma ke vstupni bran¢€. Vyznam této stavby bychom mohli vysvétlovat jako soucast dil¢i bezpe-
¢nostni upravy prostoru pred vlastni branou a vstupem do historického arealu proboststvi a Hra-
disté. Samotny piikop ma vSak patrné jeSte starsi, velkomoravsky ptivod, nebot’ chrani linii
puvodniho pravékého i velkomoravského opevnéni, které bylo vyuzito i v pozdéjsich dobach.

e SONDA MUZIKAR (v planu &. 37)

Piedstavovala pouze drobny terénni zésah, ale v mistech velmi dalezitych. A to na jz. narozi
opevnéného predhradi, které¢ strmym svahem spada do tdoli Pivovarského potoka. Terénem pro-
chazi uzka komunikace. K ni se nade dnem udoli pfimyka terasa s domem manzeli Muzikaiovych
a uzsi, protahlou zahradou. Terasa navazovala na patu vyrazného terénniho stupné, predstavujiciho
zbytek velkomoravského opevnéni. To pravé zde vytvaielo obloukovity ohyb pravouhlého narozi.
Majitel hodlal stavebné upravovat diim a také jeho nejblizsi okoli. Prostor samotné novovekeé tera-
sy, kterou jsme zbézné prohlédli cestou nékolika drobnych zasaht, nebyl z archeologického hledis-
ka pfili§ zajimavy. Jinak tomu vSak bylo s ¢elni kamennou sténou hlavni starobylé fortifikace, kte-
rou kryl sutovy kuzel zeminy. Do §ikmé stény jsme proto provedli sondazni fez. Ten odhalil zbytek
Cela kamenné zdi, dosahujici vysky 160 cm, stavéné nasucho z velkych blokd. Terénni stupen se
vsak Sikmo zvedal az do vySe téméf 3 m. Na jeho vrcholu probihala hranice parcel, vymezena draté-
nym plotem. Provedenym Setfenim jsme zde potvrdili prabéh fortifikace, ktera v téchto mistech byla
pomérné dosti zachovana. Ziskany stfepovy material ze sondy byl v§ak chudy a nevyrazny.

e SONDA POKORNY (v planu &. 38)

K provedeni mensiho zachranného vyzkumu jsme byli pozadani majitelem zahrady, ktery hod-
lal v rohu své parcely vybudovat prestiesené stani pro svoji zemédélskou techniku. Jednoducha
stavba méla vyrtst na plose 9x4 m. Misto se naléza ve velmi exponované jv. ¢asti vnitiniho hra-
du a piimo se dotyka pasu opevnéni nad udolim feky Dyje. Pro svoji idealni polohu bylo k osid-
leni vyhleddvano od hlubokého pravéku. Na zakladé jiz diive provedenych terénnich akci na sou-
sednich — vychodnich parcelach /sonda Havlicek, sonda Kucera-Jerabek i sonda Roupec/ jsme
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la naplnila. Postupné odebirany ptdni kryt, tvofeny ornici a mocnéjsi kulturni vrstvou bez zna-
telného statigrafického rozliseni, poskytl fadu drobnych hmotnych néalezi rizného stafi i pocetnou
kolekcei keramiky. Mohla byt datovana piedevsim do doby stiedohradistni, ale byl zde pocetn¢;ji
vice zastoupen i material z doby bronzové, fimské, pozdni doby kamenné i ze stfedovéku. Po zaci-
§téni zlutavé podlozni skaly v hloubce 70 cm se na mirné zvinéném terénu objevilo mnozstvi
hlavné drobnégjsich zasahti, vypInénych hlinitym i popelovitym zasypem. Plose dominovala vel-
komoravské polozemnice (obj. 588), zachycend a vybrana ve své zapadni poloving. Respektova-
la vychoz mensiho skalniho hibitku, ktery se s.-j. smérem tahl podél jeji 4,4 m dlouhé zapadni sté-
statigrafického hlediska tento velkomoravsky pribytek porusovaly dva pravidelné objekty a byly
tedy mladsi. Z dalSiho, pravidelného objektu €. 582, se u zdpadniho profilu skryvky podafil zachy-
tit jen okraj. V ploSe vyzkumu se kromé fady pudorysné rozliéné tvarovanych méléich zasaht
objevilo vice stop po kilech riznych priméri. Byly uskupeny do vétsiho oblouku a prochazely
celou skryvkou. K jejich vyznamu a staii vSak zatim nelze fict nic blizsiho.

e SONDA VYBIRAL - u silnice (v planu &. 39)

predstavovala rozsahem mensi zachranny zasah, provedeny pii pfestavbé rodinného domu
v penzion s restauraci. Misto pfimo sousedi se silnici, prochédzejici centrem pivodniho opevnéné-
ho predhradi. Stavebnik zboural hospodatské objekty na svém dvorku a také ¢ast ohradni zdi,
o kterou se opiralo mocngéjsi souvrstvi navazek pii jiznim okraji silnice. Praveé do téchto mist 3 m
Sirokého zeleného pasu u okraje vozovky jsme sméfovali dvé obdélnikovité sondy o rozméru
3,5%2 m. Kulturni vrstva, ptrekrytd navazkami, se zde nachédzela v hloubce 130-155 cm. Z ni
jsme vyzvedli zlomek nazelenalého skla, Sidlo a preslen a samoziejmé kolekci keramiky.
Nasledné jsme stanuli na irovni skalniho podlozi, v némz se rysovaly ¢asti tfi zahloubenych
objektti, nékolika dalsich depresi a ktilovych jam. V zapadni sond¢ se ve vzdalenosti 3 m od sebe
do povrchu skaly mélce zahlubovaly 40 cm Siroké, rovnobézné vedouci zlabky. Vedly s.-j. smé-
rem a presné uprostied mezi nimi se v podobé fady kilovych jam objevily stopy po mohutné
drevéné palisade, ramcove stfedohradistniho stari. Systém této upravy terénu, patrné ohrazeni ¢i
n&jaké dil¢i fortifikacni linie uvnitf opevnéného predhradi, musel byt budovany spolecné.
V obou polich podél palisady se nachazely mensi pravidelné objekty, dale jeden poruseny détsky
kostrovy hrob a kone¢né také popelnicovy hrob z mladsi doby fimské. Ten byl z poloviny
(20 cm) zapustény do skalniho podlozi. Obsahoval zlomek kosténého hiebene a dalsi zlomek
fezbou zdobené kosténé ploténky. Vychodni zlabek navic z vnéjsi strany respektovala také sou-
vislej$i kamenna kra. Pfes pomérmné velmi malou skrytou plochu v této sondé bychom mohli
naznacit predstavu o vyznamu zminéného trojit¢ho terénniho zasahu. Mohl byt na zmenseném
prostoru piedhradi pasem provizorniho opevnéni Hradisté po vyvraceni hlavni fortifikace.

e SONDA VOITECH (v planu &. 40)
Reprezentovala pouze prohlidku a drobné prosetieni terénu pied stavbou garaze s dilnou
u domu manzeld Vojtéchovych. A to v misté starého, zbouraného chlivku. Majitel si sam pfipra-
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lozi, které bylo az ke spolecné zdi s arealem statku na severu parcely jiz davno srovnano. Misto
se naléza u renesancni hradby a vstupni brany do historického jadra obce na ulici KfiZovnicke.
Poskozena skryta plocha neposkytla zadné poznatky ani adekvatni hmotné nalezy.

% %k ok ok ok
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Obr. 29. Pod zdi a v okraji profilové stény hluboké sondy zachytila Mgr. Eva Smejkalova do skalniho pod-
lozi zasekany hrob s popelnici z mladsi/pozdni doby fimské. Foto: B. Klima.

Vedle stru¢né predstavenych, védeckovyzkumnych terénnich akei, pfi nichz byly na lokalité
peclive prosetieny a zdokumentovany desitky objektti i hrobt jsme spolecné se studenty katedry
historie PdF MU realizovali fadu dal$ich drobnéjSich prizkumt a sbért, které rovnéz vyraznou
mérou prispély k poznani velkomoravského hradisté a jeho nejbliz§iho zdzemi. Pomohly jistym
smérem zaméfit a v ramci moznosti také realizovat dalsi prace na lokalité. Soucasné dobie dokre-
slovaly strukturu i charakter osidleni v riznych etapach vyvoje. VEétsi a samoziejme vymluvnéjsi
vyzkumy budou nyni v odborném tisku postupné podrobné publikovany a vyhodnocovany.

Zavér

Predkladany clanek si neklade za cil podrobné vyhodnotit informace ziskané v pribc¢hu celé
druhé dekady archeologickych vyzkumut na velkomoravském hradisti sv. Hypolita ve Znojmé.
Takovy zamér by totiz vyzadoval velky prostor v podobé samostatné, objemnéjsi publikace. My
hodlame ptedevsim predstavit ¢tenaifim rozsah védeckovyzkumnych aktivit pracovnikt archeolo-
gické expedice katedry historie PAF MU a seznamit je pouze s nejdilezitéj$imi poznatky, které
roz§ifily nase poznani. Jednotlivé vyzkumy jsou a budou dale postupné vyhodnocovany a zpraco-
vavany. Velkou nevyhodou fady z nich je vSak torzovitost ziskanych informaci, které pochazeji pte-

devsim z uskute¢nénych zachrannych archeologickych akci. Ty dost dobfe nemohly byt dle potie-
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by prostorové rozsifovany a dost dobfe tak nedokdzaly poskytnout Sir§i pohled na celkovou nale-
zovou situaci se vzajemnymi vztahy a vazbami jednotlivych jevi. Proto jsme také presvédceni
o tom, ze pii dlouhodobém badani na zndmém velkomoravském centru nelze aplikovat jen metody
zachranného vyzkumu. Na Hradisti je potieba pracovat také systematickym vyzkumem s moznosti
dosetfovat pravé celou $irsi nalezovou situaci a feSit ji v SirSich souvislostech. I pfes zminénou
nevyhodu vSak pfineslo nase badani fadu vyznamnych a dilezitych zjisténi. Lze fici, ze i druha
dekada vyzkumnych praci na velkomoravském vysinném hradisti ve Znojmé byla velmi tispésna.

Predstavili jsme hlavni vysledky nasi prace, které jsou bohaté a také kvalitni, coz zminiovala
fada domacich i zahrani¢nich odbornikt pfi pofadanych setkanich na lokalité. Potvrzuje se tak
znovu, ze katedra historie PAF MU, jako jediné pracovisté mezi historickymi tstavy pedagogic-
kych a filozofickych fakult vysokych kol v CR s opravnénim samostatné provadét archeolo-
gické vyzkumy, je v tomto sméru GspéSnou ,,opravnénou organizaci“. Nebylo by tomu tak, kdy-
bychom se nemohli opfit o podporu Pedagogické fakulty, MU ve Znojmé, Krajského tiadu
Jihomoravského kraje, ojedinélych sponzori, ale pfedev§im pak o Nadaé¢ni fond sv. Hypolita,
ktery se prostfednictvim riznych projekti pokousi ziskavat potfebné zdroje. Bez jeho pomoci by
vyzkum jiz davno zanikl. Skoda, Ze za celou dobu nebyla nasi védecko vyzkumné praci poskyt-
nuta zadnd podpora ze strany NPU, i kdyZ na provadéné archeologické prace zachranného cha-
rakteru napf. pfi vystavbé rodinnych domi zékon v podobé dota¢ni podpory pamatuje. Nékolik-
rat jsme o ni zadali, ale naSe zadosti zistaly nevyslySeny.

Pfes mnohé dil¢i problémy vsak prace dafi a také isp&$né a dlouhodobé rozvijime spolupraci
s fadou odbornikii. Z nich bych jmenoval antropology z Ustavu experimentalni biologie PfF MU,
vedené doc. RNDr. Evou Drozdovou, PhD., kteti se podileji na vyzkumu kompletniho antropo-
logického materialu, dale na analyzach DNA, zubti, zubni skloviny ad. a také spole¢ném publi-
kovani dosazenych vysledkil. Dobra je spoluprace i se specialisty z Ustavu materialového inZe-
nyrstvi FSI VUT v B¢ a d.

Postupné se z fad naSich studenttl, absolventl i odborniki podafilo vytvofil tym spolupracov-
nikd, ktefi se velmi aktivné podileli nejen na piipravach a chodu terénniho vyzkumu, ale také na
konzervaci nalezd, digitalizaci i dil¢im zpracovani ¢asti jednotlivych badatelskych tkold. K tomu
jesté fada z nich ve svém volném case a bez naroku na odménu odvedla obrovsky kus prace pfi
budovani zazemi archeologické zdkladny ve Znojmé-Hradisti a také pii zachrané a oprave nékoli-
ka siln€ poskozenych, polorozpadlych budov. V jedné z nich se podafilo vybudovat moderni, stalou
expozici Velkomoravsky Znojem. Kolegiim, ktefi se do vSech tikold naroéné prace s velkym zapa-
lem a zaujetim pro véc zapojovali je tieba vyjadrit velké podékovani. Dovolim si jmenovat alespon
nékteré z nich. Podékovani patii magistrim: Z. Sasinkovi (1), L. Kratochvilovi, P. Cermakové,
E. Smejkalové, T. Skopové, L. Bilkovi, M. Svobodové, J. Kovacikovi, R. Sohajovi, J. Krajéirovi¢o-
vi a dalsim. Tito kolegové svou praci piispéli k rozvoji, prosperit¢ vyzkumu i k jeho popularizaci.
Prikladné reprezentovali a mnozi z nich dosud stéle reprezentuji nasi Katedru historie Pedagogické
fakulty MU a §ifi tak jeji dobré jméno v povédomi nejen odborné, ale i Siroké laické vefejnosti.

doc. PhDr. Bohuslav FrantiSek Klima, CSc.
katedra historie

Pedagogicka fakulta MU

Poftici 9

603 00 Brno

Ceska republika

e-mail: klima@ped.muni.cz

124



Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro€. 31, 2017, ¢. 2

POSTOVNI ZNAMKA, NENAPADNY SVEDEK I JUBILANT VZNIKU
CESKOSLOVENSKE STATNOSTI A JEJi DIDAKTICKY POTENCIAL

KAMIL STEPANEK

The text first presents selected characters and specifics of postage stamps as a source of
information about historical facts. Then it examines the frequency and changes of the concept of
the chosen theme — the origin and development of the tradition of Czechoslovak statehood — in
the reflexion of the postage stamp. Finally, it deals with the issue of the educational potential of
postage stamps in the development of historical consciousness of pupils and with the media
educational, didactic and methodological aspects of application in history teaching.

Key words: history teaching; didactics of history; postage stamps; propaganda; medial educa-
tion; the creation of Czechoslovakia, anniversary.
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Obr. 1: Zacatky: Polni posta legii: dobroc¢inné znamky (siluety); pietisk rakouské znamky; emise
k 1. vyro¢i nové statnosti 1919.

Vyznamné dny a vyro¢i maji zasadni vyznam pii formovani kulturni paméti i v politice spo-
lecenské paméti. Jejich hlubsi porozuméni v narodnich déjinach a proménach pfipominani pro-
stiednictvim vizualnich médii (tj. 1 poStovni zndmky) nepochybné pfispéje ke kultivaci histo-
rického védomi zéka pravé v otdzce narodni identity. Jelikoz vSak zminéné podnéty znacné
posiluji mezipfedmétovy charakter zvoleného tématu (zejména s obanskou vychovou), poskyt-
lo (s ohledem na zamysleny rozsah textu) vhodné omezeni médium postovni znamky propagu-
jici zasadni téma modernich ¢s. dé&jin.

Za vyuzitim postovnich znamek k propagandistickym Gc¢eliim neni obtizné vypatrat pivodni
ideu: postovni sluzby potiebuje kazdy, statni hranice nejsou prekazkou a tak lze uc¢inné populari-
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zovat jakékoli téma nejen doma, ale i ve svété. Bezprostfedné po uzivatelich postovnich sluzeb
vystavenych plisobeni piesvédéovacich strategii ptitahuji zndmky pozornost filatelistd.! Skute-
¢nost, ze se zajem o tento medialni objekt (byt nijak pfevratnym zplGsobem) podafilo rozsitit
i mezi historiky, didaktiky a pedagogy ¢inné v déjepisné vyuce, naznacuje jednoduché vysvétle-
ni: Znamky maji povahu obrazového pramene a obsahuji podobné jako textové zdroje hodnotné
informace o dob¢ svého vzniku. Pro historické poznani vyzaduji nicméné uplatnéni odpovida-
jicich metod pramenné kritiky a pro nase Gcely i adekvatni didaktickou implementaci do déjepisné
vyuky.? Logicky jim z hlediska tiid&ni pro potieby edukace nalezi misto jednak mezi autentickymi
prostiedky vyuky a zaroven médii smyslového vnimani, kam fadime zejména fotografie, karika-
tury, plakaty, reprodukce malifskych dél apod. Jsou také Citelnym zdrojem nazorné sdélujicim,
k jakym tradicim a odkazu se statni Gitvar hlasi, proménliva cetnost namétu na ¢asové ose a jeho
forma mutize zase napovédet, jakymi transformacemi tato tradice prochazela.

PPN W W W W W W W W W W W W WY

Obr. 2: Emise 1920 Osvobozena republika; 10. vyroci samostatnosti: krasy vlasti spolecné s T. G. Ma-
sarykem.

Vizualni smésice euforie ze vzniku republiky, exaltovaného vlastenectvi a historickych klisé
se projevila téz uplatnénim legionai'ské tematiky. Ani ona proto nechybi v $ir§im vybéru zkou-
mané znamkové tvorby. Nejprve si v§imneme propagacnich i statotvornych naméti v ¢asové
multiperspektivé a ve druhé fazi se zaméfime na vyuziti tohoto ikonografického pramene k vyu-
kovym ucelim. Postovni znamky provazejici zrod Ceskoslovenského statu a jeho jubilea jsou
dnes snadno dostupné prostiednictvim internetu. Vzhled a popis mizeme zkoumat ve filatelis-
tickych katalozich tfidicich znamky podle jednotnych pravidel. Mozné je vyuzit narodni kata-

Vlastni nosny pilif filatelie spocivajici ve vasni objevovani nedokonalosti, vyjimecnosti nebo nedostatki jako vysled-
ku prace tymu tviirct a producentii znamky je v tomto textu z logickych divoda prakticky zcela opominut. Prispévek
se rovnéz se zasadnéji neopira o odbornou filatelistickou terminologii a rezignuje také na striktni typové oznaceni pou-
zitého filatelistického materialu. Pozornost je omezena na naméty politického vyznamu a jejich didaktické rezervy.
Inspirativni u€inek nasazeni postovni znamky ve vyuce spo¢iva mimo jiné v jejim potencialu alternativniho rozsifeni
individualni mimoskolni zajmové Einnosti zakl. Propagaci filatelie nepochybné ptispivame nejen k vSeobecnému
vzdélani a rozvoji historického védomi zaka. Pfi praci s postovnimi znamkami se objevuji a prohlubuji i odborné
a specifické, tedy odborné filatelistické dovednosti. Tyto mohou pro zménu podporovat rozvoj nékterych osobnich
vlastnosti, jako je trpélivost, smysl pro estetiku tfidéni filatelistického materialu apod.
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log, sluzby webovych stranek eské posty apod.? StéZejni pramen k &eskoslovenskym (a pozdg-
ji Ceskym) znamkam predstavuji postovni véstniky Ministerstva dopravy a spoju a jejich histo-
rické mutace zpétné€ az do roku 1919. Je také mozné vyuzit zajmové sbératelské Casopisy jako
napf. mezivaleéné roéniky asopisu Cesky filatelista, povaleénou Filatelii nebo Zpravodaje Spo-
lecnosti sberatelii ceskoslovensky znamek.

K zakladnim odbornym textim pojednavajicim o ¢eskoslovenskych znamkach se fadi vice-
dilna edice Monografie ceskoslovenskych znamek, ktera v piipadé svazku tykajicich se prvni
republiky vychézi i ze star§ich publikaci, k povale¢né éfe viak 74dnd dosud vydina nebyla.*
Pongvadz predmétem zajmu je vysledovani didaktického potencialu poStovnich znamek, nikoli
jejich zkoumani z filatelistického hlediska — zminénou literaturu zabyvajici se znamkami od
vyrobniho procesu, tiskaiské techniky, vyrobni vady, rarity aZz po zoubkovani je mozné uplatnit
spiSe sporadicky. Diilezitou roli proto sehravaji sekundarni informacni zdroje, prace odbornych
historikd o osobnostech ¢i detailnich historickych souvislostech, jez pojeti a symboliku vyobra-
zenych udalosti v pfipadé potieby pomohou osvétlit, interpretovat a poté zaradit do vyuky jako
alternativni médium zakovského poznavani historické skutecnosti. Pfi promysleni ukolt, které
by anotované masmédium mohlo plnit v moderni déjepisné vyuce, pfedstavuje uvodni pouceni
jedna z kmenovych praci moderni némecké medialni didaktiky z pera H. J. Pandela’, ale i do
Cestiny pielozeny text britského historika a didaktika Roberta Stradlinga s propagaci principu
multiperspektivniho nazirani informaénich zdrojii i chapéni jejich vztahu k sou¢asnosti.® Z eské
autorské dilny je mozné doporuéit medialné zamétenou oboroveé didaktickou syntézu autorské-
ho tandemu Labischova — Gracova s odkazy na dalsi zdroje. Tématu se vénuji rovnéz nékteré
piedchézejici texty autora piispévku.’

1918-1938

Velmi brzy po rozpadu Rakouska-Uherska a vzniku prvni republiky byly staré rakouské
znamky vymeéiované za nové domaci emise. Mezi provozné zkuSebni postovni znamky, kterymi
byly ofrankovany ceskoslovenské zasilky patii vSak i takzvané pretisky na rakouské halétové
a korunové znamky. A¢ textové pietisky Posta ceskoslovenskd 1919 nebo Ceskoslovenska repub-
lika nemusely nutné vyjadiovat politickou distanci nybrz ekonomické feseni ¢i dokonce sbéra-
telské zaméry, s odstupem Casu tento symbolicky vyznam piesto nabyly. Pro srozumitelnost sdé-
leni naleznou uplatnéni i v d&jepisné vyuce soucasné zakladni Skoly. Pretiskové znamky s textem
Posta ceskoslovenska 1919 na starorakouskych s motivy panovnika nebo panovnické koruny
jsou nejen historickym dokladem budovani samostatného statu na troskdch mocnafstvi, ale

https://www.filaso.cz/katalogy.php; https://www.ceskaposta.cz/sluzby/filatelie-a-postfila/znamky/prehled-znamek
[online] [cit. 2017-07-03] apod.

4 Monografie ceskoslovenskych znamek. Dil 1, Popievratovd doba. Hradc¢any 1918-1920. Praha 1968, Monografie
ceskoslovenskych znamek. Dil 2., Legionarské 1919 — hospodarstvi a véda 1923. Praha 1971; Monografie ceskoslo-
venskych znamek. Dil 3., Vyplatni znamky 1923-1939. Praha 1979; Monografie ceskoslovenskych znamek. Dil 7,
Posta és. vojsk v Rusku 1914—1920. Praha 2016 (v piipad¢ dila tykajicich se prvni republiky tj. 1-3 a 7 vychazi i ze
star$ich publikaci). Monografie dil 6 — Ceskoslovenské znamky za obdobi 1945-1992 pies riizné navrhy, do dnesniho
dne nebyla zpracovana (podobn& Monografie — Ceska republika): In: http://www.infofila.cz/navrh-na-cleneni-mono-
grafii-ceskoslovenskych-a-ces-r-2-c-794 [online] [cit. 2017-07-02].

5 PANDEL, H.-1.: Handbuch Medien im Geschichtsunterricht. Schwalbach 2005.

STRADLING, R.: Multiperspektivita ve vyucovani déjepisu: prirucka pro ucitele. Praha 2003.

7 LABISCHOVA, D. - GRACOVA, B.: Piirucka ke studiu didaktiky déjepisu. Ostrava 2008; STEPANEK, K.: Moder-

ni déjiny v reflexi postovni znamky a jeji didakticky potencidal. ITn: KHONOVA, J. - HOLUBOVA, B. (eds.). Piitom-

na minulost: XXVII. A XXVIII. letni $kola historie. Praha 2016, apod.
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i ukdzkou provizorniho obdobi, které naSe posSta na pocatku ceskoslovenské statnosti prozivala.
Od prvniho biezna 1919 si nicméné oficialni platnost ptisvojily jiZ jen znamky ¢eskoslovenské.®

Didakticky motivovany piibéh tradic Ceskoslovenské statnosti liceny prostiednictvim postov-
nich znamek nas na pocatku zavadi také do vzdalené ciziny. Souvisi s aktivitami naSich zahrani-
¢nich jednotek na frontach 1. svétové valky. Cs. legie sice v ob&anské vélce v Rusku deklarova-
ly neutralitu, avSak po n¢kolika incidentech doslo na vychodé Ruska k otevieni vale¢né fronty
proti Rudé armadg. Cs. vojska obsadila transsibifskou magistralu a od srpna 1918 se stala roz-
hodujici vojenskou silou na Sibifi, coz vyrazné napomohlo pfiznani samostatnosti Cs. statu.
Urychleny navrat do vlasti se vS§ak komplikoval, a proto bylo nutné zfidit mj. i polni postu. Na
tehdejs$i poméry spolehliva instituce obsluhovala (pro vojaky bezplatn€) tisek v délce n€kolika
tisic kilometrti. Znamky ¢s. polni posty, které jsou svédky téchto aktivit mély pfedevsim propa-
gandisticky charakter a vynos z (dobro¢inného) prodeje civilistim byl urcen invalidnimu fondu
ceskoslovenskych vojsk. Originalni postovni znamky jak chronologicky nejstarsi, tak i pozdéji
vyroéni ndméty mély formovat kolektivni pamé&t’ obcanti mladého statu.’
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Obr. 3: 20. vyroci bojii za samostatnost a 20. vyro¢i ¢s. statnosti.

Vyznamny didakticky potencial (analyza a interpretace jinotajnych propagacnich strategii)
odhalime v emisi Sesti znamek vydané k prvnimu vyroci samostatného statu. Prvni trojice zachy-
cuje v odlisnych odstinech a vyplatnich hodnotach ¢eského heraldického lva s roztrzenymi oko-
vy, na pozadi scenérie vidime pfipominané statotvorné datum. Symbolika ¢eského lva vlastni
silou zbaveného pout (rozuméj: zajeti v rakousko-uherské monarchii) méla byt srozumitelna
kazdému obcanu nového statu. Druha trojice (jak tomu bude jeste vicekrat) vyuziva motivu mat-
ky — republiky s ditétem. Piilezitostna emise poslouzila také dobro¢innym uceltiim ve prospéch
legionaiskych rodin. V roce 1920 se dostalo na emisi pod ndzvem Osvobozend republika opét
v bezprecedentné alegorickém pojeti. Tentokrat je ustfedni symbolickou postavou Zena republi-
ka, jez s rukama rozepjatyma nad hlavou se zbytky prave roztrzenych vézenskych pout povstava
nad &eskou (a slovenskou) krajinou, jiz v levém dolnim rohu evokuje hora Rip (a pravém tfi tat-

Pocatkem roku 1919 tehdejsi vedouci odboru vydavani znamek natidil pierazitkovani velkych zasob starych rakous-
kych znamek napisem Posta ceskoslovenska 1919. Ackoli nafizenim ministerstva post a telegrafii v Praze ¢. 3426-VI-29
ze dne 8. unora 1919 (Véstnik ¢. 9 str. 32) se staly starorakouské a uherské znamky na ptdé ¢eskoslovenské republi-
ky neplatnymi, nad pfetisky nebyl statni dozor a slouzily tedy bézné k (thrad¢ postovného. Vétsina takto upravenych
znamek platila az do roku 1928.

Srov. blize: http://www.pevinx.cz/propaganda.php; http://csol-mb.net/legionari-na-postovnich-znamkach-prvni-ces-
koslovenske-republiky-id1427.html; http://www.filabrno.net/namety/CS%20legie 1914 20.htm; http://www.tomfija-
la.cz/csr11918-1939/znamky/r1918/PPVS01.htm [online] [cit. 2017-08-02]; TROJAN, M.: Katalog postovnich
zndmek Ceskoslovensko, CR, SROV. Praha 1996.
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ranské vrcholy). Jiz prosty slovni popis naznacuje, Ze nendpadita prvoplanovost (a¢ vitézného
soutézniho) navrhu Vratislava Huga Brunnera u laické a odborné vefejnosti, diplomaticky fece-
no, zdaleka nedosahla jednotného, netkuli, pozitivniho piijeti.'?

V ohnisku namétového zajmu ptilkulatého republikového jubilea (1923) se ocitla hlava statu
oslavena hned ¢tyfmi znamkami. Nejbliz§im spolupracovnikim T. G. Masaryka E. BeneSovi
a M. R. Stefanikovi se dostalo v tomto obdobi nesrovnatelné méné pozornosti.

K 10. vyroci byla do ob&hu uvedena série Citajici celkem deset znamek. Devét motivi pro-
pagovalo krasy samostatné vlasti: Brno, Prahu, Velehrad, Hlubokou nebo Levocu, desata vsak
tradiénim portrétem T. G. Masaryka neopomnéla posilit prezidentsky kult.!!

Piesun zajmu k vyro¢im z bitevnich poli v poloving 30. let posiloval nejen bojové tradice
prvorepublikové armady, ale s velkou pravdépodobnosti jiz reagoval na zhorSujici se mezi-
narodné-politickou situaci v Evropé. V pfislusné hodiné mtizeme pracovat nejen s celou fadou
faktografickych udaji vazanych k jednotkam ve Francii, Italii a Rusku, ale i s vymluvnou sym-
bolikou. Znamky piiblizuji historické korelace roty Nazdar, Ceské druziny, bitvy u Zborova,
Bachmace, Doss Alto nebo Arrasu z let 1914-1918.

Vzristajici neklid v zahrani¢nich vztazich Ize vy¢ist i mezi symbolickymi fadky nasledujici
emise. Na postovni znamce pfipravované k oslavam 20. vyroci samostatného statu opét nalézame
sedici zenu s vlasy protkanymi lipovymi listy — alegorii republiky, tfimajici v levé ruce holubici
miru, v pravé pak vaviinovou ratolest. Ve vysi hlavy ob¢ data vztahovana k jubileu. Spodni ¢ast
splyvavého $atu je zaroven Ceskoslovenskou zastavou. V levém a pravém rohu vyobrazeni se
nachazeji prazské kostely sv. Mikulase a sv. Vita. V disledku Mnichovské konference v zari
1938 se v§ak vydani emise ponékud zpozdilo. ACkoli znamka v arSikové Gprave jiz nebyla dekla-
rovana jako pfipominka vzniku statu, symbolika namétu ani datum nicméné upraveno nebylo.
Navic se emise stala svédkem a dokladem reakce na tehdejsi aktualni udalosti: Piiplatek, ktery
zvysil jeji hodnotu na deset korun, byl uréen pro uprchliky ze ztracenych pohrani¢nich oblasti.!?

1948-1989

Unorovy pievrat pochopitelng vyvolal vyrazny pfelom i v pojeti a namétech znamkové tvor-
by a piilezitostna znamka k vyrodi stitnosti z roku 1948 by mohla slouzit za vzor. Cesky stét je
zde tentokrat vyjadien alegorii mladé rodiny, zasadnim sdélenim pfesvédCovaci strategie se
ovSem stava jeji deklarovany ptivod. Neni pochyb, ze se jedna se o rodinu délnickou, coz akcen-
tuje kladivo (symbol délnické tiidy v marxistické ideologii) v rukou otce a silueta tovarnich
objektll v pozadi.

Piekvapeni, které prineslo prehlédnuti znamkové produkce roku 1958 — k oslavam zadna ofi-
cidlni emise neexistuje (!) — naznacuje jistou bezradnost ¢i obavy tehdejSiho komunistického
znamkovém rocniku doplnény vyctem vyroci, ktera tehdy dostala piednost. Na znamkovych
emisich roku 1958 jsou pfipominéna tato jubilea: 80. narozeniny Zdenka Nejedlého, 10. vyroci
Vitézného tnora, 40 let ¢eskoslovenské poStovni znamky.

10" Rizné zpravy. Cesky filatelista 7, 1919, ss. 90, 186.

1 SEDIVY, L: T G. Masaryk: zrozen k mytu, D&jiny a soucasnost 2007 http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2007/1/t-g-
masaryk-zrozen-k-mytu-/ [online] [cit. 2017-08-02].

12O opozdéné sérii oficialng oslavujici 20. vyro&i vzniku Eeskoslovenské znamky srov. blize: KARASEK, J. — PAPOU-
SEK, I. — ZAMPACH, F.: Monografie ceskoslovenskych znamek. Dil 3. Vyplatni zndmky 1923-1939, Praha 1979,
s. 309-310.
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Obr. 4: Vyrocni motivy ¢eskoslovenské statnosti na postovnich znamkach v obdobi komunistického re-
zimu 1948-1989.

V reformnim ovzdusi r. 1968 se Ceskoslovenska posta zanedbavané vyroéi pokusila rehabilitovat
celou fadou pocinti. Na pocatku roku vydala piilezitostnou zndmku podle navrhu Karla Svolinského
v pojeti zcela podiizeném svobodnému vytvarnému citéni a barevné estetice tohoto umeélce. Sebe-
propagace statu pak jesté pokracovala vydanim série znamek v aktualni dny oslav za 30 a 60 haléta.
Ziejm¢ pod vlivem Prazského jara a uvolnéni rezimnich pomérti pracoval nyni umélec se statnimi
symboly a jejich variacemi bez prvkd komunistické emblematiky. Vystacil si tedy s lipovymi rato-
lestmi, obrysem republiky, trikolorou a statni zastavou. Nejpadnéjsi dikaz doCasné zmény politickych
pomeéri podava nicméné arsik s aktualnim jubilejnim datem kopirujici namét z roku 1919 (Iva s roz-
trzenymi pouty). Ziejmy pokus o renesanci prvorepublikovych a legionafskych tradic.

O deset let pozdéji (r. 1978) byla k témuz jubileu vydana zndmka za 60 haléfi. Zménilo se
vSak mnohé. ,,Normalizovany* rezim se sice pfihlasil k narodnim tradicim, av§ak po svém. Mis-
to ¢eskoslovenskeé vlajky, prazského a bratislavského hradu tcastnik postovni sluzby spatiil ale-
gorickou postavu zeny — republiky s nezietelnymi zdstavami v pozadi. VSe v decentni ocelove
modrosedé. O to vyrazngji vSak vystoupily Ustfedni prvky skladby v nepichlédnutelné rudé
upravé — statni znak a hvézda. Heraldicky lev (s pozménénym symbolem Slovenska na
prsou) v rezimné ideologizované upravé husitské pavézy!'? a péticipou rudou hvézdou zaujima-

13°S ptichodem nové ustavy v roce 1960 byl zaveden modifikovany statni znak se Stitem z ervené, zlaté ordmované
husitské pavézy. Sttibrny dvouocasy lev ve skoku se zlatou zbroji zistal, ov§em bez koruny, jez byla nahrazena rudou
zluté oramovanou hvézdou. Do stfedového Stitku byl umistén Cerveny zlaté oramovany §tit, na némz vystupuje modré
pohoii Krivan. Autor znamkové kompozice Gpravy ofenzivné vyuzil a motiv rudé hvézdy situoval hned dvakrat.
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Obr. 5: Vyroci samostatnosti ¢eskoslovenského statu na ¢eskych znamkach (mj. inspirace plakaty a po-
hlednicemi Vojtécha Preissiga — nahote a vlevo dole).

jici klicové misto kompozice. Zadavatel ndmétu tak nenechaval piijemce sdéleni na pochybach,
kdo je skute¢nym nositelem a opravnénym dédicem Eeskoslovenské statnosti. Autor navrhu Vin-
cent Hloznik byl angazovan jesté jednou na sklonku osmdesatych let s podobnym vysledkem.
Alegorie republiky — Zeny zustala. Zfejmé pod vlivem Gorbacovovy perestrojky vSak nezietelné
zastavy v pozadi na aktualni znamce nahradila kosata lipa a ruda péticipa hvézda zmizela.
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1989 — soucasnost

Motivy z naborovych plakatt a pohlednic od Vojtécha Preissiga'®, propagujicich protihabs-
bursky odboj a boj za samostatnou republiku ze sklonku 1. svétové valky se staly zakladnim
inspira¢nim motivem pro posStovni aktivity oslavujici vyro¢i v 90. letech. Sérii tvoii tii ptilezi-
tostné znamky a svymi Castecné legionafskymi motivy nepfimo navazuji na prvorepublikové
naméty prilezitostnych znamek. Tehdejsi adorace bojovych tradic prvorepublikové armady sice
explicitné nekladly rovnitko ke vzniku samostatného statu, nicméné piedstavovaly dilezity argu-
ment pro jeho legitimizaci. Ceské posta r. 1998 takto ,,oprasila“ po dlouhé odmlce vyznam legii
pro dosazeni samostatnosti. Pomérn¢ piekvapivy nezdjem o jubilejni pfipominku vzniku stat-
nosti z roku 2008 je zajimavé srovnat s vyro¢imi, ktera piilezitost k prezentaci dostala: 100 let
¢eského ledniho hokeje, 100 let Narodniho technického muzea v Praze a Jifi z Podébrad — 550
let od zvoleni ¢eskym kralem.

Zvysenou aktivitu kolem nadchézejiciho stoletého jubilea zietelné naznacuje cely cyklus
emisnich pocinil. Vyraznou kompozici a barevnosti upoutaji zejména arsiky sjednocené oznace-
nim Boj o ceskou statnost figurujici kazdoro¢né v planech od r. 2015. Napfiiklad Cesta ke stdt-
nosti za svétoveé valky s vrocenim 1916 predstavuje vyjevy pfipominajici valecné roky pted vzni-
kem Ceskoslovenska a také historické osobnosti od vyznamnych &eskych panovnikii pres
predstavitele Rakouska-Uherska az po statotvorné ptedstavitele ¢s. zahrani¢niho odboje. Po
obvodu arsiki jsou vypsany heslovité vyznamné historické udalosti. Cetnost emisi a pojeti nAmé-
tu jako historické kolaze se nespokojuje s pouhou pfipominkou osobnosti a symbolli a naznacu-
je vyssi ambice. Skladba obrazl a textli na pozadi vale¢ného konfliktu ziejmé usiluje i o sdélnou
osvétu dobové promény nazorti na povalecny vyvoj v Ceskych zemich a Slovensku.

Metodické inspirace:

Zéci mohou prostiednictvim postovnich zndamek plnit celou fadu ukoli od faktograficky
nenaro¢nych az po zadani posilujici chapani hlubsich souvislosti. Podporujeme tak kompetenci
vnimani postovni znamky, spise nez jako zdanlivého ,,zrcadla“ historickych déju, vice jako inter-
pretaci historické skutecnosti. Uvodni tikolové inspirace jsou zaméfeny zejména na spravné
chronologické uspoiddani filatelistického materidlu s odliSenim:

o dobovych emisi (tj. ve své dobé uceloveé medializovanych aktivnich osobnosti nebo aktual-
nich udalosti)

e piipominkovych — vyrocnich emisi (tj. iCelové pfipominanych historickych osobnosti nebo
udalosti)
Zaci mohou s filatelistickym materialem plnit takto konkrétng formulované tkoly slouzici

k fixaci a opakovani uciva:

1) Serad'te znamky na zakladé€ vyobrazenych historickych udalosti chronologicky do odpovida-
jicich kolonek tabulky — odliSte naméty, které byly odrazem aktualnich udélosti od namétt
znamenajicich ve své dob¢ jiz pfipominku minulosti.

14 Uznavany grafik Vojtéch Preissig patfil k piedstavitelim naseho zahrani¢niho odboje. Do USA odesel jiz pied valkou
a prave tady vytvotil v letech 19161918 navrhy a tisky propagacnich plakati, pro ¢s. legie ve Francii, Rusku a Italii.
http://www.vhu.cz/vojtech-preissig-v-new-yorku/ [online] [cit. 2017-08-09].
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2) Setadte znamky na zaklad€ vyobrazenych historickych udalosti chronologicky do odpovida-
jicich kolonek tabulky.
3) Setradte znamky podle letopocétu uvedeni do obéhu.

Al NS TSNS ADNMNMNS M T NN DT >

’ : Ukol: Legionaiské tradice — vyroéni znam-
Bl s CESBOSIOVENS KO . " ky. Vyhledej na mapé Evropy v 1. sv. valce
d 2 ’%W : ’ mista souvisejici s formovanim ¢s. jednotek.
Obsahuji-li znamky také chronologické
l’ldaje, sel'"ad’ je spravné a vyhledej v lite-
mace. Na Jejlch zakladé se pokus sestavit
souvislé sdéleni (objasni historické souvis-
losti).

JH Ve

Ukol: Struéné shri histo-
rické udalosti, které vedly
ke vzniku téchto pfetisko-
vych znamek, doplit chrono-
logické udaje: Orientacni
navrh reseni: Zanik Rakous-
ko-Uherska, vznik ceskoslo-
venského statu 28. 10. 1918
a republiky 14. 11. 1918.

Vyucujici mohou také:

a) ovefovat faktografické znalosti zaki o déjich a osobnostech z postovnich zndmek

b) zjistovat druh média, inf. zdroje (noviny, filmy, popularni ¢asopisy...) ze kterych Zaci Cer-
pali informace o udalostech ¢i historickych protagonistech (a posuzovat zakiim podle druhu
média kvalitu sdélené informace)

c) zadavat dalsi drobné ukoly z médii (internet, ucebnice, literatura apod.) za ucelem prohlu-
bovani téchto informaci.

Znamkova produkce mnoha desetileti pfirozené nabizi vicero dalsich, na sobé nezavislych,
ukold odstupnovanych narocnosti: At uz budou ucastnici aktivity fadit znamky do prazdného
formulafe, a tak procvi¢i znalosti chronologie nebo se pokusi reflektovat politické a rezimni
promény vztahu k jednotlivym tématim historie (zde ovliviiovani kolektivni paméti pfilezi-
tostnymi emisemi znamek). Cile: Spravné vyplnéni tabulky modernich ¢s. dé&jin posili a pro-
hloubi u zakt dovednosti v oblasti poznatkové, odborné oborové i komunikacni. Podpofi kom-
petenci k uceni, feseni problému i kompetenci komunikativni). Vyucujici si navrhy mize dale
upfesnit a upravit v souladu s cili, které vyukou déjepisu sleduje v konkrétnich podminkach.
Organiza¢ni poznamka: Zadani lze plnit v zavislosti na Grovni technického vybaveni pro-
sttednictvim PC v pocitacové ucebné nebo téz v ,,papirové podobe®, tj. vyucujici rozmisti
znamky na format A4 tak, aby se neptekryvaly, vytiskne a namnozi. Taktéz vytiskne a namno-
7i prazdné chronologické tabulky. Zaci fesi tikol za pomoci nizek a lepidla. Forma vyuky:
skupinova nebo individualni.
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Odlisné ikolovani ramcovée nastinuji nasledujici prikla- L T
dy: p REPUBLIKA _.%

1) Obé postovni znamky reflektuji stejné téma, které od
sebe déli 80 let. Pretiskova doklada aktualni historic-
kou proménu, vyrocni ji pfipomina za ucelem formo-
vani kolektivni paméti. Porovnej texty, jednotlivé
objekty, jejich symboliku, objasni rozdily.

9
ESKOSLOVENSKA

ALAALLLSSSAS

2) Na prvni a posledni emisi k vyro¢i mezivalec-
ného Ceskoslovenska se objevuje zobrazeni
republiky prostfednictvim alegorie. Emise s na-
zvem Osvobozend republika zachycuje klec€ici
/155 zenu, ktera trha fetéz, emise z roku 1938 sedici
4 1 zenu. Popi§ detailné oba vyjevy. Pojmenuj sho-
% A dy a odlisnosti. PFipomeii si, co znamena vyraz

)

%)))l} esececcececessssi symbol a alegorie. Najdi co nejvice symbolii na

obou znamkach. VyloZ obecny vyznam téchto

symboll. Pokus se vysvétlit na zakladé znalosti

z vyuky, jaky konkrétni vyznam maji tyto sym-
boly ve znamkovém vyobrazeni. Pro¢ nejsou zcela totozné — jak odrazi politickou realitu
doby. Forma vyuky: skupinova nebo individualni.

3) znamka vydana k prvnimu vyro¢i samostatného statu A CESKOSLOVENSKA B e
v 1. 1919 zachycuje Iva s roztrzenymi okovy. V roce 1920 ve  |REZ#t ‘ E M“‘W&CE?“%
vydani znamek Osvobozenda republika) vidime jako ustfedni : p 775
postavu Zenu trhajici pouta. Popis a vyloZ symbolické prvky
obou namétd. Pojmenuj cilovou skupinu, které je vyjev
uréen. Zamysli se nad historickymi udalostmi, které podobu
vyjevu ovlivnily. Zkus rozhodnout, které udalosti vydava-
tel znamky takto symbolicky hodnoti pozitivné a které negativne.

4) Srovnej vyrocni zndmky €s. statnosti z r. 1919 (1920), 1948 a 1978. Popis postavy a objek-
ty, symbolické prvky. Najdi hlavni rozdily a vysvétleni hledej v rozhodujicich dobovych
politickych zménach.

Zavérem

Siroké téma politické paméti jako prostoru obanské identifikace a kultivace historického
védomi zde bylo prezentovano prostiednictvim uzkého vzorku vizualnich médii. Na ¢eskoslo-
venskych a ¢eskych postovnich znamkach s definovanym namétem jsme vSak nalezli celou
fadu silné propagandistickych, symbolickych a alegorickych elementd. Vyse popsané prvky si
svoji ¢itelnost a jednoznac¢nost vykladu uchovaly i s Casovym odstupem soucasnosti. Uplatné-
ni ikonického textu ve vyuce by nicméné nemélo byt omezeno pouze na jeden informacni
zdroj. Multiperspektivita je v moderni (d&jepisné) vyuce zadouci samoziejmosti. Postovni
znamky sice naznacuji tendence v prioritdich dobové spole¢nosti ohledn€ stereotypizované
symboliky, osobnostnich kultd, bojovych tradic ¢i legitimizace stavajiciho nebo adorace even-
tualné negace predchozich rezimi. Jako spolehlivé métitko existence nebo miry téchto propa-
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gandistickych projevl vSak nestaci a vyzaduji dal$i medidlni srovnani. V elementdrni roviné
je zadouci tento princip pienést do déjepisné vyuky (ackoli pfinosem k popularizaci média
bude s ohledem na vék zaki i pouhé motivacni i faktografické uplatnéni). Multiperspektivni
strategie spojena s formami objevného uceni tak predstavuje jednu z moznych forem ucinné
implementace medialni vychovy do déjepisu.

PhDr. Kamil Stépanek, CSc.
Katedra historie

Pedagogicka fakulta MU
Poftici 9

603 00 Brno

Ceska republika

e-mail: stepanek@ped.muni.cz
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POJETI NARODA VE VYUCE OBCANSKE NAUKY
ZA PRVNI REPUBLIKY!

DANA SMAJSTRLOVA

The aim of the article is to show how the term “nation” was used and worked with in the civics
in Czechoslovakia in 1918—1938. The analysis focused on the civics education within the scope
of compulsory school attendance. The main sources included curricula published by the Ministry
of education and further national education and officially approved textbooks.

According to the official civics curriculum, the subject consisted of two parts: first, the very facts
to be taught, and second, the topics that should cultivate the pupils’ character, opinions and
behaviour. In both parts, the theme of “nation” was mentioned. The pupils should have acquired
basic pieces of knowledge about the nation, its origin and its relation to the state. At the same
time, they should have acquired and cultivated a positive relationship to the nation.

The school education is understood as a means by which collective memory and, in a longer time
period, also historical consciousness can be purposefully influenced. Therefore, we can conclude
that the understanding of nation and its role as described above was meant to become a part of
generation of pupils fulfilling their compulsory school attendance in the era of the First
Czechoslovak Republic.

Key words: Civics, education, textbooks; collective memory, nation; Czechoslovakia
1918-1938.

Narodnostni problematika a kolektivni pamét’

Narod je Siroce pouzivany pojem, jehoz pojeti se v minulosti rizn¢ proménovalo a vyvijelo.
Jak uvadi M. Hroch, v 19. a prvni poloviné 20. stoleti pfevazovalo mezi autory praci na toto téma
primordialistické pojeti vychazejici z pfedpokladu, ze narod je tutvar, ktery existoval jiz od
nepaméti.? Pravé do tohoto Easového obdobi spadd vznik prvniho samostatného &eskosloven-
ského statu v roce 1918. Jeho piedstavitelé proto odkazovali na dlouhou historii ¢eskosloven-
ského naroda, kdyz napt. ve Washingtonské deklaraci uvadéli, ze ,,...nas narod povolal Habs-
burky na &esky triin ze své svobodné viile*, a i jinak poukazovali na dlouhou historii svého
naroda a utlak, kterému musel Celit ze strany Habsburské monarchie.

Doba prvni republiky, a pfedevsim jeji zanik a udalosti spojené s druhou svétovou valkou, se
vSak zaroven kryji s obdobim, které autofi vyznamnych studii o narodnostni problematice spo-
juji s vrcholem nacionalismu.* Také tato otazka byla v Ceskoslovensku velmi aktualni, prede-
I Piispévek vznikl za podpory MSMT, grant IGA_FF 2017 017 (Spolegnost v historickém vyvoji od sttedovéku po
moderni vek IIL.).

HROCH, M.: Ndrody nejsou dilem nahody. Priciny a predpoklady utvareni modernich evropskych narodii. Praha
2009, s. 18.

Iv/yhla'ieni Ceskoslovenské samostatnosti zahraniéni prozatimni vlddou. 16. fijna 1918. In: GALANDAUER, J.: Vznik
Ceskoslovenské republiky 1918. Programy, projekty, perspektivy. Praha 1988, s. 311-312.

4 GELLNER, E.: Nacionalismus. Brno 2013, s. 62-63; HOBSBAWM, E. J.: Ndrody a nacionalismus od roku 1780.
Programy, mytus, realita. Brno 2000, s. 127—-158.
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v§im kvili narodnostnimu slozeni nového statu. Aby Cesi a Slovaci predstavovali v novém staté
narodnostni vétsinu a mohli se dovolavat prava na sebeurceni, byla pfijata jako oficialni statni
ideologie myslenka ¢echoslovakismu hovotici o tom, Ze Cesi a Slovaci jsou dvé vétve téhoz
naroda.’ V opa¢ném piipadé by totiz Slovaki bylo méné& nez Némci, kteii tvofili 23 % obyva-
telstva nového statu.

Je tedy patrné, Ze narodnostni problematika byla v Ceskoslovensku velmi aktudlni. Cilem
této prace je ukazat, jak se s timto tématem pracovalo ve zcela novém vyuéovacim predmétu,
ktery byl v Ceskoslovensku zaveden do $kol, aby si Zaci osvojili ,,zakladni poznatky o staté Ees-
koslovenském.*” Timto pfedmétem byla ob&anska nauka a vychova. Prvni ¢4st studie se vénuje
obcanské nauce v systému Ceskoslovenského Skolstvi, je zde ve strucnosti popsano zavedeni
tohoto pfedmétu do skol a také je poukazano na to, jak byla vyuka tohoto pfedmétu ovliviiovana
aktudlni politickou situaci.

Dalsi vyzkum je pak zaméfen na tii oblasti. Nejdiive je pojem narod zafazen do kontextu
dalsiho uciva a do ro¢nik ve Skole. Je poukazano na to, jak stafi Zaci se s timto pojmem méli set-
kavat a v jakém kontextu se o narodé vyucovalo. Déle je popsana samotna prace s pojmem narod,
tedy zda byl tento pojem néjak definovan, a pokud ano, jakym zptsobem. V posledni ¢asti jsou pak
zanalyzovany konkrétni ptipady z ucebnic — jak se psalo o ¢eském, resp. ceskoslovenském narod¢,
jak byla pojimana jeho historicka role, co uéebnice psaly o dalsich narodech Zijicich v Ceskoslo-
vensku apod. Vzhledem k tomu, Ze pro vyuku obcanské nauky byla stézejni vyuka v rAmci povinné
Skolni dochézky, zabyva se vyzkum vyukou ob&anské nauky na obecnych a méstanskych skolach,
a nikoliv na vyssich stupnich skol. Pro analyzu byly pouzity jednak uc¢ebni osnovy vydané Minis-
terstvem §kolstvi a ndrodni osvéty, jednak ucebnice, které mély oficialni schvaleni.®

Skolni vyuku je také mozno chapat jako prostiedek k cilenému ovliviiovani kolektivni pamé-
ti a v dlouhodobéjsim méritku tedy také k vytvareni historického védomi. Vzhledem k tomu je
mozno fici, ze tato studie je prispévkem k poznani toho, jaké pojeti naroda a jeho role se mélo
stat soucasti kolektivni paméti generace, ktera pozdéji zazila Mnichovskou dohodu, vznik Pro-
tektoratu Cechy a Morava a odsun némeckého obyvatelstva po druhé svétové vélce, tedy udalos-
ti, které byly izce spojeny s problematikou souziti naroda ve stiedni Evropé.

Obcéanska nauka a vychova v systému prvorepublikového §kolstvi

Skolsky systém prvni Ceskoslovenské republiky piimo navazoval na ten, ktery existoval jiz
za Rakouska-Uherska. Nadale tedy existovala povinna osmileta §kolni dochazka pro déti od Sesti

5 JOHN, M.: Cechoslovakismus a CSR 1914-1938. Beroun 1994, s. 59.

Scitani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dil 1. Riist, koncentrace a hustota obyvatelstva,
pohlavi, vékové rozvrstveni, rodinny stav, statni prislusnost, ndrodnost, nabozenské vyznani. Praha 1934, s. 46.
Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 11. dubna 1923, ¢. 44.457-1, jimz se vyhlasuji ucebné osnovy
obcanské nauky a vychovy pro skoly obecné, obcanské a pro jednorocni kursy pri Skolach obcanskych (déle jen Vynos
C. 44.457-1). In: Véstnik ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 5, 1923, €. 4, s. 210.

Ucebnic obcanské nauky vyslo v letech 1918-1938 vice nez sto. Pro analyzu byl vybran vzorek dvaceti ¢ty ucebnic
ze sedmi edicnich fad, ktery zahrnoval jak uc¢ebnice pro obecné, tak pro méstanské skoly, a to z dvacatych i tficatych
let. Na jejich napsani se podilelo osm autorti, predevs§im pedagogli. Az na jedinou vyjimku sestavaly vSechny edice
ze tii dill, uéivo viak bylo v téchto dilech ¢lenéno riizné, podle toho, zda byl dany dil uréeny pro vice ro¢niki, nebo
pouze pro jeden. Rozdil byl také v celkové koncepci uéebnic — nékteré byly koncipovany jako sbirka konkrétnich
ptibéht a ptikladi k jednotlivym tématim, dalsi byly pojaty jako klasické vykladové ucebnice, jedna edi¢ni fada byla
de facto uc¢ebnicemi déjepisu, ve kterych byl obcanské nauce vénovan jen strucny piehled v zavéru knihy, a jedna edi-
¢ni fada méla charakter piirucky pro uéitele. Pro uplny prehled uéebnic z obdobi prvni republiky viz VLKOVA, B.
(ed.): Historické ucebnice obcanské nauky a vychovy ve fondu SPKK (1912-1948). Praha 1996, s. 7-24.
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do c¢trnacti let, kterd se mohla plnit ¢tyfmi riznymi zptsoby: osm let v obecné Skole, osm let
v méstanské Skole, pét let na obecné a zbyvajici tfi na méstanské Skole nebo pét let na obecné
$kole a dal3i tii roky na niz$§im stupni stfedni koly.’

Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty vénovalo vzdélavani obcand nového statu ve vécech
tykajicich se demokracie a fungovani statu velkou pozornost, ale samotné zavedeni obCanské
nauky jako povinného pfedmétu do skol bylo az jednim z poslednich opatfeni v této véci. Jiz
v unoru roku 1919 byl vydan zdkon o ,,organisaci lidovych kursii ob&anské vychovy.“!? Ty mély
byt pofadany bezplatné po celé republice, aby se obantim dostalo ,,odborného lidového vykla-
du o Gstroji statu, o pusobnosti jeho ve v§ech oborech jeho ¢innosti a o pravech a povinnostech
ob&ant.“!! Od zacatku se vSak také hovofilo o nutnosti zavést vzd&lavani v této oblasti do skol.
Nejprve byly vydavany piredpisy obecnéjsiho razu, napt. zdkon o ,,vychovném vyznamu nasi
doby*“!2, ktery hovotil o tom, Ze se odehravaji ,,zjevy veliké, ano nesmirné diileZitosti... z nich
muZe $kola vytéziti fadu poznatkd... hlavné poudenim v oboru nauky ob¢anské.“!3

Samotné zavedeni obcanské nauky do $kol probéhlo ve dvou krocich. Tim prvnim byl vynos
ministerstva z roku 1919, ktery sice jesté neuréoval pfesné pocty hodin nebo osnovy predmétu,
nicméné vyzyval ucitele, aby ,,jiz nyni vénovali ob¢anské nauce pii praci skolni zvlastni pozor-
nost.“!4 Zarovef jsou v tomto vynose poprvé formulovéany cile ob&anské nauky, totiz aby pfi-
pravila nej8ir$i vrstvy na zivot v demokratickém staté, konkrétné je poucila o ,,mravni, socialni
a hospodarské podstaté statu a jeho organisaci, o pravech a povinnostech obéanskych, o moder-
nich proudech a hnutich spole¢enskych...“!3

Az v roce 1922 pak byla obCanskd nauka zavedena jako samostatny povinny predmét na
obecnych a méstanskych $kolach.!® Méla byt vyudovana na vSech §kolach bez ohledu na vyuco-
vaci jazyk a oficialni nazev predmétu znél ,,obcansk4 nauka a vychova.“!” Osnovy pro obecné
a mé&Stanské skoly byly vydany 11. dubna 1923 a mélo se podle nich zacit ucit od $kolniho roku
1923/1924.'8 Hned v srpnu roku 1923 byly také stanoveny tydenni dotace hodin na §kol4ch, ,,aby
bylo lze zafaditi do u¢ebného planu $kol obecnych a ob&anskych nové povinné predméty.«!®
Obcanska nauka se méla vyucovat dvé hodiny tydné ve vSech roénicich obecné i mést'anské Sko-
ly. Platnost osnov z roku 1923 byla dale prodlouzena v roce 19260 a dalsi zmény tak vyuka

SUSTOVA, M.: Stalo se v zemi ceské. Jak se vyucoval déjepis. (Déle jen Jak se vyucoval déjepis). Praha 2009, s. 7.
Zdkon ze dne 7. unora 1919 o organisaci lidovych kursii obéanské vychovy. In: Véstnik Ministerstva Skolstvi a narod-
ni osvéty 1, 1919, ¢. 1,s. 7.

Tamtéz, s. 7.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 15. ledna 1919, ¢. 3303, o vychovném vyznamu nasi doby. In:
Véstnik Ministerstva skolstvi a narodni osvéty 1, 1919, ¢. 1, s. 16.

Tamtéz, s. 16.

Vynos ministerstva Skolstvi a ndarodni osvéty ze dne 29. srpna 1919, ¢. 37.581, o vyucovani obcanské nauce na Sko-
lach obecnych a obcanskych. In: Véstnik Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty 1, 1919, ¢. 14, s. 231-232.

15 Tamtéz, s. 231.

16 Zakon 226/1922 Sb. ze dne 13. 7. 1922, jimz se méni a dopliuji zdkony o §koldch obecnych a obcanskych, §1.
Dostupné z: http://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?1d=3020&Section=1&IdPara=1&ParaC=2 [cit. dne 19. 1.
2017].

Tamtéz.

8 Vynos ¢ 44.457-1, s. 214.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 4. srpna 1923, ¢. 92.189-1, o poctu tydennich hodin vyucovacich
pro jednotlivé druhy a stupné skol obecnych a pro Skoly obéanské. In: Véstnik ministerstva $kolstvi a narodni osvéty
5,1923, ¢. 8, 5. 452.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvety ze dne 26. cervna 1926, ¢. 27.080-1, jimz se prodluZuje platnost uceb-
nych osnov obcanské nauky a vychovy pro skoly obecné, obcanské a pro jednorocni kursy pri Skolach obcanskych. In:
Véstnik ministerstva $kolstvi a narodni osvéty 8, 1926, €. 7, s. 176.
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obcanské nauky dostala az v letech 1932—-1933. Tehdy byly vydany nové ucebni osnovy pro
obecné i m&stanské skoly, které snizily hodinovou dotaci na jednu hodinu tydng.?!

Od poéatku prvni republiky byly vydavéany zékazy jakékoliv politické agitace na $kolach??,
Gic¢asti zactva na demonstracich ¢i politickych priivodech??, noseni politickych odznak?* apod.
V dubnu roku 1933 pak byl pfimo vydan ptedpis o ,,nenalezitych projevech ve Skole a statoo-
beanské vychové.“?S Vynos za¢inal konstatovanim, Ze ,,ohlas n&kterych udalosti posledni doby
projevil se tu a tam nepiipustnym zplsobem také ve $kolach.“?¢ Proto byly znova pfipominany
vSechny vyse uvedené zdkazy a k tomu bylo nové pfidano, ze zaci maji byt na skolach vycho-
vavani k ,,pfatelskému souziti, k narodnostni a nabozenské a spolecenské snasenlivosti, k odda-
nosti k Ceskoslovenské republice a k tcté k jejimu demokratickému ziizeni.“?” Ugitelim bylo
zakazano jakékoliv konani, které by mélo raz agitace nebo by ,,odporovalo demokratické tstaveé
naseho statu.*?®

Vynos byl doplnén v zafi téhoz roku o odstavec, jenz stanovoval, Ze ,,pfi uceni ob¢anské nau-
ce nebo jinym ucebnym piedmétim... vyklady a vSechny jinaké projevy ucitelovy [musi se]
pfesné shodovati s platnymi tstavnimi i jinakymi zdkony Ceskoslovenské republiky.“? Zejmé-
na méla byt pfipominéna ta ¢ast Gistavy, ktera definovala Ceskoslovensko jako ,,jednotny a nedil-
ny statni celek s jednou a nedilnou statni suverenitou.*3? Dalsi predpis z roku 1938 pak hovotil
o tom, Ze vySe uvedené zasady by mohly byt poruseny, kdyby ,,se vyskytla uréita jednani ucitel-
stva a profesorstva... jimiz by byla projevovana pfislusnost k urcitym politickym smérim
a nazorim.*3!

Obcanska nauka byla tedy vice nez kterykoliv jiny pfedmét ovlivnéna stavem spole¢nosti
v Ceskoslovensku a na piedpisech, které upravovaly jeji vyuku, je mozno vidét, co bylo ve staté
pti vychoveé budoucich obCant chapano jako prioritni. Osnovy stanovovaly, Ze tato vychova méla
zacit ihned po nastupid zakd do prvni tiidy obecné Skoly. Pocty tydennich hodinovych dotaci se
pribéhu let zmeénily, nicméné kazdou zménu provazela apelace na vychovny vyznam pfedmétu
a jeho dilezitost. Dalsi pfedpisy zaroven ukazovaly, Ze praxe na Skolach byla odlisna od osnov,
a proto se opakovan¢ zakazovalo prosazovani politickych nazort na §kolach a byla podtrhovana

2

Osnovy pro méstanské Skoly se opét takika shodovaly s osnovami pro Sestou az osmou tfidu skol obecnych. Srov.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 10. ¢ervence 1933, ¢. 67.311/33-1, jimz se upravuji a vyhlasuji

definitivni normdlni ucebné osnovy pro obecné (ludové) skoly (dale jen Vynos ¢. 67.311/33-1). In: Véstnik minister-

stva Skolstvi a narodni osvéty 15, 1933, €. 7, s. 158-159; Vynos ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty ze dne 9. cerv-
na 1932, ¢. 69.485-1, jimz se stanovi normalni ucebné osnovy pro méstanské skoly. In: Véstnik ministerstva Skolstvi

a narodni osvéty 14, 1932, ¢. 6, s. 100.

Vynos ministerstva skolstvi a narodni osvéty ze dne 3. brezna 1919, ¢. 1201, o volebni agitaci na Skolach. In: Véstnik

ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 1, 1919, ¢. 4, s. 64.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 8. cervna 1926, ¢. 54.134-11, o ucasti zdki pri politickych privo-

dech. In: Véstnik ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 8, 1926, ¢. 7, s. 175.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 29. uinora 1924, ¢. 149482/1923-11, o zdkazu nositi skobové krize.

In: Véstnik ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 6, 1924, ¢. 4, s. 137.

Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 12. dubna 1933, ¢. 40.659-1, o nendlezitych projevech ve skole

a o statoobcanské vychové. In: Véstnik ministerstva Skolstvi a narodni osvéty 15, 1933, €. 4, s. 81-82.

Tamtéz, s. 81.

27 Tamtéz, s. 82.

28 Tamtéz, s. 82.

2 Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 11. zdii 1933, ¢. 4184 pres., o stdtoobcanské vychové na Skoldch
ndrodnich, strednich a odbornych vsech stupiii. (dale jen Vynos ¢. 4481). In: Vé&stnik ministerstva $kolstvi a narodni
osvéty 15, 1933, ¢. 9, s. 254.

30 Vynos ¢ 4481, s. 254.

3L Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 1. dubna 1938, ¢. 2.289 pres., o nendleZitych projevech a o stdto-

obcanské vychove. In: Véstnik ministerstva $kolstvi a narodni osvéty 20, 1938, ¢. 4, s. 134-135.
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dalezitost toho, aby se ucila pouze fakta vychazejici z ¢eskoslovenské ustavy, pfedevsim co se
nedélitelnosti Uzemi a statni suverenity tyce. VSechny tyto predpisy vysly ve tficatych letech a je
tedy pravdépodobné, Ze podnétem k jejich vydani byly posuny v ¢esko-némeckych vztazich
v Ceskoslovensku dané politickou situaci ve Vymarské republice.

Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty uréovalo také pravidla, jak maji v nové vzniklé repub-
lice vypadat uc¢ebnice. Hned v tvodu vynosu z roku 1919 se k tomuto tématu psalo, ze ,,ucebné
knihy... nevyhovuji namnoze pomériim statnim.“3? Z tohoto diivodu doslo k n&kolika zm&nam:
zakazovalo se pouzivat uéebnice vydané v ciziné (krome zvlastnich ptipadd ur¢enych minister-
stvem) a nové musela byt ministerstvu ke schvéleni piedkladdna i nezméné&na vydani knih.3
Vynos dale uvadel: ,,Ackoli jest samoziejmé, ze vSechny knihy u¢ebné maji byti psany v duchu
Ceskoslovenské republiky, pfece uci se dosud jesté podle knih, obsahujicich ¢lanky a stati loy-
aln€ rakouské a jiné véci, nesrovnavajici se s duchem republiky... Jest nepfipustno, aby takové
uCebnice pro budoucnost byly ponechény v rukach $kolni mladeze...“3

Postup recenzniho fizeni, pfi kterém se posuzovalo, zda ucebnice splituje stanovené podmin-
ky, byl tento: nakladatelstvi zaslalo ministerstvu navrh ucebnicového textu, ktery byl nasledné
ministerstvem preposlan nejméné dvéma recenzentim. Poté se feSily pfipominky, mohly se
konat i spole¢né schiizky nakladatele, autora, recenzentil a (ifednik{ z ministerstva.?®> D. Statnik,
autor studie zabyvajici se touto problematikou, uvadi k po¢tu schvalenych uéebnic nasledujici:
,,VetsSina posudkl byla z nejriznéjSich divodd zamitava. Pomérné Casto bylo dodatecné sch-
valeni podminéno nékdy velmi obsdhlym pfepracovanim, nejen oprav vécnych chyb, jejichz
vycet mnohdy zaplnil mnoho stran...“¢ Pokud udebnice schvéleni ziskala, bylo to vzdy uvede-
no na jejim titulnim listé. Takovéto ucebnice je tedy mozno chapat jako prameny normativni
povahy, na jejichz zaklad¢ je mozno analyzovat umysl, jak méla vypadat kolektivni pamét’ urci-
tého naroda, nikoliv vSak jeji skute¢nou podobu, ktera byla kromé plisobeni $kol ovliviiovana
také médii, vefejnym minénim, vychovou v rodinach apod.

U¢ivo o narodu v osnovach pro obecné a mést’anské skoly

Prvni ¢ast osnov z roku 1923 se vénovala novému pfedmétu v obecnéjsi roving. Thned v Givo-
du byly shrnuty cile pfedmétu, totiz naucit zaky ,,zdkladni poznatky o staté ceskosloven-
ském...*37 V pasazi, ktera cile dale rozvijela, bylo zarovei pfipomenuto, Ze tento predmét je
,,vychovou k demokracii, k lasce k narodu, ke vzajemné snasenlivosti, ucté a lasce. Z toho divo-
du v§emu ucitelstvu... budiz zakazano dotykati se nepratelsky pii vyucovani kteréhokoliv piesve-
dceni a kterékoliv narodnosti.*3®

Z hlediska samotného uciva byly podrobngji rozepsany osnovy pro obecné Skoly. Osnovy
byly rozdéleny do tii stupiiit — pro prvni az tieti tfidu (nizsi stupeil), pro ctvrtou a patou tiidu
(stfedni stupeti) a pro Sestou az osmou tiidu (vyssi stupeit).’® Ugivo pro jednotlivé stupné bylo

32 Vynos ¢ 55.900, 18./X11. 1919. O ucebnicich stiedoskolskych (dale jen Vynos ¢ 55.900). In: Véstnik ministerstva

skolstvi a narodni osvéty 2, 1919, €. 1, s. 2.

Tamtéz, s. 2.

3 Vynos ¢ 55.900, s. 2.

35 STATNIK, D.: Boj o dusi ditéte podle Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty. In: SUSTOVA, M. (ed.): Nazorné vyu-
Covani a Skola. Historicky vyvoj a soucasné trendy pouzivani didaktickych pomucek. Praha 2013, s. 106.

36 Tamtéz, s. 107.

3T Vynos ¢ 44.457-1, s. 210.

3% Tamtéz, s. 210.

39 Tamtéz, s. 210-212.
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¢lenéno do vétsich tematickych celkll, u nichz byly rozepsany jednotlivé ¢asti uciva. Ty mély
bud’ neutralni podobu (napf. ,,Vznik spolecenstvi,“" , Obecni a vefejny majetek“*! apod.), nebo
byly formulovany jako rozkazovaci véty (,M& uctu k cizimu majetku!“4*> Pl zavazky
presné!“? | Nedej se olizovati zvitaty!“#).

Na niz8im stupni byla ob¢anska nauka pfipojena k prvouce a méla se vyucovat pouze prak-
ticky.¥> Utivo zahrnovalo pét tematickych celki, z nichz z4dny se nezabyval problematikou
naroda, protoze ucivo se tykalo bud’ pfimo zakt samotnych (jejich chovani nebo zdravi) nebo
jejich nejblizsiho okoli — obce, $koly a rodiny.*® Na stfednim stupni se ob&ansk4 nauka méla &as-
te¢né vyucovat spolu s vlastivédou, ale pro ucivo, které takto propojit neslo, jiz byly zavedeny
samostatné hodiny. Zaci se ve vyuce poprvé zabyvali problematikou naroda, protoZe v osnovach
byl zaveden celek ,,Domovina, narod a vlast.“4’ Piedepsané udivo pak nezahrnovalo pouze
zékladni faktografii o narodu, ale také u¢ivo s ndzvem ,,Miluj nirod a vlast!“43

Na vys$$im stupni, tedy v Sesté az osmé tfid¢, se jiz ob¢anska nauka méla vyucovat zcela
samostatné*® a s problematikou néroda se zde Z4ci setkavali v nejvy$si mife. V samostatném cel-
ku ,,Né4rod a spole¢nost*>® bylo zahrnuto uéivo o vzniku niroda, narodnich zapasech, ale také
o vlastenectvi nebo obé&tavosti. Dale bylo v u¢ivu o lidskosti pfedepsano, aby se Zaci uéili o rov-
nosti narodd’!, a v tematickém celku o ,,zafizenich ob&anskych a statnich“>? se mél probirat
vztah statu a naroda a pravo mensin.

Nové osnovy z let 1932—1933 pak stanovily ve vyuce obCanské nauky ne¢kolik zmén. M¢la
se samostatné uéit jiz od tieti tfidy, a to jednu hodinu tydné. Také ucivo pro jednotlivé ro¢niky
bylo formulovano jinak, zcela vypustény byly rozkazovaci véty a uc¢ivo nebylo déleno do jedno-
tlivych blokd.’* Zachovano naopak zistalo podtrhovani vyznamu obéanské nauky jako
vychovného pfedmétu. V obecném tvodu k osnovam se piimo psalo, ze obanska nauka je spo-
lu s vlastivédou ,,sjednocovacim stfedem Skolni prace a spolecnym zakladem pro vychovné
plsobeni“** (na stiednim stupni §kol), pop¥. Ze tvori spolu s vécnymi naukami ,,vychovny stied
veskeré Skolni prace*> (na vys$$im stupni).

Uc¢ivo o narodu se pak vyskytovalo v u€ivu tfeti az paté tfidy (probouzeni lasky k narodu
a vlasti, narodni snasenlivost)®%, zatimco v Sestém a sedmém ro¢niku nebyla narodnostni proble-
matika explicitné zminéna. Az v osmém ro¢niku byly zahrnuty celky o staté, narodu, kulturnim
spolecenstvi narodd a svazu narodt.>’

40 Tamtéz, s. 215.

41 Tamtéz, s. 215.

42 Tamtéz, s. 214.

4 Tamtéz, s. 214.

44 Tamtéz, s. 214.

4 Vynos ¢. 44.457-1, s. 210.

46 TamtéZ, s. 214.

47 Tamtéz, s. 215.

48 Tamtéz, s. 215.

49 Tamtéz, s. 212.

50 Tamtéz, s. 216.

SI Tamtéz, s. 216.

52 Tamtéz, s. 216.

3 Vynos ¢ 67.311/33-1, s. 159.
54 Tamtéz, s. 146.

55 Tamtéz, s. 146.

56 Tamtéz, s. 159.

5T Vynos ¢ 67.311/33-1, s. 159.
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Obecné je mozno fici, Ze osnovy obcanské nauky definovaly ucivo sestavajici ze dvou hlav-
nich slozek — z faktografického vykladu a z uciva, jehoz hlavnim cilem bylo kultivovat zakovu
osobnost, nazory a chovani. U¢ivo o narodu bylo zahrnuto v obou téchto slozkach — Zaci si méli
osvojit zakladni poznatky o narod¢, jeho vzniku a vztahu ke statu, a zaroven mél byt kultivovan
a budovan jejich pozitivni vztah k narodu. U¢ivo o narodu nebylo zahrnuto v nejnizSich
ro¢nicich, kdy se zaci méli zaméfovat na poznavani svého nejbliz§iho okoli. S problematikou
naroda se poprvé setkali az ve tieti (od r. 1933), resp. ¢tvrté tfidé (do roku 1933) obecné skoly,
tedy zhruba v osmi az deviti letech véku. Pokud by ucitelé byli Gsp€sni a pfedepsané osnovy by
skute¢né naplnili, pak by ob¢anska nauka bezesporu splnila svij vyty€eny cil, totiz vychovavat
,,obdanstvo ¢eskoslovenské. 8

Ucebnice oficialn¢ schvalené Ministerstvem Skolstvi a narodni osvéty pak kopirovaly vyvoj
osnov. Zatimco nejstar$i ucebnice obCanské nauky se omezovaly na velmi stru¢ny piehled pii-
dany za dé&jepisné ucivo,*® ediéni fady, které vysly po roce 1923, jiz ptesné odpovidaly piede-
psanym osnovam a jejich kapitoly se vétSinou jmenovaly Gplné stejné jako v osnovach (,,Domo-
vina, narod a vlast...*).%9 Ugebnice z konce tficatych let jiz nepiebiraly doslovné nazvy kapitol,
ale ucivo v jednotlivych ro¢nicich opét odpovidalo piedepsanym osnovam a rozdéleni do
ro¢nikd.®! Jinymi slovy, u¢ebnice detailng&ji rozepisovaly zdkladni vyukové cile definované
ministerstvem a jejich analyza tak umoziuje hlubsi rozbor toho, jak vypadal staitem schvaleny
nazor na problematiku naroda, ktery si méli osvojit viichni ¢esky mluvici zaci v Ceskosloven-
sku.

Definice naroda v ucebnicich

Ze sedmi edi¢nich fad, které byly pouzity k vyzkumu, se tfi definovanim pojmu narod viibec
nezabyvaly. U¢ebnice L. Hordka, kde se u¢ivo ob¢anské nauky pouze pficlenilo za d€jepisné uci-
vo, pouzivala pojem narod bez jakéhokoliv vysvétleni. Naopak jej ale pouzivala k definovani
dalsich pojmd, nebot’ se v ni psalo, Ze ,,spojeni pfibuznych drobnych narodt na uzemi dosti
velkém*®? se nyni nazyva vlast nebo zemé. Piiru¢ka pro uéitele J. O. Novotného sice obsahova-
la kapitolu ,,Rodina, rod, narod*®3, viibec se v ni ale nezabyvala problematikou naroda, nybrz
uvadéla, ze ,,z nékolika rodin vznika obec, z n¢kolika obci okres, z okresti Zupa, ze Zup zemé,
stat.“®4 Zadnou definici také nebylo mozné nalézt ve sbirce piikladi od autorti J. Horcicka
a J. Ledra, protoze tato ucebnice se zaméfovala skute¢né jen na konkrétni piiklady, které mély
zaktm ilustrovat u¢ivo popsané v souvisejici edi¢ni fadé Mlady republikan.

Na rozhrani mezi u¢ebnicemi, které narod nedefinovaly vlibec, a témi, které definici véno-
valy pomérné velky prostor, se nachazi ucebnice od J. Poulicka. Ta kapitolu vénovanou narodu

8 Vynos ¢ 44.457-1, s. 210.

59 Napt. HORAK, L.: Déjepis a nauka obcéanskd. Pro I. tiidu méstanskych skol. Dil 1. (dale jen Déjepis a obcanskd nau-
ka. Dil 1.). Praha 1921.

0 Srov. Vynos ¢. 44.457-1, s. 214-216; CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Zdklady obcanské nauky a vychovy. Dil 1. (dale jen

Na cestu zivotem. Dil ). Brno 1923; HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikan. Listy z obcanské nauky a vycho-

vy pro ceskoslovenskou mladez. Dil 11. (dale jen Mlady republikdan. Dil 11.). Praha 1924.

Srov. Vynos ¢. 67.311/33-1, s. 159; POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka a vychova pro obecné skoly. Dil

I.(déle jen Obcanskd nauka. Dil 1.). Praha 1937; SKOREPA, M.: Cervinky. Obcanskd nauka a vychova v tikolech. Dil

L. (dale jen Cervdnky. Dil 1.). Praha 1936.

62 HORAK, L.: Déjepis a obcanskd nauka. Dil 1., 's. 153.

6 NOVOTNY, J. O.: Pfirucka obcanské nauky a vychovy. Dil 111. (dale jen Prirucka obéanské nauky. Dil II1.). Praha
1923, s. 27.

64 Tamtéz, s. 27.
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a vlasti otevird prohladenim ,.Jsme narod. Jsme jedno t&lo, jedna duse...“% Jako jediny znak
naroda uvadi tato u¢ebnice jazyk a nabada zaky, aby si ho vazili, nebot’ pravé on ,,z nas ¢ini jeden
nérod!*6°

Zbyvajici tfi analyzované edicni fady pak podavaly ve svém vykladu rozsahlejsi vysvétleni
toho, co je to narod. Ve vSech ptipadech uéebnice pracovaly s pojmy ,,rodina“ a ,,rod* a vysvét-
lovaly, Ze ,,rodiny vzrostly v rody, rody tvoii narod.“¢” Dvé edi¢ni fady shodn& pouzivaji defini-
ci z Komenského Stésti naroda a definuji narod jako ,,mnozstvi lidi, zrozenych z téhoz kmene,
bydlicich na témz misté ve svéte..., uzivajicich téhoz zvlastniho jazyka a tim spojenych tymiz
svazky spole&né lasky, svornosti a snahy o dobro obecné.“®® Tteti edi¢ni fada od J. Skotepy pak
narod vymezuje pomoci tfi zakladnich znak, totiz feci, kultury, ke které¢ fadi nejen zvyky, oby-
Seje a dg&jiny, ale také stejné politické cile, a narodniho védomi.®® Dvé¢ fady k definici jesté
dodavaly vymezeni ndroda oproti statu. Jedna ucebnice vysvétluje, ze stat vznikl tim, Ze si
,»harod vytvoril ponenahlu fady, jimiz se ¥dil“’?, druh4 uvadi: ,,narod je utvar od pifrody, stat
vznikl z lidské vale.«7!

Prestoze se tedy v ucebnicich vyskytuji celé kapitoly, které maji narod jiz ve svém nazvu,
a pfesto, Ze ucebni osnovy definovaly, ze ucivo o narodu je povinnou soucasti vyuky obCanské
nauky, nabizi definici tohoto pojmu jen mensi ¢ast ucebnic. Pokud tak ¢ini, odkazuji predevsim
na spole¢ny jazyk, obyvané uzemi a spoleCenské svazky mezi lidmi. Je tedy mozné fici, Ze
v obecné roviné se zaci za prvni republiky o chapani a vymezeni naroda pfili§ mnoho nedozvé-
déli. Posledni ¢ast vyzkumu se proto zabyva otazkou, jak ucebnice pracovaly s konkrétnimi pii-
klady a zda se uéebnicové texty vice vénovaly konkrétnim narodtim Zijicim v Ceskoslovensku.

Cechoslovaci, Cesi, Némci... Prace s konkrétnimi priklady

Piestoze v obdobi prvni ceskoslovenské republiky byla idea ¢echoslovakismu soucésti ofici-
alni statni ideologie,’? v udebnicich ob&anské nauky se piili§ neodrazila.”? V textech byly zcela
volné uzivany a zaméiovany pojmy ,.Cesky“ a ,.Ceskoslovensky* a mnohé ucebnice tak psaly
pouze o Cesich a Eeském narodé, napi. ,,Kdo z Cechii by nemiloval své vlasti... Kdyby snad
nékdy nepfitel chtél opét do poroby uvrhnouti na§ narod a napadl nasi vlast... po vzoru svych
husitskych piedkii dovedou i dnesni Cechové umiiti za to, co je jim nejsvét&jsi...«”* Pouze ve
dvou uéebnicich (od A. Cahy a J. Skofepy) bylo ve vykladu o narodé a Ceskoslovensku expli-

65 POULICEK, F. — SPILKA, I.: Obcanskd nauka a vychova pro obecné skoly. Dil IL(dale jen Obcanskd nauka. Dil 11.).

Praha 1937, s. 15.

Tamtéz, s. 15.

SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil 1, s. 19; Srov. CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Zdklady obcanské nauky a vychovy. Dil

II1. (dale jen Na cestu zivotem. Dil 111.). Brno 1923, s. 5.

68 Srov. KOMENSKY, J. A.: Stésti ndroda. Praha 1901, s. 9; CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 111, s. 126-127.;
HORCICKA, J. — LEDR, I.: Mlady republikan. Listy z obcanské nauky a vychovy pro ceskoslovenskou mladez. Dil
VI. Praha 1924, s. 1-2.

8 SKOREPA, M.: Cervénky. Obcanskd nauka a vychova v tikolech. Dil TIL. (dale jen Cervanky. Dil TIL). Praha 1934,

s. 5-6.

HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikén. Dil V1, s. 2.

SKOREPA, M.: Cervanky. Dil L, s. 21.

72 JOHN, M.: c. d., 5. 59.

3 Mnohem vice se idea echoslovakismu projevila v u&ebnicich d&jepisu. Viz SMAJISTRLOVA, D.: Idea cechoslova-
kismus v déjepisnych ucebnicich prvni republiky 1918—1938. (Diplomova prace). Olomouc 2016, s. 90-92.

74 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil L, s. 8.
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citng fe¢eno, ze ,,Cesi a Slovéci jsou jeden narod“? a e ,,Ceské zemé by nemohly byti bez Slo-
venska, Slovensko by se neobeslo bez &eskych zemi.“7°

Vétsi shoda panovala v tom, jak ucebnice pracovaly s popisem narodnostniho slozeni nové
vzniklého statu a s postojem k ostatnim narodnostem, které v Ceskoslovensku Zily. Tato proble-
matika se poprvé nepiimo objevovala v kapitolach vénovanych d&jinam Ceskoslovenska, které
vsak neobsahovaly uceleny chronologicky vyklad, ale zamétovaly se jen na vybrané udalosti
a obdobi. Casto byly vyjmenovavany vyznamné postavy z &eskych dgjin, které byly oznaGovany
jako ,,velici vlastenci“7” nebo ,,velci muZové a Zeny nasi minulosti.’® Mezi n& byli fazeni napf.
J. Hus, J. ZiZka, J. A. Komensky nebo K. Havli¢ek Borovsky.” Zcela vyjimeéné misto pak zau-
jimal T. G. Masaryk, oznacovany jako ,,drahy taticek“? nebo ,,otec nasi narodni svobody*®!
a ,,0svoboditel.*“®? Z d&jin ¢eskoslovenského statu bylo pak jednoznaéné nejvice mista vénovano
obdobi habsburské vlady a naslednému vzniku Ceskoslovenska. Obdobi mezi lety 1526-1918
bylo popisovano v téch nejcernéjsich barvach, texty psaly o ,,otroctvi statu rakousko-uherské-
ho*®3 nebo o ,,habsburském jhu.“®* Vé&tsina nestésti pak byla davana do pi¥imé souvislosti s Ném-
ci a Mad’ary zijicimi v habsburském soustati, o kterych ucebnice psaly, Ze ,,a¢ v menSiné, snazi-
li se viemi prostiedky udrZeti staré vysady oproti ndrodéim ostatnim*s> nebo Ze ,utiskovali
ostatni narody.*“8¢ Z tohoto diivodu pak mohl byt vznik Ceskoslovenska popisovan jako slavné
a spravedlivé vitézstvi, jako ,,svatek osvobozeni“®’ a ,,den svobody.*88

V dalsich kapitolach se u¢ebnice pfimo zabyvaly narodnostnim slozenim Ceskoslovenska, do
néhoz se promitalo vySe popsané pojeti historické role Némctu a Mad’ard. Ucebnice Zaky nejpr-
ve informovaly o tom, ze Ceskoslovensko je stitem narodnostné smisenym?®®, dvé pak piimo
uvadély vysledky s&itani lidu.”® Dale bylo vzdy zmin&no pravo mensin a rovnost vSech ob¢ant.
Ucebnice v téchto pasazich na jednu stranu pfipominaly, ze ,,vlastenec se snasi s pfislusniky
jinych narodnosti‘®! a ze ,,milovat narod neznamena nenavidét ostatni,**? na druhou stranu se ale
texty vymezovaly vii¢ci Némctiim a Mad’arim a nabadaly zaky: ,,Nenapodobujte Némct a Mad’a-
ri, kteif utiskovali ostatni narody v byvalé #i3i habsburské.“®> Podobny motiv v riiznych obmé-

75 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Zdklady obcanské nauky a vychovy. Dil 11. (dale jen Na cestu Zivotem. Dil 1L.). Brno
1923,s.9.f

SKOREPA, M.: Cervanky. Dil L, s. 21.

77 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil I1., s. 11.

78 SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil IIL, s. 5.

7 Napt. POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka a vichova pro obecné skoly. Dil 111.(dale jen Obcanskd nauka.
Dil IIL). Praha 1936, s. 31-32; SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil IIL, s. 16.

POULICEK, F. - SPILKA, J.: Obcanskd nauka. Dil L, s. 18.

HORAK, L.: Déjepis a obcanskd nauka. Dil 1., s. 155.

POULICEK, F. - SPILKA, J.: Obéanskd nauka. Dil 1L, s. 46.

NOVOTNY, J. O.: Pfirucka obéanské nauky. Dil 111, s. 254.

SKOREPA, M.: Cervanky. Dil L, s. 77.

85 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 11, s. 9.

8 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikdn. Listy z obcanské nauky a vychovy pro Ceskoslovenskou mladez. Dil
1II. (dale jen Mlady republikan. Dil 111.). Praha 1924, s. 10.

HORCICKA, J. — LEDR, J.: Obéanskd vychova a nauka ve skole nérodni. Shirka prikladii. Dil T11. (dale jen Shirka
prikladii. Dil 111.) Praha 1923, s. 26.

POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obéanskd nauka. Dil TIL, s. 26.

HORCICKA, I. — LEDR, J.: Mlady republikdn. Listy z obéanské nauky a vychovy pro ceskoslovenskou mlddez. Dil
V. Praha 1924, s. 115.

POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obéanskd nauka. Dil 111, s. 37; SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil IIL, s. 9.
POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka. Dil 111, s. 37.

92 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil L, s. 10.

9 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Obcéanskd vychova a nauka ve skole ndrodni. Shirka piikladi. Dil 11 4. vyd. Praha 1926, s. 38.
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nach byl pfitomny v celkem péti ze sedmi edi¢nich fad**. Texty Zaky varovaly, Ze ,,nechceme
vytvofit nového Rakouska“®, ty smiilivéjsi pak neoznacovaly za viniky pouze Némce, ale psa-
ly, ze ,nesnaSenlivost mezi Cechy a Némci byla pfi¢inou mnoha vélek.“% Celkové je viak
mozno fici, Ze ucebnice v textech o narodnostnim slozeni a pravech mensin pfili§ nepracovaly
s pozitivnimi priklady, ale Castéji ukazovaly piiklady negativni a odstrasujici, u kterych jako
hlavni aktéti figurovali Némci a Mad’afi.

O narodech mimo Ceskoslovensko se ve vétsi mife zminily pouze i zkoumané ediéni fady.
Dvé z nich (od autorské dvojice J. Hor¢icka — J. Ledr a od J. Skofepy) mély v dilech pro nejsta-
1r$i zaky informace o Svazu narodd. Jako dtvod vzniku tohoto spole¢enstvi uvadéla jedna uceb-
nice snahu ,,zabranovat pfistim moznym valkam a upravovati styky mezi staty na zéklad¢ spra-
vedlnosti a poctivosti”’, druha snahu o ,uskute¢néni myslenky, aby prestaly vilky mezi
jednotlivymi staty.“*® Oproti tomu téeti edi¢ni fada, kterd se zabyvala problematikou niroda
v celoevropském méfitku, uvadéla, ze valka jasné dokazala, ze ,,idea narodnosti je mocnéjsi nez
idea lidstvi“®® a ze ,,celi narodové v rozhodné chvili odhodili zdanlivé krasna moderni hesla
o mezinarodnosti a postavili se svorné za staré heslo: ,,Za narod!“!%° O vzniku Spolecenstvi naro-
du se pak v této ucebnici vitbec nepsalo.

Poslednim velkym tématem, které se objevovalo ve v&tsing analyzovanych edi¢nich fad,'"!
byly piimé apelace na city zaka a pokusy ovlivnit jejich postoj k vlastnimu narodu. Ucebnice
v tomto bod¢ opét presné splitovaly pozadavky ucebnich osnov, ve kterych byly zavedeny uceb-
ni celky ,,Miluj narod a vlast!“!92 a | Vlastenectvi.“!9 Pii apelaci na city zaki byly ve viech
ucebnicich zcela volné zaménovany pojmy ,,narod* a ,,vlast.” Napf. ,,Lasku k narodu projevime
zvelebovanim sama sebe.“!%*. | M4 vlast je ¢eskd zem&. Miluji ji jako svoji matku.“!9 Kazdy
Cech miluje sviij narod, svou vlast, je vlastencem.*!0%)

K pusobeni na city zaku byly vyuzivany rtiznorodé prostiedky: Ptiklady z historie (,,Pamatuj-
te si, ze kdykoliv byl na§ narod svorny, konal divy udatnosti, jako napf. za dob Zizkovych...“107),
ptibehy ze Zivota obycejnych lidi (,, Tatinek sedi tise a ja citim, Ze je mu radostné... Mluvi skoro
Septem, ale neni to fe¢ klidna, pouéna. Jeho hlas je vzruseny. Je §tasten, Ze je Cech, Ze je zde na
Znojemsku, ohroZzeném misté, Ze tu kona praci buditelskou...“!9), citace basni, pisni a ptislovi
s narodni tématikou (napi. Nerudova basefi ,,Vzhiiru jiz hlavu, narode*!%%) a nechybély ani jasné
a pfimé apelace na zaky (,,Laska k narodu je povinnost vazna a svata...“!1?). Casto byla zdtira-
zilovana nezbytnost toho, aby lidé v narodé byli svorni a méli k sobé& bratrsky vztah.!!!

9 Vyjimkou byly u¢ebnice J. Horaka a J. O. Novotného.

95 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 111, s. 12—13.

9 POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka. Dil 111, s. 37.

97 SKOREPA, M.: Cervanky. Dil 111, s. 106.

9% HORCICKA, J. — LEDR, I.: Mlady republikan. Dil VL., s. 106-107.
9 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 111., s. 127.

100 Tamtéz, s. 127.

101 vyjimkou byly u¢ebnice J. Hordka a J. O. Novotného.

102 PYnos ¢ 44.457-1 s. 215.

103 Vy¥nos ¢ 44.457-1, s. 216.

104 HORCICKA, JI. — LEDR, I.: Mlady republikdn. Dil VL, s. 2.

105 HORCICKA, J. — LEDR, I.: Shirka prikladii. Dil 11, s. 31.

106 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 111, s. 13.

107 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikén. Dil 1L, s. 9.

108 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Mlady republikdn. Dil VL, s. 5.

109 HORCICKA, J. — LEDR, I.: Shirka piikladii. Dil 111, s. 18.

110 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil L, s. 7.

U1 Napt. POULICEK, F. — SPILKA, J.: Obcanskd nauka. Dil 11, s. 15; SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil L, s. 19.
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Pti budovani kladného vztahu zaki k narodu byl také patrny diiraz na nutnost vyjadfovat svou
lasku skutky. Ucebnice psaly o tom, Ze neni mozno o lasce k vlasti pouze mluvit, protoze ,,...fek-
nu-li, Ze miluji svou vlast, musi to byt nékde vidét.“!'? Tyto konkrétni skutky mély mit podle
ucebnic riiznou podobu, napf. znat d&jiny naroda a slavné muze, ktefi pro narod padli,'3
pomahat ostatnim,!'* ugit se a byt slusni a poctivi''> nebo se pilng piipravovat na své budouci
povolani. !¢

Celkové tedy ugebnice vénovaly vice prostoru textiim o konkrétnich narodech Zijicich v Ces-
koslovensku nez obecnym teoriim a definicim. V prvé fade¢ se psalo o ¢eském, resp. Ceskosloven-
ském narodé¢, byly popisovany vyznamné udalosti z jeho minulosti s dirazem na mucednictvi
v dobach habsburské vlady a apelovalo se na to, aby Zaci tento svtij narod milovali a vyjadfovali
tuto svou naklonnost skutky. Téma Cechoslovakismu v ucebnicich nijak zasadné nerezonovalo
a vénovala se mu jen mensi ¢ast autorii. Déle se texty vénovaly ostatnim narodéim Zijicim v Ces-
koslovensku, a to pfedev§im Mad’arim a Némctim. Na jednu stranu uéebnice ptipominaly pravo
mengin a psaly o tom, Ze neni dobré utiskovat ostatni narodnosti Zijici v Ceskoslovenské republi-
ce, na druhou stranu byli Némci a Mad’afi vyuzivani jako odstrasujici pfiklady, které v minulosti
spachaly na &eskoslovenském narodé mnoho kiivd.!'” Ostatnim narodiim se udebnice vénovaly
nepomérné méné, nebo se jim nevénovaly vibec. Tyto poznatky jasné dokazuji, Ze autofi ucebnic
se drzeli oficidlnich osnov a zabyvali se predev$im ¢eskoslovenskym statem.!3

Zavér

V samostatném Ceskoslovensku byla od pogatku vénovana pozornost vychové zaki a stu-
dentt prostiednictvim obcanské nauky. Samotny predmét byl sice zaveden do Skol az v roce
1922, nicméné jiz pied tim mélo byt na Skolach vyuCovano o fungovani statu, obcanskych
pravech a povinnostech apod. Vyuka obcanské nauky a vychovy byla v prabéhu prvni republiky
ovliviiovana aktualni situaci. Nejvice patrné byly tyto tendence ve tficatych letech, kdy byly
vydavany predpisy o tom, jaké projevy jsou a nejsou v ramci $kolni vyuky povoleny. Minister-
stvo Skolstvi a narodni osvéty nevénovalo pozornost pouze prubc¢hu vyuky a osnovam, ale také
pouzivanym uéebnicim, které musely prochazet pomérné pfisnym recenznim fizenim.

Oficialni osnovy stanovovaly cile a obsah nové zavedeného piedmétu. S problematikou néro-
da se m¢éli dle osnov setkat vSichni zaci, ktefi absolvovali povinnou $kolni dochazku, a to na
sttednim a vys§im stupni obecnych $kol. Narodu byly jednak vénovany samostatné ucebni cel-
ky, jednak byla tato problematika zahrnuta i v celcich dalSich, napf. o lidskosti nebo o statu.
Ackoliv byl narod v osnovach nékolikrat vyslovné uveden jako povinné ucivo, jen nékteré uceb-
nice tento pojem né&jak definovaly, nejcastéji na zaklad¢ spole¢ného jazyka, izemi a spolecen-
skych svazkt.

Mnohem vice se v kapitolach o narodé pracovalo s konkrétnimi piiklady. Az na nékolik
zminek o Spole¢nosti narodi se uéebnice zabyvaly pouze narody, které Zily v Ceskoslovensku.

112 SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil IIL, s. 13.

113 HORCICKA, J. — LEDR, I.: Mlady republikdn. Dil 11, s. 21.

114 CAHA, A.: Na cestu Zivotem. Dil 1, s. 7.

115 SKOREPA, M.: Cervdnky. Dil 1L, s. 13.

116 HORCICKA, J. — LEDR, J.: Shirka prikladi. Dil IIL, s. 19.

117 Totozné pojeti historické role Mad’ari a Némcii bylo moZné nalézt také v uéebnicich d&jepisu. Némci byli v d&jepis-
nych ucebnicich vykreslovani jako veskrze negativni postavy jiz od po¢atku narodnich d¢jin, zatimco Mad’arim byla
tato role piitknuta az od 19. stoleti. Viz SMAJISTRLOVA, D.: ¢. d., s. 56-92.

18 Vynos ¢ 44.457-1, s. 210.

146



POJETI NARODA VE VYUCE OBCANSKE NAUKY ZA PRVNI REPUBLIKY

w7

Vyklad nebyl v hojnéjsi mite uzivan k zdiraziiovani jednoty Cechii a Slovékii jakozto jednoho
naroda, ale bez ohledu na to, zda uéebnice psaly o Cesich nebo Cechoslovacich, vzdy intenzivng
budovaly kladny vztah zakt ke svému narodu, a to pomoci ruznych didaktickych prostiedka.
Oproti tomu byla zdlraznovana negativni role Némct a Mad’arti v historii a bylo poukazovano
na piikofi, kterych se tyto dva narody na Cesich a Slovécich dopustili.

S prihlédnutim k tomu, Ze analyzované osnovy i uc¢ebnice byly oficialné schvalené Minister-
stvem $kolstvi a narodni osvéty, lze Fici, Ze si ¢elni predstavitelé Ceskoslovenska préli, aby se
vyse popsané skutecnosti staly soucasti kolektivni paméti naroda. Jinymi slovy, ¢esky a sloven-
sky mluvici obyvatelé Ceskoslovenska méli milovat sviij narod, snaZit se pro n&j pracovat
a respektovat pravo narodnostnich mensin. Zaroven si vSak méli byt védomi toho, ze rozbiti
Rakouska-Uherska bylo véci spravnou a nutnou a Ze proti zajmam Cechoslovaku stali vzdy
v opozici Madafi a Némci, ktefi Ceskoslovenskému narodu v minulosti vyrazné uskodili.
S piihlédnutim k faktu, Ze vice nez 20 % obyvatelstva v Ceskoslovensku tvofili Némci, je tento
posledni bod mozno oznacit za projev zna¢né narodnostni nesnaSenlivosti, kterou neni mozno
spojovat pouze s udalostmi v Némecku ve 30. letech, protoze tyto vySe popsané nazory se obje-
vovaly jiz v uebnicich vydanych diive. Zanik Ceskoslovenska a druhé svétova véalka navic moh-
ly zaky utvrdit v tom, Ze toto pojeti role Némctl je pravdivé, protoze za rozpad Ceskoslovenské
republiky — statu ozna¢ovaného za vrchol narodnich déjin — byli opét zodpovédni oni.

Vzhledem k tomu, Ze obCanska nauka se méla dle oficialniho vynosu vyucovat na vSech sko-
lach v Ceskoslovensku, a to bez ohledu na vyu¢ovany jazyk, bylo by dobré zjisténé vysledky
porovnat s informacemi v ucebnicich pro némecké a mad’arské Skoly, které také musely projit
schvalenim Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty. Protoze jsou v§ak v§echny ucebnice prameny
normativni povahy, je nutné zjisténé vysledky chapat pfedevsim a pouze jako obraz toho, jak
m¢ély byt utvafeny nazory a znalosti zakd dle prani oficialnich statnich predstavitelt. Jak totiz

oy es

¢z politicka propaganda, osobnosti ucitelti a mnoho dalsich faktort.
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ZAVER MARKOVA EVANGELIA

PETR MARECEK

There is no doubt among scholars that our best-preserved ending of the Gospel of Mark is 16:8.
During the second half of the 20th century the predominant view was that Mark 16:8 is the
evangelist s intended ending and various proposals were made to explain how Mark 16:8 functions
as an appropriate ending of the Gospel. The present paper aims to call into question this majority
opinion and to demonstrate that 16:8 is not the evangelists intended ending. Several arguments
support this view. First of all, Mark, by means of the two prophetic announcements about Jesus
meeting the disciples in Galilee in Mark 14:28 and 16:7, creates an expectation that he will report
on this meeting. Secondly, it is scarcely conceivable that Mark would conclude his gospel without
giving an account of the appearance of the risen Jesus, which was an integral part of the early
Christian preaching. Finally, the fact of the various endings of the Gospel of Mark in the
manuscript tradition and the empty space after this verse (the rest of the second column and the
whole third column being left blank) in Codex Vaticanus may indicate that the scribe had questions
as to exactly how Mark ended and that he considered the Gospel of Mark to be incomplete.

Key words: The Gospel of Mark; Ending of Mark; NT textual criticism; Mark 16:1-8.

Markovo evangelium se od pocatku cirkve az do novovéku netésilo velké pozornosti,! jeli-
koz mu byl vytykan nedostatek originality ve srovnani s ostatnimi evangelii a jelikoz bylo
zastavano minéni, Ze je shrnutim Matousova evangelia.? Tento stav se zménil v 19. stoleti, kdy
badatelé studiem synoptické otazky dospéli k zavéru, ze Markovo evangelium neni pouhym
vytahem MatouSova evangelia, nybrz ze se jedna z chronologického hlediska o nejstarsi evan-
gelium a Ze jeho autor je skuteénym spisovatelem.? Takto se Markovo evangelium dostalo do
stfedu obrovského zajmu.

Za nejvétsi hadanku Markova evangelia Ize zajisté povaZovat jeho ukongeni:* Jak toto evan-
gelni vypravéni pivodné koncilo? Tiebaze Eusebius (260/264-339/340), biskup z Cesareje

1V malém komentii, typu a catena, ktery byl pfipisovan presbyterovi Viktoru z Antiochie (5. stoleti), si autor stézu-

je, ze jeste v té dobe nebyl schopen objevit ani jednoho exegety, ktery by pfed nim vénoval pozornost Markovu evan-
geliu (srov. CRAMER, J. A. (ed.): Catenae graecorum patrum in Novum testamentum, I, Catenae in Evangelia
S. Matthaei et S. Marci. Hildesheim 1967, s. 263).

2 Augustin (354-430) pise o Markovi, Ze Matouse sleduje a Ze vypada jako jeho sluha a zestru¢hiovatel: ,,Marcus eum
subsecutus tamquam pedisequus et breviator eius videtur.“ (De consensu evangelistarum 1,2; PL 34,1044).

3 Tzv. teorie dvou prament: je v dnesni dobé& poklddéna za nejschidnéjsi a nejméné problematické feseni synoptické
otazky. Podle této teorie evangelisté Matou$ a Lukas pii sepisovani svych evangelii méli k dispozici dvé predlohy:
Markovo evangelium a pramen logii Q. Pokud jde o ,,synoptickou otazku®, viz dale napi. NEIRYNCK, F.: Synoptic
Problem. In: Brown, R. E. — Fitzmyer, J. A. — Murphy, R. E. (eds.): The New Jerome Biblical Commentary. London
1991, s. 587-595; TICHY, L.: Uvod do Nového zdkona. Svitavy 2003, s. 65-73; SCHNELLE, U.: Einleitung in das
Neue Testament. Gottingen 2002, s. 185-219.

4 NINEHAM, D. E.: The Gospel of St Mark. Harmondsworth 1963, s. 439 uvadi, ze zavér Markova evangelia byl
nazvan ,.the greatest of all literary mysteries. EDWARDS, J. R.: The Gospel according to Mark. Grand Rapids, MI
2002, s. 497 se domniva, ze zavér Markova evangelia piedstavuje ,,the gravest textual problem in the NT*“. ROBIN-
SON, M. A.: The Long Ending of Mark as Canonical Verity. In: Black, D. A. (ed.): Perspectives on the Ending of
Mark. Nashville 2008, s. 40-79, tvrdi, ze zavér Markova evangelia je ,,a flash-point in NT criticism®. (s. 40).
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v Palesting, jenZ je zndm zejména jako prvni historik kitest’anstvi, zminil tento problém,> od rané-
ho stfedovéku bylo predpokladano, ze Markovo evangelium koncilo textem Mk 16,9-20. Obecné
roz$itené pfijeti a pouzivani tohoto textu dosvédcuji komentafe jiz od 7. stoleti. Anglicky bene-
diktinsky mnich Beda Ctihodny (672-735), znamy jako ucenec a dé&jepisec, zaclenil text Mk
16,920 do svého komentaie k Markovu evangeliu (Expositio in Marci, PL 92,300-302). Byzant-
sky teolog a mnich Euthymius Zigabenus ( po r. 1118) sepsal sbirku pojednani k evangeliim na
pocatku 12. stoleti, ve které tvrdi, Ze verSe delsiho zavéru (tj. text Mk 16,9-20) byly dodate¢né
ptipojeny (Comm. in Marcum 48; PG 129,845), na druhou stranu vsak tyto zdvérecné versSe zara-
dil do svého komentafe. Takto neni jednoznacény jeho postoj k zavéru Markova evangelia. Tomas
Akvinsky (1225-1274), katolicky filozof a teolog, jehoz dilo znamenalo vrchol scholastiky, se
vicekrat odvolava na Mk 16,12.15-20 jako na pravy text Markova evangelia.® Prosluly holandsky
ucenec a humanista Desiderius Erasmus Rotterdamsky (1469—1536) publikoval celkem 5 vydani
feckého Nového zakona, ktera se zakladala na ¢tyfech az péti rukopisech ze 12.—13. stol., jez obsa-
hovaly verse Mk 16,9-20.7 Erasmiiv fecky text se stal zdkladem pozdé&jsiho tzv. ,textus recep-
tus*“.3 Vichni, ktefi tento text pouzivali, se domnivali, Ze Markovo evangelium kon¢i textem Mk
16,9-20. S nepfetrzitymi objevy feckych rukopist, které¢ pochazely z mnohem diivéjsi doby nez
ty pouzivané Erasmem, zacala vystavat otazka ohledné spravnosti tohoto vSeobecné pfijatého tex-
tu (,,textus receptus®). Nalezy rozlicnych manuskriptd ukazaly, Ze zavér Markova evangelia nema
v rukopisné tradici jednotné dosvédceni. Dochované rukopisy s textem Markova evangelia nabizi
Ctyfi zakladni znéni zavéru.® Tato skutednost ukazuje, Ze ukondeni Markova evangelia jiz velmi
v brzké dobé cirkve bylo vnimano jako problematicka otiazka. V nedavné dobé na zaklade¢
védeckého badani textové kritiky se dospélo k zavéru, ze nejstarsi dochované znéni Markova
evangelia konci ve ver§i Mk 16,8. Toto ukonceni evangelia s nahlym tvrzenim épofodvto yap
(Mk 16,8) vsak jiz na prvni pohled ptisobi nesnaze. Zatimco na konci 19. stoleti a v prvni polo-
viné 20. stoleti se mnozi badatelé klonili k domnénce, ze Mk 16,8 neni zamyslenym zavérem Mar-
kova evangelia,'? od druhé poloviny 20. stoleti pievladd mezi biblisty nazor, Ze evangelista Marek
mél v tmyslu ukongit své evangelium versem Mk 16,8.11

Eusebius uvadi, ze text Mk 16,9-20 chybél témét u vSech rukopisti (Quaestiones evangelicae ad Marinum 1,1; PG
22,938).
¢ Srov. COX, S. L.: 4 History and Critique of Scholarship Concerning the Markan Endings. Lewiston 1993, s. 37-41.
7 METZGER, B. M. —- EHRMAN, B. D.: The Text of the New Testament: Its Transmission, Corruption, and Restora-
tion. New York — Oxford 2005, s. 148: ,,The text of Erasmus’ Greek New Testament rests upon a half-dozen minus-
cule Greek manuscripts.* Srov. t¢Z ALAND, K. — ALAND, B.: Der Text des Neuen Testaments: Einfiihrung in die wis-
senschaftlichen Ausgaben sowie in Theorie und Praxis der modernen Textkritik. Stuttgart 1989, s. 13—14.
8 Viz ddle METZGER, B. M. —- EHRMAN, B. D.: The Text of the New Testament: Its Transmission, Corruption, and
Restoration. New York — Oxford 2005, s. 149—-152.
Problematiku textové kritiky zavéru Markova evangelia podrobné projednavaji ALAND, K.: Der Schiluf3 des Marku-
sevangeliums. In: Sabbe, M. (ed.): L’Evangile selon Marc: Tradition et rédaction. Leuven 1988, s. 435-470; HUG, J.:
La finale de I’évangile de Marc (Mc 16,9-20). Paris 1978; METZGER, B. M.: 4 Textual Commentary on the Greek
New Testament. Stuttgart 2000, s. 102—107; KELHOFFER, J. A.: Miracle and Mission: The Authentication of Missi-
onaries and Their Message in Longer Ending of Mark. Tiibingen 2000. Celkovy piehled védeckého badani o zaveru
Markova evangelia nabizi COX, S. L.: 4 History and Critique of Scholarship Concerning the Markan Endings.
Lewiston 1993.
19 Napi. LINNEMANN, E.: Der (wiedergefundene) Markusschiuf3. Zeitschrift fiir Theologie und Kirche 66, 1969,
s. 255-287, se pokousi rekonstruovat ztraceny zavér jako kombinaci textd Mt 28,16-17 a Mk 16,15-20.
V liturgii je sklon &ist perikopy Mk 16,1-8 a Mk 16,9-20 oddélené. Text Mk 16,1-7 je uréen pro velikono¢ni vigilii
v cyklu B. Perikopa Mk 16,9—15 je stanovena pro sobotu v oktavu velikono¢nim a uryvek Mk 16,15-20 je evangel-
ni perikopou pro Slavnost Nanebevstoupeni Pané v cyklu B. Muzeme vidét, ze ver§s Mk 16,8 je asi kvuli své pohor-
Slivosti v lekcionafi pro ¢teni pii liturgii zcela vynechan.
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Cilem této studie je objasnit otazku, zda evangelista Marek zamyslel zdmérn€ ukoncit své
evangelium ver§em Mk 16,8. Studie je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti. Prvni poskytne podrob-
nou analyzu rozli¢nych zakonceni Markova evangelia, ktera nam dosvéd¢uje rukopisna tradice.
Druha ¢ast predlozi jak argumentaci ve prospéch domnénky, ze Marek mél v imyslu ukoncit své
evangelium v Mk 16,8, tak rovnéz souhrn dikazi, které upfednostiluji nazor, ze ptivodni zako-
nceni Markova evangelia se nedochovalo, ktery se jevi jako pravdépodobné;jsi.

1. Rozli¢na zakonéeni Markova evangelia v rukopisné tradici

1.1. Konec Markova evangelia v Mk 16,8

Ve dvou nejstar§ich majuskulnich rukopisech ze 4. stoleti — Codex Sinaiticus (% 01) a Codex
Vaticanus (B 03), které jsou obecné pokladany za spolehlivé svédky textu, kon¢i Markovo evan-
gelium verSem Mk 16,8. Tento zavér dosvédCuje téz rukopis Sinaiticus (sy®), ktery je syrskym
piekladem ze 4.-5. stoleti, dale pak asi sto rukopisti arménského prekladu (arm™**), dva nejsta-
81 rukopisy gruzinského piekladu (z roku 897 a 913 po Kr.), fecky minuskulni rukopis 304 ze
12. stoleti a rukopis koptského piekladu v sahidickém dialektu (sa™s). Zavér Markova evangelia
v Mk 16,8 dosvédcuji rovnéz nekteti rané kiestansti autofi. Klement Alexandrijsky a Origenes
neprozrazuji zadnou znalost textu Mk 16,9-20.12 Napt. Eusebius (Quaestiones evangelicae ad
Marinum 1,1; PG 22,938), Jeronym (Epistola 120, ad Hedibiam, 3; PL 22,986-987) a Hesychi-
us Jeruzalémsky (Collectio difficultatum et solutionum; PG 93,1440) dosvédcuji, ze text Mk
16,920 chybél témét u vSech rukopist, které jim byly zndmé. V malém komentafi, typu a cate-
na, ktery je pripisovan Viktoru z Antiochie (5. stoleti), se uvadi, Ze jesté v té dobé u mnoha ruko-
pistt Markova evangelia neni pfitomen tzv. kanonicky zavér.!> Pozoruhodné je svédectvi minu-
skulniho rukopisu 304, které dava najevo, Ze zavér evangelia v Mk 16,8 byl tradovan az do
sttedoveku (12. stoleti). Nakonec mizeme pozorovat, Ze mnoho rukopist, ve kterych je pfitomen
text Mk 16,920, obsahuje poznamku kopisty,'* Ze ve starsich feckych rukopisech tento tryvek
neni obsazen, nebo je oznacen hvézdickou nebo znackou, ktera upozoriuje na nepravy dodatek
k textu.!?

1.2. Tzv. , delsi zavér* (Mk 16,9-20)

Tradiéni zavér Markova evangelia Mk 16,9-20, tzv. ,,delsi zavér®, ktery byva téz oznacovan
jako ,.kanonicky zavér”, se vyskytuje jak v drtivé vétsing feckych rukopisti (99 procent;!¢ a to
nejen v prominentnich svédcich textu — majuskulnich kodexech z 5. stoleti — Codex Alexandri-
nus [A 02], Codex Ephraemi Syri rescriptus [C 04], Codex Bezae Cantabrigiensis [D 05], ale
i v daldi majuskulnich [ EHK SUWXYTA®IIX ® Q 047 055 0211] a minuskulnich [13 28
33 274 565 700 892 1009] kodexech), tak také ve velkém mnozstvi piekladt (latinské, syrskeé,
koptské, gotsky).!” Tento obvykly zavér viak patrné neni pokraovanim ptedchoziho textu (Mk

12 METZGER, B. M.: 4 Textual Commentary on the Greek New Testament. Stuttgart 2000, s. 103.

13 KELHOFFER, J. A.: The Witness of Eusebius’ Ad Marinum and Other Christian Writings to Text-Critical Debates

Concerning the Original Conclusion to Mark'’s Gospel. Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissenschaft und die

Kunde der dlteren Kirche 92, 2001, s. 78112, zde s. 104.

Kopista (z latinského copista; copiare = opisovat) = opisovac¢ ru¢né psanych spist.

15 METZGER, B. M.: 4 Textual Commentary on the Greek New Testament. Stuttgart 2000, s. 103.

16 ALAND, K. — ALAND, B.: Der Text des Neuen Testaments: Einfiihrung in die wissenschaftlichen Ausgaben sowie in
Theorie und Praxis der modernen Textkritik. Stuttgart 1989, s. 295. HOLMES, M. W.: To Be Continued ... The Many
Endings of the Gospel of Mark. Bible Review 17/4, 2001, s. 12-23, 48-50 uvadi, ze kanonicky zavér se nachazi ve
vice jak 1 600 feckych rukopisech.

17 STEIN, R. H.: The Ending of Mark. Bulletin for Biblical Research 18, 2008, s. 82, pozn. 13 (cely ¢lanek s. 79-98).

)
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16,8), nebot’ je v ném vidét zietelny rozdil jak v souvislosti a slohu, tak rovnéz ve slovni za-
sobé.!® Podle arménského rukopisu z 10. stoleti je jeho autorem Ariston, kterého Papias oznacu-
je jako Janova zaka (srov. EUSEBIUS, Historia Ecclesiastica 3,39; PG 20,297). Toto autorstvi je
viak zna¢né nepravdépodobné kvili velmi pozdnimu dosvédeeni.!? Vznik tohoto textu byva spo-
jovéan s Galii nebo Italii, popt. Rimem.2° Pokud jde o dobu jeho vzniku, da se uvést nasledujici.
Je snad mozné, Ze jiz Justin v poloviné 2. stoleti jej znal. Ozvénu verSe Mk 16,20 bychom moh-
li spatfovat v jeho prvni apologii (JUSTIN, Apologia 1,45; PG 6,397).2! Narazky na tzv. kanonic-
ky zavér Ize snad rovnéz najit v dalSich dilech z poloviny 2. stoleti: Pastyt Hermtiv (102,2), Pet-
rovo evangelium (59), Epistula Apostolorum (2).2> Nejstar§im bezpe¢nym svédkem znalosti tzv.
kanonického zavéru je Irenej, ktery kolem roku 180 piSe: ,,AvSak na konci evangelia Marek tika:
A to jesté Pan Jezis, poté, co k nim promluvil, byl pfijat do nebe a usedl po pravici Bozi.* (Adver-
sus haereses 3,10,6; PG 7,879: ,In fine autem evangelii ait Marcus: Et quidem Dominus Jesus,
posteaquam locutus est eis, receptus est in caclos et sedit ad dexteram Dei*). Jako soucast Mar-
kova evangelia je dosvéd&en také Tacidnem v Diatessaron.?® Lze se domnivat, Ze tzv. kanonic-
ky zavér byl ptipojen k Markovu evangeliu v prvni poloving 2. stoleti.?*

Text tzv. kanonického zavéru Markova evangelia obsahuje zlomky tradice, které se nachazi
v ostatnich kanonickych evangeliich a ve Skutcich apostold, kde jsou vSak zachyceny v obsirné-
j81 formé&. Pokud jde o prvni ¢ast textu, ktera obsahuje kratké zpravy o tfech zjevenich vzkiisené-
ho Jezise, lze sdélit nasledujici: 1) Zjeveni Marii Magdalské v Mk 16,9—11 ma paralelni text
v Jan 20,1118 (srov. téz text Mt 28,9-10, ktery zminuje dvé Marie, a Lk 24,9-11). 2) Zjeveni
dvéma ucednikiim na cesté v Mk 16,12—13 pfipomind vypravéni o emauzskych u€ednicich v Lk
24,13-35. Skuteénost, ze motiv nevéry chybi ve vypravéni o emauzskych ucednicich u Lukase,
jesté neznamend, Ze text Mk 16,12—13 je zde plivodn&jsi.2* Spise je tfeba ho piipsat autorovi Mk
16,9-20.2° 3) Zjeveni Jedenacti v Mk 16,14 by sice bylo mozné vztahnout ke viem ostatnim
vypravénim o zjeveni vzkiiSeného Jezise ve tfech ostatnich evangeliich, avSak zminka o stolo-
vani odkazuje spise na Lk 24,3643 (srov. Sk 1,4), nez na Mt 28,16-20 a Jan 20,19-23. Druha
Cast textu, ktera obsahuje JeziSova slova pfi vyslani u¢ednikt (Mk 16,15-18), odkazuje nejen na
Lk 24,47-50 ale téz na Mt 28,19-20, Sk 1,8 a Mk 13,10. Zazra¢na znameni, ktera jsou vyjme-

Velmi ziidka zastavany navrh po¢ita s tim, ze Mk 16,9-20 je ptivodni soucasti Markova evangelia. Takto FARMER,
W. R.: The Last Twelve Verses of Mark. Cambridge 1974.

19 WIKENHAUSER, A. — SCHMID, J.: Einleitung in das Neue Testament. Freiburg — Basel — Wien 1973, s. 222, pozn.
20.

20 GNILKA, I.: Das Evangelium nach Markus, 11. Ziirich — Neukirchen 1989, s. 354; srov. téz WIKENHAUSER, A. —

SCHMID, J.: Einleitung in das Neue Testament. Freiburg — Basel — Wien 1973, s. 223.

MARCUS, J.: Mark 8~16. A New Translation with Introduction and Commentary. New Haven, Conn. — London 2009,

s. 1088.

22 ALAND, K.: Bemerkungen zum Schiuf3 des Markusevangeliums. In: Ellis, E. E. — Wilcox, M. (eds.): Neotestamentica
et Semitica. Edinburgh 1969, s. 157-180, zde s. 171.

23 KELHOFFER, I. A.: Miracle and Mission: The Authentication of Missionaries and Their Message in Longer Ending
of Mark. Tiibingen 2000, s. 170.

24 PESCH, R.: Das Markusevangelium, 1. Freiburg — Basel — Wien 1976, s. 42. KELHOFFER, J. A.: Miracle and Mis-
sion: The Authentication of Missionaries and Their Message in Longer Ending of Mark. Tibingen 2000, s. 175 se
domniva, Ze delsi zavér vznikl v letech 120 aZ 150 po Kr. (srov. té2 LEGASSE, S.: L’évangile de Marc, I1. Paris 1997,
s. 1013; FOCANT, C.: L évangile selon Marc. Paris 2004, s. 610; BAYER, H. F.: Das Evangelium des Markus. Wit-
ten — Gieflen 2008, s. 593). LAMARCHE, P.: Evangile selon Saint Marc. Paris 1996, s. 401-402 pocita se vznikem
kolem roku 58-60 a nasledkem toho sam autor Markova evangelia tento text pfevzal a pouzil ho jako zavér svého
evangelia. Tuto domnénku vsak nelze ni¢im dolozit.

25 Proti LOHMEYER, E.: Das Evangelium des Markus. Gottingen 1967, s. 362.

26 GNILKA, J.: Das Evangelium nach Markus, 11. Ziirich — Neukirchen 1989, s. 353.
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novana v Mk 16,17-18, jsou pfedev$im ozvénou udalosti popisovanych v Skutcich apostolt:
vyhanéni zlych duchi (Sk 16,16—18; srov. Lk 10,17), zazrak mluveni jazyky (Sk 2,1-11; srov. 1
Kor 12-14), zazrak s hadem (Sk 28,3-6; srov. Lk 10,19), zazraky uzdravovani nemocnych (Sk
3,1-10; 9,31-35; 14,8-10; 28,8-9). Pokud jde o zazrak, ktery se tyka vypiti néceho smrtelné
jedovatého bez toho, Ze by to uskodilo, je mozné se domnivat, ze byl pfevzat z Gstni tradice.
Liceni udalosti nanebevstoupeni v Mk 16,19 odkazuje na Lk 24,50-53 a Sk 1,9-11. Popis usku-
te¢néni misijniho povéfeni v Mk 16,20 se piedstavuje jako shrnuti Sk.?’

Perikopa Mk 16,9-20, kterd vykazuje paralely s ostatnimi kanonickymi evangelii, byla sotva
vytvorena z nich. StéZi Ize tedy pocitat s tim, Ze by za podklad tohoto textu slouZzila evangelni har-
monie viech velikono¢nich vypravéni.?® RovnéZ zcela nepiesvédéuje nazor, ze Mk 16,920 piedpo-
klada znalost Lukasova dvojdila a 20. kapitoly Janova evangelia, zatimco znalost Markova a Matou-
Sova evangelia nelze prokéazat.?® Nejpravd&podobngjsi se jevi domnénka, Ze text Mk 16,9-20 nezavisi
piimo na kanonickych evangeliich, nybrZ na starsi tradici, ktera pfedchazi jejich vznik.3°

Skutecnost, ze perikopa Mk 16,9-20 je pozdéji pfipojenym dodatkem k textu evangelia, je
patrna nejen z jazyka textu,’! ale téZ z jejiho spojeni s piedchazejicim textem, které vykazuje
napéti. Text Mk 16,9-20 je zahajen ve versi 9 formulaci, ve které chybi podmét, jakoby Jezis byl
jmenovan v bezprostfednim piedchozim textu, zatimco naproti tomu pfedesla zminka o JeziSovi
jako podmét se nachazi velmi daleko zpét v textu (srov. Mk 15,37). Dale pak z hlediska obsa-
hového se po Mk 16,1-8 ocekava, ze bude poskytnuto vypraveéni o zjeveni vzkiiSeného Jezise
v Galileji. VzkiiSeny se vSak zjevuje Marii Magdalské, coz odpovida situaci v Mk 16,2.
O ohlaseném zjeveni Petrovi v Mk 16,7 neni podana zprava. Krome& toho Marie Magdalska je
predstavena jako by se objevila poprvé v evangelnim vypravéni, zatimco jiz byla dfive opétovné
zminéna (srov. Mk 15,42.47; 16,1). Neuhlazené pfipojeni Mk 16,9-20 k pfedchdzejicimu textu
a obsahové nesoulady upozoriiuji, Ze tento text nevznikl ad hoc jako doplnéni ve funkci o¢ividné
chybéjiciho zaveéru, nybrz pravdépodobnéjsi se zda, ze Mk 16,920 ma za zaklad text existujiciho
spisu, jenz mohl existovat jiz relativné dlouhou dobu, nez byl piipojen k Markovu evangeliu.3?

27 PESCH, R.: Das Markusevangelium, 11. Freiburg — Basel — Wien 1984, s. 555 uvadi, ze vers Mk 16,20 byl opétovné
oznacen jako ,,Skutky apostold in nuce*.

28 SCHWEIZER, E.: Das Evangelium nach Markus. Gottingen 1968, s. 217. V pozd&jsim vydéani svého komentate
s vetsi obezietnosti uvadi, Ze autor kanonického zavéru znal ptinejmensim lukasovské spisy, pravdépodobné vsak
i ostatni evangelia, tfebaZe je smichava s vlastni tradici (SCHWEIZER, E.: Das Evangelium nach Markus. Géttingen
1989, s. 207).

29 GNILKA, J.: Das Evangelium nach Markus, 11. Ziirich — Neukirchen 1989, s. 352.

30 ERNST, J.: Das Evangelium nach Markus. Regensburg 1981, s. 492; srov. t¢2 GRUNDMANN, W.: Das Evangelium

nach Markus. Berlin 1971, s. 451; PESCH, R.: Das Markusevangelium, 11. Freiburg — Basel — Wien 1984, s. 546;

DSCHULNIGG, P.: Das Markusevangelium. Stuttgart 2007, s. 417-418.

Text Mk 16,9-20 vykazuje zfetelné odlisnosti od jazyka Markova evangelia nehledé na skute¢nost, ze je rovnéz silné

ovlivnén jazykem LXX. Lze pozorovat nesrovnatelné vétsi vyskyt participialnich vyjadieni (srov. Mk 16,20). Evan-

gelista Marek nikdy nepouziva sloveso dmotém (Mk 16,11.16). Dale 1ze zaregistrovat n€které pro néj neobvyklé vyra-

zy a vyjadieni: npotn capparov (Mk 16,9), ékparire mopd (Mk 16,9), gig tov kéopov Gravia (Mk 16,15), ndco

ktiolg (Mk 16,15), 6 x0plog Tnoodg (Mk 16,19), neptizvuéné pouziti vyrazu éxeivog (Mk 16,10.13.20), onueiov

v kladném vyznamu (Mk 16,17). Nakonec je tfeba zminit, ze text Mk 16,9-20 obsahuje celou fadu hapax legomen

v ramci Markova evangelia, napf. gaive (Mk 16,9), tevféo (Mk 16,10), nopeve (Mk 16,10.12.15), Bedopor (Mk

16,11.14), &tepog (Mk 16,12), botepog (Mk 16,14). ELLIOTT, J. K. (ed.): The Language and Style of the Gospel of

Mark. An Edition of C. H. Turner s ,, Notes on Marcan Usage ** Together with Other Comparable Studies. Leiden 1993,

s. 206-211 upozornil na 27 slov a slovnich obrati v Mk 16,9-20, které se nenachazi nikde jinde v Markové evange-

liu a v n€kterych ptipadech se rovnéz nevyskytuji ve zbylém textu Nového zakona.

32 KELHOFFER, J. A.: Miracle and Mission: The Authentication of Missionaries and Their Message in Longer Ending
of Mark. Tiibingen 2000, s. 158—169 pocita s moznosti, ze verSe byly utvofeny se zfetelem na skute¢nost problému
zaveéru Markova evangelia.
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Nekteti autofi spatfuji v Mk 16,9-20 vypisek (excerpf) ptedevangelnich tradic v sobé uza-
vieny, ktery slouzil jako katechismus cirkevni obce nebo jako misijni kazani.3? Tuto domnénku
nelze vylougit, avSak piesto se jevi pravdépodobné, Ze autor tohoto kanonického zavéru tradici
nejen pievzal, ale téZ redakéné zpracoval veetné jazykovych uprav. Jen tak je mozné vysvétlit,
nehledé na veskeré lingvistické odlisnosti, rovnéz napadné jazykové shodnosti s Markovym
evangeliem.?* V t&chto jazykovych shoddch vychazi najevo téz dilezité obsahové podobnosti:
Siroky horizont zvéstovani evangelia, pfemozeni svéta démont, dilezitost zazrakd, které se d&ji
skrze ucedniky a véfici s prispénim Péna, zdlGraznéni nevéry a zatvrzelosti ucednikd (Mk
16,11.13.14).3 Zavéredny redaktor Markova evangelia prevzal starobylou evangelni tradici
a spojil ji s diilezitymi teologickymi liniemi pGivodniho Markova evangelia, které dobfe znal.
Vytvoril tak pro Markovo evangelium zavér, ktery vice odpovidal ocekavanim doby, kdy zil,
a zaroven tak zvyraznil dilezité teologické dirazy Markova evangelia.

Autenti¢nost tzv. kanonického zavéru byla zfidka zpochybiiovana od konce 2. stoleti do 19.
stoleti.3” Tridentsky koncil (4. zasedani; 8. dubna 1546) prohlasil za posvatné a kanonické viech-
ny knihy Vulgaty, ktera zahrnuje tento dlouhy zavér Mk.3® Zavaznost textu tzv. kanonického
zaveéru neni dana pouze rozhodnutim tfadu cirkve, nybrz rovnéz kvili vécné shod¢ s ranou kie-
stanskou tradici.

1.3. Tzv. ., kratsi zavér, po kterém ndsleduje tzv. ,,delst zavér

Nékolik svédki textu véetné ¢tyt majuskulnich feckych rukopist (083 [z 6.—7. stol.], 099 [ze
7. stol.], L [z 8. stol.], ¥ [z 8.-9. stol.]) pfipojuje po Mk 16,8 text ,,VSechno, co jim bylo pfi-
kazano, oznamily neprodlené tém, ktefi byli s Petrem. Potom sam Jezi§ rozeslal skrze né od
vychodu aZ na zdpad posvatnou a nehynouci zvést vé¢né spasy. Amen.*? Jedn4 se o tzv. kratsi
zaver, po kterém nasleduje delsi, tzv. kanonicky zavér. Takovyto zavér Markova evangelia
dosvédcuje téz fecky uncidlni lekcionar / 1602 z 8. stoleti a dva fecké minuskulni rukopisy (579
[ze 13. stol.], 274™¢ [z 10. stol.] — textové svédectvi se nachazi v okrajové casti rukopisu, 579 [ze
13. stol.]).

Kromé této tradice feckého textu se s takovymto zavérem setkavame v nékterych syrskych
(sy"™¢2 — margindlni &teni piekladu Tomése z Harkelu), koptskych (sa™* — dva nebo vice rukopisti
saidské verze) a etiopskych rukopisech (aeth™ — jeden rukopis), které jsou vétSinou z velmi pozd-
ni doby. Tyto rukopisy dokazuji, ze tzv. kanonicky zavér netvofil ptivodni souc¢ast Markova evan-

3 ERNST, J.: Das Evangelium nach Markus. Regensburg 1981, s. 492; PESCH, R.: Das Markusevangelium, 11. Frei-
burg — Basel — Wien 1984, s. 546. GNILKA, J.: Das Evangelium nach Markus, 11. Ziirich — Neukirchen 1989, s. 353:
,,eine Art Osterkatechismus®.

Piedevsim se jedna o vyrazy: knpvocm (Mk 16,15.20), 16 evayyéiov (Mk 16,15), ékBdAirew dopovia (Mk 16,9.17).
DSCHULNIGG, P.: Das Markusevangelium. Stuttgart 2007, s. 418.

HESTER, D. W.: Does Mark 16:9-20 Belong in the New Testament?. Eugene, Or 2015, s. 156 se domniva, ze text
Mk 16,9-20 je tieba povazovat za poznamky evangelisty Marka, kterymi zamyslel ukonéit své evangelium a které
jeho spolecnici piipojili po jeho smrti k evangeliu. Jedné se vSak pouze o €iré fantazirovani.

37 COX, S. L.: 4 History and Critique of Scholarship Concerning the Markan Endings. Lewiston 1993, s. 13-51.

38 Srov. DENZINGER, H.: Enchiridion symbolorum definitionum et declarationum de rebus fidei et morum: Kompen-
dium der Glaubensbekenntnisse und kirchlichen Lehrentscheidungen. Hinermann, P. — Hoping, H. (eds.). Freiburg —
Basel — Rome — Wien 1999, s. 496-498.

Recky text (Tavta 8¢ té mapnyyeluéva Toig mept tov ITétpov cuvidpeg ééfyyeay. Metd 8¢ Tadta koi omTog
0 Inoodg amd avatoAfig kai Gxpt dvcemg €€oméotehev O avTOV TO lepov Kol Gebaptov knpvypa Tig aimviov
cotmpiac. aunv.) je ve vydani NESTLE — ALAND, Novum Testamentum Graece. Aland, B. et al. (eds.), Stuttgart
2012, s. 175, umistén do dvojitych hranatych zavorek, které upozoriuji, ze dany text s jistotou nenalezi k pivodnimu
textu, avSak kvili svému nepochybnému stafi, své tradici a své vaznosti je ponechan na tradi¢nim misté a nenachézi
se v kritickém aparatu. CEP, s. 73 uvadi tento text v pozn. pod arou.
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gelia. Kdyby totiz kanonicky zavér byl dilem evangelisty Marka, tak by se krat$i zavér nachazel az
za del3im zavérem, kam téZ ndlezi z hlediska kontextu.*? Toto potadi rovnéz ukazuje, ze kratsi
z4vér je star$i neZ tzv. kanonicky zavér*!' Jistou vyjimku tvoii rukopis starolatinského piekladu
k (kodex Bobiensis) z 4.-5. stoleti, ktery obsahuje po Mk 16,8 pouze tzv. kratsi zavér.+?

Jak jednotlivé vyrazy,* tak i slovni obraty,** se zieteln& odliSuji od jazyka Markova evange-
lia. Kromé pritomnosti velkého poc¢tu pro Marka netypickych vyrazi, si lze v§imnout slavnost-
niho slohu a rétorického tonu textu, ktery je rozdilny od Markova stylu. Tento kratky dodatek
predstavuje Markovo evangelium jako poselstvi, které je posvatné a nepomijejici a které ptisobi
véénou spasu. Mozna, ze zavérecné slovo ,,amen®, které zastava potvrzujici funkci, chce Marko-
vo evangelium pripodobnit posvatnym spistim Starého zdkona.*> V tomto kratkém zavéru je refe-
rovano o uskutecnéni andélova piikazu a predevsim poukéazano na ustanoveni celosvétového zve-
stovani, které je chapano jako vlastni naplnéni Velikonoc. Petr je vyzdvizen ve svém vedoucim
postaveni (srov. Mk 16,7). Tento krat§i zavér vznikl pravdépodobné v prvni poloviné 2. stoleti.4®
Jeho autor je neznamy, stejné jako misto jeho vzniku.*’ Lze se viak domnivat, Ze jeho autor neznal
takzvany kanonicky zavér.*® Tento text odhaluje, Ze strach Zen byl pouze do¢asného charakteru
a ze splnily ukol, ktery dostaly. Ti, ktefi byli s Petrem, tedy obdrzeli zpravu zen. Potom sam
vzkiiSeny Jezi§ plisobil pfi jejich misijnim plsobeni. Oblast misijniho ptisobeni je popsana
vyjadtenim ,,od vychodu az na zapad“, které ptipomina Z1 112,3 LXX. Poselstvi je charakterizo-
vano liturgicky zn&jicim zplisobem vyjadieni, které obsahuje jazyk helénistického kiestanstvi.*’

1.4. Tzv. ,delsi zavér* s rozSifenym textem — Freer logion po versi 14
Majuskulni rukopis W (032), jenz je datovan do 5. stoleti a ktery byva nazyvan Codex Was-
hingtonianus (je uchovavan v Freer Gallery of Art ve Washingtonu), ma ve versi Mk 16,14 vsuv-
ku, ktera je dosvédéena rovnéz Jeronymem (Dialogus Contra Pelagianos 2,15; PL 23,576):
,»A oni se omlouvali takto: tento vék nezdkonnosti a nevéry je pod satanem, ktery nedovoluje,
aby, co je necisté a od duchi, chapalo Bozi pravdu a silu. Proto zjev uz svou spravedlnost! Oni

40 ALAND, K.: Der Schluf3 des Markusevangeliums. In: Sabbe, M. (ed.): L’Evangile selon Marc. Tradition et rédaction.
Leuven 1988, s. 447-448.
Naproti tomu MOLONEY, F. J.: The Gospel of Mark. A Commentary. Peabody, MA 2002, s. 355, pozn. 3 se domniva,
ze Mk 16,920 je nejstar§im zavérem piipojenym k Mk 16,8.
Kodex Bobiensis, jak se zda, byl napsan v severni Africe. Srov. ALAND, K.: Bemerkungen zum Schluf3 des Markus-
evangeliums. In: Ellis, E. E. — Wilcox, M. (eds.): Neotestamentica et Semitica. Edinburgh 1969, s. 169.
Vyrazy (cuvtopmg, EEayyéAlo, avatoin, typt, dboig, EEamootéAdm, iepds, Gepbaptoc, Kipuyua, cwtpia) jsou hapax
legomena v Markové evangeliu, tj. slova, kterd v ramci Markova evangelia nalezneme pouze jednou, a to zde.
Vyjadieni oi mepi tov II€tpov ,ti, ktefi byli s Petrem™ se zda byt usilim prosadit Petriv primat a zaroven reagovat na
negativni implikace Mk 16,7 a pozdgjsi kritiku Petra ze strany pohant. Zavérecna formulace 10 iepov kai dobaptov
Knpouyua Mg aimviov cotmpiag ,,posvatna a nehynouci zvést vécné spasy* se svym abstraktnim jazykem, ktery vyka-
zuje prichut’ helénismu, dycha atmosférou velmi odlisnou od zbytku Markova evangelia. Viz dale MARCUS, J.: Mark
8-16. A New Translation with Introduction and Commentary. New Haven, Conn. — London 2009, s. 1089.
TROCME, E.: L’évangile selon saint Marc. Genéve 2000, s. 380 uvadi, 7e zavéreéné amen naznaduje liturgické pou-
zivani tohoto textu (srov. téZ PESCH, R.: Das Markusevangelium, 11. Freiburg — Basel — Wien 1984, s. 557, LEGAS-
SE, S.: L’évangile de Marc, 11. Paris 1997, s. 1031-1032; EVANS, C. A.: Mark 8:27-16:20. Nashville 2001, s. 550).
46 Srov. ALAND, K.: Bemerkungen zum Schluf3 des Markusevangeliums. In: Ellis, E. E. — Wilcox, M. (eds.): Neotesta-
mentica et Semitica. Edinburgh 1969, s. 177-178.
GNILKA, J.: Das Evangelium nach Markus, 11. Ziirich — Neukirchen 1989, s. 351 se domniva, ze mistem vzniku
mohla byt Antiochie v Syrii. Poukazuje pfitom na skuteCnost, ze vyjadfeni ,ti, kteti byli s Petrem™ ma paralelu
u Ignace z Antiochie (Smyrnenskym 3,2).
48 Srov. LANE, W. L.: The Gospel according to Mark. Grand Rapids MI 1974, s. 602.
4 GRUNDMANN, W.: Das Evangelium nach Markus. Berlin 1971, s. 452; srov. SCHWEIZER, E.: Das Evangelium
nach Markus. Géttingen 1989, s. 211.
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rvr

to fekli Kristu a Kristus jim odvétil: Hranice let satanovy vlady je naplnéna. Ale blizi se jiné
hrozné véci. Za ty, kteti zhfesili, jsem byl vydan na smrt, aby se obratili k pravdé a uz nehfesili,
aby zd&dili duchovni a nepomijejici slavu spravedlnosti v nebi.*>? Toto rozgifeni byva rovnéz
oznacovano login Freer. Jedna se o doplnéni, které pfedpoklada kanonicky zavér, ve kterém se
objevuje rozhovor ucednikt s Kristem. Rozhovor mezi ucedniky a JeziSem je charakterizovan
pesimistickym hodnocenim svéta, které je vyjadieno pomoci pojmi ,,nezakonnost®, ,nevéra®,
»satan®, | neCisté”. Jedna se jednoznaéné o dopln€k. Tuto skute¢nost dosvédcuje jednak skrovné
svédectvi v rukopisné tradici a jednak literarni charakter textu. Tento text obsahuje fadu vyrazi
netypickych jak pro Markovo evangelium (&moloyéw, 6 aicdv 00TOC, GHOPTAV®, VTOCTPEQ), tak
rovnéz pro cely Novy zakon (6swvdg, 6pog, mpooréym). Tento doplnek se stylisticky a rovnéz
tematicky odliSuje od kanonického zavéru, do kterého je vlozen a je tudiz velmi nepravdépo-
dobné, ze by tvoril jeho pivodni soucast. Dodatek v Mk 16,14, ktery zietelné vykazuje apokryf-
ni zabarveni, vznikl pravdépodobné v 2.-3. stoleti za i¢elem zmirnéni odsouzeni Jedenacti.’!

2. Autorovo zakonceni evangelia

Na zaklad¢ vysledkt zkoumani rukopisné tradice zavéru Markova evangelia se jevi zfejmé,
ze nejranéjsi zjistitelna forma textu Markova evangelia koncila verSem Mk 16,8, jak potvrzuji
vysledky literarniho badani, z kterych je patrné, ze veskeré dodatky k textu nejsou dilem evan-
gelisty Marka, ale pochazi od jinych autorti. Otazkou vsak stale ziistava: Jak Markovo evangeli-
um piivodné koncilo? Objevila se hypotéza, podle které Marek nedopsal své evangelium, jelikoz
mu bylo tak ¢i jinak zabranéno v jeho dokonceni (napi. musel nahle psani pierusit, nebo zemiel
pied jeho dokongenim).>> Domnénku, podle které Marek nemohl uskute¢nit svilj zimér dokongit
své evangelium, nelze dolozit a jevi se tedy velmi nepravdépodobna. Kromé této hypotézy jsou
v dnesni dob€ zastdvany dvé hlavni moznosti.

2.1. Marek zamySlel ukoncit své evangelium v Mk 16,8
Od druhé poloviny 20. stoleti prevlada mezi biblisty nazor, Ze evangelista Marek mél v imys-
lu ukoncit své evangelium verSem Mk 16,8 a je tudiz takto plné, tj. Marek zamérné ukoncil své
evangelium s takovymto otevienym zdvérem.>> Za nejpadn&j$i argument ve prospéch tohoto
minéni je mozné nesporné povazovat skutecnost, ze ver§ Mk 16,8 je nejstar$im a nejptivodnéj$im
zakonCenim Markova evangelia, které mame k dispozici. Ti, ktefi se domnivaji, ze Mk 16,8 je
zamyS$lenym zakonc¢enim Markova evangelia, jedna se o vétSinu soucasnych biblistt, pfipousti, Ze

50 Text (kdkeivol GmeloyodvTo Aéyovieg 6Tl O aidv odTog TG Gvopiog Kai T moTiag Vo TOV Tatavdy 0Ty, O Uy
€0V T0 (= OV U €@dvta?) vmod TOV Tvevpdteov akdbapta (= akabdptov?) v dindsiov tod Beod kotarofécHon
Sovapv: S Todto amokdivyov cod Ty dukaocvvny 1{dn, ékeivol Edeyov 1@ Xpiotd, kol 0 Xprotdg Ekeivolg
npocéleyev 811 memMipoTon 6 dpog TV ETdV Tiic &ovaing Tod Totavd, GAAY yyilel dAAa Sevi kol DIEp BV Eyd
apapmodviev Tapedddny g Bavatov iva Ymootpéymoty €ig TV dAfBelay Kol unKkétt apoptionoy va TV v @
0Vpav® TVELRLOTIKTV Kol pBaptov Tig dikaoovvig d0&av kAnpovouncwoty.) je v feckém vydani NZ umistén do kri-
tického aparatu (NESTLE — ALAND, Novum Testamentum Graece. Aland, B. et al. (eds.), Stuttgart 2012, s. 176; srov.
The Greek New Testament. Aland, B. et al. (eds.), Stuttgart 2016, s. 189).

METZGER, B. M.: 4 Textual Commentary on the Greek New Testament. Stuttgart 2000, s. 104.

32 Takto napf. CRANFIELD, C. E. B.: The Gospel according to Saint Mark. An Introduction and Commentary. Cam-
bridge 2005 (= 1959), s. 471.

Takto napt. LOHMEYER, E.: Das Evangelium des Markus. Gottingen 1967, s. 358-360; PESCH, R.: Das Markuse-
vangelium, 1. Freiburg — Basel — Wien 1976, s. 47; KUMMEL, W. G.: Einleitung in das Neue Testament. Heidelberg
1983, s. 73; PARKER, D. C.: The Endings of Mark'’s Gospel. In: The Living Text of the Gospels. Cambridge 1997,
s. 125-147; MOLONEY, F. J.: The Gospel of Mark. A Commentary. Peabody, MA 2002, s. 341.
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na prvni pohled je tento zaver velmi neobvykly a nenadaly, a pokousi se nalézt literarni vysvétleni
vztahu mezi timto zavérem a narativni stavbou evangelia jako celku.>* Skute¢nost, Ze evangelista
Marek ukoncuje své evangelium vyrazem yap, nemusi pusobit zvlastng, jelikoz se s timto muzeme
setkat v fecké literatuie.’® Reakce Zen v Mk 16,8 se z obsahového hlediska hodi k motivu strachu,
pomoci kterého evangelista Marek zduraziuje mocnou Bozi skute¢nost (srov. napi. Mk 5,14.15.
33.42; 6,50; 10,32). Strach Zen zrcadli nepochopitelné a mocné poselstvi o JeziSové vzkiiSeni.
PokraCovani textu evangelia neni bezpodminecné nutné, jelikoz zvést o JeziSové vzkiiSeni jiz
zaznéla (Mk 16,6) a byl u¢inén odkaz na jeho zjeveni (Mk 16,7). Byly pfedlozeny rozli¢né poku-
sy vysvétleni, pro¢ Marek zamérné ukongil své evangelium v Mk 16,8. Podle nékterych biblistl
jsou Ctenaii evangelia timto zavérem vyzvani doplnit nedokonceny piib&éh svou ucasti v jeho
zakon&eni.”® Jini badatelé se domnivaji, Ze Marek se snazi dodat odvahu svym &tenafim k vytr-
valosti navzdory neposlusnosti a selhani u¢ednikii,>’ nebo Ze pokousi povzbudit &tenéie, aby se
stali dokonalymi u¢edniky a uskuteé¢nili to, v &em selhali u¢ednici a Zeny.>® Objevil se dokonce
i nazor, ze Marek se snazi zdiskreditovat ucedniky a ukoncuje své evangelium bez jejich rehabi-
litace.*® Byla rovnéz piedlozena hypotéza, ze zavér Markova evangelia byl utvofen podle predlo-
hy fecké tragédie.®® Nakonec si zaslouZi pozornost domnénka, podle které evangelista Marek uko-
ncenim evangelia v Mk 16,8 snad naznacuje, Ze ponckud tajuplnym zplGsobem je evangelium
nicméné proklamovano dokonce skrze nevérné a nestalé uéedniky, ktefi selhali, jelikoz evangeli-
um je konec koncli Bozi ¢in.%! Pokud jde o tyto vySe uvedené navrhy, je tfeba zminit, Ze stanove-
ni Ctenafi, které si predstavuji tyto domnénky, jsou z velké ¢asti velmi odlisni od skute¢nych adre-
satl, které mél evangelista Marek na mysli. Tyto hypotézy maji moderni pfichut’ a sotva by tato
vysvétleni zakonceni Markova evangelia v Mk 16,8 presvédcila jeho prvni ¢tenafe. Zda se, Ze
pochazi ziejmé ze zplisobu mysleni ve 20. stoleti, ktery se ukazuje v paradoxu®® a ktery nem4
v oblibé& naivni $tastna zakonceni.®> Tyto hypotézy se mohou obracet na &tenai'e evangelia v sou-

3% Viz napt. PETERSEN, N. R.: When is the End not the End? Literary Reflections on the Ending of Mark’s Narrative.
Interpretation 34, 1980, s. 151-166; LINCOLN, A. T.: The Promise and the Failure — Mark 16:7, 8. Journal of Bib-
lical Literature 108, 1989, s. 283-300.
Existuji vSak pouze tii znamé piiklady knih v feéting, které konéi takovymto zptuisobem: Plotinos, Enneady (32.5);
Mussonius Rufus, Tractatus XII; Platon, Protagoras 328c. Srov. LINCOLN, A. T.: The Promise and the Failure —
Mark 16:7, 8. Journal of Biblical Literature 108, 1989, s. 284. Viz t¢z VAN DER HORST, P. W.: Can a Book End with
gar? A Note on Mark 16:8. Journal of Theological Studies 23, 1972, s. 121-124.
Srov. napf. MAGNESS, J. L.: Sense and absence. Structure and Suspension in the Ending of Mark's Gospel. Atlanta
1986, s. 102; PERKINS, P.: / Have Seen the Lord (John 20:18): Women Witnesses to the Resurrection. Interpretation
46,1992, s. 36 (cely ¢lanek s. 31-41); COLLINS, A. Y.: The Empty Tomb in the Gospel According to Mark. In: Stump,
E. — Flint, T. P. (eds.): Hermes and Athena: Biblical Exegesis and Philosophical Theology. Notre Dame, IN 1993,
s. 114 (cely ¢lanek s. 107-140); RHOADS, D. — DEWEY, J. — MICHIE, D.: Mark as Story. An Introduction to the
Narrative of a Gospel. Minneapolis 1999, s. 143. UPTON, B. G.: Hearing Mark's Endings. Listening to Ancient Pop-
ular Texts through Speech Act Theory. Leiden 2006, s. 151: ,, The audience must act to provide its own conclusion.”
LINCOLN, A. T.: The Promise and the Failure — Mark 16:7, 8. Journal of Biblical Literature 108, 1989, s. 283-300.
8 TOLBERT, M. A.: Sowing the Gospel. Mark’s World in Literary-Historical Perspective. Minneapolis 1989,
8. 297-299. Srov. t¢Z DANOVE, P. L.: The End of Mark's Story. A Methodological Study. Leiden 1993, s. 221-222.
% JUEL, D. H.: 4 Disquieting Silence. The Matter of the Ending. In: Gaventa, B. R. — Miller, P. D. (eds.): The Ending of
Mark and the Ends of God. Essays in Memory of Donald Harrisville Juel. Louisville, KY 2005, s. 3 (cely ¢lanek s. 1-14).
BILEZIKIAN, G. G.: The Liberated Gospel. A Comparison of the Gospel of Mark and Greek Tragedy. Grand Rapids,
MI 1977, s. 134.
TRAINOR, M.: The Women, the Empty Tomb, and That Final Verse. The Bible Today 34, 1996, s. 181 (cely ¢lanek
s. 177-182).
92 FRANCE, R. T.: The Gospel of Mark. Grand Rapids, MI 2002, s. 671-672.
6 WRIGHT, N. T.: The Resurrection of the Son of God, Christian Origins and the Question of God, Vol. 3. Minneapo-
lis 2003, s. 619: ,,naive happy-ever-after endings®.
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¢asné dobé¢, avsak s obtizemi se hodi ke starobylému textu, kterym je Markovo evangelium. Rov-
néz v nedavné dobé formulovany nazor, podle kterého pfedpovézené zjeveni Jezise v Galileji
v Mk 14,28 a 16,7 neni vypravéno, jelikoz nespada do ramce Markova vypravéni, které se sous-
tfedi zejména na JeZiSovo pozemské piisobeni,®* neni presvédéujici.

2.2. Zavér Markova evangelia chybi
Opétovné byva upozorfiovano na moznost, ze z textu evangelia se ndhodné ztratila posledni
strana (za¢atek a konec papyrového svitku byly nejéast&ji pfedmétem opottebeni nebo utrzeni)®>
pied tim, neZ bylo rozsiteno skrze opisy,®® tj. Mk 16,8 nebyl plivodnim zavérem evangelia.®’

Predpoklad, podle kterého text Mk 16,8 nebyl pivodnim zavérem Markova evangelia, neni

mozné zcela vyloucit a jevi se velmi pravdépodobny. Pro tuto skute¢nost hovoii n¢kolik poznat-

k.

1) Lze si v§imnout, Ze evangelista Marek v celém svém evangeliu neustale zdlraziuje naplné-
ni JeziSovych proroctvi. Podle svédectvi Markova evangelia JeziSovy instrukce ucedniktim
ohledné nalezeni oslatka pro jeho vjezd do Jeruzaléma (Mk 11,2-3) stejné jako nalezeni
Cloveka, ktery nese dzban vody a ktery ma u€edniky vést do mistnosti, kde se bude konat
posledni vecefe, dochazi pfesn¢ naplnéni. Rovnéz liceni pasijovych udalosti, které zahrnuje
vydani JeziSe hlavnim zidovskym piedstavitelim, vysmivani se jemu a jeho zbi¢ovani (Mk
8,31; 9,31 a zejména 10,33-34), JidaSova zrada (Mk 14,18-21), utek ucednikts (Mk 14,27),
Petrovo zapfeni (Mk 14,29-30) odpovida JeziSovym piedpovédim. Kdyby pak Markovo
evangelium mélo koncit v Mk 16,8, opakované uvadéna proroctvi o JeziSové vzkiiseni (Mk
8,31; 9,9.31; 10,34; srov. téz 14,28.58; 15,29; 16,7) nedochazi ke zfetelnému naplnéni. Mis-
to skutecného zjeveni vzkiiSeného JeziSe a jeho setkani s ucedniky v Galileji, Marek uko-
ncuje své evangelium zminkou o prazdném hrobé a prohlasenim andéla: ,,vstal z mrtvych®
(Mk 16,6). JeziSova piedpoved, ze po svém vzkiisSeni ucedniky predejde do Galileje v Mk
14,28, ktera je zopakovana andélem s dirazem na JeziSova slova (,,jak vam tekl*) v Mk 16,7,
nedochazi naplnéni.

2) Je mozné vidét, ze zprava o zjeveni vzkiiSeného JeziSe byla nedilnou soucasti rané¢ho kie-
stanského zvéstovani (1 Kor 15,5-8; Sk 1,3-11.22; 2,32; 3,15; 10,41; 13,31; Mt
28,9-10.16-20; Lk 24,13-35.36-53; Jan 20,1-18. 19-23.24-29; 21,1-23) a tudiz je velmi
obtizné si predstavit, Ze by Marek ukoncil své evangelium bez podani zpravy o tomto zjeve-
ni.

3) Zda se velmi tézko prestavitelné, ze by evangelni vypraveéni, které se predstavuje v prvnim
ver$i jako gbayyéhov ,radostna zvEst” o spase, mohlo dospét ke svému cili a zavrSeni se
zpravou o negativni reakci Zen, které se netidi nafizenim andéla (Mk 16,7), které utikaji od
hrobu s bazni a izasem a které ze strachu o své zkuSenosti mi¢i (Mk 16,8).

% DE JONG, M. J.: Mark 16:8 as a Satisfying Ending to the Gospel. In: Buitenwerf, R. — Hollander, H. W. et al. (eds.):

Jesus, Paul, and Early Christianity. Leiden 2008, s. 147 (cely ¢lanek s. 123-149).

ROBERTS. C. H. — SKEET, T. C.: The Birth of the Codex. London 1983, s. 54-61, zejména s. 55 se domnivaji, ze

Markovo evangelium mohlo byt sepsano ve formé kodexu a ze ztrata jeho nejzevnéjsiho listu by mohla byt vysvétle-

nim chybé&jiciho zavéru.

66 Za pravdépodobné to poklada METZGER, B. M.: 4 Textual Commentary on the Greek New Testament. Stuttgart 2000,
s. 105, pozn. 7. Srov. EDWARDS, J. R.: The Gospel according to Mark. Grand Rapids, MI 2002, s. 503.

67 Takto jak nékteii star$i autofi (napt. SWETE, H. B.: The Gospel According to St. Mark. London 1908, s. 398-399),
tak také fada dnesnich badateltt (GUNDRY, R. H.: Mark. A Commentary on His Apology for the Cross. Grand Rapids,
MI — Cambridge 1993, s. 1009-1021; EVANS, C. A.: Mark 8:27-16:20. Nashville 2001, s. 539; FRANCE, R. T.: The
Gospel of Mark. Grand Rapids, MI 2002, s. 673).
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4)

5)

6)

Moznost, ze by evangelista Marek ukoncil své evangelium vyrazem yép, neni mozné, jak jiz
bylo vysSe uvedeno, zcela vyloucit, avsak v kazdém piipadé takovéto zakonceni by bylo vel-
mi neobvyklé.®8

Existence rozdilnych zakonceni Markova evangelia v rukopisné tradici a upfednostnéni téch-
to zakonceni, zejména tzv. ,,delsiho zavéru“ (Mk 16,9-20) vi¢i ukonéeni v Mk 16,8 ukazuji,
ze v raném obdobi cirkve kopisté byli siln€ nespokojeni s Mk 16,8 jako definitivnim zaveé-
rem Markova evangelia. O¢ vic se musel takovyto zavér jevit jako nepatfiény pro prvni Cte-
nare Markova evangelia, ktefi byli zajist¢ mnohem méné kultivovani nez tito kopisté.
Nakonec pak skute¢nost, ze Markovo evangelium nebylo zamémé ukonéeno v Mk 16,8, vidi-
telnym zpisobem doklada posledni strana textu Markova evangelia v majuskulnim rukopisu
Codex Vaticanus (B 03).%° Na zakladé paleografického zkouméni pisma a pouzitych psacich
latek se odbornici domnivaji, Ze novozakonni knihy tohoto majuskulniho rukopisu byly opsany
jednim kopistou, a to ziejmé v jednom misté a béhem relativné kratké doby. Pfi bedlivém zkou-
mani zavéru jednotlivych novozékonnich knih je mozné pozorovat, ze kopista po ukonceni
jedné knihy pokracoval okamzité s opisovanim nasledujici knihy, tj. nezacal opisovat dalsi kni-
hu na novou stranu, avSak vyuzil prazdny sloupec, jenZ mu zbyl k dispozici po dopsani pred-
chazejici knihy. Ve Vatikanském kodexu Markovo evangelium kon¢i piiblizné v poloviné
druhého sloupce (text je na jednotlivych stranach usporadan do tii sloupctt). Je prekvapivé (jed-
na se o jediny pfipad v celém rukopisu — Codex Vaticanus), ze kopista poté, co dopsal text Mk
16,8, nechal ze své ville prazdny cely nasledujici (tieti) sloupec.”® Takto tento kopista dava naje-
vo, Ze si byl védom toho, ze text, jehoz opisovani dokoncoval, byl fragmentarni, tj. Ze mu
chybélo zakonceni. Na tuto skuteénost vzal ohled a ponechal zaméme prazdny nasledujici slou-
pec jako implicitni znameni toho, ze textu Markova evangelia, ktery prave opsal, chybél urcity
usek, ktery nemél k dispozici. Ver§ Mk 16.8 nepfedstavuje ,,zdrahavy/rezervovany* zaveér, nyb-
1Z se jedna jednoduSe o poskozeny zavér, popiipadé Iépe o text, ktery neni skutecnym zaveérem,
jelikoz plivodné pokracoval dalsimi versi, které se nedochovaly a které byly nahrazeny vice
méné piiméfenymi texty, mezi kterymi tzv. ,,delsi zavér” (Mk 16,9-20) ziskal prevahu a byl pfi-
jat cirkvi jako pIné inspirovany, a to ve stejné miie jako zbytek Markova evangelia.

3. Zavér

Nejsou zadné pochybnosti mezi badateli o tom, Ze nejstarsi dochovana verze textu Markova

evangelia kon¢i v Mk 16,8, jak dokladaji dva vyznamné majuskulni rukopisy ze 4. stoleti —

68

69

70

IVERSON, K. R.: 4 Further Word on Final yép (Mark 16,8). Catholic Biblical Quarterly 68, 2006, s. 93 (cely ¢lanek

s. 79-94) uvadi: ,,The fact is concluding ydp statements are extremely, extremely rare at all times and in all genres.*
(kurziva pochazi od autora). Srov. téZ BELANO, A.: La non-finale del Vangelo di Marco (Mc 16,8). Rivista Biblica
58,2010, s. 373-376 (cely ¢lanek s. 371-378) upozoriuje na skuteénost, ze formulace s yap v Mk 16,8 zietelné odpo-
ruje markovskému pouzivani, jelikoz sloveso v uritém tvaru, po kterém nasleduje spojka yép, neni doplnéno vysveét-
lujici vétou, jako je naproti tomu na ostatnich mistech v Markové evangeliu.

Codex Vaticanus je jednim z nejvzacnéjsich rukopisi fecké Bible (obsahuje text SZ [verzi LXX] a NZ). Jak jiz ozna-
&eni naznaluje, je uchovavan ve Vatikanské knihovné v Rimé, kde se nachazi od roku 1475. Pivod a piedchozi dgji-
ny tohoto feckého pergamenového kodexu, jenz pochazi ze 4. stoleti, jsou neznamé. Text Nového zakona, jenz je
dochovan na 142 listech, kon&i verSem Zid 9,14. Kazda strana kodexu je rozdélena do tii sloupct o 42 tadcich.
Rozméry rukopisu jsou pfesné ¢tvercové o strané 27 cm. Viz dale METZGER, B. M. - EHRMAN, B. D.: The Text of
the New Testament: Its Transmission, Corruption, and Restoration. New York — Oxford 2005, s. 67-68; ALAND, K. —
ALAND, B.: Der Text des Neuen Testaments: Einfiihrung in die wissenschafilichen Ausgaben sowie in Theorie und
Praxis der modernen Textkritik. Stuttgart 1989, s. 118.

Viz nize: obrazova piiloha.
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Faksimile zavéru Markova evangelia v majuskulnim rukopise Codex Vaticanus.”!

71 Pievzato z http://www.kjvtoday.com/home/should-the-longer-ending-of-mark-mark-169-20-be-in-the-bible (citovano
dne 7.7.2017).
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Codex Vaticanus (B 03) a Codex Sinaiticus (X 01), které jsou obecné povazovany za nejlepsi
svédky ptivodniho novozakonniho textu. Nekolik vysledkti zkoumani vsak podporuje domnén-
ku, podle které text Mk 16,8 nebyl zamyslenym zavérem Markova evangelia a Ze piivodni zavér
Markova evangelia tudiz nemame k dispozici. Pro tento nazor hovofi pfedevsim skutecnost, ze
Marek skrze ozndmeni zjeveni JeziSe v Galileji v Mk 14,28 a 16,7 probouzi o¢ekavani, ze poda
také zpravu o tomto zjeveni. Pokud by autor evangelia chtél své dilo ukoncit v Mk 16,8, jedna-
lo by se o jediné proroctvi, které nedoslo naplnéni v evangelnim vypravéni, pokud nepoéitame
proroctvi tykajici se paruzie. Je velmi té¢zko predstavitelné, ze by Marek v pfedposlednim versi
svého evangelia upozornil na predpovéd’ zjeveni vzkiiseného Jezise v Galileji (Mk 14,28) pomo-
ci zvlastniho zdtraznéni skrze andélova slova ,,jak vam fekl“, a Ze by se pak rozhodl ukoncit své
evangelium bez podani zpravy o uskute¢néni tohoto setkani, které bylo prorocky piedpovézeno.
Vedle toho je sotva myslitelné, ze by Marek ukoncil své evangelium bez podani zpravy o zjeve-
ni vzkiiSen¢ho Jezise, ktera byla nedilnou soucasti raného kfestanského zvéstovani. Nakonec
pak existence rozliSnych zakonceni Markova evangelia v rukopisné tradici po versi Mk 16,8
a zanechani prazdného prostoru ve Vatikanském kodexu po tomto ver$i vyjevuji, Ze v raném
obdobi cirkve kopisté byli silné nespokojeni s Mk 16,8 jako definitivnim zavérem Markova
evangelia a Ze ho povazovali za neuplny/nedokonceny.

doc. Dr. Petr Marecek, Th.D.
Katedra historie

Pedagogicka fakulta MU
Poftici 9

603 00 Brno

Ceska republika

e-mail: 110056(@mail.muni.cz
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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro€. 31, 2017, ¢. 2

MATERIALY

DONACE VAVRINCE TOULOVCE PRO SPITAL V LITOMYSLI.
PRAMENNA EDICE!

PETR SEDLACEK

The article deals with the charters from the archive fund ,, Archiv mésta Litomysl* (Archive of
the town Litomysl), inventory numbers 26-29. This fund is deposited in the Statni okresni archiv
Svitavy. The article has the form of the edition of the charters. In the beginning, there are brief
editing principles and some basic knowledge (most important signs) from the analysis in term of
diplomatics, sphragistics and palaeography.

Key words: Chartres; Town of Litomysl; 1 5th century, Vaviinec Toulovec; Wenceslaus IV; Edition.
1. Uvod

Cilem ¢lanku je edi¢né zpfistupnit listiny z archivniho fondu Archiv mésta Litomysl (inv.
¢. 26-29),” které se tykaji donace Vaviince Toulovce pro $pital v Litomysli. Edice obsahuje cel-
kem 4 listiny. VSechny jsou vyhotoveny na pergamenu a v jazyce latinském. Provenience edito-
vanych listin je riznoroda. Zatimco listina ¢. 1 (inv. ¢. 26) byla vyhotovena v panovnické kan-
celfi, ¢. 3 (inv. &. 28) vzeslo z piisobeni kancelaie biskupstvi litomyglského. Cislem 2 (inv. &. 27)
je oznacen notai'sky instrument o zminéné donaci. Listina €. 4 (inv. €. 29) byla sepsana v kance-
1afi mésta Litomysl.

Forma ediéniho zpracovéni je inspirovana uzem publikace Reholni kanovnici sv. Augustina
v Lanskrouné,? ovsem s pienesenim do ¢eského jazyka namisto latinského. Text pramene je oti-
$tén standardnim pismem, kdezto editorska fe¢ je v kurziveé. Vsuvky pramennych textt do edi-
torské feci jsou ve standardnim pismu a v uvozovkéach.* Nejisté ¢teni pramene je oznaceno otaz-
nikem v kulaté zavorce. Dvéma svislymi ¢arami || je oznacena délka prvnich tii fadka. Mista
rekonstruovana z diivodu poskozeni psaci latky jsou vedena v hranatych zavorkach [ ].3

Zahlavi edi¢niho aparatu obsahuje pofadové ¢islo, udaj o datu a mistu vydani, struény regest
listiny, informace o pecetich, charakter vyhotoveni, resp. informace o psaci latce, a uloZeni listi-
ny. Nasleduji poznamky na plice a na dorzu. U popisu peceti je uveden udaj o vlastniku peceti,
zplisobu piipevnéni pedeti, barvé vosku a stavu jejiho dochovani (poskozeni).®

Text vznikl v rdmci projektu GA CR ,RBMV X. Listiny a listy vychodoeskych archivi z doby Véclava V., reg.

¢. 17-161538S.

Listiny jsou ulozeny v SOkKA Svitavy.

3 KRAFL, P. - MUTLOVA, P. — STEHLIKOVA, D.: Reholni kanovnici sv. Augustina v Lanskrouné: Déjiny a diplo-
matar klastera. Praha 2010.

4 Tamtéz, s. 106.

5 Tamtéz, s. 108.

6 Tamtéz, s. 106.
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Vyse jiz bylo zminéno, Ze vSechny editované listiny byly vyhotoveny na pergamenu a v latin-
ském jazyce. Ke kazdé z nich byla pfivéSena pecet, coby ovétovaci prostiedek. Zptsob jejich
piiv&seni i dochovéani se u jednotlivych exemplatt lisi. U &. 17 je patrné znaéné poskozeni
a nasledné restauratorské prace. Pecet krale Vaclava IV. z pfirodniho vosku je k listiné pfivése-
na na Zluto-Cerné toc¢ené $ndie. U €. 2 je peCet’ vydavatele (otisténa do ¢erného vosku v misce
z ptirodniho vosku) dochovana v dobrém stavu. Pfivésena je na pergamenovém prouzku. Stejny
zpusob upevnéni je u €. 3, kde se vyskytuji dvé peceti. U prvni byl typaft litomyslského biskupa
Jana otiStén do cerveného vosku v misce z ptirodniho vosku a u druhé, patiici litomySlské kapi-
tule, do pfirodniho vosku v misce z téhoz vosku. Zatimco Janova pecet je zachovala, kapitulni
je poskozena. U €. 4 se pecet nedochovala. Zachoval se pouze pergamenovy prouzek, na némz
byla ptivodné pfivésena.

Z hlediska diplomatického jsou zkoumané listiny tvofeny béznymi listinnymi formulemi, pfi-
¢emz odli$nost spociva nejen ve vyskytu a potadi jednotlivych ¢asti, ale téz v jejich stavbé, coz
se u listin od rtiznych vydavateli pfedpoklada. Listiny €. 1, 3 a 4 zacinaji shodné intitulaci, na
kterou navazuje promulgace. Zatimco u prvni listiny nasleduje arenga, treti a ¢tvrta pokracuje
naraci, pfi¢emz u ¢. 3 je narace rozdélena inzertem listiny ¢. 2. U vSech editovanych listin chybi
subskripce, nebot’ hlavnim ovéfovacim prostfedkem je stale pecet. Sankce se vyskytuje pouze
u ¢. 1. Listiny €. 1, 3 a 4 jsou zakonéeny koroboraci a dataci, ktera se pokazdé ve své stavbé lisi.
U ¢. 1 je uvedeno datum, misto, inkarnacni rok, den a mésic, 1éta vlady. U €. 3 ji tvoii datum
a actum, misto, inkarna¢ni rok, den a mésic. U posledni listiny ma datace podobu: datum, misto,
den dle svatku a inkarnac¢ni rok. Nejodli§néjsi ze vSech listin je €. 2, zaCinajici invokaci ve zné-
ni ,In Christi nomine amen.” Poté nasleduje datace zahrnujici inkarnaéni rok, indikci, den
a mésic. Ke konci listiny je uvedena koroborace, actum, svédkové a ovéfovaci formule vefejné-
ho notate.

Z paleografického hlediska miizeme konstatovat, ze vSechny editované listiny jsou psany
bastardou, ktera je uhledna, dobie Citelna a spise lehka. Jedinym tskalim pfi jejich Cteni jsou cas-
ti textu v mistech, kde byl pergamen piehnuty. Sklon pisma je vzdy svisle orientovany. Listina
s inv. €. 29 je proti ostatnim charakteristickd drobnéj$imi literami.

K samotnému obsahu listin jiZ bylo vySe uvedeno, ze se v§echny tykaji donace Vaviince Tou-
lovce pro $pital v Litomysli, kterd se nedochovala (pfipadné nemusela viibec existovat a byla
vydana pod autoritou cizi peceté ad hoc vetejného notare), avsak mame jeji konfirmace od
panovnika, vefejného notaie, biskupa s kapitulou a mésta. U €. 1 potvrzuje kral Vaclav IV. dona-
ci ro¢niho piijmu 30 kop grosu prazskych pro Spital v Litomysli, z cehoZz bez deviti grosi 17 kop
grosu je od Vavrince Toulovce ze statkll ve vsi Trusnov. Zdroje téchto pfijmt a jmenovani $pi-
talniho kaplana podfizuje méstské radé v Litomysli, osvobozuje je od dani a nafizuje zapsat do
zemskych desk. Instrument vefejného notafe MatyéSe, syna Duchce(?) z Kladna, listina €. 2,
potvrzuje, ze Vaviinec Toulovec z Tfemosné daroval se souhlasem krale Vaclava i litomyslské-
ho biskupa a kapituly Spitdlu v Litomysli jiz zminény ro¢ni pfijem ze statkl ve vsi Trusnov.
Piijem maji dvakrat rocn¢ vybirat konselé mésta Litomysl, pficemz ¢ast se ma vynakladat na
stravu a oSaceni $pitalniho kaplana a zbytek na chudé a nemocné ve $pitalu a malomocné pied
méstem. Konselé budou ustanovovat $pitalniho kaplana, jehoz povinnosti bude také pravidelné
slouzeni stanovenych zadu$nich msi za donatora a jeho rodinu. Znéni tohoto instrumentu je inze-
rovano v listin€ €. 3, jejimz vydavatelem je litomyslsky biskup Jan s kapitulou. Potvrzuji Tou-
lovcou donaci nejen na zakladé Matyasovy listiny, ale také dle listiny krale Vaclava IV. (¢. 1).

7 O peetech Véclava IV. podrobn&ji MARAZ, K.: Sfragistika : Studijni texty pro posluchace pomocnych véd historic-

kych a archivnictvi. Brno 2014, s. 82—84.
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O podminkach donace se rozsahle pise v listiné ¢. 4, vydané méstem Litomysl. Zatimco piede-
§lé listiny hovoti o donaci Vaviince Toulovce pro Spital v Litomysli ze statkd ve vsi Trusnov ve
vys$i 17 kop grosu prazskych bez deviti grosa, v pripadé ¢. 4 se uvadi ro¢ni piijem pod patro-
natem litomyslské méstské rady o sumé 23 kop grosi prazskych bez deviti grost a navic nejen
ze vsi Trusnov, ale téZ z Mladocova.

U ¢. 4 jsou rovnéz stanoveny podminky darovani, uziti jednotlivych ¢astek a postup v riz-
nych situacich, z nichz alespon nékteré stoji za zminku. Ustanovuje se donace 13 grost na opra-
vu budovy $pitalu, 6 kop grosa (tfi na sv. Havla a tfi na sv. Jifi) na stravu a oSaceni $pitalnich
kaplant a 13 kop grosu pro 22 chudych a nemocnych ve Spitale. Dale se ma vydrzovat 22 chu-
dych a nemocnych ve $pitale a 3 malomocni pied méstem. Misto zemielého ve Spitale se ma
hned pfijmout jiny. Misto zemfelého malomocného se ma piijmout nemocny do $pitalu. Kdyby
se objevili novi malomocni, do poctu 3 maji byt podporovani — adekvatni castku tfeba odejmout
chudym ve Spitale. Misto zl¢, hadavé Zeny se ma do $pitalu pfijmout hodna. Nemocni nemaji
lezet v kostele nebo u néj, ¢imz se zabrani zadpachu. Vyjimka je vystavena tém, ktefi zadaji
o almuznu, jez se jim ma ponechat. Nemocni a chudi ve Spitale nesméji svoje hmotné véci niko-
mu davat ani odkazovat, zlistavaji pro potieby $pitalu. Dale se v listin€ uvadi, Ze Vaviinec Tou-
lovec odkazal po své smrti Spitalnimu kaplanovi a jeho nastupctim ptilku mlyna s ptlkou zahra-
dy a louky pfi hostinci ve vsi Desna za pravidelné slouzeni mse (kazdou stiedu) k pocté sv.
Mikulase za spasu duse Vavfince a jeho piibuznych. Z pfijmu tohoto mlyna bude povinen davat
7 % groSe na sv. Havla a sv. Jifi na osvétleni kostela v Mladocové. Pii vyhlaseni obecné berné
v Ceském kralovstvi ma z tohoto mlyna dat 7 % grose, kdyby mu je pan na hradé Richenburg
nechtél odpustit. Stanovena je také povinnost pro Spitalniho kaplana slouzit mse: kazdé pondéli
za zesnulé, stfedu k sv. Mikulasi, ¢tvrtek k T¢lu Kristovu, patek k Utrpeni Pané a sobotu k Bla-
hoslavené Pann¢ Marii. Kdyby tuto povinnost zanedbal, za kazdy piipad zaplati $pitalu pokutu
1 gro$. V pfipad¢ imrti Spitalniho kaplana vybere méstska rada jiného. Dale se v listin¢ hovofi
o vybéru berni ze vsi Trusnov a Mladocov. Ustanoven je i pfesny postup jejich vybirani. Podda-
ni ze zminénych obci jsou osvobozeni od berné i robot a jinych poplatkd, s vyjimkou pokut, jez
maji pfipadnout méstu, které s nimi miize libovolné nakladat.

2. Edice

1) 1407 kvéten 1. Praha
Vaclav 1V, Cesky kral, potvrzuje nadaci roc¢niho prijmu 30 kop grosi prazskych pro Spital v Lito-
mysli; z toho 17 kop grosii bez 9 grosii od Vaviince Toulovce ze vsi Trusnov.! Zdroje téchto piij-
mul, jako i jmenovani Spitalniho kaplana podrizuje méstské radé v Litomysli, osvobozuje je od
dani a narizuje zapsat do zemskych desk.

Na zluto-Cerné snire privesena pecet krale Vaclava IV, z prirodniho vosku. Poskozena.

Orig. pergamen lat., SOkA Svitavy, Archiv mésta Litomysl, inv. ¢. 26.

Na plice: ,,Per dominum Conradum subcamerarium, lacobus cancellarius Pragensis®

Na dorzu: ,Johannes Weyswasser. Tento majestat podle svoleni jmenovanyho zase ve dsky
zemské vloZen a vepsan jest. Léta M° XL° XLIII v stfedu pfed svatym Tyburczym. Majestat
krale Waczlawa na potvrzeni nadani Toulowczowa na $pital. Latinskej 1407. Numero 8.

Wenceslaus, Dei gracia Romanorum rex semper augustus et Boemie rex, notum facimus
tenore presencium universis. Inter cetera salubria Deoque accepta pietatis opera, que pro abo-
lendis hominum criminibus || providencia divina constituit, elemosina digne meretur efferri, que
tamquam amabilis suffragatrix de manibus pauperum volat in celum et illic suis amatoribus parat
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hospitium et velut negotiatrix omnium || magnopere prudentior terrenis mercibus celestia com-
parat et transitoriis eterna permutat. Nam et omnipotens Deus ideo alios paupertate constrinxit,
alios divitiarum copia dilatavit, ut et illi habeant || unde propria valeant peccata redimere, et isti
unde possint suam inopiam sustentare. Ad huius igitur elemosine virtutem per nos feliciter asse-
quendam etsi super quemlibet egenum et pauperem teneamur intendere, illorum tamen urgemur
penurias benignius sublevare, quos seve sortis conclusit adversitas et alaribus paternis exclusos
sub sola spe elemosine alieni fecit domicilii inquilinos. Sane dudum ad audienciam nostram fide-
lium nostrorum relatio continuata perduxit, qualiter hospitale infirmorum situm in civitate Lut-
homislensis, in honore beatorum apostolorum dedicatum, insufficienti et nimis modico substan-
cie et necessitatis stipendio sit dotatum, ut infirmos debiles in eodem hospitali degentes
nonminus interdum austeritas famis absumeret, quam mortis impietas aboleret, fuitque nobis pro
parte dictorum infirmorum suplicatum humiliter et attente, quatenus ad empcionem triginta sexa-
genas grossorum Pragensis census annui et perpetui, in sustentamentum et relevamen miserie
ipsorum ipsis ex pia largitione hominum faciendam, consensum nostrum adhibentes, ipsum cen-
sum triginta sexagenas grossorum dicto hospitali et infirmis ipsius appropriare, inviscerare
et unire de benignitate solita dignaremur. Nos eorum precibus utpote racionabilibus atque iustis
benignius inclinati, ad laudem omnipotentis Dei eiusque gloriose genitricis virginis Marie
necnon beatorum apostolorum, quorum res in hac parte agitur, gloriam et honorem, volentes eci-
am dictorum debilium et infirmorum penuriam pro beneficii nostri presidio sublevare, animo
deliberato sano, fidelium nostrorum accedente consilio, regia auctoritate Boemie et de certa nost-
ra sciencia ad hoc, quod Laurentius Tulowecz de Luthomissl, fidelis noster dilectus, decem
et septem sexagenas grossorum minus novem grossis census annui et perpetui in villa Trussnow
ad hospitale predictum et in usus infirmorum ibidem degencium legittimo emptionis et venditi-
onis interveniente contractu rite et rationabiliter emit et comparavit, prout in emptionis et vendi-
cionis huiusmodi contractu plenius est expressum,? consensum nostrum regium benigne adhibu-
imus ipsumque censum decem et septem sexagenas grossorum minus novem grossis, ut
premittitur, dicto hospitali beatorum apostolorum et usibus infirmorum et debilium ibidem
appropriavimus, incorporavimus, invisceravimus, anneximus et univimus, appropriamus, incor-
paramus, invisceramus, annectimus, virtute presencium graciosius et unimus, decernentes
et expresse volentes, ut capellanus pro tempore in eodem hospitali existens de prefatis decem
et septem sexagenas grossorum census primo et ante omnia sex sexagenas grossorum census
annui et perpetui habere debeat, residuum vero usibus prefatorum infirmorum realiter applica-
mus. Quos quidem census et dominium in villa Trussnow predicta et alia dominia, a quibus hui-
usmodi census provenient, consules et iurati civitatis Luthomislensis supradicte presentes et futu-
ri adinstar aliorum bonorum ecclesiasticorum impedimentis quibuslibet cessantibus tenere,
regere, levare et colligere ac capellanum in dicto hospitali toties, quocies opus fuerit, presentare
poterunt et debebunt, et demum ipsum censum tam capellano pro tempore existenti, quam infir-
mis et debilibus annis singulis sine contradictione et renitencia respondere tenebuntur integrali-
ter et in toto; indultum quoque nostrum pro residuis, videlicet tredecim sexagenas grossorum
census, ut prefertur, ad predictum hospitale similiter comparandis seu eciam pia largitione homi-
num erogandis, in suo volumus robore permanere. Mandantes czudariis, notariis ceterisque offi-
cialibus tabularum regni nostri Boemie, fidelibus nostris dilectis, quatenus eundem censum tri-
ginta sexagenas grossorum, postquam emptus seu pia largicione hominum in usus infirmorum
et debilium prefati hospitalis fuerit erogatus, tabulis terre Boemie iuxta ritum et consuetudinem
eiusdem regni annotare et inscribere, modis omnibus non obmittant. Mandamus eciam venerabi-
li .. episcopo Luthomisslensis, qui nunc est vel pro tempore fuerit, presentibus firmiter et distric-
te, quatenus predictum censum ad hospitale prefatum spectantem et pertinentem ex nunc inantea
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imperpetuum adinstar aliorum bonorum suorum ecclesiasticorum tueri debeat et fideliter defen-
sare, prout indignacionem nostram gravissimam voluerit evitare, presencium sub regie nostre
maiestatis sigillo testimonio litterarum. Datum Prage anno Domini millesimo quadringentesimo
septimo die prima Maii, regnorum nostrorum anno Boemie quadragesimo quarto, Romanorum
vero tricesimo primo.

2) 1407 ¢erven 7. Litomysl

Verejny notar Matyas, syn Duchce(?) z Kladna, potvrzuje, ze Vaviinec Toulovec z Tremosné
daroval spitalu v Litomysli rocni prijem 17 kop grosit prazskych bez deviti grosii ze statkii ve vsi
Trusnov, se souhlasem krale Vaclava i litomysiského biskupa a kapituly. Prijem maji dvakrat
rocné vybirat konselé mésta Litomysl, pricemz cast se ma vynakladat na stravu a oSaceni Spitadl-
niho kaplana a zbytek na chudé a nemocné ve spitalu a malomocné pred méstem. Konselé budou
ustanovovat Spitalniho kaplana, jehoz povinnosti bude také pravidelné slouzeni stanovenych
zadusnich msi za dondtora a jeho rodinu.

Na pergamenovém prouzku privésena pecet vydavatele z cerného vosku v misce z prirodniho
vosku. Zachovala.

A) Orig. pergamen lat., SOkA Svitavy, Archiv mésta Litomysl, inv. ¢. 27. (4)

B) Inzert v listiné biskupa Jana a litomysiské kapituly s dat. 1407, VII. 8., SOkA Svitavy, AM

Litomysl, inv. ¢. 28. (B)

In Cristi nomine amen. Anno a nativitate eiusdem millesimo quadringentesimo septimo,
indictione® XV?, die VII* mensis Iunii, hora vesperorum || vel quasi, pontificatus sanctissimi in
Cristo patris et domini nostri domini Gregorii, digna Dei providencia pape duodecimi, anno pri-
mo, in domo officiolatus || curie episcopalis Luthomisslensis, in mei notarii publici infrascripti
et testium presenciam subscriptorum, ad hoc specialiter vocatorum et rogatorum, constitutus
personaliter || honestus vir Laurencius dictus Tulowecz de Trzyemossna, sanus mente et corpo-
re, non errans in iure nec in facto, nec aliquo circumventus errore, sed sponte et libere, pure
et simpliciter, donacione vera, pura et gratuita, modo et forma, quibus de iure melioribus fieri
potuit, dedit, donavit, legavit et predeputavit decem et septem sexagenas grossorum Pragensium
denarium® minus novem grossis in et super tota villa sua Trussnow Luthomisslensis diocesis
et hominibus censualibus, incolis ville eiusdem, cum agris, pratis et omni libertate ad ea perti-
nente, ad hospitale situm in medio civitatis Luthomisslensis necnon ad capellam sanctorum apo-
stolorum in eodem hospitali situatam, pure propter Deum, pro salute anime sue et pro animabus
Vitcze coniugis sue ac puerorum, consanguineorum, progenitorum et® predecessorum suorum
omnium remedium salutare, de consensu eciam serenissimi principis et domini domini Wences-
lai, Romanorum et Bohemie regis, cuius auctoritate regia ipsa bona iam realiter et de facto ad
tabulas terrestres regni Bohemie inposuit et intabulavit, prout in littera regali cum sigillo mages-
tatis (!) desuper confecta plenius continetur,! necnon consensu ad hoc principaliter et specialiter
domini episcopi et cappeli® Luthomisslensis obtento, prout in litteris confirmacionis ipsorum
desuper confectis? plenius dinoscitur contineri, eodemque modo, iure et dominio toto, prout ipse-
met Laurencius tenuit et possedit, assignavit, incorporavit, pariter et invisceravit sub forma
et nomine veri et perpetui annui census in prefatis bonis, hominibus censualibus, omnibus et vil-
la Trussnow predicta per consules iuratos civitatis Luthomisslensis et ipsorum successores pro
tempore existentes singulis annis perpetuisque temporibus duobus in terminis, videlicet in festo
sancti Galli octo sexagenas grossorum cum vigniti quinque grossis et sex halensibus et in festo
sancti Georgii similiter octo sexagenas cum viginti quinque grossis et sex halensibus tollendas,
levandas et percipiendas — et pro uno cappelano eiusdem cappelle sanctorum apostolorum dicti
hospitalis pro tempore existenti et ipsius® successoribus legitimis singulis annis in terminis pre-
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notatis divisim sex sexagenas grossorum predictorum cum XXI© grossis, videlicet in festo sanc-
ti Galli tres sexagenas cum decem grossis et sex halensibus, in festo vero sancti Georgii totidem,
pro victu et amictu dandas et assignandas cum effectum,? residuas vero decem sexagenas cum
media grossis® predictorum census prescripti septimanis singulis per circulum anni sabbatis die-
bus per decem grossis™) cum medio predictos pro pauperibus in predicto hospitali degentibus,
necnon pro leprosis foris civitatem Luthomisslensis predictam in Gaza permanentibus per duos
grossis™ minus tribus halensibus continue et sine negligencia dividendas et distribuendas” pro
ipsorum pauperum infirmorum victualibus et aliis neccessitatibus comparandis fideliter ordinan-
das et deputandas, deficientibus autem leprosis in Gaza foris civitatem predictam, census pro
ipsis deputatus predictus ad infirmos hospitalis predicti devolvatur et inter ipsos cum aliis peccu-
niis predictis pro ipsis deputatis dividatur — transferensque et transfundens omne ius et domini-
um in predictos cappellanos et pauperes hospitalis predicti, quod sibi competebat, quo addicta
bona ville predicte quovismodo, necnon in predictos consules iuratos tamquam gubernatores
et protectores bonorum eorumdem veros et legittimos, nichil penitus iuris sibi et suis heredibus
ibidem retinendo et reservando, sed pocius ipsem” censum cum bonis predictis modo quo supra
spirituali domino et proprietati ac iudicio annectendo et tribuendo sic et taliter per omnia, quod
per cappellanum et ipsius successores predictos per se vel interpositas personas in capella sanc-
torum apostolorum predicta septimanis singulis missarum peragantur solempnia subscriptarum
ad laudem Dei omnipotentis almeque genitricis sue virginis Marie salutemque omni® Cristi fide-
lium modo infrascripto, primam videlicet missam defunctorum secunda feria, secundam vero
quinta feria de Corpore Cristi, terciam autem sexta feria de Passione Domini nostri Iesu Cristi
et quartam missam sabbato de beata Virgine celebrantem, nisi aliquod festum aliud precellens
supervenerit; offertorium vero circa supradictas missas ad scolasticum ecclesie Luthomisslensis
pertinebit. Quandocumque autem et quocienscumque prefatus cappellanus et ipsius successores
ex predictis quatuor missis aliquam officiare neglexerint sive neglexerit, in septimana tociens,
quociens neglectum fuerit det et assignet cum effectum™ absque omni contradictione pro pena
et nomine pene unum grossum Pragensis monete predictum pro pauperibus dicti hospitalis; quam
penam prefati consules a dicto cappellano et ipsius successoribus™ debebunt et possunt explen-
dam petere et exigere sine strepitu et figura iudicii cuiuslibet, spiritualis vel secularis, vel sibi in
censu suo defalcare, ipsumque cappellanum sive cappellanos tamquam veri et legittimi heredes
et patroni dicte cappelanie et gubernatores bonorum predictorum tociens, quociens oportunum
fuerit et casus vacacionis occurerit, temporibus perpetuis ad ipsam cappellam instituendum sive
instituendos loci ordinario presentare; hoc ecciam adiuncto, quod prefatus cappelanus et sui
successores illos viginti unum grossos ultra numerum(?) sex sexagenas™) census predicti exi-
stentes®) pro cera et candelis ad divina officia missarum predictarum exponere debent et tenen-
tur. Ad que omnia et singula suprascripta gerenda, exercenda, ordinanda et disponenda memora-
tus Laurencius donator et dotator consulibus prefatis, ponens eosdem in locum suum, dedit
et tradidit plenam, liberam et omnimodam potestatem et mandatum speciale — hoc solum expres-
s0, quod omnes devoluciones occasione mortis et post mortem incolarum ville predicte non ad
ipsos consules, sed ad amicos consanguineos propinquos decedencium devolvantur; culpe vero
omnes sive omne®), de quacumque racione vel ex causa in dictis bonis provenientes, pro paupe-
ribus dicti hospitalis deputentur — promittens solempni stipulacione predictam donacionem ac
alia omnia et singula suprascripta in omnibus suis clausulis et punctis rata, grata et firma habere
et tenere, nec contravenire vel contrafacere aliqua racione sive causa, ingenio seu modo, de iure
vel de facto, per se vel interpositam personam, sed predicta omnia et singula inviolabiliter per-
petuo observare. Super quibus omnibus et singulis suprascriptis prefatus Laurencius donator
petuntQ) sibi per me notarium publicum infrascriptum confici et fieri unum vel plura publicum
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seu publica instrumenta, ad maioremque et meliorem cautelam omnium premissorum sigilli sui
proprii de certa sua sciencia presens publicum instrumentum appensione mandavit communiri.
Acta sunt hec anno, indictione, die, mense, hora, pontis et loco quibus supra, presentibus reve-
rendo in Cristo patre et domino domino Iohanne, episcopo Luthomisslensis,? necnon honorabili-
bus et discretis viris dominis magistro Iohanne de Colonia, officiali curie episcopalis Lutho-
misslensis, Petro de Morassicz, Laurencio in Albatis villa, ecclesiarum plebanis Martino Swen(?)
et Nicolao, cantore consistorii Luthomisslensis, predictis procuribus® et aliis multis testibus cir-
ca premissa fide dignis.

Et ego Mathias, natus quondam Duchconis de Cladna Pragensis diocesis, auctoritate imperi-
ali notarius publicus scribaque causarum consistori®) Luthomislensis iuratis predictis” donacio-
nem aliisque omnibus et singulis suprascriptis dum sic, ut premittitur, fierent et agerentur, una
cum prenominatis presens interfui testibus eaque sic fieri vidi et audivi, aliis certis prepeditus")
negociis per alium fideliter scribi, procuravi, hic me cum manu propria subscripsi, publicavi et in
hanc publicam formam redegi, signoque et nomine meis solitis consignavi, sigillo quoque ipsius
Laurencii Tulowecz donatoris vero et proprio et de mandato ipsius speciali sigillavi, requisitis")
in fidem et testimonium omnium et singulorum premissorum.

4 indiccionis*“ v B. — ¥, denariorum*“ v B. -9 ,,ac*“ v B. =", cappelani“ v B. - ¥, eius“ v B. -1, effectu* v B. -9

,.grossorum v B. = grossos“ v B. -V grossos“ v B. -7 , et pro“ v B. =, ipsum* v B. =%, omnium* v B. -V
Leffectuv B. =™  successores“ v B. =V, sexagenarum* v B. -9 , excrescentes“ v B. =), emende v B. -9, petiv-
it“v B. =%, procuratoribus“ v B. -9 ,,consistorii“ v B. =V, predicte v B. =, prepeditis“ v B. - ,, requisitus“ v B.
D Viz listina SOkA Svitavy, AM Litomysl, inv. & 26. % Viz listina SOkA Svitavy, AM Litomysl, inv. & 28. % Jan IV, Zelezny,
biskup litomysisky.

3) 1407 Cervenec 8. Litomysl

Jan, litomysisky biskup a kapitula litomysiska potvrzuji donaci Vaviince Toulovce z Tremosné
pro Spital v Litomysli ve vsi Trusnov na zakladeé Vaviincovy donacni listiny sepsané verejnym
notarem (srov. inv. ¢. 27), kterou inzeruji, a potvrzujici listiny ceského krale Vaclava IV. (srov.
inv. ¢. 26).

Na pergamenovych prouzcich privéseny peceti: litomysiského biskupa Jana z cerveného vos-
ku v misce z prirodniho vosku a litomysiske kapituly z prirodniho vosku v misce z téhoz vosku.
Janova pecet zachovala. Pecet kapituly poSkozena.

Orig. pergamen lat., SOkA Svitavy, Archiv mésta Litomysl, inv. ¢. 28.

Na dorzu: ,Numero 22 littera hospitalis; Manifest Yana biskupa i s kapitolou, latinskej,
potvrzeni na dani Taulowczowa na $pital litomyssky 1407, die 8 Iuly.

Nos Iohannes, Dei et apostolice sedis gracia episcopus Luthomisslensis, notum facimus teno-
re presencium universis, quod in nostra personaliter constitutus presencia discretus vir Laurenci-
us dictus Tulowecz || de Trzyemossna alias de Luthomyssl, quoddam instrumentum donacionis
publicum' in pergameno scriptum sigilloque ipsius Laurencii Tulowecz proprio pendenti in pres-
sula pergameni || sigillatum, sanum et integrum, non viciatum non cancellatum nec in aliqua sui
parte suspectum, sed omni prorsus vicio et suspicione carens exhibuit et ostendit nobisque pre-
sentavit, cuius quidem tenor " sequitur per omnia in hec verba:

[Nasleduje znéni listiny verejného notare Matyase. z r. 1407, VI. 7. Viz ¢. 2.]

Post cuius quidem instrumenti donacionis et dotacionis exhibicionem et presentacionem fuit
nobis pro parte dicti Laurencii Tulowecz donatoris cum instancia debita supplicatum, quatenus
prefatam donacionem auctoritate nostra ordinaria de benignitate solita confirmare et approbare
dignaremur. Nos igitur considerantes, quod hospitale in civitate nostra Luthomissl suprascriptum
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nimis modico necessitatis stipendio sit dotatum volentesque pauperum debilium et infirmorum
in dicto hospitali degencium inopiam et penuriam pio presidio beneficii nostri sublevare, animo
deliberato et de certa nostra sciencia, de consensu eciam serenissimi principis et domini domini
Wenceslai, Romanorum et Bohemie regis, prout in litteris ipsius regie maiestatis® nobis similiter
exhibitis et ostensis plenius dinoscitur contineri, necnon honorabilium et religiosorum fratrum,
prioris, custodis, cantoris, scolastici ac totius capituli ecclesie nostre Luthomisslensis infrascrip-
torum ad hoc consensu accedentes et assensu, predictam donacionem ratam habentes et gratam
in omnibus suis clausulis et punctis presentibus approbamus ipsamque iustam videntes atque
piam, auctoritate nostra, qua fungimur in hac parte, confirmamus perpetuo robore valituram,
ipsum censum decem et septem sexagenas grossorum minus novem grossos, ut premittitur, dic-
to hospitali sanctorum apostolorum et usibus infirmorum debilium in eodem degencium appro-
perantes, incorporantes et anectentes. In cuius rei testimonium presentes litteras fieri et sigilli
nostri maioris munimine iussimus roborari.

Nos vero Iohannes prior, Iohannes custos, Nicolaus cantor, Martinus scolasticus, totumque
capitulum ecclesie Luthomisslensis supradicte peticionibus et supplicacionibus ex parte Lauren-
cii Tulowecz donatoris suprascripti nobis cum instancia debita porrectis tamquam piis et iustis
favorabiliter inclinati, propter condicionem hospitalis sepefati et sustentacionem debilium in
eodem degencium meliorem divinique cultus augmentum, accendentesque, quod iusta et pia
petentibus non est denegandus assensus, donacionem et dotacionem suprascriptam in omnibus
suis clausulis et punctis similiter ratam et gratam habentes animo deliberato et de certa nostra sci-
encia, non compulsi nec coacti nec aliquo circumventi errore, sed sponte et libere, maturo pre-
habito consilio, unanimiter et concorditer, nullo penitus discrepante ad premissa omnia et singu-
la consensum nostrum benivolum dedimus et adhibuimus et presentibus damus pariter
et assensum. In cuius rei testimonium presentes litteras sigillo capituli nostri ad sigillum reve-
rendi in Cristo patris domini episcopi Luthomislensis memorati appensione iussimus communi-
ri. Datum et actum Luthomissl anno Domini millesimo quadringentesimo septimo, die octava
mensis ulii.

D Viz listina SOkA Svitavy, AM Litomysl, inv. &. 27. ? Viz listina SOkA Svitavy, AM Litomysl, inv. & 26.

4) 1408 unor 3. Litomysl
Purkmistr a rada mésta Litomysl oznamuji, ze Vavrinec Toulovec z Tremosné daroval rocni
prijem 23 kop grosii prazskych bez 9 grosu ze svych vsi Trusnov a Mladocov Spitalu v Litomysli
pod patrondt litomyslské méstské rady. Stanovuji se podminky darovani, pouziti jednotlivych cas-
tek a postup v riznych situacich.

Pecet deperd., piivodné privésena na pergamenovém prouzku.

Orig. pergamen lat., SOkA Svitavy, Archiv mésta Litomysl, inv. ¢. 29.

Na dorzu: ,Numero 23; Ksaft Wawrzincze Taulowcze na dani $pitalu litomyslského a ze
konselé litomyssti ten $pital k spravé své to piijimaji. 1408 [Datum ocisténi] Panny Marie.
Numero 7. Pfiznany*

Nos Petrus Swenn(?) magister civium, Mathias zemelrock, Troyanus, Laurencius pannifex,
Niczco pistor, Petrus gleczl, Martinus pannifex, Iohannes de Choczna,' Laurencius dictus Iastr-
zab, lohannes sutor || prope piscinam, Nicolaus pellifex et Blasco Chudy nunccupatus, iurati sca-
bini civitatis Luthomisslensis, tenore presencium publice recongnoscimus (!) universis, quod
honestus vir Laurencius dictus Tulowecz || de Trzyemosna alias de Luthomissl veniens ad ple-
num nostrum consilium confessus est viginti tres sexagenas grossorum denariorum Pragensium
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minus novem grossis census annui et perpetui, scilicet super villa Trussnow de || cem et septem
sexagenas minus novem grossis et super villa Mladoczow? sex sexagenas grossorum predicto-
rum, ad hospitale nostrum in medio eiusdem civitatis Luthomislensis situatum pro pauperibus
et infirmis in eodem degentibus et decumbentibus se donasse, ordinasse perpetue et legasse ani-
me sue et omnium parentum ac proximorum suorum ob remedium et salutem, quem quidem cen-
sum idem Laurencius Tulowecz nobis et successoribus nostris ad regendum, gubernandum iure
perpetuo ac pacifice possidendum comisit, incorporavit et deputavit, prout hoc in littera regali
cum sigillo magestatis (!) desuper confecta® plenius dinoscitur contineri. De quibus quidem
viginti tribus sexagenas grossorum minus novem grossis tredecim sexagenas grossorum predic-
torum septimanis singulis et perpetue per circulum anni sabatis diebus per quatuordecim grossos
pro viginti duobus pauperibus ac infirmis in prefato hospitali decumbentibus et degentibus, vide-
licet duo lati grossi semper tribus pauperibus aut infirmis eisdem sine negligencia dividere
et distribuere volumus et debemus, licet sint aut transsirent, multi vel pauci halenses pro uno
grosso. Post quarum quidem tredecim sexagenarum grossorum distributionem resultabunt seu
remanebunt tredecim grossi, quos debemus exponere pro edificiis, vitris et aliis reformacionibus
quibuscumque hospitalis supradicti. Et de prefatis viginti tribus sexagenis grossorum minus
novem grossis sex sexagene grossorum, utputa singulis annis et perpetue ad festum sancti Galli
tres sexagene grossorum et ad festum sancti Georgii similiter tres sexagene grossorum predicto-
rum pro victu et amictu dande et levande sunt per cappellanos ipsius hospitalis de villa Trussnow
supradicta; ubi remanebunt viginti et unus grossi, de quibus nos promittimus et debemus singu-
lis annis et perpetue ad festum sancti Galli decem grossos cum medio et ad festum sancti Geor-
gii similiter decem grossos cum medio dare et exponere pro cera ad divinum officium ibidem
comparanda et deinde danda cappellanis prescriptis. Necnon de duabus sexagenis grossorum
census pretacti predicte ville Mladoczow singulis annis et in evum ad festum sancti Galli unum
stamen grisei panni pro octuaginta grossis inter sex pauperes et infirmos vestiendos viliorem
et pauperiorem vestem tunc temporis habentes et pro residuis quadraginta grossis eiusdem pecu-
nie sexaginta ulnas de tela pro decem lintheaminibus ad lectisternia ipsorum infirmorum et pau-
perum protunc magis in lectisterniis deficiencium ac in prescripto hospitali decumbencium, vide-
licet ad quodlibet lintheamine sex ulnas eiusdem tele recipiendo, quamlibet ulnam per singulos
octo halenses computando emere et comparare debemus, impedimento quolibet postergato. Item
pro tribus leprosis foris civitatem nostram boemicalem ultra fluvium, ubi itur versus Altam
Mutam* in Gaza consueta morantibus alteram dimidiam sexagenarum grossorum predicti census
similiter singulis septimanis per circulum anni sabatis diebus perpetue duos grossos minus tribus
halensibus sic, quod semper quattuordecim diebus tres lati grossi cum medio, super grossos sep-
tem halenses cuilibet leproso cedent et debentur, sed ultimis duabus ebdomadis anno quolibet
inter eosdem tres leprosos tantum per tres grossos per nos et successores nostros dividi debent
et largiri; nam in eisdem duabus ultimis ebdomadis deficient sex halenses, quibus iidem leprosi
carebunt. Quorum omnium et singulorum pauperum ac infirmorum unacum leprosis in numero
sint et esse debent viginti quinque, scilicet viginti duo pauperes et infirmi in prelibato hospitali
et tres leprosi, non pauciores neque plures. Et quicumque aliquem pauperem seu infirmum in
eodem hospitali mori contingerit, extunc debemus loco illius defuncti mox alium, videlicet mise-
rabilem personam defectuosam, cecam aut infirmam surrogare; necnon quando unus vel duo aut
omnes tres leprosi de ipsorum prefata Gaza morientur, extunc inmediate vice illorum tot infirmos
et pauperes in prenotato hospitali ordinare et adiungere pollicemur, cui vel quibus pecuniam sep-
timanalem eorundem leprosorum defunctorum dare debemus et promittimus, quocienscumque
fuerit opportunum. Si vero post longum aut brevem decursum temporis unus vel duo aut alii tres
leprosi huc venirent mansionem habere volentes, quos ad dictam Gazam debemus assumere
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et tantis pauperibus forcioribus in supradicto hospitali languentibus et iacentibus ipsorum pecu-
niam septimanalem aufferre atque abstrahere et eisdem leprosis dare ac porrigere viceversa.
Ceterum volumus, si aliqua mulier rixosa, contenciosa seu litigiosa foret et existeret inter pau-
peres et infirmos in ipso hospitali, extunc huiusmodi mulierem rixosam debemus licenciare de
eodem et loco sui substituere et locare aliam bonam mitem pacientem ac benignam. Eciam inhi-
bemus, quod de cetero nullus de nostris pauperibus et infirmis iaceat nec lectum habere presu-
mat demptis, advenis et alienis in ecclesia eiusdem hospitalis, ut non fiat fetor nec feteat homi-
nibus ibidem intrantibus vel orantibus nunc et semper; ista condicione adiecta, quando pauperes
et infirmi sederent in ipso hospitali aut foras, similiter demptis, advenis et alienis racione ele-
mosinarum ipsis propter Deum dandarum et langiendarum et quantum eisdem dabitur, sit mul-
tum aut paucum, hoc idem ad communitatem ipsorum pauperum et infirmorum dare astricti sunt
et tenentur. Volumus insuper, quod nullus pauperum aut infirmorum supradictorum in prescripto
hospitali decumbencium et degencium res, vestimenta, pecunias ac alia bona quecumque, si quas
aut que habuerit, nequeat nec habere debet auctoritatem seu potestatem quoquam legandi, donan-
di et distribuendi, sed quidem pocius huiusmodi res et bona qualiacumque pro utilitate et usu
comunitatis aliorum pauperum et infirmorum semper ibidem debeant perpetuis temporibus rema-
nere. Si vero aliqui pauperes et infirmi in sepefato hospitali aliquo tempore deficerent, extunc
septimanalis pecunia eorundem debet reponi et in reposito haberi et de consilio, scitu et consen-
su nostro exponi pro vitris ad fenestras, edificiis aut aliis reformacionibus dicti hospitalis, ubi-
cumque fuerit opportunum; de qua pecunia reposita et deinde exposita pro vitris et reformacio-
nibus ut premittitur nobis racio seu computacio dari debet per alios nostros conscabinos ad
huiusmodi pecuniam taliter exponendam constitutos. Et si in prescriptis villis Trussnow et Mla-
doczow fierent desolaciones hereditatum aliquarum ita, quod aliquem censum acquirere et extor-
quere ibidem non possemus, extunc pauperibus et infirmis in eodem hospitali iacentibus debe-
mus abstrahere et aufferre tantum, quantum deficeret in censu supradicto; isto non pretermisso,
quod cappellanus noster et sui successores ipsius hospitalis debent nos et successores nostros
habere pro collatoribus dominis et patronis necnon ipsi sub iugo et ad placitum nostrum semper
sint et esse debent. Et quandocumque nos et successores nostri censum acquirere non possemus
in temporalibus seu iure seculari, extunc ipsi cappellani possunt et debent acquirere, extorquere
et citare iure spirituali villanos et censuales dictarum villarum Trusnow et Mladoczow, si opus
fuerit pro censu prenotato. Hoc eciam incluso, quod antedictus Laurencius Tulowecz post obi-
tum suum cappellano protunc existenti et suis successoribus dedit, contulit, legavit et deputavit
medium molendinum suum cum medio orto et medio prato ad illud pertinentibus in villa Dess-
na’ ante et prope thabernam eiusdem Laurencii Tulowecz habitis et situatis ad habendum, tenen-
dum, utifruendum iure perpetuo ac pacifice possidendum pro una missa singulis feriis quartis
perpetue ad honorem sancti Nicolai confessoris in dicto hospitali mox post mortem suam legen-
da, anime sue et omnium parentum ac proximorum suorum ob remedium et salutem; ita videli-
cet, quod ipsi capellani post mortem eiusdem Laurencii Tulowecz, ut prescribitur, singulis annis
et perpetue de dicto medio molendino et de proventibus eiusdem ad festum sancti Georgii sep-
tem grossos cum medio et ad festum sancti Galli similiter septem cum medio grossos ad eccle-
siam in Mladoczow pro lampade sub pena excomunicationis dare tenebuntur. Et quandocumque
generalis berna fieret seu transsiret in regno per edictum et mandatum dominorum imperatoris
aut regis Boemie, extunc idem cappellanus aut sui successores de supradicto medio molendino,
medio orto et medio prato, si dominus castri in Richenburg,® qui est aut pro tempore fuerit ad
instanciam precum suarum eos supportare noluerit, septem grossos cum medio in castrum
Richenburg predictum dare debent et tenentur; hoc eciam adiuncto: quocienscumque ipsi cap-
pellani in dicto hospitali infrascriptas missas singulis feriis secundis, missam defunctorum feri-
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is quartis de sancto Nicolao, feriis quintis de Corpore Cristi, feriis sextis de Passione Domini
et sabatis diebus de Beata Virgine Maria singulis annis et perpetue legendas non legerent vel
legere obmitterent, tot vicibus inciderent seu incurrerent penam unius grossi, ipso facto, quod ad
communitatem eorundem pauperum et infirmorum ibidem dare tenemur et pagare. Item quando
cappellanus noster ipsius hospitalis viam universe carnis ingrederetur, extunc nos et successores
nostri mox alium probum, ydoneum et honestum loco illius defuncti loci ordinario debemus pre-
sentare, canonice confirmandum. Percepit, quod sepefatus Laurencius Tulowecz ex relatu veri-
dico transseunte aut existente berna generali, quod alias ab antiquo de pretacta villa Trusnow tan-
tum dabantur quinque fertones grossorum collectoribus eiusdem berne, sed Pesco de Uherska,’
antiqus videlicet pater Petri de eadem, empta olim ipsa villa Trusnow convertebat eosdem quin-
que fertones grossorum in dando ipsam bernam ad suam summam; si autem prelibatus Petrus pro
nunc hoc idem facere conaretur, extunc nos domino nostro episcopo notificare debemus, sibi sup-
plicando, quatenus dignaretur scribendo inducere eosdem collectores berne, ut ipsi talia eundem
Petrum de Uherska facere non permittant. Sed si ipsi collectores berne ad peticionem eiusdem
domini nostri episcopi dictos quinque fertones grossorum hominibus nostris dicte ville Trusnow
non parcerent nec supersederent, quibus collectoribus homines dicte ville semper et omnino pro
regia berna eosdem quinque fertones grossorum dare tenebuntur ita, quod predicti quinque fer-
tones grossorum vel alia pecunia quecumque ipsius berne eadem villa Trusnow non ad predic-
tum Petrum de Uherska nec ad successores suos spectent vel pertineant, neque per aliquem even-
tum eis dentur per homines supradictos. Si vero prescripti collectores ipsius berne ad instanciam
precum dicti domini nostri episcopi Luthomislensis supportarent, parcerent et supersederent pre-
dictos quinque fertis grossorum hominibus ville Trusnow antedicte, extunc berna regalis ad
memoratum dominum episcopum Luthomislensem, qui pro tempore fuerit, racione tutorie bono-
rum legittime pertinebit; pro qua berna regia eorundem bonorum nostri hospitalis nos eisdem
domino nostro aut successoribus suis episcopis humiliter supplicabimus et supplicare debemus,
quatenus ipsi eandem bernam pure propter Deum pro edificiis, vitris ad fenestras aut aliis refor-
macionibus dicti hospitalis dare et tribuere dignarentur, quibus pecuniis per eosdem nostros
dominos datis vel dandis de consilio et consensu suorum exponere debemus pro necessariis sup-
radictis eiusdem hospitalis. Item existente berna generali ut supra, extunc in dicta villa Mladoc-
zow de una aratura tres grossi, de sex quartalibus agri quinquagintaquatuor grossi, de duabus
desertis virgis agri quinque grossi et de pastore similiter quinque grossi in casu, si antedicti col-
lectores berne ad peticionem nostram aut eorundem hominum de Mladoczow minus recipere nol-
lent de pastore prescripto et de scriptura conveniant et ordinent iidem villani homines utriusque
ville Trusnow et Mladoczow, quomodo remissius et levius poterint cum eisdem collectoribus
berne concordare, nam alias dati sunt de qualibet villa earumdem quinque vel sex grossi. Item
quando prefati collectores berne in Altam Mutham pervenerint ad colligendam aut recipiendam
eandem bernam regalem, tunc nos prima die loquamur et loqui debemus domino nostro episco-
po memorato sibi supplicando, quatenus ipse dignetur dirigere litteram supplicacionis sepedictis
collectoribus berne, ut non noceant nec aliqua dampna inferant bonis prescripti hospitalis, utpu-
ta in Trusnow et Mladoczow, donec ipse non concordaret ex parte nostri cum ipsis aliquomodo
berna pro eadem et ad colligendam eandem bernam iuxta graciam pie et misericorditer in eisdem
villis debet colligi et recipi per nos et successores nostros de qualibet virga agri per singulos ter-
cium dimidium grossorum recipiendo. Ultimo tamen sepedictus Laurencius Tulowecz homines
suos de prescriptis duabus villis Trusnow et Mladoczow a devolucionibus mortuorum dimisit
liberos perpetue et solutis; ita nos similiter huiusmodi devoluciones mortuorum a dictis villis
et ab hominibus nunc et in futurum in eisdem habitantibus et morantibus nolumus recipere, sed
volumus, quod quecumque bona mobilia et inmobilia ibidem de uno amico seu proximo ad ali-
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0s amicos seu proximos cunctis temporibus et perpetue devolvantur seu devolvi debent pleno
iure, contradictione qualibet non obstante. Si vero infra annum et diem a die mortis defuncti nul-
lus apparuerit amicus consanguineus, qui se amicum consanguineum probare posset, extunc agri
et bona mobilia ac inmobilia universaliter universa dicti defuncti ad hospitale memoratum pro
pauperibus per nos distribuenda devolventur, contradictionibus quibuslibet procul motis. Voluit
eciam prefatus Laurencius et disposuit, quod incole earundem villarum Trusnow et Mladoczow
tantum nudum censum solvant et a solucione pullorum, robotarum et aliis dacionibus sint liberi
perpetue et soluti, emendis dumtaxat pro excessibus ipsorum villanorum preexclusis; quas emen-
das nos patroni predicti aut successores nostri pro expensis in iudiciis fiendis pie recipientes ab
eisdem convertere debemus iuxta nostram voluntatem pro laboribus nostris et fatigis. Que omnia
et singula superius expressa nos et successores nostri promittimus pure propter Deum nunc
et perpetue exequi et deducere ad effectum. In cuius rei testimonium et maioris roboris firmita-
tem sigillum prefate nostre civitatis Luthomislensis presentibus duximus appendendum.
[Datum] Luthomisl in crastino festi Purificacionis Beate Virginis Marie anno Domini millesimo
quadringentesimo octavo.

U Choceri, mésto v Pardubickém kraji. ¥ Mladocov, obec v Pardubickém kraji. > Srov. listina SOkA Svitavy,
AM Litomysl, inv. & 26. ¥ Vysoké Myto, mésto v Pardubickém kraji. > Desnd, obec v Pardubickém kraji. 9
Rychmburk, hrad v Pardubickém kraji u stejnojmenné obce, dnes zvané Predhradi. 7 Uhersko, obec v Par-
dubickém kraji.
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Kazda trampota ma svou mez,
kdeze narky tvé jsou dnes,
vzdycky ditvod mas jit dal.

Od 1. unora 1961 do 31. srpna 1981 jsem byl odbornym asistentem na oddé¢leni (katedie)
déjepisu pedagogického institutu (fakulty) v Brné. Dlouhy ten €as zaplnil bezmaéla polovinu
mého profesniho Zivota, z néhoz mi ziistalo v paméti, jak napovida latinsky nadpis predkladané-
ho vypravovani, nékolik nasledujicich vzpominkovych drobnosti.

Vysokoskolskou pfipravu adeptll ucitelstvi zajistuje v moravské metropoli pedagogicka
fakulta. Vznikla roku 1946 jako mladsi sestra ¢tyt fakult Masarykovy univerzity, tj. pravnické,
Iékaiské, prirodovédecké a filozofické. V roce 1953 byla legislativnimi kroky z tohoto univer-
zitniho svazku vy¢lenéna a pfeménéna nejprve na vyssi pedagogickou Skolu a po Sesti letech na
pedagogicky institut. Teprve roku 1964 doslo k jejimu navratu k ptivodnimu nézvu a k zatazeni
zpét do ramce univerzity, ktera vSak z politickych diivodti uz nenesla jméno T. G. Masaryka, nyb-
rz J. E. Purkyné. Fakulta byla umisténa ve dvou budovach na starobrnénské ulici Pofi¢i 7 a 31:
prvni z téchto budov ziskala po Zenském statnim ucitelském tistavu, druhou o néco pozdéji po
Ceském redlném gymndziu (resp. po jeho nasledovnici, tj. Pedagogické skole pro vzdélani ucite-
it narodnich skol).

Do Brna jsem pfeSel z Ostravy, kde na tamnim institutu zpo¢atku vyucoval jediny docent
a spolu s nim vesmés jen odborni asistenti. Naproti tomu ucitelsky sbor brnénského institutu se
v té dob¢ skladal z nepomérné vétsiho poctu vyudujicich s védeckopedagogickymi hodnostmi,
k nimz postupné ptibyvali také prvni jednotlivci s nové zavedenymi hodnostmi védeckymi;
pomérné mala ¢ast odbornych asistentll tam méla akademické tituly, dosazené na posledni chvili
pred jejich zruSenim.

Zatimco ostravsky institut vyrastal takika na zelené louce, brnénsky mohl navazat na exi-
stenci dvou svych predchidkyi. Tato kontinualita institut zbavovala prvnich, i kdyz zdaleka ne
vSech pocateénich obtizi. Nasledkem odlisnych ¢asovych intervalli mély se oba instituty k sobé
jako zndmé biblické protiklady, maly David a obrovity Goliés.

Kruh profesort tvofili tehdy na brnénském institutu fyzik Antonin Bélaf, pedagog Jaroslav
Kopac, hudebni pedagog a sbormistr FrantiSek Lysek, bohemista FrantiSek Svérak, chemik Josef
Trtilek a télocvikar Jindfich Zavodnik. Vsichni byli ustanoveni bezprostiedné po zfizeni fakulty
jako ordinariové jednotlivych obort. Jejich pocateéni politicky aktivismus pod rudymi prapory
postupem doby vyprchaval, coz nejvymluvnéji naznacuje paradoxni pfib¢h prof. Bélate (roku
1948 predsedal na fakulté akcnimu vyboru, a oéistoval ji tak ,,od reak¢nich zivla®, pii jiné Cist-
ce roku 1970 bylo mu ,,pro pravicove oportunistické a antisocialistické postoje zruseno ¢lenstvi
v KSC vylou¢enim).
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Za profesory nasledovala a zvolna se prodluzovala fada docentt, kterou tvofili literarni kitik
a spisovatel Oldfich Audy, biolog Karel Cejnek, historici délnického a komunistického hnuti
Josef Docekal a Silvestr Novacek, fyzik Milo§ Dolezel, pedagogové Ladislav Dvoracek, Franti-
Sek Frendlovsky, FrantiSek HoleSovsky, Josef Kurfiirst a Stanislav Opatfil, vytvarnici Oldfich
Hanzl a Milo$ Slezak, matematicka Eliska Moravusova, rusistka Marie Nékrachova a politicky
ekonom Vladimir Reizenthaler.

Pred rokem 1980 pribyli jesté k profesorim matematik Ladislav Kosmak, chemik Miroslav
Simek aj., k docentim pak pedagogové Bohumir Blizkovsky a Stanislava Kugerova, filozof
Milo$ Dokulil, pfechodné a tedy nakratko télocvikafi Zdenék Hadas, Karel Kubi§ a Antonin
Kubt, vytvarnik Jifi Hadla¢, chemik Viktor Hofmann, muzikolog Vladimir Horak, literarni kri-
tik Zdenék Kozmin, romanista Vladimir Stupka aj. Za pouzivanymi v tomto odstavci zkratkami
aj. skryva se houf védeckopedagogickymi hodnostmi obdarovanych normaliza¢nich prominen-
tl, o nichz nasleduje patfi¢na zminka infra.

Pokud si dobfe pamatuji, z nové zavedenych hodnosti védeckych dosahli ve sledovaném
obdobi tzv. velkého doktoratu (DrSc.) profesofi Holesovsky, Lysek a Simek, zatimco kandida-
turu véd (CSc.) obhajili docenti Blizkovsky, Hofmann, Kubi, Kozmin, Ku¢erova, Moravusova
a Stupka; kromé téch ziskali kandidatskou hodnost rovnéz télocvikari Botfivoj Bartisek a Vladi-
mir Kovatrik, psycholog Josef Hrase, filozof Karel Linhart, pedagog Josef Manak a vytvarny teo-
retik Igor Zhot, ktefi vSichni zahajovali dil¢i pripravy také ke svym pfistim habilitacim.

Je pochopitelné, Ze vétSina ze jmenovanych vyucujicich z 60. a 70. let se zabyvala badatel-
skou ¢innosti pfednostné v oblasti pedagogiky anebo pfislusnych oborovych didaktik, z ¢ehoz
pak vyplyvaly ucasti na tvorbé ucebnicové literatury (ucebnic pro zakladni a stfedni Skoly
a doprovodnych k nim metodickych pfirucek a privodct). Autofi kandidatskych disertaci, které
musely byt tematicky piivodni, vénovali pozornost vyzkumu a kniznimu nebo casopiseckému
zvetejiiovani jeho vysledku také z dalSich obort jak humanitnich, tak pfirodnich véd.

Pfinosnymi kniznimi monografiemi, vzeslymi tenkrat z fakultni pidy, byla prace Novackova
(Mikulovsko a Pohorelicko od ndstupu nacismu k osudnému Mnichovu) a rané prace dvou teo-
retikll z doby pied jejich nucenym odchodem z fakulty, a to Kozminovy z oboru stylistiky (Umé-
ni stylu: uloha jazyka v soucasné proze a Styl Vancurovy prozy) a Zhofovy o moznostech
vychovného vyuzivani vytvarného uméni (Clovék a vytvarné uméni a spoluautorstvi na piehle-
dech Vytvarné uméni ve vychové mldadeze a Cteni o modernim socharstvi).

Mimoto putsobilo na katedrach hudebni a vytvarné vychovy nékolik vyucujicich, kteti se
kromé& pedagogické prace uspésné uplatiovali také svymi uméleckymi produkcemi. K nim patfil
v prvni fadé prof. Lysek, jenz sbiral a upravoval moravskoslezské lidové pisné a byl zakladatelem
slovutného Brnénského detského sboru, ktery pod jeho vedenim koncertoval na domacich i zahra-
ni¢nich pddiich, vystupoval Casto v rozhlase i v televizi a natocil soubory gramofonovych desek.

Z vytvarnika vynikali malif a grafik Jifi Hadla¢, ktery za navrhy kniznich vazeb ziskal fadu
ocenéni doma i v cizing, malif a sochat Hanzl, jenz svymi exponaty zvitézil v soutézi Pohledy
na mésto Brno, a stejné tak malif, grafik, ilustrator a medailér Slezék, ocefiovany zejména za
vytvarnou spolupraci s architekty (slusi se pfipomenout napt. jeho navrhy k architektonickym
doplnktm brnénského Janackova divadla, vytvarné feseni vstupu do vyskové budovy na vysta-
visti pro Mezindrodni veletrh v Brné ad.).

Figuralni obraz fakulty pfitom vSak stale a vyrazné ovliviiovali vyucujici, ktefi pfichazeli
z niz8ich stupiti $kol, po piipadé ze $kolskych ufadi, ale také z nomenklatury KSC. Ti oviem
postradali jakékoliv zkuSenosti z tviiréi prace ve véde, tim méné v uméni, a mnohym z nich
dokonce chybélo i vysokoskolské vzdélani. Celkovy kvalifikacni rist zGstaval proto pomaly
a odpovidajici personalitu urcovaly fakulté pouze nékteré katedry a osobnosti. Takze in compa-

174



RES PARVAE MEMORIALES

ratione s ostatnimi univerzitnimi fakultami se ta pedagogicka v této oblasti stale opozd’ovala
a setrvavala pfed branami skutecné vysoké skoly.

Kritikem této situace a potiebu jeji napravy opakované vyjadroval Zhot a neztstaval pfitom
osamocen. Podafilo se mu totiz seskupit kolem sebe dalsi podobné ,,nespokojence®, ktefi si byli
generaéné blizci a ztotoznovali se s jeho vyhradami a pfipominkami. Koncem dubna 1968 jsem
obdrzel Zhotovu pozvanku na jakousi prvni informacni schiizku. Dopis kon¢il slovy: ,,Je mi lito,
Ze se k tomuto c¢inu odhodlavam az ted, kdy to celé miize vypadat jako dusledek ,lednového plé-
na‘. Lec to je koneckoncui lhostejné. Podstatnéjsi bude, zda se nam podari dat nezvétralé mozky
dohromady a vzit na sebe urcitou miru zodpovédnosti za budoucnost fakulty .

Kratce nato se vytvofila hrstka iniciatord, do které jsem patfil spolu s Hofmannem,
Kozminem, Linhartem a s Vérou Varejkovou. Pocatkem Cervna jsme vyzvali fakultni obec
k ustaveni volného sdruzeni, pro néz byl zvolen nazev Klub mladsich vedeckych pracovnikii. Ten
se ptipojil k tehdejsimu Svazu védeckych pracovnikii, a tak se de facto piihlasil, jakkoliv to neby-
lo ptivodnim zdmérem, k pravé probihajicimu procesu Prazského jara.

Klub vydal programové prohlaseni, volajici po odborném a koncepcnim fizeni fakulty, po
modernizaci vyuky a zejména po Gzkém propojeni pedagogické prace s védeckovyzkumnou,
resp. uméleckou ¢innosti. Dokument, ktery podepsalo n¢kolik desitek vyucujicich, byl predan
dékanovi a jeho prostiednictvim k projednani fakultni védeckou radou. Neztstalo v§ak jen pii
tom. Klub stacil usporadat n¢kolik vetejnych besed a prednasek, formuloval stanoviska k pro-
bihajici tehdy novelizaci vysokoskolského zakona i k jinym aktualnim pedagogickym projektiim,
zorganizoval kurz angli¢tiny pro vyucujici, ktefi se pfipravovali na kandidatské zkousky apod.

V dubnu 1969 se na fakulté konaly volby akademickych funkcionait. Na ptisti funkéni obdo-
bi byl dékanem zvolen Slezdk a prodé¢kany Kozmin (pro védu a vyzkum), Stupka (pro interni stu-
dium) a Reizenthaler (pro studium pfi zaméstnani). Zvolenym ptekazila nastup do funkci invaze
vojsk VarSavské smlouvy a nasilné potlaceni Prazského jara, kdy se na fakulté dostalo ke slovu
tfidn€ internacionalistické jadro strany.

Nastalou éru ¢istek, spojenych s propousténim ze zaméstnani, resp. s pfesuny vyucujicich na
jina pusobiste, oteviela roku 1970 provérkova komise, v niz sehral roli inkviziéniho soudce
byvaly adékar a vedouci brnénské pobocky Historického iistavu CSAV Vaclav Pesa. Komise
vyfkla na fakulté prvni odstrasujici verdikty: na jejich zaklad¢ byl Slezak preveden z ucitelské-
ho na neucitelské pracovisté, ¢imz mu mélo byt znemoznéno dalsi jeho plsobeni na studenty
(dostal na starost architektonickou upravu a vytvarnou vyzdobu fakultnich budov); Stupka,
jemuz probé&hlo pred univerzitni védeckou radou fadné profesorské fizeni, byl predcasné penzi-
onovan; k rozvazani pracovniho poméru doslo rovnéz s Kozminem, ktery ,,z vlastniho rozhod-
nuti* odesel ucit na venkovské gymnazium, a rovnéz se Zhotem, jehoz praveé vytistény habilita-
¢ni spis Historie vytvarnych skol v Brné byl urCen ke zniceni a prakticky cely naklad pak odeslan
ze skladu fakultni knihovny do sbérny starého papiru v Brné-Lisni.

Zanedlouho po téchto ,,nejpomylenéjSich pfisli pfed provérkové komise a ocitli se ndsledné
na dlazbé kandidati véd, jimz nebylo povoleno dokoncit jejich probihajici habilitacni fizeni:
tykalo se to filozofa Milose Dokulila, psychologa Josefa Hraseho a pedagoga Josefa Manaka;
obdobné nevybiravé se jednalo napf. s bohemisty Jifim Rambouskem a Vérou Vatejkovou, na
jejichz kandidatské disertace byly sice uz vypracovany kladné oponentské posudky, dalsi fizeni
vSak nesmélo probéhnout (Vaiejkové to oficidln€é oznamili v den svolané obhajoby).

Nakonec probéhlo kadrovani ostatnich vyuéujicich podle jejich politickych postoji v roce
1968 a podle stanoviska k praveé zacinajici normalizaci. V jedné skupiné byli ponechéni per-
spektivni, ktefi tak sméli dal pasobit na fakulté, do druhé byli naopak vsazeni neperspektivni,
s nimiz se prestalo ve vykonu povolani pocitat, takze je ¢ekalo dfive ¢i pozdé&ji propusténi.
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Nasledné sérii individualnich vyhazovli nebo pfedCasnych odchodti do dichodu neusli
Oldtich Audy, Véra Aufartova, Véra Bezd¢kovska, Jiti Blazek, Richard Blazek, Bohumir
Blizkovsky, Drahomira Dedkova, Josef Dobias, Anna Dokulilova, Josef Domkar, Miluse Findu-
rova, Olga Grauova, Oldfich Hanzl, Jan Hintenaus, FrantiSek HoleSovsky, Draha Hollanova,
Milena Filipova, Erika Kocianova, Ludmila Kubalkova, Stanislava Kuéerova, Jarmila\ Miku-
laskova, Antonin Ondrousek, Ivan Palenik, Ctirad Prukl, Véra Rabova, Libéna Skalova, Vladi-
mir Spousta, Véaclav Suchének, EvZenie Vardanova, Josef Zoch a ziejmé i dalsi, jejichZ jména se
mi bohuzel ztratila z paméti.

Do roku 1973 bylo z fakulty vypuzeno celkem 29 % vyucujicich, kteti byli vyloucenymi
nebo vyskrtnutymi ¢leny KSC. Timto primérem patfila pedagogicka fakulta k nejhor§im vyso-
kym $kolam nejenom v brnénskych, ale i v celorepublikovych pomérech. Normalizatofi pfitom
kazdému postizenému rozvazani jeho pracovniho poméru zdtvodiiovali nikoliv skute¢nym, nyb-
17 zastupnym argumentem: ,, Nemds kandidatskou disertaci (nebo habilitaci), takze jsi nesplnil
kvalifikacni podminky na obsazeni daného mista odborného asistenta (¢i docenta).

Ze zakopovych ukryt vstali zCistajasna bojovnici proti ,, pravicové oportunistickym a anti-
socialistickym silam “, kterym byl proti srsti socialismus ,,s lidskou tvari a dovolavali se socia-
lismu s ,,husi ktizi“. V tichosti pfitom pomysleli i na sva budouci bydla. Vycitili totiz Sanci, Ze by
za uvédomély boj mohlo néco kapnout. Opravdu taky kaplo a nebyly to kapky jen tak z ledas-
jakého destiku.

Ke zte¢i vyzvali dva oddani marxisté, leninisté a stalinisté, kazdy se svéraznym ptibéhem ve
svém curriculu: Novacek, jenz béhem nacistické okupace Cile funkcionafil v ivanc¢ickém Kura-
toriu, a Docekal, ktery se jako pfislusnik pohotovostniho oddilu SNB zucastnil za inorového
puce drastického zékroku proti protestujicim prazskym vysokoskolakim. Vyzvé vice nez
ochotné vyhovéli dalsi ideologicky a moralné sptiznéni soudruzi. V prvé fadé Frendlovsky, na
n¢hoz byla z dob jeho kolaborace s nacistickym aparatem odhalena spoluti€ast na Skoleni brnén-
skych ugitelil v tzv. rankenheimskych kurzech. Stejné tak S¢adgj, ktery nemohl zapomenout, Ze
byl pted ¢asem v Hostu do domu nazvan Olegem Susem ,, poslednim mamutem dogmatismu “.
Dale Jaroslav Sykora, Eerstvé zvoleny predseda Fakultniho vyboru KSC, o jehoz nastavajici tilo-
ze nemohlo byt pochyb, anebo Josef Vesely, zprvu bigotni katolik a posléze zbésily komunista,
stranicky aparatc¢ik Ludvik Dajcar, jenz pied prichodem na fakultu vedl brnénskou Krajskou Sko-
Iu KSC, ¢&i Karel Hanak. ktery se po unorovém pudéi podilel, jak sam fikal, na vyakcitovani brnén-
skych uciteltl. A kupodivu i dvojice kajicniki, kterd se donedavna angazovala v inkriminovaném
Klubu mladsich védeckych pracovnikii, nyni vSak ptevlékla kabaty, totiz Evzen Valovy a Linhart
(ten se mimochodem po Sametové revoluci pokousel o dalsi prevlek).

Prislusniky této garnitury univerzitni védecka rada z prikazu stranickych organti odmeénila
povysSenim na profesory, potazmo na docenty. VSichni tak dosahli svého ustanoventi ,,za zasluhy*,
aniz by k tomu museli predlozit nalezité védecké prace (feliciter, ponévadz po Casopisech roztrou-
Sené ,,opusy” Docekala, Frendlovského, Sykory, S¢adgje ¢ Veselého mély jenom velmi chabou
uroven, u Dajcara a Handka pak docela absentovaly). Pfitom Vesely a Dajcar neméli ani akade-
mické tituly. A pfesto, co jméno, to profesor nebo docent, piesnéji ,,1ziprofesor anebo ,,1zidocent™.

Vsichni tito narychlo a nenadale povyseni hodnostari ukojili svou touhu po védeckopedago-
gickych hodnostech, které pro né byly do té chvile nedosazitelné. Nejmlsnéjsi z nich dostali vSak
bezostysnou chut’ i na akademické funkce a ani ty jim nebyly odepteny: bez uzardéni si pak pie-
davali na hrud’ insignijni fetézy tu prorektort (Novacek — Sykora), tam zase dékani (Docekal —
Sykora). Ti, pro néz nezbylo misto u doméciho koryta, vydali se za hodnostmi prodékant (veskr-
ze pro politicko-vychovnou ¢innost) jinam: Linhart na lékatskou fakultu a Valovy na Jandckovu
akademii muzickych umeni.
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Teprve pocatkem roku 1990 bylo na zakladé nového vysokoskolského zakona ucinéno spra-
vedlnosti zadost a témto zaslouzilym byla jejich nezaslouzena sousta po zasluze odebrana. Takze
odbornych asistentll. SykorGv propad zamifil na gradus zastupujiciho docenta, ktery vsak uz nee-
xistoval, takze vzapéti poté prodlouzil drahu padu na gradus odborného asistenta. lustae disqua-
lificationes!

Na jednom ze svych prvnich vystoupeni pied fakultni vetfejnosti se novopeceny dékan Doce-
kal, ktery tehdy podpisoval jeden vyhostovaci dekret za druhym a vyslouzil si podle krvavého
chilského diktatora ptezdivku Pinochet, holedbal konstatovanim, Ze chod fakulty pokracoval po
jeji politické ,,oCisté* a s nové pfijatymi vyucujicimi nepierusované dal. Pokracoval, za jakou
vsak cenu?

Své o tom vypovida ptipad z Katedry ceského jazyka a literatury, kde doslo k nahrazeni eru-
dovaného védce primérnym publicistou. Ten prvni musel odejit na venkovské gymnazium, psal
takzvané do Supliku, po Sametové revoluci byl ustanoven profesorem na filozofické fakulte
a uvetejnoval v rychlém sledu za sebou pecliveé knizni eseje z oboru literarni kritiky a estetiky.
Osobni bibliografie toho druhého obsahovala par novinovych kurziv o premiérach brnénské
¢inohry. Nahradu odbornymi tématy téhotného Kozmina védecky neplodnym Veselym nelze
proto klasifikovat jinymi adjektivy, nez jako zlomocnou a zlotfilou. Analogicka situace vyvstala
rovnéz na Katedre vytvarné vychovy a neptiznivé byl poznamenan i profil a chod mnoha dalSich
kateder. Takovéto bylo ono praetium substitutum, ona nahradni cena!

k ok ok

Vzdélani uditelt déjepisu pro obecné a méstanské skoly zajistoval po ziizeni pedagogické
fakulty jeji Historicky semindr. Do jeho Cela byl postaven ,kantor staré Skoly* Zdenck Hajek,
respektovany znalec slovanskych a nejnovéjsich polskych déjin. Prehistorické oddéleni v semi-
nafi vedl pravovérny komunista FrantiSek Kalousek, archeolog dokoncujici vyzkum na znojem-
ském Hradisti sv. Hypolita a chystajici se ke komplexnimu zkoumani bieclavského Pohanska.

S obéma profesory jsem mél moznost setkat se v odlisnych ¢asovych souvislostech; Hajek
me ucil v sekundé brnénského Klasického gymndzia, Kalousek byl zase prvnim mym exami-
natorem na filozofické fakulté a pozdé&ji predsedal oponentské komisi, pfed kterou jsem obhajo-
val kandidatskou disertaci.

Po reorganizacnich peripetiich se zrodila ze seminafe katedra, jejiz struktura se ustalila na
pedagogickém institutu spojenim tii oddéleni. Vedoucim takto konstituované Katedry dejepisu,
obcanské vychovy a zemépisu se stal FrantiSek Frendlovsky, ktery se habilitoval spisem o pro-
blematice vychovy k tzv. védeckému svétondzoru a k védeckému ateismu. Pod jeho rukou se na
vysluni mimokatedralnich aktivit hiala pfedevsim politicka angazovanost, zatimco védeckovyz-
kumna ¢innost byla piehlizena a odstavena na opusténou kolej.

Tyto skutecnosti jsem si v plném rozsahu uvédomil, kdyz jsem byl védeckou radou Kabine-
tu pro déjiny univerzity povéfen zpracovanim piispévku o dosaZenych vysledcich védeckovyz-
kumné a umélecké ¢innosti na fakulté. Piispévek byl uvetejnén v jubilejni publikaci Universitas
Brunensis a dostal jsem se kvuli tomu do ostré hadky pravé s Frendlovskym, ktery mé napadl,
Ze je autorem ucebnic a Casopiseckych ¢lanki (ty ovSem byly veskrze malostrankového rozsa-
hu), a presto jsem pominul jak tuto jeho ,,tvorbu®, tak jeji teoreticky pfinos doty¢nému oboru.
Vytykal mi, ze jsem piispévek napsal nedbalou rukou, na coz si pry stézovaly i dalsi katedry.

Odd¢leni déjepisu a od roku 1963 samostatnou Katedru déjepisu, ktera vzdélavala kandidaty
ucitelstvi na 1. a 2. stupeni zakladni devitileté Skoly, fidil Jaroslav Sykora. Pfednasel narodni déji-
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ny, abych tak fekl, od pravéku k dnesku, daval se vSak Casto zastupovat a rovnéz ke statnicim
pfichdzel examinovanym studentim jenom vyhlaSovat dosazené vysledky. Liboval si ve svo-
lavani predlouhych pracovnich porad, na nichz daval pfed¢itat do§lé ufedni pripisy a ihned k nim
formuloval a diktoval pfislusné odpovédi. Byl pfisnym vedoucim, ktery vyzadoval od podfize-
nych nejenom dodrzovani pracovni kazné, ale i spojovani pedagogické s nepedagogickou ¢in-
nosti.

Zabyval se regionalnimi déjinami rodného Tiebitska, zaméfenymi na vznik a vyvoj KSC.
Dalkové absolvoval filozofickou fakultu a obhajenou tam diplomovou praci mél v umyslu
roz§ifit a ptihlasit jeji upraveny text k dalSimu kvalifikaénimu postupu. Na zaklad¢ takto pfis-
libeného individualniho planu byl na rok 1964 jmenovan zastupcem docenta. Oponentska fizeni
jak k zamyslené kandidatufe, tak k habilitaci vSak probihala liknavé: rukopis byl totiz uchazeci
nekolikrat vracen k pfepracovani, takze pfechodné ustanoveni do zastupitelské hodnosti docen-
ta bylo tfeba kazdym dal$im rokem obnovovat.

Ostatni ¢lenové katedry jakoukoliv badatelskou préci opomijeli. Platilo to jak o Karlu
Boudném, Vére Bezdékovské-Kavkové a Milen¢ Filipové, tak do zna¢né miry také o externim
Stanislavu Opatfilovi, stejné jako o pozd€jsim jeho nastupci Stanislavu Julinkovi.

Odborny asistent Boudny mél peclivé pripravené prednasky z novych a nejnovéjsich obec-
nych dg&jin, protkané citaty a parafrazemi ze Spisu vSech klasikti marxismu-leninismu, Trval na
tom, aby studenti znali u zkousek vse, o Cem se pfi svém radoby presvéd¢ivém prednaseni byt
jen zminil; Asistentka Kavkova nebyla pfijata k externi aspirantufe u prof. Ladislava Hosaka na
olomoucké Palackého univerzité, coz ji odsoudilo k véénému ptisluhovani pii Sykorovych pred-
naskach; druha asistentka Filipova dokoncovala dalkové studium na filosofické fakulté, na vlast-
nim pracovisti zastdvala funkci tajemnice katedry, a méla proto pouze nevelky pedagogicky uva-
zek ze sovétskych déjin. Publikaéni Cinnost vSech téchto pracovniki dohromady byla veskera
zadna.

O trochu lip na tom byl docent Opatfil. Vedl Katedru mimoskolni vychovy a pedagogické pra-
xe (po Sametové revoluci zruSenou po boku natolik zdiskreditovanych pracovist, jakym
byl Ustav marxismi-leninismu anebo Katedra branné vychovy), u Sykory zajistoval externd
metodiku a didaktiku vyu€ovani d&jepisu. Kromé nékolika ¢laneckt z obecné pedagogiky uve-
tfejnil dve faktografické studie o uéiteli-komunistovi Oldfichu Blazkovi; drzel na své katedie Bla-
zkova bratra Richarda, jehoz se vSak na prahu normaliza¢niho obdobi bez rozpakt zbavil
a uvolnéné po ném misto obsadil svou manzelkou. Inu, nebyl na pfilisné vysi ani odborné, ani
moralné. O tempora, o mores!

Na brnénské pracovisté jsem vstupoval s dilé¢imi publikacnimi vysledky a s obsdhlymi
excerpty z ostravskych informacnich zdroj, po jejichz zpracovani jsem jednak obhajil kandi-
datskou disertaci, jednak uvetejnil dvé knizni monografie (ta druha vysla pod nazvem Vitkovické
zelezarny v dobé ndrodni nesvobody a méla neblahy osud: ackoliv bylo jeji vydani ocenéno
zvlastnim uznanim feditele tohoto ostravského koncernového podniku, nedostala se knizka
vibec do distribuce a byla uvolnéna z trezoru teprve az pocatkem roku 1990).

Thned po piichodu do Brna jsem navazal kontakt s Kabinetem balkanistiky a hungaristiky,
ktery pravé zalozil na filozofické fakulté vzacny mij ucitel prof. Josef Kabrda. Chtél jsem totiz
pokracovat v §ir§im vyzkumu Cesko-balkanskych stykt, jehoZ realizaci se dalo pomyslet na
ptipadnou habilitaci.

Sykora mi ponechaval ve vybéru témat volnou ruku, a nemél ndmitek k mym casto opako-
vanym studijnim cestdm do Prahy (tam zejména do Ndrodniho archivu a zvlasté do tehdejsiho
Podnikového archivu Statni banky ceskoslovenské). Jeho pomér byl ke mné zpocéatku vlazny,
postupné se vSak zacal ochlazovat a nakonec vyustil v ledovou sprsku, pii niz se mi nad dalSim
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pusobenim na fakulté zahoupal v jedné dobé umiracek (urcity dil viny na tomto vztahovém vyvo-
ji jsem pfitom nesl také ja sam nerozvaznou akceleraci svého kvalifikacniho postupu).

Onen glacial propukl v roce 1970. V Cervnu byla totiz na fakulté provedena Cistka v podobé
kategorizace vSech vyucujicich a ja jsem se pfitom jevil problematicky. Byl jsem proto zafazen
do kategorie C spolu se 40 jinymi kolegy, s nimiz méla byt na jejich vlastni Zadost uzaviena pra-
covni smlouva s omezenou platnosti. Jak mi sdélil Sykora, chtél pry jednat s dékanem o mém
piefazeni do kategorie B. VétSina stranického vyboru se v8ak proti tomu ohradila, a proto byl
cely muj zvlastni pfipad odkazan ke komisionalnimu projednéni.

Provérkovou komisi vedl Valovy a jejimi ¢leny byli mj. Frendlovsky, Vesely a také vytvar-
nici Jan Jilek, Rudolf Puchytf ad.. VSichni se jednohlasné usnesli na kritickych vyhradach
k mému politickému vystupovani, které branilo ,,0zdravnému procesu‘ viibec a na fakulté zv1ast’.

Komise ,,pracovala“ v zasedaci mistnosti na dékanstvi. Pfede mnou tam byli piedvolani télo-
cvikaika Marie Prasilova a vytvarnik Hadla¢. T¢locvikarka vysla ze zasedacky se slzami v o¢ich
a nebyla s ni o tom zadna fec, pritel vytvarnik mi na otazku, jaké si z toho odnasi pocity, po kra-
tSim zamysleni odpovédél strucné a pienesené: ,, Pachut popela .

Opétnym zatfazenim do kategorie C ovSem moje zalezZitost nekonéila. Naopak. Rok od roku
nabyvala stale hrozivéjSich kontur, nez dospéla do normalizacnim kariéristim jediné vyhovu-
jiciho stadia, tj. k vyneseni verdiktu o mé neperspektivé a neodhabilitovani, anebo naopak
o neodhabilitovani a neperspektivé. Nejde pritom o slovni hficky, ale o pojmenovani kolotoce,
ktery se po dobu nekonecnych Sesti let to¢il kolem mé habilitace.

Roku 1969 jsem na filozofické fakulté odevzdal spis Rozpinavost rakousko-uhersxkého impe-
rialismu na Balkdné s pozadavkem o umoznéni habilitace. Zadost byla fadné evidovéana, porad
ale zdstavala nevyfizena. Na opakované dotazy mi pfislusni prod€kani pro védu a vyzkum
(vysttidali se v této funkci profesofi Jaroslav Kudrna a Josef Ceska) odpovidali, Ze habilitaéni
fizeni zatim nemohlo prob&hnout, nebot’ k nému chybél piislusny souhlas KV KSC. Jakmile se
tak stalo, zformuloval vedouci katedry liSacké zdtivodnéni, podle néhoz zadost o umoznéni habi-
litace nebyla kladné vyfizena a z toho vyplyvalo: ,, Nelze tedy pocitat s dalsim perspektivnim
uplatnénim dr. Necase na fakulté a bude nutno uvazovat o jeho prechodu na jiné pracoviste “.

Po tom v§em na mne Sykora neustale naléhal, abych fakultu opustil z vlastniho rozhodnuti
a nasSel si uplatnéni n€kde jinde. Jenomze kde? V Brné v poloviné 70. let pro historika s mym
renomé mist nebylo. Nezbyvalo tak nic jiného nez smifit se s odchodem nékam jinam. Sledoval
jsem proto konkurzy, vypisované v mimobrnénském prostiedi. Tak jsem se pfihlasil napt. do
Vyzkumného ustavu pedagogického v Praze, nebo do skolskych sluzeb v riznych krajich, véetné
Stiedoceského a Jihoceského. Sine successu, bez tspéchu. Odevsad prichdzely jenom zaporné
odpoveédi, pokud vubec pfichazely.

A tak nastala doba diskriminacnich ustrkt a j& se pachtil v plastiku odborného asistenta s pla-
tem, ktery se nesmél zvySovat; stejné tak mi bylo zastaveno anebo silné redukovano vyplaceni
odmeén; stipendijni pobyt v Jugoslavii, ktery mi jiz schvalilo Ministerstvo Skolstvi, nemohlo se
uskutecnit; analogicky jsem musel zapomenout na studium v archivu Ministerstva
zahrani¢i SSSR, k némuz jsem byl schvalen jako nahradnik; vycestovat za studijnimi tcely jsem
dokonce nesmél ani v ramci tzv. druzeb, které fakulta udrzovala s vysokymi skolami v polské
Vratislavi a v némeckych Drazd’anech ¢i Greifswaldu.

Po péti letech se ale na jevisti s temnou a dusnou atmosférou zjevil zCistajasna deus ex machi-
na. V souvislosti se spojovanim obord v ramci univerzity pieslo totiz studium historie na filozo-
fickou fakultu, a d¢jepisna katedra na fakulté pedagogické zmenila proto dosavadni uspofadani,
zuzila své zaméfeni a podle toho upravila také firmu na Katedru didaktiky déjepisu a regiondl-
nich déjin.
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Z pivodnich pracovnikd zlstal na zménéné a pfejmenované katedfe nakonec vlastné jenom
Julinek, protoze Bezdékovska a Filipova dostaly roku 1973 politicky vyhazov, Boudny presel
posilit Ustav marxismu-leninismu na Jandackové akademii miizickych uméni a Sykora musel
béhem Sametové revoluce na pozadavek studentského stavkového vyboru z fakulty ostudné ode-
jit jako exponent komunistického rezimu a krajné€ neoblibeny kariérista.

Mezitim byla katedra prubézné dopliiovana novymi pracovniky, z nichz néktetfi méli jasno,
jini se teprve rozhlizeli po tématech ocekavané od nich védeckovyzkumné ¢innosti. Nové piicho-
zimi se postupné stali Helena Bébarova, Jaroslav Vaculik (s vyhranénym zajmem o minulost
volyiiskych Cechil), Bohumil Klima ml. (orientovany na archeologicky vyzkum), Marie Mare-
&kova (s prvnimi studiemi o vychodoslovenskych stiedovékych méstech), Véra Sobrové, Franti-
ek Capka (pfipravujici kandidaturu z nejnovéj§ich dé&jin odbortl) a Otto Zwettler (zaméfeny na
Sirokou tematiku z historické demografie). Bébarova se po siatku pfestéhovala do Vidné a zme-
nila pfijmeni na Klein-Watryczova, Sobrova odesla za 1épe honorovanou politickou funkci,
Zwettler se z fakulty vytratil poté, co byl pii své piekvapivé publikacni aktivité naicen z plagi-
atorstvi. Ja jsem byl v disledku zminéné integrace pieveden na filozofickou fakultu a spolu se
mnou rovnéz Mareckova, ta se vSak po ¢ase musela vratit zpét na ptivodni fakultu pedagogickou.

V dalsim mém profesnim Zivoté se od studijniho roku 1981-1982 témét vSechno zjinacilo.
Jiné bylo predevsim pracovisté (Katedra historie a etnografie stiedni, jihovychodni a vychodni
Evropy), jini byli ptedstaveni (FrantiSek Hejl a po ném Josef Kolejka s darem §éft, ktefi nezavi-
deéli, nybrz se t&sili z uspéchi svych podtizenych), jini byli kolegové (mezi nimi i nékdejsi spo-
luzéci a predobii kamaradi Jan Jandk a Vladimir Vaski).

vvvvvv

prof. PhDr. Ctibor Necas, DrSc.,
emeritni profesor Filozofické fakulty MU
Brno

Ceska republika

e-mail: ctibor.necas@seznam.cz
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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro€. 31, 2017, ¢. 2

DROBNOSTI

HISTORICKA POLONISTIKA NA PEDAGOGICKE FAKULTE
MASARYKOVY UNIVERZITY PO ROCE 1989!

JAROSLAV VACULIK

The tradition of historical Polish studies at the Faculty of Education of the Masaryk University
dates back to 1946, when the faculty was founded. In its publications the small historical
workplace at the Faculty of Education in Brno devotes considerable attention to the history of
Poland and Czech-Polish relations.

Key words: Faculty of Education of the Masaryk University; historical Polish studies; after
1989.

Tradice historické polonistiky na Pedagogické fakult¢ Masarykovy univerzity saha k roku
1946, kdy fakulta vznikla. Vyznamnym ptedstavitelem polonistiky v té dobé byl vedouci histo-
rického seminafe prof. PhDr. Zden¢k Hajek (1894-1958), jehoz védecka a publikacni ¢innost
byla az do jeho smrti spjata se studiem perzekuce i¢astnikti polskych povstani v listopadu 1830
a lednu 1863.

Na tuto tradici navazal po r. 1989 autor tohoto piispévku (1947) svym studiem historie Cechii
v nékdejsi Volynské gubernii v letech 1868—1947, kdy tato oblast vystiidala fadu vlad od carské
ptes Prozatimni vladu, ukrajinskou Centralni radu, bolseviky, Druhou polskou republiku, sovét-
skou anexi vychodniho Polska, nacistickou okupaci aZ po obnoveni sovétského rezimu. Spolu
s Frantiskem Capkou (1942) spolupracoval s polskymi didaktiky d&jepisu, zejména z vratislav-
ské univerzity, se kterymi fesili mj. projekt ¢esko-polské spoluprace Historické védomi stiedo-
skolakd (2006-2007). Katedra obdrzela dvakrat podporu Cesko-polského fora MZV, a to na
uspotadani X. ¢esko-polskych dnit 2009 a vydani ¢asopisu Czech-polish historical and pedago-
gical journal (2011). Mezinarodni vySegradsky fond podpofil v roce 2012 usporadani konferen-
ce Medialni aspekty vyuky dé&jepisu v Polsku, na Slovensku a v CR. Aktudlné fesime ve spolu-
préci s vratislavskou univerzitou projekt MSMT Mobility na téma Cesi a Polaci na Ukrajiné ve
20. stoleti.

V 1. 2012 byla katedra historie PAF MU posilena o dalsi odborniky zamétujici se na nékteré
aspekty polskych déjin. StarSimi, zejména cirkevnimi, polskymi déjinami se zabyva Pavel Krafl
(1971), ktery v . 2016 vydal v edici Prace Historického ustavu AV CR monografii Polské pro-
vincialni synody 13.—15. stoleti.?

Dalsi z novych pracovniki katedry Petr Kaleta (1972) se zaméfuje mj. na pasobeni Cechi
v Hali¢i. Své poznatky shrnul v monografii Cesta do Halice, kde pojednal o plsobeni Frantiska

I Ptedneseno na XI. sjezdu &eskych historikil v Olomouci 13. zati 2017.
2 VACULIK, I.: Déjiny volyiiskych Cechii I-III. Praha—Brno 1997-2001.
3 Praha: HU AV CR, 2016
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Rehofe ve vychodni Haligi ve 2. poloving 19. stoleti.* V kolektivni monografii D&jiny Cechii na
Ukrajing> psal o pisobeni Cechil ve vychodni Hali¢i. Zabyva se také etnickymi men§inami na
tizemi nékdejsiho i dne$niho Polska, jako jsou Kasubové a Karaimové. O Karaimech v CSR
pojednal v monografii Tajemné etnikum z Krymu.©

Historicko-polonistické problematice se soustavné vénuji také oba Casopisy vydavané kated-
rou historie PAF MU. Jde jak o Sbornik praci PdAF MU — fada spolecenskych véd, tak o Czech-
polish historical and pedagogical journal.

Sbornik praci vychézi letos jiz ve 31. roéniku. Casopis byl po listopadu 1989 obnoven
13. roénikem v roce 1996. Z ¢eskych autort se polskych dé&jin dotkl zejména Roman Baron, kte-
ry pfiblizil osobnosti prof. Mariana Szyjkowského a prof. Zdeiika Hajka.” Karaimskou proble-
matiku prezentoval na strankach Sborniku praci Petr Kaleta.® Autor tohoto piispévku piispél
mensimi studiemi vénovanymi udajné protipolské ¢innosti Ceskych uciteld na Volyni, ¢innosti
spolecnosti polsko-Ceskoslovenského pratelstvi v Krakové v mezivaleéném obdobi a ptisobeni
Spoleénosti polsko-Geskoslovenského piatelstvi v letech 1946-1951.%

Cenné prispevky k polskym déjinam otiskli také polsti autofi. Doktorand VarSavské univer-
zity Piotr Goltz analyzoval zakladatelské myty a dynastickou tradici u Piastd a Pfemyslovct na
zékladé kronik anonyma zvaného Gallem a Kosmy.!? Radu cennych piispévki k polsko-Gesko-
slovenskym vztahiim v mezivaleéném obdobi publikoval profesor pedagogické fakulty poznan-
ské univerzity Michat Jarnecki.!! Vedle ¢lanki zabyvajicich se didaktikou dé&jepisu psala Grazy-
na Panko z Vratislavi o tom, jak se ¢eskoslovensko-polské vztahy odrazily na strankach ¢asopisu
Wiadomosci literacke v letech 1924—1930.12 Portrét ugitelky, vychovatelky a védkyné Stanista-
Wylg\liemc()wny (1891-1961) predlozila Stefania Walasek z Pedagogického ustavu ve Vratisla-
vi.

Vysledkem uzké spoluprace s Pedagogickym ustavem Vratislavské univerzity je nejen
18 konferenci uspotfadanych v ramci ¢esko-polskych historickych a pedagogickych dnt, ale také
¢asopis Czech-polish historical and pedagogical journal, ktery vychazi od roku 2009. Béhem

KALETA, P.: Cesta do Halice. Frantisek RehoF a pozndni Zivota vychodni Halice ve 2. pol. 19. stoleti. Olomouc:
Votobia, 2014.
Déjiny Cechii na Ukrajiné. Eds. L. Muchina a J. Vaculik. Kyjev: Ceské narodni rada na Ukrajing, 2013.
KALETA, P.: Tajemné etnikum z Krymu: Osudy piislusnikit Karaimské emigrace mezivilecného Ceskoslovenska. Pra-
ha: KLP, 2015.
BARON, R.: Prof. Marian Szyjkowski a Cesko-polska vzdjemnost. Sbornik praci PF MU — fada spolecenskych véd
(dale jen SPPFRSV), &. 27/1, 2013, 5. 79-90; tyz: Zdenék Hajek — cesky (moravsky) historik polskych déjin. SPPFRSV
¢. 26/2,2012,s. 211-222.
8 KALETA, P.: Vyznamnd ceskd stopa ve vychodohalicské Medyce. SPPFRSV &. 28/2, 2014, s. 90-101.
9 VACULIK, I.: O tzv. antipolské cinnosti ceskych kolonistii na Volyni. SPPERSV, &. 28/1, 2014, s. 155-158; tyz: Spo-
lecnost polsko-ceskoslovenského pratelstvi v Krakové v mezivilecném obdobi. SPPFRSV, €. 30/2, 2016, s. 203-205;
tyz: Spolecnost polsko-ceskoslovenského pratelstvi v letech 1946-1951, SPPERSV, &. 26/1, 2012, s. 154-159.
GOLTZ, P.: Mity zalozycielskie i tradycja dynastyczna u Piastow i Przemyslidow na podstawie kronik anonyma zw.
Gallem i Kosmasa. SPPFRSV, ¢. 30/2, 2016, s. 3-23.
JARNECKI, M.: Czas konfrontacji: Lata 1918-1921. SPPFRSV, &. 26/2, 2012, s. 127-165; tyz: Klopotliwy nabytek.
SPPFRSV, ¢. 28/2, 2014, s. 72-89; tyz: Miejsce problematyky ukrairiskiej v relacjach polsko-czechostowackich. SPP-
FRSV, &. 25/1, 2011, s. 57-69; tyz: Pomiedzy konfrontacjg a poprawnoscig v relacjach polsko-czechostowackich.
SPPFRSV, &. 28/1, 2014, s. 61-70; tyz: W strone wzglednej stabilizacji i préb porozumnienia przed i wokél decyzji
rady ambasadoréw. SPPFRSV, €. 29/1, 2015, s. 74-86.
12 PANKO, G.: O stosunkach kulturalnych polsko-czechostowackich v swietle Wiadomosci literackych z lat 19241930,

SPPFRSV, &. 26/2, 2012, s. 185-194.
13 WALASEK, S.: Stanistawa Niemcéwna (1891-1961) — nauczycielka, wychowawczyni i naukowiec, SPPFRSV,
¢.26/2,2012, s. 202-210.
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prvnich osmi ro¢nikt pfinesl fadu cennych pfispévki k polskym déjindm z pera Ceskych i pol-
skych historikii. Z Geskych piispévki to byla predevsim studie Romana Barona o vnimani Cechti
polskou spoleénosti na prikladu Halige.!4 Polsti autofi ptispéli do prvniho &isla studiemi véno-
vanymi Skolstvi zidovské komunity ve Viln¢ v letech 1918-1939 a §kolstvi némecké minority ve
Velkopolsku za Druhé polské republiky.!?

Druhé ¢islo (2010) ptispé€lo k bliz§imu poznani polskych dé€jin ¢lanky polskych autort. Miro-
staw Piwowarczyk z Vratislavi pfiblizil polsko-Ceskoslovenskou spolupraci na ptikladu Polsko-
&eskoslovenského klubu ve Lvové v letech 1926-193816 a Stefania Walasek psala o polsko-
eském dialogu v 19. a na po&atku 20. stoleti.!”

Od tretiho ro¢niku (2011) vychazi Casopis dvakrat rocn€, pfi¢emz prvni ¢isla jsou obvykle
vénovana historii a druha pedagogice. V ro¢niku 2011 zaujme predevsim studie Romana Barona
o &eskoslovensko-polském klubu v Brné v letech 1925-1939.18 Autor tohoto piispévku publiko-
val stat’ o Cesich v Dolnim Slezsku v 18.-20. stoleti.!® Misto slezskych d&jin 17.-20. stoleti
v uéebnicich d&jepisu piiblizil Kamil Stépanek.2® Z polskych autorti se Witold Chmielewski
zabyval védeckym vyzkumem Vyboru slezskych vydavatelstvi Polské akademie véd, ktery od
roku 1933 provadél rozsahlou badatelskou ¢innost ve Slezsku.2! Andrzej Ladyzynski piiblizil
zivot nejvyznamnéjsi obcanky Vratislavi (Edith Stein), ktera zila na prelomu 19.-20. stoleti
a pusobila jako védecka pracovnice a uéitelka.?? Ve druhém ¢&isle tohoto roéniku najdeme i stu-
dii Mirostawa Piwowarczyka vénovanou &innosti polské Skolské matice v Ceskoslovensku
v letech 1920-1938.23 Etnickou skupinou Lemkt v Dolnim Slezsku se zabyvala Anna Haratyk.2*
V témze &isle se Jiti Mihola vénoval marianské poutni tradici ve Slezsku.25

Ve ¢tvrtém rocniku (2012) najdeme ptispévky k polskym dé&jinam piedevsim z pera polskych
historika skolstvi a pedagogiky. Stefania Walasek se zabyvala tlohou periodika Czas pro vzde-
lavani hali¢ské spole¢nosti v 19. stoleti.2® Socialnim a vzdélavacim aktivitam Svazu ob&anské
prace Zen se vénoval Mirostaw Piwowarczyk.2” Na vyuZiti vzpominek Polakt vysidlenych

14 BARON, R.: The image of the Czechs in Polish Society. The Case of Galicia. Czech-polish historical and pedagogi-

cal journal (dale jen CPHPJ), 1/2009, s. 29—42.

WALASEK, S.: Education of the Jewish Community in Vilnius (Wilno) in the years 1918-1939. CPHPJ, 1/2009,

s. 3-10; PIWOWARCZYK, M.: Schools not only for Poles. Education for the German minority in Greater Poland in

the Second Republic. CPHPJ, 1/2009, s. 11-22.

16 PIWOWARCZYK, M.: Polish and Czech Cooperation Exemplified by the Polish-Czechoslovakian Club in Lviv
(Lwow) in the Period between 1926—1935/38. CPHPJ, 2/2010, s. 17-34.

17 WALASEK, S.: Polish-Czech dialogue in 19" and at the beginning of the 20™ century. CPHPJ, 2/2010, s.

18 BARON, R.: The Czechoslovak-Polish Club in Brno (1925-1939). CPHPJ, 3/2011/1, s. 43—-64.

19 VACULIK, I.: Czechs in Lower Silesia in the 18"-20" Century. CPHPI, 3/2011/1, s. 3-12.

20 STEPANEK, K.: History of Silesia in 17"-20"" Centuries and Current Textbooks of History. CPHPJ, 3/2011/1,

s. 13-18.

CHMIELEWSKI, W.: Scientific Research of the Polish Academy of Learning in Cieszyn Silesia in 1930s (The Outli-

ne of the Problem). CPHPJ, 3/2011/1, s. 19-32.

22 L ADYZYNSKI, A.: Edith Stein’s Vision of Marriage and Family. CPHPJ, 3/2011/1, s. 65-72.

23 PIWOWARCZYK, M.: For the Polish Spirit in Transolza (Zaolzie). The Extra-school Activity of Polish School Foun-

dation in Czechoslovakia (Macierz Szkolna w Czechoslowacji) (1920-1938/39). CPHPJ, 3 /2011/2. s. 13-32.

HARATYK, A.: Lemkos in the Cultural Landscape of Lower Silesia. CPHPJ, 3 /2011/2. s. 33-44.

MIHOLA, J.: Balbin'’s Work Diva Wartensis. Contribution to the Marian Pilgrimage Tradition of Silesia. CPHPJ,

3/2011/2, s. 75-84.

WALASEK, S.: “Czas” Periodical as a Source of the Lifelong Education for Galician Society in the 19" Century.

CPHP]J, 4/2012/2, s. 3-12.

PIWOWARCZYK, M.: Selected Forms of Social and Educational Activities of the Union of Civil Activities of Woman

(Zwigzek Pracy Obywatelskiej Kobiet). CPHPJ, 4/2012/2, s. 13-28.
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carskym rezimem v 19. stoleti na Sibif ve vzdélavacim procesu se zaméfila Barbara Jedry-
chowska.28 Kulturni a vzd&lavaci aktivity Sdruzeni pratel regionu Huculil ve vychodnich Kar-
patech zaujaly Annu Haratyk.2*

V patém roc¢niku casopisu (2013) najdeme studii Pavla Krafla vénovanou cesko-polskym
vztahtim ve stiedovéku.3? Na &innost polskych spolkti v Brné mezi dvéma valkami a v letech
1945-1952 se zaméfil Frantisek Capka.3! Jaké misto zaujimaji polské déjiny v &eskych udebni-
cich dg&jepisu zjistoval Kamil Stépanek.32 Z polskych autord prispéla Stefania Walasek studii
o $kolstvi v Dolnim Slezsku v prvnich letech po skon&eni druhé svétové valky.33 Na aktivity pol-
skych kulturnich a vzdélavacich spolkii v Ceskoslovensku v letech 19471958 se zaméfil Miros-
law Piwowarczyk.?* Problematikou regionalniho $kolstvi na polsko-¢eskoslovenské hranici po
roce 1945 se zabyvala Anna Haratyk,3> zatimco Krystyna Dziubacka sledovala ochranu kultur-
niho dédictvi na polskych, Eeskych a némeckych hranicich. Pofadani ,,Ceskoslovenskych vece-
ri* organizovanych Slezskym ustavem v povaleéném Polsku zaujalo Lecha Koscielaka.3¢

V Sestém roc¢niku (2014) se Barbara Jedrychowska vénovala polské spolec¢nosti v ruském
zéboru Polska v prvni poloving 19. stoleti.>” Stefania Walasek se zabyvala legislativnimi akty
polského ministerstva kultu a vetejného vzdélavani usilujiciho o sjednoceni skolskych predpist
platnych pied vznikem Druhé polské republiky v jednotlivych zdborech.3® Parlamentnim disku-
sim o §kolstvi ve Druhé polské republice se vénovala Jolanta Szablicka-Zak.3 Na vzdélavaci
pusobeni Svazu obcCanské prace Zen za Druhé polské republiky se zaméfil Mirostaw Piwowarc-
zyk, 40 zatimco o formovani etnické identity Huculd se zajimala Anna Haratyk.*! Ulohu ugitelt
jako socialnich pracovnikl na piikladu vybranych mést a vesnic Dolniho Slezska v letech
1945-1956 zkoumala Kamila Gandecka.*?

28 JEDRYCHOWSKA, B.: Learning as a Way to Survive: from the Memories of the 19" Century Exiles to Siberia.
CPHPIJ, 4/2012/2, s. 39-50.

29 HARATYK, A.: Extra-Curricular Educational Activity among Young and Adults in Hucul Region (Huculszyzna). Ana-
lyzed from the Perspective of the Association of Friends of Hucul Region. CPHPJ, 4/2012/2, s. 51-60.

30 KRAFL, P.: Czech and Poles in the Middle Ages. CPHPJ, 5/2013/2, s. 73-80.

31 CAPKA, E.: Polish ethnic organisations in Brno between the wars and the years 19451952 and their contribution

to the development of Czech-Polish cultural and Educational relations. CPHPJ, 5/2013/1, s. 21-28.

STEPANEK, K.: Media Reflexion of Contemporary Polish History in Czech History Textbooks. CPHPI, 5/2013/1,

s. 70-75.

33 WALASEK, S.: Education in Lower Silesia in the First Years after the End of the Second World War. CPHPJ,

5/2013/1, s. 10-20.

PIWOWARCZYK, M.: dreas of Cooperation or Competition — Rapport or Conflict? The Polish-Czechoslovakian

Relations Exemplified by the Activity of Polish Cultural and Educational Associations in Czechoslovakia in the Years

1947-1958. CPHPJ, 5/2013/1, s. 29-43.

HARATYK, A.: Regional Education in Polish, Czech and Slovakian Borderline after 1945. CPHPJ, 5/2013/1,

s. 44-52.

36 KOSCIELAK, L.: “Czechoslovakian Evenings” in post-war Poland. CPHPJ, 5/2013/1, s. 64—69.

37 JEDRYCHOWSKA, B.: Cursed with Patriotism. The Educational Potential of Enslavement (Polish Society in the

Russian Partition of Poland in the First Half of the 19" Century). CPHPJ, 6/2014/1, s. 40—47.

WALASEK, S.: Actions of the Ministry of Religions and Public Enlightenment aimed at removing educational diffe-

rences between the former Partitions of Poland in the Second Polish Republic. CPHPJ, 6/2014/1, s. 8-19.

SZABLICKA- ZAK, J.: Discussion about Education in the Parliament of the Second Polish Republic. CPHPJ,

6/2014/1, s. 57-67.

PIWOWARCZYK, M.: Civil Education in the Theory and Practice of Women s Civil Work Association in the Second

Polish Republic. CPHPJ, 6/2014/1, s. 30-39.

41 HARATYK, A.: The Forming of the Ethnic Identity of Hutsul Highlanders. CPHPJ, 6/2014/1, s. 68-76.

42 GANDECKA, K.: Teachers as Social Workers: a Real Challenge in the Process of the Integration of Local Commu-
nities from 1945 to 1956 as Exemplified by Towns and Villages in Lower Silesia. CPHPJ, 6/2014/1, s. 89-97.
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V sedmém ro¢niku Casopisu (2015) najdeme ptispevky k polskym déjindm nejen z pera pol-
skych a Ceskych, ale i brazilskych autord. Adrian Malikoski a Lucio Kreutz se totiz zabyvali pol-
skym $kolstvim ve staté Rio Grande do Sul v letech 1875-1938.43 Z polskych autort se Barba-
ra Jedrychowska vénovala ,,malému polskému domovu® v Tomské gubernii na Sibifi na pfelomu
19. a 20. stoleti.** Jolanta Szablicka-Zak zkoumala, jak velky hlas mély etnické minority v par-
lamentnich interpelacich tykajicich se $kolstvi za Druhé polské republiky.*> Na vzdélavaci roli
litevskych kulturnich a $kolskych organizaci ve Vilenském vojvodstvi Druhé polské republiky se
zamé&fil Mirostaw Piwowarczyk.*® O perzekuci Geskych ugitel na polské Volyni v prvni polo-
ving 30. let 20. stoleti psal autor tohoto piispévku.*’

Osmy ro¢nik casopisu (2016) ptinesl k polskym déjinam piispévky polskych a ukrajinskych
autord. Na nejstarsi polské a Ceské d&jiny se zamétil doktorand VarSavské univerzity Piotr Goltz,
ktery psal o dynastickych tradicich Piastl a Piemyslovci.*® Fenoménem polskych pohraniénich
mést v prvni poloving 19. stoleti se zabyvala Barbara Jedrychowska.*® Kulturni Zivot Lemkii od
konce 19. stoleti do 30. let 20. stoleti pfiblizili ukrajinsti autoti Dmytro Hertsjuk a Iryna MyScy-
$yn ze Lvova.>? Vztah metropolity ukrajinské feckokatolické cirkve Andreje Septyckého k ukra-
jinské mladezi nastinila Nadja Zajackivska rovnéz ze Lvova.! Podilem Spoleénosti na podporu
vystavby statnich kol v severovychodnim pohrani¢i Druhé polské republiky se zabyvala Stefa-
nia Walasek.>2 O vzdélavaci praci Svazu slovanskych Zen v Polsku a CSR v mezivale¢ném obdo-
bi se zajimal Mirostaw Piwowarczyk.>3

V leto$nim prvnim ¢isle Zurndlu ptiblizil autor prispévku védecké dilo vztahujici se k ¢esko-
polskym vztahtim brnénského historika Zdefika Hajka (1894—1958).54 Politi historici z Vratisla-
vi se zabyvali vzdélavaci roli Zwigzku Pracy Obywatelskiej Kobiet a jeho ¢asopisu Praca Oby-
watelska za Druhé polské republiky (Miroslaw Piwowarczyk),>> plisobenim jednoho

4 MALIKOSKI, A. — KREUTZ, L.: Polish Ethnic Schools in Rio Grande do Sul (1875-1938). CPHPJ, 7/2015/2,
s. 50-57.

44 JEDRYCHOWSKA, B.: 4 Siberian Bielystok — the Polish Small Homeland in the Tomsk Gubernya (turn of the 19"

and the 20" Centuries). CPHPJ, 7/2015/1, s. 46-54.

SZABLICKA-ZAK, J.: The Voice of Ethnic Minorities on Issues of Education in Interpellations of the Members of

the Parliament of the Second Republic of Poland (1919-1939). CPHPJ, 7/2015/1, s. 39-45.

PIWOWARCZYK, M.: Educational role of Lithuanian Cultural and Educational Associations in the Wilno Region in

the Second Republic of Poland. CPHPJ, 7/2015/1, s. 8—18.

VACULIK, I.: The Problems Facing Czech Teachers in Polish Volhynia in the First Half of the 1930s. CPHPJ,

7/2015/1, s. 3-7.

GOLTZ, P.: Who, where and why? Foundation Myths and Dynastic Tradition of the Piasts and the Premyslides in

Chronicles of Gallus Anonymus and Cosmas of Prague. CPHPJ, 8/2016/2, s. 13—43.

49 JEDRYCHOWSKA, B.: The Phenomenon of a Polish Kresy Town on the Lithuanian-Belarusian Territory in the 15!
Half of the 19" Century. CPHPJ, 8/2016/1, s. 88-98.

50 HERTSJUK, D. — MYSCYSYN, L.: Ukrainian Cultural-Educational life in Lemkovina from the End of the 19" Cen-

turies to the 1930s. CPHPJ, 8/2016/1, s. 77-87.

ZAJACKIVSKA, N.: Andrey Sheptytsky — an Educator and a Caretaker of the Ukrainian Youth. CPHPJ, 8/2016/1,

s. 99-107.

52 WALASEK, S.: Participation of the Society for the Support of the Construction of State Schools in the Realisation of

Construction Projects in the North-eastern Borderlands of the Second Republic of Poland. CPHPJ, 8/2016/1,s. 11-21.

PIWOWARCZYK, M.: The Educational Work of the Slavic Women's Union in Poland (and Czechoslovakia) during

the Interwar Period — Ideas, Postulates, and Selected Examples. CPHPJ, 8/2016/1, s. 22-35.

54 VACULIK, J.: A Historian of Czech-Polish Relations Zdenék Hajek (1894-1958). CPHPJ, 9/2017/1, s. 3—6.

55 PIWOWARCZYK, M.: The Educational Role of the Journals of Social and Educational Associations in the Second
Republic of Poland as Exemplified by “Citizen Work” of the Women's Citizen Work Association. CPHPJ, 9/2017/1,
s. 7-18.
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&esko-polského ucitele na Volyni v mezivale¢ném obdobi (Piotr Goldyn),>¢ $kolni stavkou
v Bytomi v letech 1906 a 1920 (Joanna Lusek)’ a vztahem statu a cirkve na piikladu Vratislavi
v letech 1945-1956 (Barbara Jedrychowska).>8

Mizeme shrnout, ze malé historické pracovisté na pedagogické fakult¢ v Brné vénuje ve
svych publikacich d&jinam Polska a ¢esko-polskych vztahti pomérné zna¢nou pozornost.

prof. PhDr. Jaroslav Vaculik, CSc.
Katedra historie

Pedagogicka fakulta MU

Pofi¢i 9

603 00 Brno

Ceska republika

e-mail: vaculik@ped.muni.cz

56 GOLDYN, P.: Jozef Smetana — Czech and Polish Teacher in Volhynia in the Twenty-Year Interwar Period. CPHPJ,
9/2017/1, s. 28-35.

5T LUSEK, J.: School Strikes in the Bytom Commune in 1906 and 1920. CPHPJ, 9/2017/1, s. 55-78.

58 JEDRYCHOWSKA, B.: The State and the Church in the Post-War Struggle for the Ideological Aspect of the Polish
Academic Society (Wroclaw 1945-1956). CPHPJ, 9/2017/1, s. 43-54.
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fada spolec¢enskych véd, ro€. 31, 2017, ¢. 2

ZPRAVY

Zemfel profesor Ctibor Necas

Ve véku 84 let zemftel 19. prosince 2017 prof. PhDr. Ctibor Necas, DrSc., ktery v letech
1962-1981 pusobil na katedie déjepisu Pedagogické fakulty MU. Své kontakty s nasim pracovis-
tém neprerusil ani po svém prechodu na filozofickou fakultu, o ¢emz svéd¢i nejen jeho Clenstvi
v konkurzni komisi, ktera v roce 1990 fesila personalni obsazeni nové katedry historie, ale i jeho
vzpominky, které kratce pred svou smrti odevzdal redakci Sborniku a jez publikujeme na stran-
kach tohoto cisla.

Jihomoravsky rodék narozeny 26. Cervence 1933 v Rakvicich absolvoval Filozofickou fakul-
tu Masarykovy univerzity, pracoval jako stiedoskolsky pedagog a poté odborny asistent na Peda-
gogickém institutu v Ostrave. V roce 1962 presel na Pedagogicky institut v Brné, ktery se v roce
1964 stal pedagogickou fakultou brnénské univerzity. Na pedagogické fakulté byl C. Necas po-
véfen vyukou obecnych dé&jin pravéku, starovéku, stiedovéku a raného novovéku a zpocdatku
i narodnich dé&jin sttedoveéku. Zaroven vedl volitelny seminat Mladeznické hnuti na Brnénsku.
Vénoval se i rozvijeni mladych védeckych talentd v rdmci studentské védecké a odborné cinnosti
(SVOC) a pii piipravé diplomovych praci. Byl redaktorem Sborniku praci poslucha¢ti d&jepisu 1.
(1972), ktery se soustiedil na déjiny studentstva v Brné. Byl také ¢lenem redakéni rady naSeho
Sborniku.

Po navratu do Brna pokracoval v Gzké spolupraci se svymi ostravskymi kolegy, predevsim
s Milanem Myskou, se kterym vydal v roce 1964 publikaci Cteni o Ostravé a néstin historie
Ostravsko-karvinského kamenouhelného reviru do roku 1945 nazvany Cteni o reviru. V téze
dobé¢ publikoval v Ostraveé prace Hnuti ostravské revolu¢ni mladeze v obdobi burzoazni repub-
liky (1967) a Vitkovické Zelezarny v dobé narodni nesvobody 1938—1945 (1970).

Novym tématem jeho védeckého badani bylo pronikani ceského kapitalu v ramci monarchie
i za jeji hranice. V Sestém Cisle tohoto Sborniku (1974) se zamyslel nad vyvozni orientaci ¢eské-
ho textilniho primyslu na Balkan, v sedmém c¢isle (1976) priblizil pokusy o vyvoz Eeskych
zem&delskych stroji tamtéz, v osmém cisle (1977) zkoumal hospodarské poméry v Ceskych
zemich v dob€ balkanskych valek 1912-1913 a v devatém (1980) pocatky kapitalové expanze
Ceské primyslové banky do jihovychodni Evropy. Dalsi dil¢i studie publikoval ve Slezském
sborniku (1966), Studia balcanica bohemoslovaca (1970), Otazkach d¢jin stfedni a jihovychod-
ni Evropy 1. (1970), Casopisu Matice moravské (1972) a Sborniku praci filozofické fakulty
brnénské univerzity (1980). Ve Spisech Pedagogické fakulty pak vydal svou monografii o pro-
nikéani rakousko-uherského imperialismu do jihovychodni Evropy pod ndzvem Balkan a ceska
politika (1972), na kterou navazal na filozofické fakult¢ publikacemi Na prahu ¢eské kapitalové
expanze (1987) a Podnikani ceskych bank v cizin¢ 1898-1918 (1993). Na pedagogické fakulte
zpracoval spole¢né s Otto Zwettlerem dvoudilny ucebni text pro posluchace pedagogickych, filo-
zofickych a pfirodovédeckych fakult Dé&jiny védy a techniky (Praha 1985-1987).

Jiz béhem svého plsobeni na pedagogické fakulté se zaméfil na zkoumani osudu ¢eskych
a slovenskych Romii v dobé okupace, a to ve studiich publikovanych v Casopise Matice morav-
ské (1973, 1975 a 1977), Vlastivédném véstniku moravském 1973, Jizni Moravé 1974, Slovac-
ku 1974/75 a 1976/77, Zpravach Oblastniho muzea v Gottwaldove 1975 a 1977, Obzoru Geme-
ra 1979, Zpravodaji Mistopisné komise CSAV 1981 a Spolegenskych védach ve skole 1981. Na
strankach naseho Sborniku psal o diskriminaci Cikdni v mezivale¢ném Ceskoslovensku
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(¢. 10/1981). Na zakladé téchto pfipravnych praci vysla ve Spisech pedagogické fakulty jeho
monografie Nad osudy Ceskych a slovenskych Cikanti v letech 1939—-1945 (1981).

V souvislosti se zavedenim jednotné piipravy uiteltl pro 5.—12. roénik preslo studium uci-
telstvi déjepisu na filozofickou fakultu a katedra dé&jepisu pedagogické fakulty tak ztratila sviyj
raison d'étre. Tehdejsi vedouci katedry, aby uchranil svou pozici, zabranil slou¢eni katedry s filo-
zofickou fakultou, kam mohli pfejit jen Ctibor Necas a Marie Marec¢kova. Necas presel na kated-
ru dé€jin stfedni a jihovychodni Evropy, kde ziskal ptiznivé podminky pro dalsi védeckou praci.
Zasadni zménou se pro néj stalo obdobi po listopadu 1989, kdy se mohla realizovat jeho habili-
tace (1990), znemoznéna v 70. letech, profesura (1992) a doktorat historickych véd (1992). Na
filozofické fakulté pokracoval ve svém studiu perzekuce ceskych Romi a jako prvni upozornil
na problematiku romskych pracovnich tabort. V roce 1991 se podilel na zalozeni Muzea romské
kultury v Brn€ a spolupracoval pfi realizaci pamatnikt obétem cikanskych tabort v Letech u Pis-
ku a Hodonin& u Kunstatu. K jeho zasadnim pracim o romskych dé&jinach patii publikace Ces-
koslovensti Romové v letech 1938—1945 (Brno 1994), Holocaust ¢eskych Romu (Praha 1999),
Romové v Ceské republice véera a dnes (Olomouc 2002) a Romové na Moravé a ve Slezsku
1740-1945 (Brno 2005). Piinosem je i jeho monografie o ptisobeni Gfednich 1ékarek v Bosné
a Hercegoviné v letech 1890-1918 nazvana Mezi muslimkami (1992).

Za svou celozivotni ¢innost byl Ctibor Necas ocenén fadou vyznamenani mj. Cenou mésta
Brna (2008), Cenou Muzea romské kultury (2011) a Cenou Jihomoravského kraje (2013). Jeho
pratelé, kolegové a Zaci mu svoji uctu vyjadrili i kolektivni monografii Mily Bore..., kterou mu
za redakce Radomira Vicka, Tomase Dvotaka a Libora Vykoupila vénovali k jeho sedmdesatym
narozeninam v roce 2003. Také naSe redakce pfipomnéla jeho zivotni jubilea v letech 2003
a2013.

Vzpominame dlouholetého Necasova puisobeni na pedagogické fakulté, na které jeho zaci
a kolegové nikdy nezapomenou. Cest jeho pamatce.

Jaroslav Vaculik
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Vzpominka
na uznavaného politika, dobrého ¢lovéka a vzacného pritele

Pomalu koncilo 1éto, lidé byli jesté plni dojmt z letnich dovolenych, mladez zasedla do $kol-
nich lavic a mésto Znojmo se jiz plné piipravovalo na kazdoro¢ni velkolepou oslavu svatku
vina — Znojemské historické vinobrani. Pi{jemné a slune¢né dny pocatku zari vSak nahle, zcela
neoCekdvané, poznamenala velmi smutna zprava: ,,V utery vecer, dne 5. zafi 2017, zemfel
v dtsledku srdecnich problémi na jednotce intenzivni péce znojemské nemocnice, byvaly prvni
muz Mé&stského Gradu ing. Pavel Balik. Bylo mu 67 let a ve vedeni mésta pracoval neuvéfitel-
nych dvacet jedna let*.

Ing. Pavel BALIK
*9.6.1950 — 1 5.9.2017

starosta Znojma 1994-2006
mistostarosta 2007-2015
zastupitel Jm. kraje ~ 2004-2012
radni Jm. kraje 2010-2012
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Zprava vSechny Sokovala. Sam jsem ji nemohl v prvni chvili uvéfit. Vzdyt jesté v poloviné
srpna jsme spolu telefonicky hovorili a domluvili se, Ze se za¢atkem zafi setkame na starobylém
velkomoravském Hradisti sv. Hypolita. Tam se Casto, tieba i jen na chvili pfi cesté kolem zastavil
a ,,odskocil si tak od ufadovani na radnici®. S velkym zajmem totiz sledoval nové archeologické
objevy, ptal se na postup nasich praci se zachranou a revitalizaci polorozpadlych zemédé€lskych
objektl v byvalém probostském statku, na problémy a té€zkosti se kterymi se potykame a nabizel
také, jak by mésto mohlo néjak pomoci. Prosté spravny a idealni starosta, ¢loveék na svém mistg,
ktery vzdy nejen ochotné naslouchal, ale také poradil a hlavné pomahal. Na setkani s nim jsem se
nejen ja, ale i kolegové a hlavné studenti vzdy t&sili. Byly to pfijemné chvilky, napInéné nejen
hovorem o riznych pracovnich aktivitach a planech, ale také pratelskym povidanim.

Pan inzenyr Pavel Balik, rodak z MoraSic na Znojemsku, byl absolventem Strojni fakulty
Vysokého uceni technického v Brné. Pred rokem 1989 pracoval v Keramickych zavodech Znoj-
mo. Nasledné se dal na drahu profesionalniho politika. V roce 1992 byl zvolen do Snémovny
néarodt Federalniho shromazdéni, ale s koncem Ceskoslovenska zanikl i jeho mandat. V r. 1994
se stal starostou mésta Znojma a tuto narocnou funkci vykonaval nepfetrzité tfi volebni obdobi,
tedy dvandct let. Nasledné piijal funkci mistostarosty, ale také zastupitele Jihomoravského kraje
a v letech 2010-2012 se jako radni Jm. kraje staral o rozvoj kultury v celém kraji. Jeho pracov-
ni nasazeni bylo obdivuhodné. Praci s lidmi a pro ob¢any se vé€noval s plnym nasazenim. Mozna
i to, ze v praci pro blaho a zajmy ob¢anti mnohdy nehledél na cas, se podepsalo na jeho pretr-
vavajicich srde¢nich potizich.

Odesel vyznamny politik, ktery ndm vSem bude chybét. Prosazoval velmi rozumnou filozo-
fii s niz nahlizel na komunalni politiku. Ta se, jak ¢asto tvrdil, nema ¢lenit na levici a pravici, ale

Obr. 2. Pan starosta ing. Pavel Balik hovofi na Hradisti s vedoucim archeologického vyzkumu
doc. B. Klimou pied zahajenim velké mezinarodni komise, s i¢asti 132 hostdi /srpen 2001/. Foto: P. Cer-
mékova.
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vSichni spolecné maji fesit to, co dana obec potiebuje. Pro Znojmo, Znojemsko, ale i pro cely
Jihomoravsky kraj toho udélal mnoho. Za jeho starostovani se Sedé piihraniéni mésto Znojmo
,»vylouplo® do krasy a proménilo v turisty obdivovanou ,,perlu® jihozapadni Moravy. Na Zno-
jemském hradé pripravil setkani prezidenti Ceské republiky a Rakouska. Vyrazné se zasadil
o prohloubeni pteshrani¢ni spoluprace, za coz byl ocenén vysokym rakouskym statnim vyzna-
menanim ,,Za zasluhy*. Na tomto misté nelze zminit vSechny velké, zasluzné Ciny ing. Pavla
Balika, protoze jich bylo opravdu mnoho. K t€ém nejvyznamnéj$im pattilo vybudovani Méstské
plovarny Louka, rekonstrukce Méstského divadla, stal u budovani nového domova pro seniory,
u vzniku znojemské vysoké Skoly a fady dalSich velkych projekti. K nim také nalezi napt. zaji-
$téni financnich prosttedkt z EU ve vysi tfi ctvrté miliardy korun na rekonstrukci méstské kana-
lizace.

Nas, archeology na Hradisti, spojovalo s panem ing. Pavlem Balikem dlouholeté pratelstvi
a spoluprace. Jejich pocatky se datuji do r. 1994, kdy jsme iniciovali vznik Nadace sv. Hypolita.
U kolébky této instituce stala katedra historie Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity
v Brn¢ a Rytifsky fad Kfizovnikt s ¢ervenou hvézdou v Praze. Hlavnimi tkoly Nadace se stala
podpora archeologického vyzkumu velkomoravského mocenského centra ve Znojmeé-Hradisti,
jeho propagace, popularizace, dale to byly cile vychovné vzdélavaci, ale také ochrana pamatek.
Hodlali jsme uzce spolupracovat s méstem a prostfednictvim novych archeologickych objevi
roz§ifovat poznani o nejstarsi historii Znojma. Do vedeni Nadace jsme chtéli angazovat zku-
Seného politika a vyznamnou osobnost Znojemska. Oslovili jsme proto tehdy nového starostu,
ktery se ochotné ujal ¢lenstvi ve Spravni radé a stal se tak nasi velkou oporou a radcem. Plné si
uvédomoval vyznam ¢innosti Nadace a proto aktivné vyzdvihoval a podporoval vSechny pro-

Obr. 3. Pan starosta ing. Pavel Balik /uprostfed/, spolu s panem mistostarostou prof. Josefem Molinem si
prohlizi nékteré propagacni materialy a také projekt architektd na stavebni upravy staré polorozpadlé staje
na Hradisti do podoby planovaného muzea Velké Moravy. Foto: L. Kratochvil.
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jekty i vyvijené aktivity. K nejvétsim, dosud realizovanym projektim patfilo nékolikaleté budo-
vani stalé archeologické expozice na Hradisti. Jiz od pocatkt terénnich vyzkumi na velkomo-
ravském Hradisti jsme snili o postupné vystavbé podobného pamatniku jaky je v Mikul€icich,
nebo ve Starém Mésté u Uherského Hradisté. Vzdyt Znojmo-Hradisté, i kdyz mu diive nebyla
v ramci slovanské archeologie vénovana vétsi pozornost, tak jeho vyznam je srovnatelny se jme-
novanymi velkomoravskymi centry. Po vybudovani expozice usilujeme o zachranu a revitaliza-
ci nékolika hospodarskych objektd na Hradisti, v nichz bychom radi vedle jiz funkéni archeolo-
gické vyzkumné zakladny vytvofili vychovné vzdélavaci centrum. V ném by mohly probihat
ucebni kurzy, seminare, pfednasky pro posluchace Pedagogické fakulty MU, ale i Sirokou vefej-
nost, dale také besedy a bohatd zdjmova Cinnost (krouzky pro déti), kterou by v ramci pedago-
gickych praxi vedli nasi studenti — budouci ucitelé.

Nas prvni, velky projekt se za vyrazné pomoci mésta a predevsim prave pana ing. P. Balika
jiz podatilo uskute¢nit. Troufam si tvrdit, Ze pravé bez jeho pomoci bychom stale jen pteslapo-
vali na misté a spise jen snili o vybudovani expozice, umisténé ve zcela opravené, puvodné polo-
rozpadlé staré staji. Slavnostni otevieni se uskutecnilo u pfilezitosti oslav 1150. vyro¢i ptichodu
Konstantina-Cyrila a Metodéje na Velkou Moravu dne 16. 6. 2013. Nasledné jsme se spoleéné
zacali zabyvat planem na zachranu a revitalizaci nékolika dalsich polorozpadlych, ale pamatkove
chranénych historickych staveb v sousedstvi. V ramci experimentalni archeologie jsme se sous-
tredili také na postupnou vystavbu nékolika objektd malého archeoskanzenu. Pfes vSechny
tézkosti a prekazky se dilo dafi. Snazime se pokradovat v praci, kterou jsme si spoleéné
s ing. P. Balikem vyty¢ili. Hodlame pokracovat v napliiovani i jeho pfedstav o kterych s nami rad

N i o R e
Obr. 4. Starosta ing. Pavel Balik /druhy zleva/ spoleéné s mistostarostou MUDr. Oldfichem Kraiplem,
Ing. V. Skoumalem, mistostarosty Mgr. Josefem Molinem a Ing. Ludvikem Hekrlem navstivili v r. 2004 ar-
cheologickou zékladnu na Hradisti. Tehdy jsme zahajovali stavebni Gpravy staré, vyhotelé staje (v pozadi),
ktera je dnes opravenou budovou zdejsiho muzea Velké Moravy. Foto: L. Kratochvil.
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Obr. 5. Slavnostni otevieni muzea dne 16. 6. 2013. Pan ing. Pavel Balik (tfeti zleva) ve funkci radniho
Jihomoravského kraje pro kulturu pti stfihani pasky a zahdjeni prohlidky expozice ,,Velkomoravsky
Znojem*. Foto: J. Eisenbruk.

Obr. 6. Prvni navstévnici nové expozice. Foto: B. Klima.
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besedoval a pomahal s jejich realizaci. Chceme proto dale aktivné pokracovat v narocnych arche-
ologickych vyzkumech na Hradisti, pfispivat k jejich popularizaci a tim prohlubovat znalosti
o nejstarsi velkomoravské historii Znojma. Také v8ak budeme vénovat pé¢i ochrané a zachrané
pamatek, hlavné nekolika silné poni¢enym budovam v aredlu, které by se jednou mohly stat
objekty vychovné vzdélavaciho centra, pracujiciho pod patronaci Pedagogické fakulty Masary-
kovy univerzity.

Mg¢l jsem velké §tésti, Ze jsem se s Pavlem setkal. Vzdy jsem si velmi vazil jeho ptatelstvi
a byl jsem rad, Ze jsem se mohl nazyvat jeho pfitelem a kamaradem. Spojovaly nas nejen pied-
stavy dal$iho rozvoje Hradisté, ale i nazory na kulturu, védu, historii, vzdélani a koneéné i poli-
tiku.

V zavéru bych rad vyjadril hlubokou soustrast celé truchlici rodiné a soucasné také ujisténi,
ze vzpominka na néj ziistane trvale v paméti nas vSech.

Cest jeho pamatce.
Bohuslav Klima
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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro€. 31, 2017, ¢. 2

ANOTACE

Cessko-Slovackij (Cechoslovackij korpus 1914-1920. Dokumenty i matérialy. Tom 1 Cessko-
Slovackije voinskije formirovanija v Rossii. 1914—-1917. Moskva: Novalis, 2013. 1016 s.

Pivodné planovany dvoudilny, ale s ohledem na velké mnozstvi archivniho materialu bude
realizovan tiidilny, sbornik predstavuje prvni védecké vydani dokumentt k historii ¢eskosloven-
skych legii v Rusku. Anotovany prvni dil zahrnuje dokumenty (ruskych a ¢eskych archivt), které
vznikly od vypuknuti Velké valky v roce 1914 do zacatku obcanské valky v Rusku na konci roku
1917. Poprvé jsou publikovany materialy pochazejici z ¢innosti ruskych ministerstev vojenstvi
a zahrani¢nich véci a také dokumenty ¢eskych organizaci plisobicich v Rusku.

Obsahly korpus zahrnuje 500 dokumentt, dvé pfilohy a tficet dvé strany fotografii. Cenné
jsou také kratké biografie ruskych a francouzskych politickych a vojenskych cinitelti té doby
a také predstavitelll prvniho ceskoslovenského zahrani¢niho odboje. Kniha je uvedena ptfedmlu-
vou k prvnimu dilu, obsdhlym Gvodem z pera Zoji Sergejevny Nénasevy o Cesich v piedveder
prvni svétové valky, formovani ¢eskoslovenskych vojenskych jednotek v Rusku a politické ori-
entaci ruskych Cechtl a Slovakd v pribéhu valky a v revoluénim roce 1917. Dosavadni literatu-
ru a pramennou zakladnu pfiblizila v archeografickém ivodu N. S. Tarokova.
odpovidaji organizaénimu vyvoji ¢eskoslovenskych jednotek v Rusku. Prvni &ast nazvana Ces-
ka druzina zahrnuje materialy datované od srpna 1914 do prosince 1915. Druhy oddil je nazvan
Ceskoslovensky stielecky pluk (prosinec 1915 — duben 1916), tieti Ceskoslovenska stfelecka bri-
gada (duben 1916 — srpen 1917), ¢tvrty Prvni a druhd Ceskoslovenska stielecka divize
(srpen—zaii 1917) a pata Ceskoslovensky sbor (zati—prosinec 1917). Nasleduji dvé piilohy, a to
stat’ Vjaceslava Ruzicky nazvana Historie ¢eskoslovenského sboru a kapitola z knihy Radoly
Gajdy Moje paméti, ktera vysla v CSR v roce 1921.

Kniha vysla s finanéni podporou ruské Federalni archivni agentury a Federalni agentury pro
tisk a masmédia v ramci projektu Kultura Ruska. Predstavuje cenny ptinos pro podani pravdivé-
ho obrazu historie ¢eskoslovenskych legii v Rusku a ¢esko-ruskych vztahti za Velké valky. Bohu-
zel dosud nevysly planované dalsi dva dily, které ptiblizi udalosti let obCanské valky, zejména
pticiny konfliktu s bolSeviky v roce 1918.

Jaroslav Vaculik

RYBKOV, Alexandr Grigorjevi¢: Cechoslovackij korpus v Povolije: 1918 god. Saratov:
Saratovskij socidlno-ekonomiceskij institut Rossijskogo ekonomiceskogo univerziteta
im. G. V. Plechanova, 2017. 219 s.

Udalosti spjaté s ptisobenim ceskoslovenskych legii v Rusku pfitahuji stale vétsi zajem rus-
kych historikd, ktefi citi potiebu se vyrovnat s dosavadni prezentaci legii jako kontrarevolu¢nich
band bilych Cechii (b&logechit), které povstaly proti bolevické vladé délniki a rolnikd. Anotova-
na prace saratovského profesora Rybkova je, kromé uvodu a zavéru, rozdélena do ¢tyt kapitol.

V prvni autor podava prehled dosavadni ruské i ¢eské literatury k dané problematice. Z ruské
literatury to jsou zejména prace tzv. marxistickych historikd, znamych i u nas, jako byli A. Ch.
Klevanskij, ktefi vyzdvihovali ptisobeni ¢eskoslovenskych tzv. internacionalistd a podrobili kri-
tice zradné legie. Ale existovala také ruska historiograficka produkce v emigraci, ktera legie kri-
tizovala za to, Ze spoleéné s bélogvardgjci nesvrhli bolsevicky rezim. Ceska marxisticka historio-
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grafie reprezentovana takovymi autory jako byli V. Kral, J. Ktizek ¢i J. Vesely nasledovala své
ruské kolegy v odsuzovani veskeré ¢innosti legii v Rusku. Druha kapitola se soustied’'uje na
vyklad o Masarykové zahraniéni akci a popisuje vznik ¢eskoslovenskych legii v Rusku. Mimo
jiné pfipomina obsah Masarykova memoranda prezidentu Wilsonovi z 10. dubna 1918 o situaci
v bolSevickém Rusku, ve kterém uvadél potfebu uznat sovétskou vladu de facto, nebot’ bolsevi-
ci udrzi vladu déle, nez se domnivali jejich oponenti. Vzhledem k zaméfeni prace na region
Povolzi, podava autor ve tieti kapitole jeho socialné-ekonomickou charakteristiku.

Nejprve autor uvadi, Ze legionafi v roce 1918 nevystupovali proti bolsevikiim na piikaz Doho-
dy, Ceskoslovenské narodni rady v PafiZi nebo osobn& T. G. Masaryka, ale na zakladé vlastniho
rozhodnuti, které vyplynulo z tehdejsi vojensko-politické situace v Povolzi. Pfipomina dohodu
7 26. biezna 1918, na jejimz zakladé mély legie odevzdat bolSevikiim ¢ast své vyzbroje, a ti méli
zaruCit legiim nerusenou pfepravu do Vladivostoku. Na své cesté nemély byt vlaky s legionafi
podrobovany zadnym kontroldm nebo zadrzovani. AvSak jiz v dubnu 1918 pfichazely stiznosti,
ze bolsevické organy pozadovaly na jednotlivych Zelezniénich stanicich dals$i odevzdavani zbra-
ni. Autor uvadi, Ze dohoda z 26. biezna nebyla dodrzovana predev§im ze strany bolSevikl
a domniva se, Ze mistni organy svtij postup koordinovaly s bolSevickym ustfedim. Problémy byly
i s dodavkami uhli pro parni lokomotivy. Odbocka Ceskoslovenské narodni rady pro Rusko pro-
to rozhodla 5. dubna 1918 pozastavit odevzdavani zbrani dokud nebudou bolSevici plnit smlu-
vené zavazky. Po slibu bolsevické vlady, ze administrativni piekdzky budou odstranény, odbo-
¢ka své rozhodnuti 8. dubna zruSila. Dle autora legionafi odevzdavali zbrané bez vétSich
namitek. Jen zacatkem dubna 1918 odevzdali mimo jiné 50 tisic pusek. Ale jiz 9 dubna 1918
lidovy komisaf narodnosti Stalin natidil provést Gplné odzbrojeni legionaiti. Poté 21. dubna lido-
vy komisai zahrani¢nich véci Cigerin nafidil, na zadost Némecka, rychlou evakuaci némeckych
zajatcll z vychodni Sibife a zastaveni transportu ¢eskoslovenskych oddil na vychod. Podle
némeckého vyslance Mirbacha masovy odchod legionaii z Ruska byl nepfipustny. Podminky
pro konflikt s bolSeviky se tak vytvofily jesté pred tzv. ¢eljabinskym incidentem 14. kvétna 1918.
Po ném nasledoval 25. kvétna ptikaz lidového komisafre vojenstvi Trockého, podle kterého kazdy
Cechoslovak, ktery by byl na Zeleznici zjistén se zbrani m&l byt zastielen na mistg, piislusnici
kazdého vlaku, ve kterém by byl jeden ozbrojeny muz, méli byt uvéznéni v zajateckém tabofte.
Jesté predtim, 23. kvétna, vedeni opera¢niho oddéleni Lidového komisariatu vojenstvi Aralov
naridil zadrzet, odzbrojit a informovat vSechny vlaky legii. Z legionaitt mély byt zformovany
oddily rudogvardéjci a délnicka druzstva. Tyto pokyny ukazaly na nemoznost hladkého vyvoje
udalosti a vytvotily pfedpoklady pro ozbrojeny konflikt. Vyvolaly mezi legionafi znepokojeni,
doslo ke schiizim, na kterych fadovi legionafti pozadovali od velitelli pfijeti odpovidajicich opa-
tieni. Pozadovali probit se vlastnimi silami k mistu evakuace do Vladivostoku. Zmizela vira ve
sliby bolsevikid. Na dal$ich strankach autor popisuje jak postupné ceskoslovenské legie spolecné
s Lidovou armadou Vyboru ¢lentt VSeruského ustavodarného shromazdéni (Komuc) osvobodily
od bolseviki fadu dulezitych center Povolzi, jmenovité¢ Penzu, Syzrai, Samaru, Simbirsk ¢i
Kazan.

Kniha obsahuje, kromé fotografické piilohy, také 67 archivnich dokumentli a jmenny a mist-
ni rejstiik. Dik vyuZziti novych dosud nepfistupnych pramenu, které se poprvé dostaly do
védeckého ob&hu, ma nejen ruska, ale i nase historicka komunita obraz udalosti zcela odlisny od
toho, co bylo prezentovano v nedavné minulosti.

Jaroslav Vaculik
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JIRANEK, Ji#i - BARTECEK, Ivo: Cesi a Slovdci v Chile ve 20. stoleti. Olomouc: Univer-
zita Palackého, 2013. 272 s.

Jiz ve druhém vydani vydala Univerzita Palackého v Olomouci spolecné dilo byvalého
Ceského velvyslance v Chile Jifiho Jiranka a byvalého dékana Filozofické fakulty UP Ivo Bartec-
ka, vénované Ceskym a slovenskym, ale i zidovskym pfistéhovalcim do této latinskoamerické
zemg. Prace je rozdélena do Sesti kapitol, a to na zakladé chronologického principu.

Prvni kapitola se zaméfuje na obdobi do tficatych let 20. stoleti. Autofi uvadi, ze prvni Cesti
pfistéhovalci prichazeli do Chile na prelomu 19. a 20. stoleti. Ve dvacatych letech 20. stoleti byla
emigrace do Chile doporucovana femeslniktim, naopak inteligenci ani délnikiim pfili§ doporu-
¢ovana nebyla.

Vyznamnéjsi poéty Ceskych, pfevazné zidovskych, krajant ptichazely teprve ve 30. letech.
Zajimavym fenoménem byl pfichod pracovnikti Batova obuvnického koncernu, ktery v Chile
zalozil v bieznu 1939 tovarnu jako akciovou spole¢nosti v mésteCku Pefiaflor, 36 km zapadné od
hlavniho mésta Santiago de Chile. Zavod zaméstnaval az 3600 délnika.

Pokud jde o zidovskou komunitu, autofi uvadéji, ze ptichazela do Chile ve vétsim poétu po
vypuknuti svétové hospodarské krize a nastupu nacistd v Némecku. Chile bylo na tfetim misté
v poctu zidovskych pfistéhovalcii a v roce 1939 tamni vlada byla nucena zidovskou imigraci
zastavit. Diky pomnichovské imigraci ¢eska kolonie v Chile vzrostla na 300 rodin.

Tato skutecnost vytvofila pfedpoklad pro zalozeni prvni krajanské organizace v Chile
nazvané Ceskoslovenské sjednoceni. To bylo nahrazeno v roce 1941 Ceskoslovenskym pomoc-
nym vyborem a v roce 1942 Ceskoslovenskym narodnim sdruzenim v Chile, které piisobilo az
do roku 1947. Rada chilskych krajant, zejména z fad zakladatelti obuvnické tovarny Bata, se
zapojila do boju druhé svétové valky na strané Spojenct.

V dalsi, v poradi jiz paté kapitole, se autofi zaméfuji na krajansky zivot po druhé svétové val-
ce a predunorovou a pounorovou emigraci. Jiz pfed komunistickym pievratem pfislo do Chile
nékolik krajant. K velké pristéhovalecké viné pak dochazi po tinoru 1948. Do Chile piislo 289
Cechoslovékii. Na latinskoamerické zemé piipadlo vice jen v piipadé Brazilie (1499), Venezue-
ly (816) a Argentiny (603).

Posledni kapitola se soustfed’uje na situaci krajand po roce 1955 az do soucasnosti. Hlavni
pozornost autofi vénuji ohlasu prazského jara 1968 a zejména srpnové okupace, vcetné nasledu-
jicich migraci a poté migracnim pohybim po roce 1989. Na pocatku 21. stoleti bylo v Chile
registrovano celkem 200 ¢eskych a slovenskych a 67 sudetonémeckych rodin. V této dobé zili
v Chile 334 krajané narozeni na izemi Ceské a Slovenské republiky.

Kniha obsahuje také ctyfi pfilohy, seznam pramenti a literatury, jmenny rejstiik, mapku Jizni
Ameriky, edi¢ni poznamky a informace o autorech.

Jaroslav Vaculik

STUMBAUER, Jan: Vybrane kapitoly z historie télesné vychovy, sportu a turistiky v mezi-
vileéném Ceskoslovensku. Ceské Bud&jovice: Jiho¢eska univerzita v Ceskych Bud&jovicich,
2016. 1. vydani. 379 s.

Hned Gvodem se slusi zdaraznit, ze monografie docenta a vedouciho Katedry télesné vycho-
vy a sportu Pedagogické fakulty Jihoceské univerzity v barvité a koncepcné dobie uspoiadané
praci pojednava o historii t&lovychovy, sportu a turistiky v mezivale¢ném Ceskoslovensku
(1918-1938), kdy pftiblizuje vybrané sekvence druhé etapy vyvoje nasi télovychovy. Text je
vhodné dopliiovan znaénym mnozstvim doprovodnych obrazku jako dobovych fotografii pohled-
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nic, plakati, kinogrami a dals$iho dokumenta¢niho materiadlu. Do publikace jsou rovnéz zatazené
ucelené problémové okruhy z historie ¢s. sportu, pficemz diraz je kladen na jejich komplexnost.
Prace piimo navazuje na predchozi Stumbauertv text s nazvem Vybrané kapitoly z historie télesné
vychovy, sportu a turistiky v ceskych zemich do roku 1918 (2015) a vydany Soubor vybranych
prednasek ze svétovych dejin télesné vychovy a sportu (2014) z pera téhoz autora a jeho kolegu.

Doprovodny dokumentacni soubor pochézi z Sirokého okruhu rozlicnych pramennych zdrojt,
z nichz nejvyznamnéjsimi se staly sbirky fotografii z Narodniho muzea v Praze (historického oddé-
leni) a z Archivu télesné vychovy a sportu. Dalsi vyznamny pramen ptedstavovala elektronicka sbir-
ka historickych pohlednic a fotografii a také dokumentacni zabéry z dobovych novin a Casopisd,
jejichz kvalita vSak byla znacné nizka. Své misto ziskalo na strankédch publikace i n€kolik kinogra-
mi vystiihanych z dostupnych dobovych filmovych zabéru. I ptes jiz zminénou spornou obrazovou
kvalitu na mnohych mistech se vybér dokumentii snazil nabidnout ¢tenafi detailné€jsi obsahovou ana-
lyzu vsech dostupnych souvztaznych pisemnych, fotografickych a filmovych pramenti, dobovych
periodik, literatury, internetovych zdroji a dostupnych pisemnych vzpominek pamétnikti. Autor
v této souvislosti musel rovnéz fesit problém transkripce nazvi a jejich zkratek soubézné s rozhod-
nutim o tom, zda upfednostnit pouzivani téch ptivodnich nebo naopak soucasnych.

I kdyz prace nese prvky systémové studie, je ve skutecnosti eklektickym souborem témat,
doplnénych velkym mnozstvim fotografii, obrazku, pohledt, plakatt, kreseb, kopii dokumentd
a kinogramii. Resi zdanlivé sice kratké obdobi, ale vyznamné, v némz télovychova, sport i turis-
tika prosly v dynamicky a demokraticky se rozvijejicim Ceskoslovensku velkymi kvalitativnimi
1 kvantitativnimi vyvojovymi fazemi. Od prvnich télocviénych spolkti a sportovnich klubt z 60.
a 70. let 19. stoleti se v obdobi po 1. svétové valce velmi rychle zmnohonasobila velikost télo-
vychovnych organizaci a bohaté se rozvinula dosavadni struktura tehdy existujicich sportovnich
odvétvi a sportovnich svazili. V publikaci je predev§im vénovana pozornost ¢eskym télovychov-
nym organizacim, pfi¢emz neni zcela opomenuta aktivita némeckych, slovenskych a zidovskych
etablovanych sportovnich odvétvi. To vSak pfedpokladalo jistou rezignaci autora na pfisnou pro-
porcionalitu sledovanych sportovnich profesi.

V sledovaném dvacetileti se tak spolecnosti oteviely nové moznosti sportovniho rozvoje,
mnohdy do té doby neznamé, a to i presto, Ze u ne bezvyznamné ¢asti nasi tehdejsi vefejnosti se
sport setkaval s negativnim ohlasem a svou celospole¢enskou pozici musel vytrvale a neustale
obhajovat. Systém Cs. télesné kultury mezi dvéma svétovymi valkami korespondoval se spole-
¢enskymi poméry pfedmnichovské republiky. Narodnostni, politicka, hospodarska i ideologicka
ruznorodost statu se plné projevovala i v t€lovychové a sportu, v turistice a skautingu. Autor cel-
kové konstatuje, ze tyto oblasti v sledovaném casovém obdobi zaujimaly vyznamné misto
v kazdodennosti u mnohého tehdejsiho ¢loveéka; prevazné se rozvijely u stiednich vrstev a mezi
inteligenci, a to diky dobrovolné praci tisici funkcionafti a ¢inovnikd.

Prave tato dobrovolna aktivita v naSem tehdejSim télovychovném, sportovnim, turistickém
a skautském hnuti patfila nejenom k jejim hlavnim rysiim, ale i k jejimu historickému odkazu do
pozdéjsich let, a zejména do dnesni doby, kdy sport patii k show, v némz ,,se toci* neuvétitelné
penize. V soucasnosti se stal sport spiSe privilegovanou spolecenskou aktivitou a sférou, v niz
S$pickovi sportovci jsou s pomoci reklamy patfiéné nalezité¢ vyzdvizeni médii a dalSimi nastroji
showbyznysu a doslova nestydaté preplaceni. Piesto mizeme skoncit alespon ¢asteéné optimis-
ticky: télovychova a sport patii k zivotu, dodavaji mu pozitky, které ,,posiluji télo i ducha®, i kdyz
cesta ,.k TyrSovi patii do science fiction. Sportem se vytvareji rovnéz zdravé mezilidské vztahy,
jez utuzuji spole¢enskost lidského byti. Ukolem historie je jeho pozitivni prvky nejenom vnimat,
ale 1 respektovat a zachycovat, dale §itit.

Frantisek Capka
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GOLDYN, Piotr: W kregu polsko-rumunskiej wspolpracy oswiatowej w pierwszej polowie XX
wieka. Wybrane aspekty. Poznan — Kalisz: UAM, 2017. 123 s.

Z pera profesora Pedagogicko-umélecké fakulty Univerzity A. Mickiewicze vzesla mono-
grafie obsahujici Ctyfi pripadové studie vénované polsko-rumunskym kulturnim kontaktim
v prvni poloviné dvacatého stoleti. Kniha neni uspofdddna chronologicky a je dvojjazycna.
Kazda studie ma vlastné dvé kapitoly — jednu v polstiné a druhou v rumunsting.

Prvni studie pfiblizuje pribéh névstévy rumunského ministra Skolstvi Constantina Angeles-
cu v Polsku v roce 1937. Autor se opira o dobovy tisk, ktery podrobné popisoval statni navste-
vu, jez piijela z jediného spratelen¢ho souseda Polska. Jejim vysledkem bylo podepsani dohody
o kulturni spolupraci mezi obéma zemémi, ktera umoziiovala vyménu védeckych pracovniku,
pieklady dé€l polské literatury do rumunstiny a také otevieni studia rumunstiny na Univerzité
Jana Kazimira ve Lvov¢.

Druha z ptedloZenych studii priblizuje prubéh vypravy poznanskych studentti geologie do
Rumunska v roce 1928. Autor Cerpa ze zachovaného deniku, ktery je ulozen v Archivu Polské
akademie véd. Pro studenty z Velkopolska, kteti vesmés nebyli ani ve Lvove, bylo Rumunsko
exotickou zemi, ale za pomoci némciny a francouzstiny se jim podaftilo sblizit se s mistnim oby-
vatelstvem.

Nasledujici studie se vénuje polské casti na svétovém pedagogickém kongresu v Bukuresti
v roce 1928. Ugastnili se ho stfedoskolsti uditelé, ktefi se shodli na nutnosti jednotné osmileté
sttedni skoly, kterd by mladym lidem poskytla jak Siroky vzdé€lanostni rozhled, tak je pfipravila
pro studium na Skole vysoké.

Posledni studie zahrnuje §irsi Casové rozpéti, a to od 90. let 19. stoleti po rok 1945. Zabyva
se osvétovou a edukaéni ¢innosti ¢lenek Kongregace sv. Felixe, kterd méla v bukovinskych Cer-
novicich své nejvychodnéji polozené pusobisté. Kongregace tspé$né pecovala o bezprizorni
mladez, a to jak v dob¢ staré¢ho Rakouska, tak po roce 1918 na uzemi, ktera ptipadlo Rumunsku.
Jeji ¢innost narusila az sovétska okupace severni Bukoviny v roce 1940, ktera byla v roce 1941
pferusena navratem Rumuni, a zejména novou anexi Sovétskym svazem v roce 1944. Cinnost
Kongregace musela byt v roce 1945 zastavena.

Prezentované texty se sice lisi svym tematickym zaméfenim, ale podavaji ptiklady riznych
forem polsko-rumunskych kontaktl v prvni poloving 20. stoleti.

Jaroslav Vaculik

JARNECKI, Michal - KOLAKOWSKI, Piotr: , Ukrainiski Piemont“. Rus Zakarpacka
w okresie autonomii 1938—1939. Warszawa: RYTM, 2017. 378 s.

Historie ¢eskoslovenské zemé Podkarpatska Rus je ¢eskymi historiky zkoumana jen ome-
zeng. Vyjimkou byla konference Podkarpatska Rus v ¢eskoslovenském staté 1918—1945 uspo-
fadana 17. fijna 2014 na Filozofické fakult¢ UK, jejiz materialy ale, na rozdil od jejiho pendan-
tu v Uzhorod¢, nebyly publikovany. Proto je tfeba uvitat praci dvou polskych autorti, z nichz
zejména Michat Jarnecki z Pedagogicko-umélecké fakulty UAM v Kalisi se soustavné zabyva
ukrajinskou problematikou v ¢eskoslovensko-polskych vztazich. Nékteré jeho studie byly otiste-
ny i na strankach naseho casopisu, zejména jeho stat’ Klopotliwy nabytek publikovana v roce
2014 a vztahujici se pfimo k problémim Podkarpatské Rusi.

Anotovana publikace se sice vztahuje predevsim k obdobi autonomie v letech 1938—-1939, ale
prvni polovina knihy piiblizuje historii zem& pied rokem 1918 a zejména v dob& prvni CSR
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(kapitoly druha az pata). Autofi objektivné ocefiuji piinos CSR k civilizaénimu rozvoji zemé kte-
ry je viditelny dodnes a toto obdobi je v paméti obyvatelstva vnimano jako ,,zlaty vek*.

Nicméné upozoriiuji, Ze politickoekonomicka situace na Podkarpatské Rusi za 1. CSR neby-
la bezproblémova. Nevyfeseny byly dva zakladni pozadavky Rusind, a to otazka ustavou garan-
tované autonomie a zemska hranice se Slovenskem. Slozitd byla narodnostni situace, na jihu
prevladali Madaii, ve méstech Zidé, v hlavnim mésté Uzhorodé nejpocetnéjsi narodnostni sku-
pinou byli Cesi a Slovaci. Rusinska vétsina zemé byla narodnostné neuvédoméla, délila se na tii
orientace — velkoruskou, maloruskou a rusinskou. Dosavadni nabozenska hegemonie feckokato-
lické cirkve byla po prvni svétové valce narusena pronikanim pravoslavi. Naprosto nepiehledna
byla politicka situace, kdy jednotlivé politické strany se snazily udrzet kontakt s prazskym ustie-
dim, ale formovaly se pfedevsim podle narodnosti a nabozenské orientace. Neutésené hospo-
datské poméry vedly k radikalizaci malo gramotného obyvatelstva, coz byla voda na mlyn popu-
listickym slibtim KSC, ktera jako vzor blahobytu ukazovala sovétskou Ukrajinu. Tak ve volbach
v roce 1935 na Podkarpatské Rusi zvitézila KSC s téméF 26 % hlasti, zatimco vladni Republi-
kanska strana ziskala necelych 20 %. Zatimco v roce 1929 hlasovalo pro provladni strany 64 %
voli¢u, v dusledku hospodaiské krize ziskaly vladni strany v roce 1935 jen 37 %.
du 1938, ale prvni autonomni vlada vznikla jiz v fijnu 1938. Tomuto obdobi je vénovano osm
kapitol. Autofi pfipominaji, ze pocatek autonomie byl narusen nejen vladni krizi, kdy proma-
d’arsky premiér Andrij Brodij z Autonomniho zemédélského svazu byl nahrazen ukrajinofilem
Avhustynem VoloSynem, viidcem tamni lidové strany, ale pfedevS§im videnskou arbitrazi, ktera
odiala CSR ve prospéch Mad'arska jizni Slovensko a jizni Podkarpatskou Rus véetné jejiho
hlavniho mésta UZzhorodu. To vedlo k obrovskému chaosu, nebot’ vSechny ufady se musely ste-
hovat do nového hlavniho mésta Chustu, provincialniho venkovského méstecka bez dopravnich
spoju (16 tis. obyvatel, z toho jen polovina Rusintl).

Z anotované knihy vyplyva, jak byla postupné omezovana demokracie. Politické strany byly
zakazany, povolena byla pouze ¢innost Deutsche Partei a Ceské narodni rady na Podkarpatské
Rusi. Pro Rusiny vzniklo v lednu 1939 Ukrajinské narodni sjednoceni (UNO) jeko vladni strana
A. Volosyna. Utednim jazykem se stala ukrajinstina, Cesi a Rusové mohli komunikovat s tfady
ve svém jazyce. Rusky se mohlo vyucovat, pokud ve $kole bylo minimaln¢ 40 déti tohoto jazy-
ka. Tricatého prosince 1938 byl vyhlasen novy oficidlni nazev zemé, a to Karpatska Ukrajina.
Vladni strana zfidila také svou ozbrojenou slozku, a to Organizaci narodni obrany Karpatska Sic,
jejimz ukolem bylo mj. ¢elit diverznim utokdm z Polska a Mad’arska v ramci akce Lom.

Podle autorti knihy velkou udalosti v zivoté zemé se staly prvni volby do karpatoukrajinského sné-
mu, které byly vyhlaseny na 12. tinor 1939. PfedloZzena byla pouze jedna vladni kandidatka, neslo tedy
o volby, ale o plebiscit. Mezi 32 kandidaty byl také zastupce Cechii advokat dr. Milo§ Drbal. Tak jako
v jinych totalitnich rezimech vladni strana ziskala 92 % hlasti za Gcasti 92 % volict, ale v hlavnim
mésté obdrzela UNO pouze 2/3 hlasii (polovinu obyvatel zde tvofili Mad’aii a Zidé). Inauguraéni
schiize se za&astnilo pouze 22 z 32 zvolenych poslanciti. Pokud jde o Cechy, z knihy se dovidame, Ze
po ziskani autonomie musela velka ¢ast ¢eskych tfednikti a jejich rodin opustit Podkarpatskou Rus,
ale jesté na pocatku roku 1939 zde bylo na 8,5 tis. ¢eskych ufednikd, policistl a ¢etnikil, coz €inilo
véetné rodin 15 tisic osob. Z 2,3 tis. pfislusnikt finanéni straze bylo jen 106 Rusini, z 950 Cetnikt
pouze 106. Autonomni administrace pozadovala propuiténi tietiny Cechii. Kritizovan byl tidajng
neproporcionalni podet Geskych $kol, ktery ale percentudlng odpovidal po¢tu Cechtl, Slovéke a Zidd,
nebot’ Zidé posilali své déti do $kol Seskych. Napéti vzbudilo jmenovéni gen. Lva Prchaly ¢lenem
autonomni vlady 16. ledna 1939, a to jako ministra dopravy. Jeho nominaci uvital rusofilsky tabor, ale
ostie protestovali ukrajiniti nacionalisté, ktefi hlasali hesla ,,Pry¢ s Cechy* nebo ,,Vyhnat Cechy*.
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V posledni kapitole se autofi zaméfuji na posledni dny Karpatské Ukrajiny. Dne 15. bfezna
1939 se seslo prvni zasedani karpatoukrajinského snému, ktery vyhlasil nezavislost statu Kar-
patska Ukrajina a prezidentem zvolil A. VoloSyna. V tentyz den do zem¢ vpadla mad’arska
kralovska armada v poctu 50 tisic vojaku. Pfes okupaci Ceskych zemi Ceskoslovensti vojaci spo-
le¢né s Si¢ovci na mnoha mistech ¢elili utoku. Volo§yn opustil Chust 16. biezna a odebral se pres
Rumunsko do Prahy. Nastal chaos a mnoho pfislusnikii Si¢e zacalo rabovat ¢eské domy. Teprve
v podveder vstoupili do Chustu honvédi. Do rana dalsiho dne probihala evakuace Cechd. Defi-
nitivn¢ boje skoncily 18. bfezna, kdy do Chustu pfijel regent Miklés Horthy. Uherska Rus se
vratila ke své tisicileté svatostépanské Matce, aby se po dalsich letech ,,vratila“ ke své nové ukra-
jinské Matce.

Autofi knihy vyuzili obsahly archivni material ulozeny v polskych, ¢eskych, slovenskych,
ukrajinskych a mad’arskych archivech, publikované prameny, dobovy tisk, vzpominky pamét-
nikti, dosavadni obsahlou literaturu i internet. To jim umoznilo podat plasticky obraz slozité
vnitropolitické, zahrani¢né politické i vojenské situace zemé v piedvecer druhé svétové valky.

Jaroslav Vaculik

MOTYKA, Grzegorz: Wolyn '43. Krakow: Wydawnictwo Literackie, 2016. 285 s.

Predni polsky historik, ktery se dlouhodobé zabyva déjinami polsko-ukrajinskych vztaht,
pracovnik Ustavu politickych studii Polské akademie véd Grzegorz Motyka (nar. 1967) navazal
na svou ocenlovanou praci Od rzezi wolynskiej do akcji Wisla a na zakladé dalsiho studia ukra-
jinskych, ruskych, britskych a polskych archivii, publikovanych prament, vzpominek pamétnika
a dosavadni odborné literatury polské, chorvatské, ruské, srbské, svédské, ukrajinské, bosenske,
némecké a americké provenience predlozil nova fakta a pohledy na volynisky zlo€in v roce 1943.
Jak uvadi, béhem druhé svétové valky ukrajinsti nacionalisté zavrazdili na Volyni a ve vychod-
ni Hali¢i okolo 100 tisic Polakt. Motyka pfedstavuje volyiisky zlo€in v Sirokém kontextu etnic-
kych cistek za druhé svétové valky a odpovida na zékladni otdzku, a to zda volyiiska fez byla
spontannim vybuchem hnévu ukrajinského lidu nebo doptedu planovanym zlo¢inem. Zamysli se
také nad mistem polskych odvetnych akei viici teroru banderovcil a také pro¢ maji piislusnici
Ukrajinské povstalecké armady (UPA) na Ukrajin€ status narodnich hrdind. Autor pfiblizuje
rovnéz polsko-ukrajinskou diskusi tykajici se zodpovédnosti za zptisobené zlociny.

Kniha je ur¢ena nejen odborniklim, ale i Siroké vetejnosti. Jak uvedl Wojciech Smarzowski,
rezisér filmu Wotyn, ktery byl natogen podle tehdejsich udalosti a byl v Ceské republice prezen-
tovan v srpnu 2017 na filmovém festivalu v Uherském Hradisti, publikace obsahuje vSechno, co
je tieba védét, aby divak filmu porozumél.

Anotovana publikace ale neni jen o Volyni. Pro srovnani zatadil autor samostatnou kapitolu
o analogické situaci v Chorvatsku, o genocidé, kterou provadéli chorvatsti ustasovci vaci Srbim
zijicim v Nezavislém staté Chorvatsko (NDH) v letech 1941-1944. Chorvatsti nacionalisté rov-
n¢z usilovali o etnickou oéistu zemé a pocetna srbska pravoslavna mens$ina (ze 6 mil. obyvatel
bylo 3,3 mil. Chorvatd a 2,2 mil. Srbl) méla byt z jedné tietiny vyvrazdéna, z druhé vysidlena
a zbyvajici ¢ast méla konvertovat ke katolicismu.
daci polského elementu na Volyni a ve vychodni Hali¢i v dob€ od 9. unora 1943 do 18. kvétna
1945. Béhem tzv. antipolské akce zahynulo, jak je vySe uvedeno, asi 100 tisic Polakd, dalSich
300-400 tisic bylo pfinuceno utéct v obaveé o svij Zivot.
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Druhé kapitola se zaméfuje na polsky hnév a pomstu. Teprve po apogeu utoktis UPA v Cer-
venci 1943 vznikly na Volyni partyzanské oddily polské Domaci armady (AK) a byly budovany
zakladny sebeobrany. Obéti polské msty nebylo vice nez dva tisice Ukrajinct. Autor odmita tvr-
zeni, 7e polska policie by méla néco spoleéného s vypalenim Ceského Malina. Cituje zpravu
Organizace ukrajinskych nacionalisti (OUN), podle které 13. Cervence 1943 ,Némci obkli¢ili
a vypalili vesnici Malin Ukrajinsky i Cesky*. Dle Motyky nelze srovnavat planovanou extermi-
naci Polékt na Volyni a ve vychodni Hali¢i s mistnimi polskymi odvetnymi akcemi proti UPA.

Tteti kapitola je vénovana pacifikaci Volyné po ptichodu Rudé armady v lednu 1944. Bé€hem
prvniho ¢tvrtleti bylo na Volyni mobilizovano 100 tisic Ukrajinct a poslano do pfednich linii.
Od pocatku roku 1944 do tinora 1945 Sovéti na Volyni zabili 21 tisic a zatkli 24 tisic ukrajin-
skych nacionalistti. Sovétské ministerstvo vnitra hromadné verbovalo agenty a informatory. Pro
boj s nacionalisty byly formovany tzv. istrebitélnyje bataliony, do kterych byli nucené zatazo-
vani i nékteii volynsti Cesi. Autor odmita srovnavani UPA s AK. Uvadi, ze AK byla formaci
¢isté vojenskou a nadstranickou podléhajici vladé v emigraci, kterd byla koalici riznych poli-
tickych stran. Naproti tomu UPA podléhala fakticky vladé jedné politické frakce, a to Bandero-
vy OUN.

Anotovana kniha ukazuje, Ze v nevelké skupiné historikd, kteti se zabyvaji sledovanym tra-
gickym fragmentem dé&jin Polska a jeho vztahy se sousedy, zaujima prof. Motyka ¢elné misto.

Jaroslav Vaculik

KOPROWSKI, Marek A.: Mord na Wolyniu. Tom 1. Zakrzewo: Replika, 2017. 317 s.

Autor anotované publikace se zaméfuje na osudy Polakll v hrani¢nich oblastech jejich
etnického tzemi. Neni to jenom Volyn, které vénoval jiz pul tuctu knih, ale také napt. Zaolsi,
o kterém napsal dvé prace. Nejnovéjsi studie se opira o relace a dokumenty tykajici se apogea
povstani Organizace ukrajinskych nacionalisti (OUN) a Ukrajinské povstalecké armady (UPA)
v 1ét€ 1943 na Volyni. Je rozdé€lena do deviti kapitol, pfi¢emz prvni zasazuje popisované udalos-
ti do $irSiho kontextu. Pfipomina desatero ukrajinskych nacionalistt, které ukladalo vydobyt
ukrajinsky stat nebo za néj polozit zivot. V hymné OUN se hovofilo o sjednoceném ukrajinském
stat¢ od Sanu po Kavkaz.

Ve druhé kapitole se autor zaméfil na situaci po padu Polska v roce 1939 a vytvoreni némecké
Generalni spravy byvalych polskych tizemi se sidlem v Krakové, kde byli ¢initelé OUN S$koleni
a odtud vysilani na tzemi obsazené Rudou armadou, s cilem provadét zde ,,revolu¢né bojovou*
¢innost, a tak pfipravovat ptidu pro pozdé¢jsi vstup némecké armady. Po némeckém vpadu do
SSSR v ¢ervnu 1941 frakce OUN vedena Stepanem Banderou vyvolala povstani ve Lvové, kde
vyhlasili ukrajinskou vladu v Eele s Jaroslavem Steckem, ktery zdiraznil, ze vSechna odvétvi
budou fidit pouze Ukrajinci a ne Rusové, Polaci a Zidé.

Tteti oddil knihy popisuje spolupraci OUN s némeckymi okupanty. Uvadi, ze némecké
organy obsadily vSechny mozné pozice v administrativé ukrajinskymi Gfedniky, pomocna poli-
cie byla tvofena vyluéné Ukrajinci, z 90 % ¢Eleny OUN. Ukrajinska policie sehrala dalezitou roli
v likvidaci Zid na Volyni, ktera zapo¢ala hned po vstupu némeckych okupantii. Jen do konce
ervence 1941 nacisté zabili na 15 tisic volyfiskych Zidd, na podzim 1941 dalgich 20 tisic. Anti-
semitismus byl soucasti programu banderovské frakce OUN, Zidé byli povazovéni za podporo-
vatele moskevsko-bolsevického rezimu. Likvidovano mélo byt na dvacet narodnosti, které obsa-
dily ukrajinskou ptdu a jedly ukrajinsky chléb. Na jate 1943, poté kdy nebyly naplnény
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ukrajinské predstavy o samostatném state, zacali pfisluSnici pomocné policie pechazet do ilega-
lity. Nacisté pak na Volyni kontrolovali pouze hlavni lokality a Zelezni¢ni stanice.

Nejvétsim nebezpeéim pro banderovce se na jafe 1943 stali sovétsti partyzani, jak autor uka-
zuje ve ¢tvrtém oddilu knihy. Ti méli hlavné diverzni a bojové tkoly. Jejich zasobovaci zaklad-
nou byly polské vesnice, nebot’ partyzani je chranili pied Gtoky ukrajinskych nacionalistd.

V patém oddilu knihy autor ukazuje, Ze etnicka ¢istka na Volyni byla planovanou extermina-
ci polského etnika, jako tzv. okupanta ukrajinského teritoria. Vyjimeéné postaveni méla Bezpe-
¢nostni sluzba OUN s neohrani¢enymi kompetencemi. VSude naverbovala donasece, ktefi infor-
movali o téch, kdo se k ukrajinskému nacionalismu nechovali s nalezitym entuziasmem.
Bezpecnostni sluzba zlikvidovala mnoho Ukrajincd, ktefi varovali Polaky pred utokem UPA.

V Sesté kapitole autor polemizuje s tvrzenim, Ze to byli Polaci, kdo zacal bratrovrazednou
valkou na Volyni. Polaci pfed terorem UPA utikali do mést, kde byly némecké posadky, dobro-
volné se hlasili na praci v Némecku a do polské pomocné policie. OUN toho zacala vyuzivat pro-
pagandisticky tvrdic, Ze Polaci se stali spojenci nacisti. To méla byt dobra zdminka pro ocCistu
Volyné od polského elementu. Tvrdili, Ze Polaci zacali piepadavat ukrajinské vesnice a Ukrajin-
ci se musi braniti. Ve skute¢nosti v dobé apogea utokl na polské vesnice byla polskd pomocna
policie teprve na po&atku svého formovani. Ceského étenafe zaujme ohlas Volyiiského ukrajin-
ského vyboru, ktery zaujal proti vrazdam Polakd negativni stanovisko a uvadél, Ze ,,zatimco
u Orla a Belgorodu Némci bombarduji nase vesnice hoii Derman, Ludvikovka, Malin Cesky...
a jiné vesnice*.

V sedmé kapitole autor na otazku kde se brala krutost antipolskych utokd odpovida, ze §lo
o nacionalistickou, protikiestanskou ideologii propagovanou OUN. Podle programovych postu-
latt Dmytro Doncova Ukrajina bude tehdy aZ na ukrajinské ptidé nebude ani jednoho Zida,
Poléka, Mad’ara, Rumuna, Moskala (Rusa) ¢i jiného cizince. Pfipomina také podil pravoslavné-
ho kléru, ktery vyzyval k vrazdam polského obyvatelstva.

Osma kapitola se soustied’'uje na snahy o obranu polského obyvatelstva, zejména ze strany
polské Domaci armady (AK). Vznikaly zakladny sebeobrany, jedna z nich v ¢eské vesnici Kupi-
¢ov nedaleko polské zékladny Zasmyki v okrese Kovel.

Na této polské zakladné, jak se uvadi v devaté kapitole, byla dokonce vyhlasena Zasmycka
republika jako zarodek budouciho nezavislého Polska. V blizkém Kupicové existovala Ceska
podzemni organizace Aktiv, kterd shromazd'ovala zbrané a navazovala kontakty s polskymi
a sovétskymi partyzany. UPA si chtéla tuto organizaci podfidit, ale neuspéla. Cesi pozadali
o pomoc oddil AK Jestiab. Obranci po celodenni bitvé odrazili ukrajinské banderovce a v Kupi-
gové zistala Ctyficetiélenna skupina polskych partyzani, ktera se spoleéné s Cechy vénovala
zpevnéni fortifikaci. Spole¢né odrazili i dalsi utok banderovcti. V Kupicové se poté intenzivné
formovaly oddily 27. voly1iské divize péchoty AK.

Anotovana prace podrobné, na zékladé vzpominek pamétnikd a dokumentl rtizné prove-
nience, pfiblizuje dramatické udalosti léta 1943, které se tragicky dotkly i osudii volyiskych
Cechd.

Jaroslav Vaculik
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BASLER, Helena — KROUPA, Jiri K. (eds): Die Wiener Tschechen 1945-2015. Ein Beispi-
el fiir eine gelungene Integration? Wien — Praha: Tschechisches kulturhistorisches Institut,
2017. 292 s.

Po desetileté prestavce vySel druhy dil pfispévkl k povalenym déjinam ceské narodnostni
mensiny ve Vidni. K vydani jej pfipravili Helena Baslerovd, pfedsedkyné Kulturniho klubu
Cechti a Slovaki v Rakousku, a Jiti K. Kroupa z Ceského kulturné historického centra ve Vidni
za podpory oddéleni zvlastniho zmocnénce pro krajanské zalezitosti Ministerstva zahrani¢nich
véci CR a pod zastitou velvyslance CR v Rakousku, starosty Vidné a Senatu Parlamentu CR.

Ve stézejni studii anotované kolektivni monografie se socialni historik a ekonom Richard
Basler z Vidné vénuje socialni integraci Cechti a Slovaki, ktefi odesli do Rakouska z politickych
davodu v letech 1966-1983 a jejich inkluzi do jiz existujicich socialnich systému. V ramci soci-
ologického prizkumu byly vypracovany otazky, které se zaméfily na struéné shrnuti jejich zivot-
ni drahy v Ceskoslovensku, okolnosti spojené s piichodem do Rakouska, pomoc rakouskych
instituci a krajanskych spolkli, prvni dojmy z pfijeti, profesiondlni uplatnéni po emigraci,
uplatnéni dalsich rodinnych piislusnikd i osobni vzpominky.

V dalsi studii se videnska sociolozka Margita Urbanek zabyva vysledky integracnich proce-
stt Cechi, ktefi uprchli do Rakouska po srpnu 1968. S ¢asovym odstupem vedla biografické roz-
hovory, na jejichz zéklad¢ osvétlila z novych aspekti migrani procesy konce 20. stoleti
v Rakousku.

Cesky etnolog Stanislav Brou¢ek ve svém pfispévku analyzoval vyznam Vidné pro eské
a slovenské uprchliky a zaroven se vracel k jejich osobnim prozitkim. Neopomnél ani rozdilny
pristup exulantt k byvalé vlasti.

Historik a senator CR Toma§ Grulich se zaméfil na zajimavou problematiku pronikani &es-
koslovenskych bezpecnostnich slozek do prostiedi ceskoslovenského exilu ve Vidni po roce
1968.

Mistoptedsedkyné Kulturniho klubu Cechii a Slovaki v Rakousku Marie Brandeisova publi-
kuje rozhovor, ktery vedla s Karlem Schwarzenberkem, ve kterém se tato vyznamna osobnost
Ceské polistopadové politiky vraci k osobnim zazitkiim z roku 1968, které pfedznamenaly jeho
pomoc ceskoslovenskému posrpnovému exilu.

Nasledujici dva ptispévky videniského slavisty Gero Fischera esejisticky nastinuji dva roz-
dilné lidské osudy, které piivedly jejich nositele po roce 1968 z Ceskoslovenska do Rakouska,
kde kazdy svym zplisobem obohatil bézny zivot taméjsi spolecnosti.

V kolektivni monografii nechybi ani padesat stran obsahujicich vzpominky devatendcti exu-
lanti, piiklad kadrového posudku z doby ,,normalizace* v Ceskoslovensku po roce 1969 a infor-
mace o ¢innosti Kulturniho klubu Cechi a Slovéaki v Rakousku, ktery zalozili emigranti po roce
1968 a ktery mj. vydava casopis Kulturni klub a podporuje historickd badani o déjinach ceské
menginy ve Vidni po roce 1945, kdyz inicioval zalozeni Ceského kulturnghistorického centra ve
Vidni.

Jaroslav Vaculik
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Casopis Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd

vychazi dvakrat rocné a je otevien pluralité nazoru. Pfijima proto vSechny tematicky se vztahu-
jici ptispévky. Rukopisy jsou anonymné posuzovany dvéma recenzenty a z jejich hodnoceni vy-
chazi redakeni rada pri pfijimani rukopisti. S vysledky recenzniho fizeni je autor redakci se-
znamen v nejkrat§$im mozném terminu. Nevyzadané rukopisy redakce nevraci.

1)

2)

3)

K upravé rukopisu:

Rukopis napsany na pocitaci odevzdejte na CD (WP nebo Word) nebo zaslete na e-mailovou
adresu redakce vaculik@ped.muni.cz.

V textu, prosim, dodrzujte tyto pokyny:

Celkovy rozsah textu je maximalné 45 000 znakt (véetné mezer), a to véetné poznamek pod
Carou a abstraktu a kli¢ovych slov v anglicting.

Cifru procent piSeme vzdy takto 20 %, nikoliv takto 20%.

Nézev monografie, Casopisu, ¢lanku nebo studie piSeme vzdy kurzivou, nikoli jinak (napf.
v uvozovkach). Ptiklady: Cesky lid, Ceské mensiny v Evropé a ve svété (Praha 2009) aj.,
nikoli ,,Cesky 1id“, ,,Ceské mensiny v Evropé a ve svét&* (Praha 2009) aj.

Piesné datum (véetné dne a mésice) uvadime vzdy takto: 7. 6. 1935, nikoli 7.06.1935.
Casovy rozsah uvadime vzdy takto: v letech 1939—-1945, nikoli 1939 — 1945 nebo takto
1939-1945.

Rozsah stranek je uveden takto. s. 7-10, nikoli s. 7-10.

Pokud citujeme periodickou tiskovinu, tak ¢. znac¢ime u vSech ¢asopisii a novin jako €. 1,
nikolin 1, Nr. 1, Ne 1, No. 1 aj.

Poznamkovy aparat pfipojte na strankach pod €arou, nikoli souhrnné za celym textem.

4a) V odkazech na archivni prameny dodrzujte toto pofadi tidaji: nazev archivu a jeho umisténi

(pti opakovaném odkazu jen jeho vzitd zkratka), znacka a nazev fondu (sbirky), karton, in-
ventarni Cislo, signatura, nazev nebo popis dokumentu.

4b)V odkazech na odbornou literaturu i publikované texty ve funkci prament dodrzujte toto po-

tadi udajii: Monografie: Jméno autora (v pofadi PRIJMENI — verzalkami, kiestni jméno —
inicialou) — spoluautofi: Ndzev. Podndzev (kurzivou). Misto vydani, rok vydani, rozmezi
stran. Stat’ ve sborniku: Autor stati — spoluautofi (viz vyse): Ndzev. Podndzev (kurzivou).
In: Editor sborniku — spolueditofi (obdobné jako u autora monografie, ale ne verzalkami)
s doplnénim zkratky (ed., respektive edd.): Nazev sborniku. Podnazev (ne kurzivou). Misto
a rok vydani, rozmezi stran. Stat’ v ¢asopisu: Autor stati — spoluautofi (viz vyse): Ndazev.
Podnazev (kurzivou). Nazev Casopisu (piipadné rocnik), rok vydani, ptipadné ¢islo, rozme-
zi stran. Stat’ v dennim tisku: Nazev novin, pfesné datum, rozmezi stran.

Vzory citaci:

Monografie:
CAPKA, F. - SLEZAK, L. — VACULIK, J.: Nové osidleni pohranici ceskych zemi po druhé sve-

tové valce. Brno 2005.

208



INFORMACE PRO AUTORY

Stat’ ve sborniku:

VACULIK, I.: Die Reemigration in der Tschechoslowakei 1945—1948. In: Heumos, P. (ed.):
Heimat und Exil. Emigration und Riickwanderung, Vertreibung und Integration in der
Geschichte der Tschechoslowakei. Miinchen 2001, s. 99-110.

Stat’ v ¢asopisu nebo periodickém sborniku:

STEPANEK, K.: History of Silesia in 17th-20th Centuries and Current Textbooks of History.
Czech-Polish Historical and Pedagogical Journal 3, 2011, No. 1, s. 13—-18.

VACULIK, I.: Optanti z Podkarpatské Rusi v letech 1945—-1948. Slezsky sbornik, 1997, 95,
¢. 1-2, s. 140-146.

Stat’ v dennim tisku:
Narodni prace, 19. 10. 1943, s. 2.

Archivni material:
Moravsky zemsky archiv v Brné, f. C 145 Statni soud, oddéleni Brno, k. 311, inv. €. 1377, fol.
496498, vyjadieni Jaroslava Turecka.
Dvé€ nebo tfi jména se navzajem oddéluji pomlc¢kou s mezerami. Rozpéti stran se uvadi po-
mlckou bez mezer (viz vyse).

5) Pfipojte abstrakt a klicova slova v anglickém jazyce.
Sbornik praci Pedagogicke fakulty Masarykovy univerzity, rada spolecenskych ved bude
s potéSenim publikovat anotace a recenze nejnovéjsi knizni a ¢asopisecké produkce domaci a za-

hrani¢ni a jeho redakce za né predem dékuje.

Redakce
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