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MLADY SEDMDESATNIK FRANTISEK CAPKA

LUBOMIR SLEZAK

The text presented is devoted to the historian doc. PhDr. Frantisek Capka, CSc., from Brno and
his academic and pedagogical work.
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Doc. PhDr. Frantidek Capka, CSc.

Nechce se vefit, Ze predni brnénsky historik a dlouholety vysokoskolsky pedagog doc. PhDr.
Frantisek Capka, CSc., oslavil v lofiském roce sedmdesaté narozeniny. Cist& Gfedné tomu tak je,
ale nikdo z téch, kdo se s nim potkava na chodbach a v poslucharnach Pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity, kdo sleduje jeho pracovitost, zivotni optimismus s typickym smyslem
pro humor, by mu sedmdesatku nehadal. Vlastné ani starnout nemutze, protoze ma stale pred
sebou plno pedagogickych a védeckych plani, které také uspésné realizuje.

Jubilant se narodil 26. kvétna 1942 v obci Nizkovice nedaleko Slavkova v rodin€ fidiciho
ucitele. Prostiedi rodiny tspésného pedagoga nepochybné ovlivnilo i osobni zajmy a profesni
drahu oslavence. Po maturité na slavkovské jedenactileté stiedni Skole v roce 1959 se rozhodl
pokracovat ve studiu na Filozofické fakulté tehdejsi Univerzity Jana Evangelisty Purkyné
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(UJEP) v Brn¢, dnesni Masarykovy univerzity. Zvolil si kombinaci ¢esky jazyk a literatura
— d&jepis a pétileté¢ studium ukoncil v roce 1964. V priub&hu nedlouhého kantorského pisobeni
na stavebnim ucilisti a na Skole pro nevidomé a slabozraké v Brné€ si rozsitfoval kvalifikaci stu-
diem specialni pedagogiky na olomoucké univerzité a postgradualnim studiem na Filozofické
fakulté UJEP, coz se mu brzy zurocilo: v konkurznim fizeni v zaii 1975, v némz obstal nejlépe
ze vSech uchazecl, byl prijat jako odborny asistent na katedru déjepisu Pedagogické fakulty
UJEP. Zde zacal s vyukou novych a nejnovéjsich ¢eskoslovenskych déjin, tvodu do studia déje-
pisu, s vedenim historického seminaie a seminaie regionalnich déjin. V roce 1978 slozil rigo-
rozni zkousku na Filozofické fakulté UJEP v oboru ¢eskoslovenské déjiny a ziskal titul doktor
filozofie (PhDr.), v roce 1984 obh4jil kandidatskou disertacni praci Odbory na jizni Moravé
v letech 1945—1948 a obdrzel védeckou hodnost kandidata historickych véd (CSc.). O rok
pozdé¢ji se fadné habilitoval pro obor ceskoslovenské déjiny. Od biezna 1984 pisobil ve funkci
vedouciho katedry didaktiky d&jepisu a regionalnich dé&jin Pedagogické fakulty UJEP. Po spoje-
ni katedry dé€jepisu s katedrou geografie v zati 1986 se stal vedoucim oddéleni. Ve funkci vedou-
ciho obnovené katedry d&jepisu pracoval Frantisek Capka az do konce roku 1990. V poslednich
vice nez deseti letech vykonava funkci zastupce vedouciho katedry historie.

ceskoslovenskych, resp. ceskych déjin. Vedle toho se soustavné vénuje také tematice regional-
nich, v prvé fadé moravskych déjin, d€jin spolkti a spolecenskych organizaci. V prubehu 37 let
své pedagogicko-védecké Cinnosti na fakulté piedal své odborné znalosti nékolika tisiciim stu-
dentd. S mnohymi z nich se po 1éta setkava na konferencich a odbornych seminafich, vénova-
nych dal§imu vzdélani jiz hotovych kantort. Na stovkach ro¢nikovych, bakalaiskych, diplomo-
vych a rigordznich praci se podilel jako jejich vedouct, $kolitel i kriticky oponent. Radu studenti
dovedl az k védeckovyzkumné praci, kterou dnes vykonavaji pii své ucitelské ¢innosti. Je samo-
ziejmé, e k milym povinnostem Frantiska Capky patfilo téZ zpracovani vysokoskolskych
skript, uCebnich textil a ¢itanek s vybranymi dokumenty. Na pomoc ucitelim a $kolam zpraco-
val okolo tficeti rozlicnych popularné-nauénych tituli. Vedle toho je autorem 12 ucebnic a meto-
dickych materiala pro zaky zakladnich a stfednich skol.

U Frantiska Capky se nutné prolinala uvedena pedagogicka aktivita s praci védeckovyz-
kumnou. Uvédomoval si, ze vyzkum historické tematiky nejnovéjsich ¢eskych déjin, nova zji-
$téni a zobecnéni, k nimz pfitom dospival, mu pomohou pfi zkvalitiovani vlastni vychovy stu-
dentl. Na seznamu vysledkd tohoto védeckého usili ma oslavenec vice nez 250 titult: 11
samostatnych monografii a encyklopedii, 23 kolektivnich monografii a encyklopedii, dlouhou
fadu odbornych ¢lanku a studii a dalsi desitky zprav o historické literatufe a recenzi. V této sou-
vislosti nelze nepfipomenout monografie, které se vazi k déjinam obci a mést na jizni a stfedni
Moravé, na nichz se podilel nejen jako jeden z autord, ale v nékolika pfipadech téz jako vedou-
ci autorského kolektivu. Vyjmenovavat zde vS§echny badatelsko-publikaéni poCiny neni mozné,
ale vlastné ani nutné, protoze byly souhrnné zvetejnény ve Sborniku praci Pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd.!

V kratkosti pfipomeiime alespoil publikace za n€kolik poslednich let. Vedle desitek védec-
kych &lanki, recenzi a posudki vystupuji do popiedi tii Capkovy vétsi prace. V roce 2005 se
podilel na zpracovani a vydani obsahlé kolektivni monografie (spoluautoii Lubomir Slezdk
a Jaroslav Vaculik) s nazvem Nové osidleni pohranici ceskych zemi po druhé svétové valce, kte-

I STEPANEK, K.: Frantisek Capka pétasedesdtilety. Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada
spoledenskych v&d 22, 2007, s. 187-194, bibliografie na s. 189-194; STEPANEK, K.: Frantisek Capka dvakrat
., pétatricatnikem . Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd 26, 2012,
¢. 1, s. 168-173, bibliografie na s. 169-173.
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spolecenskych véd a obdrzela také Cenu dékana Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity za
rok 2009. Poprvé v nasi historiografii jsou v ni ,,zmapovany* vSechny aspekty slozit¢ho a roz-
poruplného procesu nového osidlovani naseho pohrani¢i po roce 1945. Za pouhé tfi roky (2008)
se objevila na pultech knihkupectvi Capkova monografie Odbory v ceskych zemich v letech
1918-1948, v niz autor na nové urovni predstavil zpracovani pramend oprosténé od byvalych
ideologickych klisé a objektivné posoudil klady a zapory odborového hnuti v letech prvni repub-
liky. Publikace rovnéz obdrzela Cenu dé¢kana Pedagogické fakulty za vyznamnou tvurci ¢innost
(2011). Za dalsi tfi roky (2011) bylo vydano dalsi dilo — Cukrovarnictvi do roku 1938 a agrar-
ni strana (se zietelem na Moravu a Slezsko), spoluautor Lubomir Slezak. Monografie predklada
komplexni zpracovani vyvoje fepafstvi a cukrovarnického prumyslu na Moravé a ve Slezsku,
objasnuje genezi dvou moravskych cukrovarnickych center a hodnoti tlohu agrarni strany pfi
jejim pronikéni do cukrovarnického podnikani. K témto tfem pracim se fadi dvé popularné-
veédecké prace, na nichz se autorsky podilela doktorandka katedry Jitka Lunerova — Tragédie
mnichovské dohody. Skutecnd fakta a odhalené myty (2011) a 1948. Vitézny unor. Cesta k pre-
vratu (2012). V roce 2013 se spole¢né s Antoninem Zabloudilem podilel na rozsahlém dile /00
let fotbalového klubu FC Zbrojovka Brno (409 s.).

Capkova védeckovyzkumna a popularizaéni prace byla také nékolikrat vysoce ocenéna: ved-
le jiz zminénych Cen dé¢kana Pedagogické fakulty ziskal za rozsahlou praci Déjiny zemi Koruny
Ceské v datech (vySla ve Ctyfech vydanich, vietné Dodatkit) Zlatou stuhu Klubu literatury pro
mladez a ceské sekce IBBY a také Cenu mésta Lysa nad Labem za tvlir¢i pocin v oblasti histo-
rické literatury. Frantisek Capka byl Gsp&$nym fesitelem nékolika grantovych projekti GA CR,
projektit FRVS, dlouhodobé pracoval jako &len komise G5 Fondu rozvoje vysokych $kol (nyni
jako jeji mistopiedseda), jako ¢len védecké rady nakladatelstvi CERM v Brng a ¢len védecké rady
Technického muzea v Brné. Pravidelna je jeho spoluprace s pedagogickymi fakultami zahrani-
¢nich vysokych $kol, predevsim v Polsku. Permanentné a ochotné se zapojoval také do organi-
zatorské a konzultantské prace nejen v ramci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity (védec-
ka rada, kolegium dé¢kana, prodékan pro védu a vyzkum), ale i mimo ni: na trovni mésta Brna,
kraje i1 celostatnich rad (pro déjiny odbort, d€jiny zavodl, pro vyuku dé&jepisu na zékladnich
a stfednich skolach, metodiku apod.). Autor tohoto textu byl po 1éta spolupracovnikem oslaven-
ce a cht&l by ptipomenout jednu z velkych prednosti Frantiska Capky — jeho manazerské a orga-
nizatorské schopnosti. Cilevédomost, houzevnatost, schopnost ziskavat si davéru lidi svou ote-
vienosti a ob&tavosti mu vyrazné napomahaly k Gspésné realizaci vytéenych cilt.

Mily Frantisku, vSe nasvédcuje tomu, ze se nachdzi§ v dobré osobni i pracovni pohodg,
s fadou pratel a kolegti kolem sebe. Piejeme Ti do dal$ich let pevné zdravi, jasnou mysl a hodné
uspéchi pii vychové studentii a ve védecké praci na poli moderni historie.

Summary

The Young FrantiSek Capka at the Age of Seventy

The focal point of the teaching work of Franti§ek Capka lies primarily in the modern and contemporary
history of Czechoslovakia and the Czech Republic. In addition to this, he also devotes systematic attention
to regional history (first and foremost Moravian history) and the history of local clubs, associations and
social organisations.
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Three of Capka’s larger works stand out alongside his dozens of academic articles, reviews and
criticism — Nové osidleni pohranici ceskych zemi po druhé svétové valce (co-authors Lubomir Slezék and
Jaroslav Vaculik), which was named the most successful publication in the social sciences by the Grant
Agency of the Czech Republic and which also received the Award of the Dean of the Faculty of Education
at Masaryk University for the Year 2009, Odbory v ceskych zemich v letech 1918—1948, a publication for
which the author received the Award of the Dean of the Faculty of Education for Distinguished Creative
Work, and Cukrovarnictvi do roku 1938 a agrarni strana (se zietelem na Moravu a Slezsko) (co-author
Lubomir Slezak), which presented a comprehensive view of the development of beet growing and the sugar
industry in Moravia and Silesia.
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VEDECKE STUDIE

BEJINKAS MOPABUA: B3IJIAA U3 POCCHUHU

AJIEKCAH/IP HUKOJIAEBUY T'AJIIMWYEB

The author of this article studies the historical connections between Great Moravia and Rus and
the outlook in this investigation.

Key words: Great Moravia; Kievan Rus, historical ninnections.

I[aHHaH CTarbsd IIpHU3BaHa CHOCO6CTBOBaTb IMPOAOJIKCHUIO JHajiora HUCTOPHUKOB Yexuu
u Poccun, oqHnM U3 Hanbosiee EPCIIeKTHBHBIX HAPABICHUI KOTOPOTO BHIUTCS OCMBICICHHUE
TeX CTPaHHIl HCTOPUYECKOTO MPOIIJIOro, Ha KOTOPBIX CyIbObI HALIMX HApOIOB HEpErIeTalIuCh
HanboJee TECHO.

K 4mcny TakoBBIX TMpexae BCEr0 OTHOCUTCS MCTOPHS paHHECPEIHEBEKOBOI
BennkomopaBckoi AepkaBbl. Ha Hamr B3MIsiA, ecTh BCE OCHOBAHUS IIONAarath, 4TO HHUKOTZAA
BIIOCJIEZICTBUM — MOCJE TMOENN CIAaBSHCKOTO TOCYIapCTBa MO COKPYIIMTEIBHBIMH yHapaMH
BeHrepckoro BTopkeHuss Ha Cpemnmii JlyHaéi B Hauajge X Beka — CBS3b MEXIY PYCCKHUMH
1 YCIICKUMH 3eMIIIMH, TOUHEE — 3eMJIsIMi MopaBuu He OblIa CTONb IPOYHON M OPraHHMYHOM.

Benukags MopaBus coxpaHuia CBOE MECTO B HCTOPUYECKOM NaMATU HaponoB EBporibl
MPeXJEe BCEro KaK KOJBIOENb CIIAaBIHCKOH KyIbTyphl. VIMEHHO 31ech, Ha €€ TeppUTOpuUH,
MIPOMCXO/INIIAa MHCCHOHEPCKasi NeaTeNIbHOCTh CBATHIX Kupwia u Medonus — cosnareneit
MIEpBON CIIAaBIHCKON a30yKW, BU3AHTHUICKMX YYEHBIX MOHAXOB, NMPUOBIBIIMX Ha CIABSHCKHUE
3eMJIM 110 MpHUIIAIIeHUIo KHA3a PocTucnaga.

[ountanue cB. Kupnmna u Medonust mmeer ocoboe 3Hauenne B Pycckoit [IpaBociaBHOi
LlepkBu ¢ MoMeHTa €€ BO3HMKHOBeHHs. [loMHHaHHME — BO BpeMs LIEPKOBHBIX CiIyk0 BO Bcex
XpamMax IpasociiaBHoil Pycu. Jlaxke Bo BpeMeHa MOJHOM HErpaMOTHOCTH HAcEJIeHUs UX UMEHA
OBUTH N3BECTHBI BCEM M KaX/IOMY, 3aHUMas 0c000€ MECTO B MCTOPUYECKOH MaMsTH PyCCKOTO
Hapozaa. B 1HUM mamsTH CIaBSHCKHUX HEPBOYyYUTENICH, Ha CIy)k0€ YTPEHHU MOCIe MECTON MeCHH
KaHOHA BO BCEX MPABOCIIABHBIX XpaMax YMTAJIOCh UX MPOJIOXKHOE XKUTUE, HATOMUHAS PyCCKUM
JIONAM O CO3JAaTeNsIX POXHOW I'paMOTH, @ BMECTE C HUMH — U O JIPEBHEHIIEM CIIaBTHCKOM
rocyaapcrae. !

B xumxHOW kynbrype [lpeBHed Pycu nounmTaHme CONyHCKUX OparbeB 3aHMMano 0co00
Ba)XHOE MecTo. ECTh OCHOBaHUS IoJararh, 4YTO «umenHo Onazooaps [peemneii Pycu 0o nac
oouina OYIbWaAs 4acms 6EIUKOMOPABCKO20 NUCbMEHHO20 HACAeOUs, cpeou KOMopo2o nepeoe
Mecmo, HEeCOMHEHHO, 3AHUMAIOM HPOCMpAaHHble, MAK HA3bIBAEMble NAHHOHCKUE JICUMUS
Kupunna u Megoous».?

1 POT'OB, A. W.: Benuras Mopasus 6 nucomennocmu Jjpesneii Pycu. B: Canuyk, I. 3. — Ioymuk, U. (pen.): Benukas
Mopagus, €€ UCTOPUYECKOE U KyJIbTypHOE 3HaueHne. Mocksa 1985, c. 279.
2 Tam xe, c. 277.



ANEKCAHJP HUKOTAEBHUY " AJIIMUYEB

[ocnenHee 0OCTOATETHCTBO — HE TOJBKO CleAcTBHE ocoboi pomu Pycckoit [IpaBociaBHOi
IlepxBH Kak XpaHHUTENS UCTOPUUECKON MaMATH O CIABSIHCKHUX MEPBOYUYMUTENAX U MX HACIEIUs,
HO ¥ PE3YyNbTaT pabOThl HECKOJIBKHUX ITOKOIEHUH PYCCKUX YUEHBIX, TPYAbl KOTOPBIX 3aHUMAIOT
UCKJIIOYUTEIBHO BaXKHOE MECTO B HCTOPUU HAyYHOTO OCMBICIEHHsI UCTOpUH BennkomopaBckoit
JIepKaBbl U €€ KyJIbTypHOTO HAaCIIEIUs.

Wzyuenne Hacnenus Benmkoit MopaBuM KpacHOM HMTBIO MPOXOIMUT YEpe3 BCK UCTOPHIO
PYCCKOTO CIIaBSIHOBEECHHUS C MOMEHTA €r0 POXKICHUA 10 Hammx aHel. Hanbonee BugHOE MecTo
HEM3MEHHO 3aHMMAaJM W 3aHUMAIOT CErojHs HccienoBaHus UcTopukoB llepkeu u ¢uonoros-
CIIaBUCTOB. JTO ONpenensercs, ¢ OAHOW CTOPOHBI, HCKIIOYHUTENIFHOM 3HAYMMOCTBIO MecTa
BEJINKOMOPABCKOI MCTOpUH, B Ooiee y3KOM CMbICIE — KUPHILUIO-ME(OIHUEBCKOW TpaJulliy Ha
HCTOpHUYECKOM ITyTH pa3Butus [IpaBocnasHoi LlepkBy U CIaBSHCKON MMCbMEHHOCTH U KYJIBTYPBI,
a ¢ Apyroi — cBoeoOpa3reM MUChbMEHHBIX NCTOYHHUKOB (TIPEXIE BCETO, JKUTHHHOM JINTEpaTypsl),
COXPAaHUBILIMX CBUAETEIbCTBA O PAHHECPEIHEBEKOBOM CIABSHCKOM rocyaapcrse. TpymaHo
MEPEOLEHNTh BKJIAJ PYCCKHX YYEHBIX B TEPBOCTENEHHO BAaXKHOE U HAYYHOTO OCMBICICHHUS
BEJINKOMOPABCKOM MCTOPUH €0 MyONUKay e€ NMaMsATHUKOB, NPEXIE BCETO — NMHChbMEHHBIX
CBHJIETENLCTB O JKU3HH U MUCCHOHEPCKOM JIEATENBHOCTH CBATHIX Kupria u Mepommst.3

Tem He MeHee n cBeTckast ucropuorpadust Poccun BHecna onpenenéHHbIA BKJIa B 10
usydeHus ucropuu Benuxoii Mopasuu. B nureparype XIX Bekat ocoboe BHMMAaHHE GbLIO
oOpalieHo Ha BOEHHO-NIOJIUTHYECKYI0 HCTOPHIO BEIMKOMOPABCKOW JepiKaBbl, €€ KII0YeBOE
TCOTONIUTHYECKOE 3HaUEHIE B BEKOBOM IPOTHBOOOPCTBE TEPMAHCKOTO H CIABSIHCKOTO MHPOB.

B pycckom cnaBsHoBenenun mnocie Oxrsabps 1917 roma wmsydeHwe wncropum Bemmxoit
MopaBuu — Hapsjy C COXPaHEHHEM CJIOKMBLIMXCS TPaAuLMi — OOpeso HOBbIE IDaHM.d
Haxanyne u B rozier Bropoif MupoBoii BOIHEI B chepe 0co00ro HHTEpeca HCTOPUKOB OKa3aJIuCh
npoOsieMbl B3aUMOOTHOLICHUI Benukoit MopaBun u BocrouHo-®paHKCKOTO KOpOJIEBCTBa,
KOTOPBIE PacCMaTPHUBAINCh B KOHTEKCTE TEPMAHCKOM arpecCMd B CIABSHCKHE CTPaHBI.
B mocneBoeHHbIE rofibl BRISBUIACH TEHACHIMS B3IISIHYTh HAa BHEIIHEMOIUTUYECKHE ACHEKTHI
ncropur BemmkomMopaBckol epkaBbl OoJiee MHUPOKO — PACCMOTPETh MOPABCKO-BU3aHTHICKHE
OTHOLIEHHUSA KaK COCTABHYI0 YacTh MEXAYHAPOAHBIX U MEXTOCYAAPCTBEHHBIX OTHOIIEHUI
SIOXHM PAHHETO CPEIHEBEKOBBS, OCMBICIUTh MecTO Bemukoii MopaBuu B reONONHTHYECKOM
pa3BuTHH L{eHTpanbHOEBPONENCKOr0 peruoHa.

Camoe jxe IMJaBHOE — B IOJ€ 3PEHUs HCCIENOBaTesell BOLIUIM KOPEHHBIE INPOOIEMBI
BHYTpeHHell ucTtopuu Benukoid MopaBuu. beul noctaBieH Bompoc o mpupoae eé
rocynapcTBeHHOCTH. [lomck oTBeTa Ha Hero ObUT CONPsDKEH C MPUCTAIBHBIM BHHUMaHHEM
K OCOOCHHOCTSIM COIIMAJILHO-I)KOHOMHYECKOTO DPa3BUTHS 3€MElb, BXOAMBIIMX B COCTaB
BenukoMopaBckoll 1epakaBsl B IOPY €€ MOAbEMA U HAUBBICIIETO PaclBETa.

OO0pamienne K 3ToH MpoOIeMaTHKe BO MHOTOM CTajl0 BO3MOXKHBIM Onarojaps Hadaiy
SHEPrUYHOIO apPXEO0JIOTUUECKOTr0 N3YUYEHHsI BETMKOMOPABCKOTO HACIIEMS, B X0/1€ KOTOPOro ObLI
oOHapyxeH Ooraredmuii I HW3y4YCHHS  CONHMAIbHO-dKOHOMHYECKOTO  Pa3BUTHSA
paHHECPETHEBEKOBOTO rocyAapcTBa Marepuan. Hauano MHTEHCHBHBIX PacKONOK COBIAJIO MO

3 @JIOPA, B. H.: Crazanus o nauane clagsancKkoll NUCbMEHHOCHU U cospemennas um snoxa. B: Crasanus o nauane
caassuckoul nucomennocmu. Mocksa 1981, ¢. 5-69; JIATITEBA, JI. I1.: ITucbmennbie ucmounuxu no ucmopuu Yexuu
nepuooa geooarusma. Mocksa 1985, c. 109-121.

4 Cwm. cneunanshyro pabory UBAHOB, 0. @.: Bewuxas Mopasust 6 pycckoii dopesonoyuonnoi ucmopuozpaguu. B:
Canuyk, I 3. — TToynuk, . (pen.): Bemukas MopaBusi, €& HCTOPHUECKOE M KyJIbTypHOE 3HaueHHe. MockBa 1985,
c. 50-66.

5 Cwm. crennanshyio pabory CAHUVYK, I. D.: Benuxas Mopasusi ¢ cosemcroii ucmopuozpaguu. B: Canuyk, I. 3.
— Moymuk, 1. (pex.): Bemukas Mopasusi, e HCTOpPHUECKOE M Ky/IbTypHOE 3HaueHue. Mocksa 1985, ¢. 67-81.
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BPpEMEHU C MEPUOIOM TECHOIO COTpyAHHMYecTBa UCTOpHKOB Yexunm u Poccum, KoHIIOM
COPOKOBBIX — MATHECATBIMU IFOlaMH, CBA3aHHOTO C OXKUBJICHHEM CBs3el JBYX CTpaH B paMKax
CoumnaarucTAYECKOro Cozlpy»(ecma.6

B mocnennue pecsTHIETHS 3TH CBS3M HECKOJBbKO ociabmu. J[ymaercs, 4To yKperuieHue
B3aUMOOOOTAINAIOIINX KOHTAKTOB, OKA3aBIIMXCSI BEChbMA IIJIOIOTBOPHBIMHU B MPOIIJIOM, MOXKET
crocoOcTBOBaTh AajbHEHer HaydHOH pa3paboTke ncropun Bennkoit Mopasuu. Bo3moxHo.

PazmpInuiss HaJ BO3MOXKHBIMH IIEPCIIEKTHBAMH TAKOTO POJia COTPYAHUYECTBA, XOTENOCH OBl
00paTuTh BHUMAaHWE Ha OJIMH ACTIEKT W3yYCHHUS] MOPABCKO-PYCCKMX MCTOPHUYECKHX CBsizeil. Ha
HAaIll B34, MOXHO TIOCTaBUTh BOIIPOC O TOM, YTO B ompeaenéHHoM cmbicie Kuesckas Pyce
craja ucTopuyeckoi npeemuuieit Benukoit Mopasuu.

[TomoOHOTO poma MBICIHB OCHOBBIBAETCS TPEkKAE BCErO0 Ha CPAaBHHUTEIBLHO-HCTOPHYECKOM
paccMOTpeHNH 0COOCHHOCTEH SKOHOMHYECKON KHU3HU IBYX PAHHECPEIHEBEKOBBIX CIABIHCKUX
nepxkas,’ OYEHb BAXKHOE MECTO B KOTOPOI 3aHMMANa MEXKITYHAPOIHAS TOPrOBIIS: BOJEIO Cyneld
n Benmkas Mopasust, 1 Kuesckas Pycp okazamnch Ha HamOojee OXKMBIEHHBIX MEPEKpECTKAX
Tpacc JaneHel Toprosnu, cesssiBasiieil Cesep u IOr, 3anan u Boctok EBpornsl.

Baxnag ponb MexayHaponHOW Toproau B ku3HH Kueckoil Pycu sABnsiercs
oOmenpusHanHbM (akToM. Uto ke kacaercs Benmkoit MopaBum, To 00 3TOM TOBOPUTH HE
IIPHUHSATO, TO-BUIMMOMY, HE TOJIBKO B CHTy KpallHEH CKyJOCTH JaHHBIX HCTOYHUKOB, HO U 110 TOX
IpUYNHE, 4TO €€ KYJIBTYpPHO-UCTOPUYECKOE 3HAYEHUE OKA3aJOCh HACTOJIBKO BEJIMKO, YTO
YAenATh BHUMaHNE SKOHOMUYECKHUM acIleKTaM XH3HHU JiepkaBbl MoHMupoBHUE Kazajaoch (1 10
CHX TIOp K)KETCS) HE BIOJIHE YMECTHBIM.

OiHaKo CTpEMHUTENBbHBIN ToNbEM Benrkomopasckoii aepkasbl B IX Beke TpyIHO OObSICHUTH
6e3 yuéra Toro (akTopa, YTO BEJETPAACKHE TPABHTEIN OOOCHOBAINCH Ha BakKHEHIIEM
TOproBoM mnepekpéctke EBpombl, B Kiro4eBod Touke camoro yaobHoro mytu u ¢ Cesepa,
u ¢ 3amaga EBponsl B KoHCTaHTHHOIONE — KPYIHEHIINI TOPTOBBIN LEHTP TOTAALTHETO MHPA,
cronuity Busanrtuiickoil ummnepun.

VIMeHHO yCTOWYMBBEIC CBS3H, OOYCIOBICHHBIE MEXIyHAPONHOW TOPTrOBIEH, Kak Ham
MPEJCTaBISIETCsI, OOBACHAIOT TOT (hakT, 4yro Pocrucnas, HECMOTPS Ha 3HAYUTEIBHYIO
reorpadudeckylo yaanéHHocTh Benukoit Mopasun ot KoncranTtmHOMONS, o6paruics
K Bu3aHTHicKOoMy umneparopy Muxauny III ¢ mpocsOoil HampaBUTh B CBOW BIaJCHHA
XPUCTHAHCKUX MUCCHOHEPOB Ui nponosenu Ciosa boxkbero. Jla u camo Ha3BaHue «Benukas
MopaBus», moA KOTOPBIM paHHECPEIHEBEKOBAsl CIABAHCKAas J€p)kaBa BOILIA HAa CTPAHUIIBI
BCEMHUpPHOH HCTOpHHM, OBUIO [MaHO el BHU3aHTHHCKUM wuMIepaTopoM KoHCTaHTHHOM
BarpsiHoponHBIM naneko He ciydaitHo. KoHcranTmH, mucaBmuii cBoil mpoussenenue 06
ynpaenenuu umnepuell yxxe mocie THOEIH CIIaBSHCKOH JieprKaBbl, BO3AAJ AODKHOE e€ ObUIOH
MOIIY ¥ TOMY Ba)KHOMY MECTY, KOTOPO€ OHA 3aHMMaja cpelu cocenell Buzantuu, B cucteme eé
MEKTyHapOHBIX CBA3EH.S

6 3HaYMTEIBHBIM ABICHHEM B M3YYCHHH BEJIMKOMOPABCKON MpoOieMaTHKK Oblia, Ha Hall B3MIS, CTAThsl U3BECTHOIO
cosetckoro apxeonora I1. H. Tperbsikoa (TPETBAKOB, I1. H.: Hosbsie oannvie o Berukomopasckom eocyoapcmee.
Bomnpocs! ucropun, 1961, No. 5, c¢. 72-80), B KOTOpoii ObUIM HaMEUEHbI HEKOTOPBIC MEPCIIEKTHBHBIC HAMPABICHUS
JaTbHEHIero H3y4eHns BeIHKOMOPABCKOH PoOIeMaTUKH, He BCE U3 KOTOPHIX OBLIM B JODKHOI Mepe pa3paboTaHbL.

7 B YeUICKOii U CIOBALKOW HayKe ¢ MOJHBIM OCHOBAHHEM CTaBHIICS BOIPOC O CXOICTBE MOJMTHYECKOTO YCTPOHCTBA
Benukoit Mopasun u Kuesckoit Pycu: MHoOrue ydéHble BBICKA3bIBAJM MBICIb O TOM, 4TO «8 Benuxomopagckoii
Odepoicage, noooono Kuescxou Pycu, mooice cyujecmeosan cunvhbvlil u edunvlii cocyoapemsennuiii yenmpy. IIOVIIK,
W.: Benuxas Mopasus u muccus Kupunna u Megoous. TIpara 1987, c. 28.

8 O CyulecTBOBaHMHM MpPSMBIX TOPIOBBIX CBs3el Mexkay Benukoii Mopaueil u BusaHTHeH CBHAETENHCTBYIOT
apXxeoJOTHYeCcKue HAaXOAKU H3AEAMH BHM3aHTMHCKHX PEMECIECHHHKOB B HOrpeOCHUSAX IpefcTaBUTENeH
BeukoMopBckoii 3uati. [IOYJIUK, W.: Benuxas Mopasus u muccus Kupunna u Megoous. Tpara 1987, c. 14, 27-28.
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Cuna u GorarcTBo mpaBuTeneil Bennkolt MopaBuu, Kak HaM MPEICTaBISIETCs, BO MHOTOM
OCHOBBIBaJIaCh Ha TTOKPOBUTEJIECTBE MEXKIYHAPOTHON TOPTOBIIH, M 3TO HE MOIJIO HE BBI3BIBAThH
y MpaBUTENEH COCENHUX 3eMelb JKeNaHWs MOTECHUTh MOWMHPOBHYEH W3 ATOM HEOOBIYaitHO
3HAYMMOMW U BBITOJHOMW B BIIOXY PAHHETO CPETHEBEKOBBS Chepbl SKOHOMUYECKON KU3HH.

B 57001 CBSI3UM HaM Ka)eTcsl BIIOJIHE YMECTHOW IIOCTAHOBKA BONPOCA O TOM, CIIy4alHBIM JIH
SIBIIICTCSL OJHO XPOHOJOTMYECKOE COBIAJEHHE: B KyIbMUHAIMOHHBII MOMEHT BEHI'€PCKOIO
HAIIECTBUsI, KOTZAA MOCJEAYIOUIEe pa3BUTHE COOBITHMH OBUIO COBEPIIEHHO HEACHBIM
U HEMpPEJCKa3yeMbIM, Ha CBET MOSBHIICS XOPOIIO U3BECTHBIN HCTOpUKaM Kak CpenHEeBEKOBOTO
3anana, tak u JlpeBHeit Pycu PaddenbiuTerTeTcKuii TaMOXXEHHBIH yCTaB, WM3aHHbIH, I10
MHEHHUIO OONBIIMHCTBA HcclaenoBareneii B 904/906 ronp® — BpeMs, KOTOPOE IPUHATO CUUTATh
BpeMeHeM Tubenun BenmkomopaBckoro rocynapctBa? M XoTsS OONBHIMHCTBO CHENHAIUCTOB
CKJIOHHO CBSI3bIBaTh M3JAaHHE YCTaBa CO CTPEMJICHHEM OaBapCKHX TepLOroB M MapKrpagos
Bocto4Hoii Mapku 00eCcIIeunTh ONTUMAIIbHBIE YCIIOBHUS ISl TOPTOBIIH COJIBIO CBOUX IMOJIJIAHHBIX,
MBI TIOJIATa€M, YTO €r0 TpelHa3HaYeHHe CieldyeT paccMarpuBarh Oonee mmpoko.!0 Vcras,
YTBEPXIEHHBIH BOCTOUHO-(PpaHKCKUM KoponéM Jlronosukom 1V, HocuBmmM npo3sumie Auts,
ObUI NMPHUHAT Ha CBHE3/I€ BOCTOYHOOABAPCKOW 3HATH, MPOMCXOAWBINEM B KyJIbMHUHALMOHHBIH
MOMEHT BEHI€pCKOT0O HAIlIeCTBUS Ha 3eMIH Benukoit Mopasuu. DTo 3aCTaBIseT 3aAyMaThCsl HaJl
BOIIPOCOM O TOM, HE MMEJO JIM U3[aHUE yCTaBa 1IeIbI0 NPHUBIIEYb HAa TEPPUTOPHIO BocTouHOMI
MapKy MHOCTPAHHBIX KyIIOB, npuObBaBmux Ha Cpennuit Jlynait ¢ Cesepa u Bocroka? He
OBUIO M W3JaHME yCTaBa IOMBITKOW OaBapCKUX TepIIOTOB MEPEXBAaTHTh B CBOM PYKH HHUTH
KOHTPOJIS Haj IyHAHCKOH TOPTrOBIEH, KOTOPBIE BBHINANM U3 CIA0CIOMNX PYK CMEPTEIHHO
paHeHHol Bemukoil Mopasun? Eciu monbiTka okasanach HeyaadHoi,!! To sto He Moxker
CITy’>KHTh OCHOBAHHUEM OTPULATh CaMy BO3MOXKHOCTb TaKOTO POJa IPEAIPHATHUS.

Bbynymee mokasano, 4To BEHTPbl OKAa3alUCh TOpa3fo Oosiee CHIBHBIM U ONACHBIM BParoM,
YEeM 3TO MOIVIO Ka3aThCsl BO BPEMEHA UX MOsIBICHUS B 00ycTpoiicTBa Ha Cpennem [lyHae, u 9TO
B TIEpBbIE ACCATHIIETUS IOCIE «OOpETeHHs POAMHBI» OHHU MOJHOCTBIO OIPABABIBAIH
CIOKMBIIUICS B CO3HAHWU kuTeled 3amamHoil EBpombl o0pa3 «BOCKpECIIHX TYHHOBY,
CEesBIIMX CTpax M OMyCTOLIEHHE Be3/le, Kyla CTyNalId KOMbITa UX CKAaKyHOB: IIyTh Yepe3 MecTa
HX KOYEBHH HA MHOTHE JECATHIIETUS CTAJl Ul CPEAHEBEKOBBIX KYyTILIOB «JOPOrOil CMEPTHY.

9 Magnae Moraviae fontes historici. Tom. IV. Brno 1971, c¢. 114-119. Pyc. nep. HABAPEHKO A. B.: Hemeykue
namunosazeiunble ucmounuxu IX—XI eexos. Texcmul, nepesod, kommenmapuu. Mocksa 1993, c. 64—67.

10 C Bo3pakeHHsIMH [IPOTUB CyKeHHs 3Ha4YeHHsI Pad(erpITeTTeHCKOr0 TaMOXKEHHOTO yCTaBa M COAEPIKALIETOCs B HEM
YIOMHHAHUS O «PbIHKE MOPABAHY» PAMKaMH PETHOHAIBHOM COMSIHOM TOPrOBIIM B CBOE BPEMs BBICTYIIHI W3BECTHBIH
yenickuii ucropuk-meauesuct J{. Tpxemruk (TLUEJbTHK, D.: , Trh Moravani* — ustiedni trh staré Moravy.
Heskoslovensks masopis historicks 21, 1973, c. 869-894). ComocraBuB copepikaHHe TEKCTa YCTaBa C APYTHMH
JaHHBIMH 10 McTOpHU Benmkoit Mopasuy, B epBylo odepens — apaOCKUMU MCTOYHHKAMU TocienHeil uersepru X
BeKa, OH OOOCHOBBIBAJ MBICIb O TOM, YTO YIIOMHHAaeMBIl B Pa(enbIITeTTEHCKOM YCTaBe «pPbiHOK MOpAGAH»
(«mercatum Marahorumy») TpPEnCTaBIsT COOOW INIABHBIM PHIHOYHBIH LEHTP BennmkoMopaBckoil IepikaBbl,
pacrionaraBimiicss B €€ cronuue (NMpearnojgokUTeNIbHO — Ha ropoauie y Mukynasuun). J{. TpxemTuk nonaraer, 4to
«PBIHOK MOpasan» ObUT XOPOIIO 3HAKOM MHO3EMHBIM Kymiam. OnHako, orMedas TOT (akt, uTo uMmeHHO IX Bek
— CTOJIETHE CTaHOBJEHHS M paciBeTa Benukoit MopaBuu — Obl1 BEKOM OXXUBIICHUS TYHAaWCKOW TOProOBIHU (TaM Ke,
c. 888), oH BCE e HE CKIOHEH IPHAABATh MEKIYHApPOIHOM TOPrOBIE BA)XXHYIO POJb B XKH3HH BennKoMOpaBCKOi
JIepKaBBbl, BBICKA3aB MBICIIb O TOM, UTO «PbIHOK MOPAGAHY CITYXKUI IIPEXKJE BCErO IS OCYIIECTBICHHS TOPIOBOTO
oOMeHa «enympu camou Mopaesuu, mexcoy eé dxcumensimu» (TaM xe, c. 890).

11 JlymaeTcst, 4T0 KOCBEHHBIM CBUJIETEIBLCTBOM TOTO, UTO LIEb U3IAHKS YCTaBa HE OTPAHMYMBAJIACH TIOKPOBHTEIBCTBOM
6aBapCKHM COJIETOProBLAM, SBISETCS TOT (akT, 4To PaddenbTTeTTeHCKNI TAMOXKEHHBII yCTaB COXPaHHIICS JIUIIb
B cmucke 1254/1265 r, Toro BpeMeHH, Koraa HaOIIONAIOCh OXHBICHHE AyHAWCKOH TOPIOBIH, HE CBSI3aHHOE
¢ KaKUMH-TMOO M3MCHEHUSIMH B TOPTOBJIE BOCTOYHOAIBIUIACKOH CONBIO, HCTOPHSI KOTOPO# BOCXOAUT KO BpEMEHAM
1yOOKOM IPEBHOCTH.
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VIMeHHO B CBsI3M € 3THM B Hadalle X BeKa CTall CTPEMUTENFHO Habuparh cuiry «IlyTte u3
Bapsr B I'PEKU», KOTOPBIH 0OpEN OXKXMBIEHHOE 3allaflHOC OTBETBJIICHHWE, NMPOXOIMBIIEE Yepe3
UYeprenckue ropona, Kpakos, Bpomas, [Ipary Ha PerencOypr m manmee B 3emun 3amagHON
Esponsl. 12 Tlociennee 06CTOATENLCTBO HATaNKMBAET HA PA3MBIIUIEHUS O TOM, MOYEMY
B mepBble rombl X Beka KueBckas Pych ¢ HeObIBamol HACTOMYMBOCTBIO CTajla CTydaTbCs
B BopoTta KoHcTaHTHHOMNOINS (BCIOMHUM 3HaMeHuTHIe roxoabl Onera Ha Llaperpan un pyccko-
BH3aHTHIicKHe 10ToBOpEI 907 1 911 rogoB.).

Takum oOpasom, Kwuesckas Pych mpexactapisiercss B 3TOH CBSI3H NPSIMOW ITpeeMHHUICH
Benukoit MopaBuu He TONBKO KaK HacJIEIHUIIA CIaBIHCKOM MUCbMEHHOCTH, HO U KaK KIIFOYEBOE
3BEHO CUCTEMBI MEKIYHAPOAHBIX TOPIOBBIX CBSI3€H paHHECPEAHEBEKOBOM EBpOMBL.

Pa3smpinuienust Hag TekcToM [losecmu épemennvlx iem HATaIKUBAET HAa MBICIb O TOM, YTO
OCO3HAaHUE HEPa3pBIBHOW CBsA3M C BemmkoMopaBCKOW Jep)kKaBOW, NMPEEeMCTBEHHOCTH OBLIO
npucyuie ucropuueckoil namsatu JpesHelr Pycu. B uyucne 3amaHHBIX HaMu BOIIPOCOB CBOE
MECTO JOJDKEH 3aHATH M BOIPOC O TOM, HE NMPUCYTCTBYET JU NaMATh O BennkxomopaBckoin
JIep>)KaBe B pacckasze JApeBHepycckou [losecmu epemenmbix jem O ITyHaWCKOW MpapoauHe
cinaBsH? PaccMoTpeHne comepKamuxcsi B Hel CBUACTENBCTB MPUBOTUT K BBIBOLY O TOM, YTO
B paccKa3ax JIETOMUCIA O AyHalCKOW MpapoANHE CaBsSH CIMWINCh B €UHOE 1IEJI0€ pa3IndHEbIE,
pasnenéHHbie Mexay coOol 1o BpeMeHH coObITHs. [TokopeHue cliaBsSH BOJIOXaMH U pacckas
0 TpeObIBAHUM B 3eMJIAX ClIaBsH anoctona Ilapnal3 sBnsrorcs, kak HaMm mpejcTaBiseTcs,
OTpa’kKeHHEM JIOIIE/IINX 10 PYCCKOTO JIETOIHCIIA CBEICHHH O BpeMEHAX PUMCKOTO TOCIIOJCTBA
B Ioxynasbe (B IlanHOHMU M VILIMPHH, KOTOPBIE OH CYUMTAN MCKOHHBIMM 3eMISAMH claBsH).l4
Uro e KacaeTcs CMEHSBIIMX APYr Jpyra BOWHCTBEHHBIX KOYEBHUKOB EBpazuu (ckudos,
Oonrap, aBapoB, Xa3ap, BEHTPOB, [IEUCHETOB), TOCTOSTHHO YTPOXKABIIHNX CIaBSHAM, TO UCTOPHUS
UX TepeNBIKEHHI TakKe MPeACTaéT B JIETONMUCH B BUje IpUuyLiuBoil Mosauku.!> IIpu stom
JICTOTIMCEL] MMEeEeT BIIOJHE SICHBIE MPEACTaBICHHS O TOM, YTO HamboJjiee MOIIHBIN ymap IO
JTyHalICKUM cJaBsSHaM, 3aCTaBUBIIMNH HX pacceluThcd Mo mnpocropaMm lleHTpandpHON Hu
Bocrounoif EBponbl HaHecIM UMEHHO BEHIpbL!C a mepeuuciss BbLAETUBIIMXCA U3 €IMHOTO
CJIaBSHCTBA BETBEH Ha NEPBOM MECTE HEU3MEHHO Ha3bIBaeT MopasaH.!’

12 06 atoit Toprosoii Tpacce FLOROVSKIJ, A. V.: Cesko-ruské obchodni styky v minulosti (X—XVIIL stoleti). Praha
1954, c. 14-15.

13 «/lo Mopasos aice doxooun u anocmon Ilasen u yuun mam. Tam dwce naxooumes u MUnaupus, 00 Komopoti 00xo0un
anocmon Ilasen u 20e nepeonauanvro xcunu ciasaue.» Ilosecms epemennvix nem. Yacts 1. Pen. B. 1. AnnanoBoii-
Ieperu. Mocksa — Jlenunrpaz 1950, c. 219.

14 Teppuropun puMckux npoBuHIMH [TaHHOHMS ¥ VJUTMPHS MOYTH MOJHOCTBIO COBIAANH C TPAHUL[AMH CIIABSHCKUX
kxHspkecTB Poctucnasa u Komena.

15 TIpuBeném pacckas apeBHepycckoro seronucua: «Kozoa oice craesine, Kak Mul yoce 2060punu, jcunu Ha Jynae,
npuwil om cKugos, mo ecms Om X03ap, Max Hazviéaemwvle boneapbvl u ceiu no J[yHaio, u ObLIU HACUTLHUKU CIABAHAM.
3amem npuwinu 6envie Yepuvi [BEHIPBI] u Hacnedosanu 3eMaio ClAGIHCKYIO, NPOSHAS BOLOX08, KOMOpble ewé npeicoe
3aX6amunu CLAGIHCKYIO 3eMalo. Dmu 6edb yepbl NOSGUAUCH npu yape HMpakiuu, KOmMopwiil X0Oul NOX000M Ha
nepcuockozo yapsi Xo30pos. B me epemena cywecmeosanu u obpul, 6oesasuiue npomus Upakausa u yyme 0ul10 e2o
He 3axeamuswiue. Imu 0opel 60esanu U NPomus ciassau [...). Bereo 3a smumu obpamu npuwinu nevenezu, a samem
winu yépuole yepvl mumo Kuesa, Ho smo 6vL1o enocredcmsuu — npu Oneze.» Ilosecmo epemennuvix nem. Yacts 1. Pen.
B. I1. Annanosoii-Ileperu. Mocksa — Jlenunrpan 1950, c. 210.

16 «Cuoenu 6edv mym [Ha [lyHae] npescde craesmne, a 3amem CIAGAHCKYIO 3eMMIO 3aXeamuiu 6010xu. A nocie yepul
NPOSHAU BO0X06, YHACIEO06AU MY 3EMI0 U NOCENUTUCH CO CLABAHAMU, NOKOPUB UX cebe, U ¢ mexX nop npo3eandacs
semns Yeopckoii. U cmanu Yepvi 6oesamv npomug epexos, u nonaenunu zemmo Ppaxutickyio u Makedonckyo 00
camoti Cenynu.» Tam xe, c. 218.

17 «Cnycms mnoeo epemenu cenu cnasame no Jlynaio, 20e menepn semisi Beneepcras u Boreapexkas. M om smux crassin
PA30WIUCh ClaBsHe NO 3eMe U NPO36ANUCh UMEHAMU C80UMU, 20e KMo cell Ha Kakom mecme. Tax, nanpumep, 0OHuU,
npuos, cenu Ha peke umenem Mopasa u npossanuce Mopagyl, a Opyaue nasganuce yexu. A eom ewé me gice cragsme:
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CyIIecTBeHHBIM TMPEACTaBIseTCI W TOT (akT, 4YTO B BelWYalIIeM MaMATHHKE
npeBHepycckoi nuteparypbl XII Beka — Crnose o noaky Heopeée — mMopaBaHe, Tak XKe, Kak
u B Ilogecmu épemeHHbIX lem 3aHIMAIOT 0co0oe MecTo cpenu ciaBsiH. ABTop Cro6a Ha3bIBaeT
UX B OJIHOM DAY C CaMbIMH 3HAMEHUTHIMU U3 M3BECTHBIX COBPEMEHHBIX €My HaponoB: « 71y
Hemyu u eeneduyu, my 2peyu u mopasa noiom ciagy Cesmocnasnio, kaiom xusza Mzopan18

C TedyeHueM CTONETHH, IO Mepe yaaneHus or BpeMEH Benukoit Mopasuu, namsth o Heil
nprobperana Bcé Oolee JIeTeHIApHBIA XapakTep, HO MPH 3TOM TPEACTABICHUS O €€ OIU3KOM
pornctBe ¢ Pycplo Hukorma He ucde3ano. B KOHIIE KOHIIOB, Kak IOKa3ald CHENHalIbHbBIC
HCCIIEIOBAHUA, B PYCCKUX HCTOPUYECKUX INpous3BeneHusAX XVI Beka nemo gomwio A0
OTOXK/IECTBIICHUSI MOPaBCKUX KHs3el ¢ pycckumu. [IpoanHasu3upoBaB TekcT CTEEHHOW KHUTH
(mamsTHHKAa pycckoil mcTropuueckoit Mbicnu smnoxu Meana IV I'posnHoro), A.M. Poros
YCTaHOBHII, 4TO B €€ BTOPOM pacckase o Kupmmie u Medonmm «go emopou paz k craginam
Kupunna u Megodus npuenawaiom xuszess Pocmucnas, Cesmocias u Koyen, npocsa 06 ux
npucviixe yapsa Muxauna. Ho coenacno Cmenennot KHuze 3mo 806ce He MOpascKue, d pyccKue
KHs3b5». TakuM 00pa3oM TPaHC(HOPMUPOBANACH «2IABHASL UOesi PYCCKUX KHUNICHUKOE O MOM,
umo Poccusi — npamas HacieOHuya moao oend, Komopoe camoOmeepiICeHHO MEOPUTU COTYHCKUE
6pamvs 6 Benuxoii Mopasuu». Kak oTMeuaeT HMCCIEOBATEIb, «BEIUKOMOPABCKASL UCHOPUSL
NpoOCO CMeuwuaemcs ¢ pPycckoll, CIUuBaemcs ¢ Hell, MexcOy HUMU KaK Obl cmMAasumcs 3HAaK
paesencmea [ . ] Tax ceoeo6pa3H0, HO emecme ¢ mem 3HAMeHAmeNbHO 3a6epulanacsb 360110YUS
ucmopuyeckoti namamu o Benuxoii Mopasuu na Pycu».1°

Pazymeertcs, BpICka3aHHBIC HAMH COOOPaXKCHHUS SBIIOTCS HEe Ooiee yeM rumore3aMu. Ho Mbt
BCE ke rojaracM, 4YTo OHM HC JIMIICHBI HEKOTOPLIX OCHOBaHHﬁ, n HaaCCMCA, 4TO B KaKoi-To
Mepe OyAyT CIoCOOCTBOBATh NANBbHEHIIEMY OCMBICICHHIO YEMICKO-PYCCKHX W MOPaBCKO-
pyccKkuxX ucTopudeckux cmsseil. [Ipubnmxaromasics oouneiiHas nara — 1150-netre cosmanus
CIIaBSIHCKON MICBMEHHOCTH — MOXKET CHITPATh IPH 3TOM BaXKHYIO POJIb.

Resumé

Rusky pohled na Velkou Moravu

Piedlozena studie se vénuje problému historickych vztahd mezi Velkou Moravou a Kyjevskou Rusi.
Autor se domniva, ze Kyjevska Rus navazala na Velkou Moravou a stala se dilezitym ¢lankem obchodu

mezi zapadni a severni Evropou a Byzantskou 1i8i. Text se rovnéz zabyva reflexi daného tématu v ruskych
historiografickych pracich 12. az 16. stoleti.

benvie xopgamul, u cepoui, u xopymane.» Tam xe, c. 207; «bbi1 eOun HApoO CIABAHCKULL U Mme CassAHe, KOmopble
cudenu no Jlynaio, nokopéunwle yepamu, u Mopagbvl, u wexu, u noiaxu, u nonsxe, KOMoOpbIX menepb Hasvigarom Pyco.
Mna nux 6edb, MOpasos, nepsoHAaAnbLHO CO30aHbI OYK6bl, HA36AHHbIE CIABAHCKOU 2PAMOMOL,; 2MaA dice 2pamoma
u 'y pycckux, u'y bonzap oynaiickux.» Tam xe, c. 218.

18 Croso o nonxy Hzopese. Jlpesnepycckuii mexcm u nepesod. Teepb 2009, c. 69.

19 POTOB, A. W.: Benuras Mopasus 6 nucomennocmu Jjpesneii Pycu. B: Camayx, I. 3. — Ioymuk, U. (pen.): Benukas
Mopagus, €€ UCTOPUYECKOE U KyIbTypHOE 3HaueHne. Mocksa 1985, c. 277.
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KOSTOMLATY POD RiPEM A KLASTER REHOLNICH
KANOVNIKU V KLADSKU

EDICE LISTIN Z KLADSKEHO ARCHIVU

PAVEL KRAFL

The study publishes documents from the archive of monastery of Regular Canons of St.
Augustine in Kladsko/Klodzko/Glatz relating to the village of Kostomlaty pod Ripem. The aim of
the author is to make the wording of these documents available in a new critical edition. This
relates to a total of seven documents from the years 1352—1400.

Key words: Regular Canons of St. Augustine; Kladsko/Klodzko/Glatz; Kostomlaty pod Ripem;
monastery, canonry, village; documents; Middle Ages; Bohemia.

O vyzkumech klasterd feholnich kanovnikl sv. Augustina zemi stiedni Evropy (Polsko, Slez-
sko, severni a stiedni Némecko, Bavorsko, rakouské a alpské zemé, Svycarsko, Uhry) za posled-
ni desetileti referoval Pavel Krafl ve sborniku Acta Universitatis Reginaehradecensis.! Piehled
badani o d&jinach fadu feholnich kanovniki sv. Augustina v Cechach a na Moravé obdobi stie-
dovéku s rozborem terminologie byl poskytnut autorem staté v Casopise Matice moravské.2 Vy-
znamnou roli ve vychodo¢eském prostoru sehral klaster augustinianskych kanovnikti v Kladsku
(v pramenech Glacz, Glacensis). Zalozeni proboststvi bylo vyznacnym pocinem prvniho praz-
ského arcibiskupa Arnosta z Pardubic. Zalozeni, fundaci kanonie a pfehled ptsobeni v prvnich
letech piedstavil Pavel Krafl.3 TyZ autor poskytl rozbor inkorporaci kostelii kladské kanonii.#

Po svém zaloZeni obdrzel klaster v Kladsku do vlastnictvi mnohé obce ve stiednich Cechach,
soustiedéné v okoli Roudnice nad Labem. Jednou z nich jsou Kostomlaty pod Ripem (v pramenech
Costomlath, Costumblat, Kostomlat, Costomlat, Kostomalt, Costomlad ¢i Costimlad), vesnice leZici
pfiblizné¢ sedm kilometri jthovychodné od Roudnice. Struény vyklad o Kostomlatech poskytl
August Sedlacek,> zakladni udaje o farnim kostele sv. Petra a Pavla v Kostomlatech shrnul Zdengk
Boh4¢.6 O mnohovrstevnatém vztahu kladské kanonie a vsi Kostomlaty psal Pavel Krafl.”

I KRAFL, P.: Vyzkumy stiedovékych déjin stredoevropskych klasterii reholnich kanovnikii sv. Augustina. Acta Univer-
sitatis Reginaehradecensis, Facultas Paedagogica — Humanistica 1, 2008, s. 171-182.

2 KRAFL, P.: ,,Debemus caritatis operibus ferventer intendere*. Vyzkumy déjin feholnich kanovnikii sv. Augustina
v Cechdch a na Moravé obdobi stiedovéku za uplynuld desetileti. Casopis Matice moravské 128, 2009, s. 147-169.

3 KRAFL, P.: ,, Pro nostrorum ac parentum nostrorum redemptione “. ZaloZeni kladského klastera reholnich kanovniki.
In: Odrzywolska-Kidawa, A. (ed.): Klio viae et invia. Opuscula Marco Cetwinski dedicata. Warszawa 2010,
s. 601-607.

4 KRAFL, P.: Inkorporacja kosciotéw do czeskich kanonikéw regularnych $w. Augustyna w czasach przedhusyckich.
Przykiad Rudnicy, Lanckorony i Klodzka. In: Derwich, M. — Pobdg-Lenartowicz, A. (edd.): Klasztor w ko$ciele $red-
niowiecznym i nowozytnym. Warszawa — Wroctaw — Opole 2010, s. 311-319.

5 SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi ceského. Dil VIIL Praha 1935, s. 203; SEDLACEK, A.: Mistopis-

ny slovnik historicky krdlovstvi ceského. Praha 1998, s. 443.

BOHACG, Z.: Topograficky slovnik k cirkevnim déjinam predhusitskych Cech. Prazsky archidiakondt. Praha 2001, s. 175.

7 KRAFL, P.: Ves kidsteru zaslibend. Kostomlaty pod Ripem a ieholni kanovnici v Kladsku v obdobi predhusitském. In:
Mikulec, J. — Polivka, M. (edd.): Per saecula ad tempora nostra. Sbornik k $edesatym narozeninam prof. Jaroslava
Panka. Praha 2007, s. 79-81.
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Méné pristupny pro Ceského badatele je archiv byvalého klastera feholnich kanovnikil
v Kladsku, dnes ulozeny v taméj$im jezuitském klastete. Archiv obsahuje uceleny soubor listin
tykajicich se vesnice Kostomlaty pod Ripem. Listiny z tohoto archivu byly oti§tény koncem
19. stoleti, v dnes v témé&f nedostupné praci Geschichtsquellen der Grafschaft Glatz.8 V téze
fadé byly Bertoldem Bretholzem vydany struéné regesty listin.” Nasim cilem je zpfistupnit lis-
tiny v novém vydani. Jedna se celkem o sedm listin z let 1352—1400. Edice je de facto ptilohou
k vyse citovavému ¢lanku Pavla Krafla o Kostomlatech.!0

EDICE

1) 5. Gnor 1352. Praha.

Karel, kral Fimsky a cesky, probostu a konventu klastera reholnich kanovnikit sv. Augustina
v Kladsku potvrzuje koupi obce Kostomlaty pod Ripem a udéluje jim soudni imunitu ve zminéné
obci.

Orig. perg. lat., Archiv jezuitii Kladsko, sign. A 3 g (=A).

Na dorzu: Littera domini Karoli ... super Costomlath ... monte sita; jinou rukou: Super
Kosto[mlat] confirmacio Karoli.

Sig. Na cervenych a zlutych nitich privésena pecet krdle Karla (dochovana ve zlomku).

Insert v listiné krale Vaclava 1V, z 25. cervna 1384, orig. perg. lat., Archiv jezuitu Kladsko,
sign. A 4 a! (= B).

Ed. VOLKMER, F. — HOHAUS, W.: Geschichtsquellen der Grafschaft Glatz. Tom. I. Urkun-
den und Regesten zur Geschichte der Graftschaft Glatz bis zum Jahre 1400. Habelschwerdt
1883 (dale GG 1), s. 130—132.

Reg. BRETHOLZ, B. (ed.): Geschichtsquellen der Grafschaft Glatz. Tom. VI/3. Das Pfarrei-
archiv in Glatz und das Koeglersche Urkunden- u. Aktenarchiv in der Pfarrei Ullersdorf. Glatz
1928, (dale GG VI/3), s. 8, ¢. 33.

Lit. KRAFL, P.: Ves kldsteru zaslibend. Kostomlaty pod Ripem a ieholni kanovnici v Klad-
sku v obdobi predhusitském. In: Mikulec, J. — Polivka, M. (edd.): Per saecula ad tempora nostra.
Shornik k sedesatym narozenindm prof. Jaroslava Panka. Praha 2007, s. 79; KRAFL, P.: ,, Pro
nostrorum ac parentum nostrorum redemptione . Zalozeni kladského klastera reholnich kanov-
niku. In: Odrzywolska-Kidawa, A. (ed.): Klio viae et invia. Opuscula Marco Cetwinski dedica-
ta. Warszawa 2010, s. 604.

Karolus, Dei gracia Romanorum rex semper augustus et Boemie rex, notum facimus
universis, quod quia religiosi prepositus, conventus et canonici regulares monasterii Montis
sancte || Marie in Glacz villam Costumblat® cum omnibus censibus, solucionibus, redditibus,
proventibus, obvencionibus, iuribus, libertatibus et pertinenciis suis, quibuscunque specialibus
nominibus || exprimantur, pro suis et dicti monasterii sui usibus apud dilectum nobis Levamb
fidelem nostrum iusto precio compararunt, sicut idem empcionis contractus in terre tabulis
annotatus dinoscitur || et de nostro consensu processit, qui super eo consumando de certa nostra
sciencia dedimus licenciam specialem. Nos igitur ad laudem beate virginis et ad predictorum
prepositi, canonicorum et conventus suplicacionis instanciam dictum empcionis contractum

8 VOLKMER, F. — HOHAUS, W. (edd.): Geschichtsquellen der Grafschaft Glatz. Tom. 1-II. Habelschwerdt
1883-1888. Edice je dostupna v Ceské republice toliko v jednom vytisku ulozeném v Narodni knihovné v Praze.

9 BRETHOLZ, B. (ed.): Geschichtsquellen der Grafschaft Glatz. Tom. V1/3. Glatz 1928.

10 KRAFL, P.: Ves kldsteru zaslibend, c. d.
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animo deliberato et sano precedente consilio approbamus, ratificamus et de solita benignitate
regia confirmamus dantes et concedentes auctoritate regia preposito, conventui et canonicis
supradictis et successoribus ipsorum imperpetuum plenam licenciam et facultatem omnimodam
dictam villam cum suis pertinenciis, ut premittitur, vendendi, alienandi, commutandi, locandi et
in usus utiles® et beneplacitos dicti monasterii convertendi, prout ipsorum discrecioni melius
videbitur expedire, homines ipsorum in bonis et iurisdiccione dicti monasterii morantes seu
moraturos in antea ab omni iugo, iurisdiccione, iudicio et gravamine capitaneorum, burgraviorum
et quorumlibet officialium regni Boemie, qui pro tempore fuerint, presentibus eximentes, ut eciam
in nullo loco regni nostri Boemie prefati homines eorum arrestari valeant neque in aliquibus
civitatibus, opidis, locis et transitibus regni nostri predicti vectigalia, mutas, dacia seu thelonia
solvere teneantur. Damus eciam predictis preposito, conventui et canonicis auctoritatem
plenariam in predictis bonis eorum omnes et singulas causas iudicandi, sentenciendid ac per®
eisdem penas iudiciarias exigendi, enormibus criminibus, que mortis vel sanguinis supplicium
promerentur, dumtaxat exceptis, quorum animadversionem, iudicium et ulcionem nobis,
heredibus et successoribus nostris regibus Boemie reservamus, decernentes, quodsi quemquam
profugum, bannitum seu proscriptum aut alias malefactorem in bonis, prediis et possessionibus
ipsorum per quoscunque apprehendi et capi contigerit, quod homines, possessiones et predia
ipsorum predicta ex hoc in rebus mobilibus et inmobilibus sive personis nullas penitus a nostris
iusticiariis vel officiatis ceteris lesiones, dampna sive dispendia paciantur eciam si deprehensum
reatu suo poscente exterminari contingat et mortis penas subire acf alias modo quocunque puniri
pro criminis qualitate. Inhibemus igitur universis et singulis camerariis, subcamerariis, capitaneis,
burgraviis, iusticiariis, zudariis€ et ceteris officiatis regni Boemie, qui pro tempore fuerint,
fidelibus nostris, ne prefatos prepositum et conventum monasterii Montis sancte Marie in Glacz
predicti successores ipsorum et monasterium prenotatum adversus presentis nostri consensus
approbacionis, ratificacionis, confirmacionis, libertacionis, exempcionis et defectuum
supplecionis indultum impediant aut sinant quomodolibet impediri. Si quis vero ausu quocunque
temerario contrafacere seu venire presumpserit, post indignacionis nostre aculeos penam centum
marcarum puri argenti pro camera sive fisco nostro regali et solucionem dupli dampnorum et
iniuriarum, que et quas dicto monasterio bonis, hominibus et pertinenciis suis intulerit, eiusdem
monasterii applicandam usibus ipso facto se noverit incurrisse, quas quidem penas pro nostra et
dicti monasterii utilitate, sicut premittitur, ab omnibus nostris iusticiariis seu popravczonibush et
eorum quolibet dum, et quociens per antedictos prepositum et canonicos aut procuratores,
sindicos sive nunccios ipsorum requisiti fuerint, exigi et requiri volumus et sub pena nostre
indignacionis supradictis usibus applicari, non obstantibus legibus, constitucionibus, usibus,
observanciis, statutis communibus, municipalibus vel privatis editis sive factis, condendis sive
faciendis imposterum, quibus omnibus, si et in quantum presentibus in toto vel in parte adversari
censentur, eciam si de eis iure vel consuetudine in presentibus deberet fieri mencio specialis, de
Romane regie potestatis plenitudine et de certa nostra sciencia derogamus, omnem defectum, si
quis in premissis ex defectu sentenciarum aut verborum obscuritate aut quavis interpretacione
dubia vel sinistra compertus fuerit, supplentes animo deliberato et prefate Romane regie
plenitudine potestatis. Presencium sub nostre maiestatis sigillo testimonio litterarum. Datum
Prage anno Domini millessimo trecentesimo quinquagesimo secundo, indiccione quinta, nonis
februarii, regnorum nostrorum anno sexto.

Poznamky:

2) Kostomlad B. — b Lewam B. — © utilos 4. — 9 sentenciandi B. — © pro B. — D aut B. — ® czudariis B.
—h) propravczkonibus 4.
D) Viz niZe edice €. 6.
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2) 21. birezen 1352. Praha.

Arnost z Pardubic, arcibiskup prazsky, za souhlasu katedradlni kapituly inkorporuje kldsteru
Feholnich kanovnikii sv. Augustina v Kladsku farni kostel v Kostomlatech pod Ripem.

Orig. perg. lat., Archiv jezuitii Kladsko, sign. A 1 h.

Insert v listiné papeze Inocence VI. z 27. ledna 1354 (piivodné v Archivu jezuitii Kladsko,
sign. A 2 b, dnes listina nezvésnd; GG 1, s. 149-150).1

Na dorsu: Littera incorporacionis ecclesie in [Kostom]lath; jinou rukou: Super ecclesia in
Clo]s[tomlat].

Sigg. Na cervenych a zelenych nitich privéseny: 1. Spicaté ovdlna pecet Arnosta z Pardubic,
Cervené barvy, v pecetnim poli v gotické architekture sedici biskup, po stranach dva znaky, po
pravici biskupa rodovy znak Arnosta z Pardubic, opis: ARNESTI DEI GRA ARCHI EPI : SCE
: PRAGENSIS ECCLE. Kulata rubni pecet. — 2. Poskozend kulata pecet prazské kapituly zlu-
tohnédé barvy, v pecetnim poli pod dvema romanskymi oblouky dvé stojici postavy.

Ed GG s. 134-135.

Reg. GG VI/3, 5. 8, ¢. 34.

Lit. KRAFL, P.: Ves kldsteru zaslibend. Kostomlaty pod Ripem a ieholni kanovnici v Klad-
sku v obdobi predhusitskem. In: Mikulec, J. — Polivka, M. (edd.): Per saecula ad tempora nost-
ra. Shornik k Sedesatym narozeninam prof. Jaroslava Panka. Praha 2007, s. 79; KRAFL, P.:
Inkorporacja kosciotow do czeskich kanonikow regularnych sw. Augustyna w czasach przedhu-
syckich. Przyktad Rudnicy, Lanckorony i Klodzka. In: Derwich, M. — Pobog-Lenartowicz, A.
(edd.): Klasztor w kosciele Sredniowiecznym i nowozytnym. Warszawa — Wroctaw — Opole 2010,
s. 313, 314; KRAFL, P.: ,, Pro nostrorum ac parentum nostrorum redemptione . Zalozeni klad-
ského klastera veholnich kanovnikii. In: Odrzywolska-Kidawa, A. (ed.): Klio viae et invia.
Opuscula Marco Cetwinski dedicata. Warszawa 2010, s. 604.

In nomine Domini amen. Nos Arnestus, Dei et apostolice sedis sancte Pragensis ecclesie
archiepiscopus, ad perpetuam rei memoriam. Cura pastoralis officii nos sollicitat et || inducit, ut
accumulemus votis, pia vota hec inquam, que salutem animarum concernunt, pervigili quoque
ac benigno prosequamur affectu illa tamen precipue, que Deodicatorum et presertim ||
religiosorum locorum, in quibus cultus divinus augetur et monastici viget ordinis disciplina,
comodum, ut ipsorum inhabitatores quiecius Domino famulari valeant, respiciunt et profectum.
Cum || igitur monasterium Montis sancte Marie in civitate Glacensi, ordinis sancti Augustini, in
quo prepositus et nonnulli canonici regulares omnipotenti Deo ac ipsius genitrici et omnibus
sanctis devote et assidue famulantur, de novo per nos ad laudem et gloriam omnipotentis Dei ac
ipsius genitricis virginis Marie fundatum et dotatum, prout in litteris nostris super ipsa
fundacione confectis clarius et plenius continetur, propter parvitatem reddituum ipsius
monasterii plurima incomoda ac expensarum onera sustinere cogatur. Nos itaque volentes eidem
monasterio paterna pietate succurrere ac de oportuno remedio providere, ne propter defectum
vite necessariorum in eo profectus monastici ordinis possit quomodolibet inpediri habito prius
cum honorabilibus viris et dominis Przedwogio decano, Sdeslao scolastico totoque nostre
Pragensis ecclesie capitulo maturo ac diligenti tractatu ceterisque sollempnitatibus observatis de
predictorum dominorum connivencia et expresso consensu ad laudem et gloriam divini nominis
et ob reverenciam sanctissime Marie virginis totiusque curie celestis ac ob meliorem fratrum
sustentacionem seu canonicorum in predicto monasterio degencium et precipue, ut predictum
monasterium sufficere valeat ad incumbencia, onera et expensas supportandas, ecclesiam
parochialem in Kostomlat nostre dyocesis, in qua memorati prepositus et conventus
canonicorum regularium obtinent ius patronatus, eidem monasterio Montis sancte Marie in
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Glacz! auctoritate ordinaria incorporamus, ipsamque ecclesiam cum omnibus bonis mobilibus
et inmobilibus, iuribus, utilitatibus, fructibus et pertinentiis suis universis, quocumque nomine
censeantur, in ius et proprietatem prefati monasterii Montis sancte Marie transferimus et ipsam
eidem monasterio quoad bona ipsius temporalia in totum subicimus et cum pleno iure, nostris et
archidyaconalibus iuribus tamen salvis, universis annectimus et presentibus tradimus et
donamus, sic quod cedente vel decedente rectore eiusdem ecclesie prepositus, qui pro tempore
fuerit, sui conventus ad hoc acedente concensu, possint et debeat fratrem seu canonicum sui
monasterii, personam ydoneam in eadem ecclesia instituendam nobis presentare, que regimen
spiritualium et temporalium curamque a nobis recipiat animarum. In quorum omnium
testimonium et robur perpetuo valiturum presentes incorporacionis litteras fieri iussimus tam
nostri, quam predicti capituli nostri Pragensis sigillorum appensione et munimine roboratas.
Actum et datum aput ecclesiam Pragensem in refectorio annexo ipsi Pragensis ecclesie anno
Domini millesimo trecentesimo quinquagesimo secundo, die vicesima prima mensis marcii.

Poznamka:
1) Viz niZe pretisk (edice &. 4).

3) S. prosinec 1352. Praha.

Purkart, purkrabi v Dévickach, hrabé z Hardegga, dvorsky sudi Kralovstvi ceského, vyhla-
Suje vyrok ve sporu Arnosta, arcibiskupa prazského, a probosta a konventu klastera v Kladsku
z jedné strany a dédicii Juraty z Mélnika ze strany druhé o ves Kostomlaty.

Orig. perg. lat., Archiv jezuitii Kladsko, sign. A 3 h.

Na dorsu: Karoli imperatoris.

Sig. Na pergamenovém prouzku privésena kulatd pecet Cervené barvy, dochovana ve dvou
zlomcich, na jednom zlomku v pecetnim poli ruka s mecem, opis na jednom zlomku v jedné rade,
na druhém ve dvou radach: [KAJRO[L]VS DEI GRACIA ROJ...] [...]M][...] EMPERA[TOR]
[RJEX BOEMIAM.

Ed GG s. 142-143.

Reg. GG VI/3, 5. 9, ¢. 39.

Lit. KRAFL, P.: Ves kldsteru zaslibend. Kostomlaty pod Ripem a ieholni kanovnici v Klad-
sku v obdobi predhusitském. In: Mikulec, J. — Polivka, M. (edd.): Per saecula ad tempora nostra.
Sbornik k Sedesdatym narozeninam prof. Jaroslava Panka. Praha 2007, s. 79.

Nos Purchardus, purcravius Meydburgensis,! iudex curie regie per Boemiam, recognoscimus
tenore presencium universis publice || profitentes, quod cum materia litis, que inter venerabilem
in Christo patrem et dominum dominum Arnestum, sancte Pragensis ecclesie archiepiscopum,
vice et || loco honorabilium et religiosorum virorum prepositi et conventus monasterii montis
sancte Marie canonicorum regularium in Glacz, ipsius || domini archiepiscopi nove fundacionis,
ex una et heredes Jurzate quondam de Melnico3 vertebatur parte ex altera super quibusdam
hereditatibus in villa Costomlat obligatis heredibus Jurzate predicti, iuxta quod in tabulis zude
Melnicensis plenius continetur, per invictissimum dominum nostrum dominum Karolum,
Romanorum regem semper Augustum et Boemie regem, nobis peraudienda et fine debito
concludenda? specialiter commissa extitisset, nos vero audientes et intelligentes, quod dominus
Arnestus archiepiscopus memoratus ipsas hereditates predicto monasterio in Glacz iusto
empcionis titulo comparavit et earundem hereditatum disbrigatores habere dinoscitur, id
detulimus baronibus terre in quatuor temporibus Penthecostes vigoroso iudicio presidentibus,
qui visis et auditis tabulis zude Melnicensis, pro iure invenerunt, quod heredes Jurzate prefati in
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iure suo debent iuxta tenorem tabularum zude Melnicensis per beneficiarios Melnicensis
provincie promoveri et dominus Arnestus archiepiscopus sepedictus pro libertacione earundem
hereditatum disbrigatores suos monebit et monere debebit. Demum anno Domini millesimo
trecentesimo quinquagesimo secundo, feria tercia post festum beatorum Symonis et Jude
apostolorum per litteram regiam heredes Jurzate de Melnico nominati ad iudicium fuerunt ad
instanciam domini Lewe dicti de Costomlat evocati. In eodem termino nobis Purchardo pro
tribunali sedente fuit propositum per ipsum dominum Lewam contra eosdem heredes Jurzate,
quod ipse per plures annos dictam villam Costomlat cum hereditatibus et aliis obvencionibus
singulis ac universis dudum sine omni iuris impedimento possiderat, sibi non constante de aliqua
obligacione in villa eadem, petens cum iure et iusticia, ut in predicta villa de cetero non
impediretur tamquam disbrigator eiusdem ville cum aliis fratribus et amicis ad dominum
Arnestum archiepiscopum sepedictum vice et nomine dictorum prepositi et conventus
monasterii sue fundacionis in Glacz tytulo empcionis hereditarie devolute, cum hoc eciam
domino Henrico de Luchtemburk3 palam profitente, eiusdem ville disbrigatorem fuisse quoad
dominum Lewam prelibatum. Et domini barones in eodem iudicio pro iure adinvenerunt, ex quo
dictus dominus Lewa dictam villam Costomlat per annos tres et sex septimanas habens
disbrigatorem prefatum sine impedimento racionabili ac impeticione quorumpiam tenuerat
pacifice et possedit, quod de cetero circa disbrigacionem eiusdem ville ipse et dominus
archiepiscopus prefati prepositi et conventus nomine non debent nec possint per quospiam
impediri. Actum in castro Pragensi in palacio regio presentibus baronibus et dominis Henrico de
Luchtemburch, Benessio de Wartenberch,* Andrea de Duba, summo zudario zude Pragensis,’
Tassone de Skuhrow,® Wylhelmo de Skaly,” Sdenkone de Sternberch,8 Bohuslao de Crassicow?
et aliis quam pluribus fide dignis. In cuius rei testimonium sigillum iudicii curie regie
presentibus duximus appendendum. Datum Prage anno Domini milesimo trecentesimo secundo
in vigilia beati Nicolai confessoris.

Poznamky:

D) Purkart, purkrabi v D&vickach, hrabé z Hardegga (Dé&vicky, hradu Pavlova). — 2) Jufita z Mé&lnika. — 3) Jindfich II.
z Lichtenburka. — 4 Bene$ z Vartemberka, nejvyssi komornik Kralovstvi ¢eského (1365-1368). — 3 Ondfej z Dubé, nej-
vys§i sudi Kralovstvi ¢eského (1343-1394). — 6) Tas ze Skuhrova. — 7 Vilém ze Skal. — 8 Zden&k ze Sternberka. — 9)
Bohuslav ze Svamberka (Krasikov, Svamberk, kdysi hrad u Konstantinovych Lazni).

4) 27. leden 1354. Avignon.

Papez Inocenc VI. konfirmuje listinu Arnosta z Pardubic, kterou je kldsteru reholnich kanov-
nikii sv. Augustina v Kladsku inkorporovan farni kostel v Kostomlatech pod Ripem.

Ed GG I 5. 149-150 (podle dnes nezvestného orig. perg. lat., Archiv jezuitii Kladsko, sign.
A 2 b). Nasleduje pretisk této edice.

Reg. GG VI/3, 5. 10, ¢. 42.

Lit. KRAFL, P.: Ves kldsteru zaslibend. Kostomlaty pod Ripem a ieholni kanovnici v Klad-
sku v obdobi predhusitskem. In: Mikulec, J. — Polivka, M. (edd.): Per saecula ad tempora nostra.
Shornik k Sedesatym narozeninam prof. Jaroslava Panka. Praha 2007, s. 79; KRAFL, P.: Inkor-
poracja kosciolow do czeskich kanonikow regularnych sw. Augustyna w czasach przedhusyc-
kich. Przyktad Rudnicy, Lanckorony i Ktodzka. In: Derwich, M. — Pobog-Lenartowicz, A. (edd.):
Klasztor w kosciele Sredniowiecznym i nowozytnym. Warszawa — Wroctaw — Opole 2010, s. 315,
317.

Innocentius episcopus, servus servorum Dei, ad perpetuam rei memoriam. Hiis, que pro
ecclesiarum et monasteriorum statu salubriter confovendo provide acta sunt, libenter adicimus
apostolici muniminis firmitatem. sane petitio pro parte venerabilis fratris nostri Arnesti,
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archiepiscopi Pragensis, et dilectorum prepositi et conventus monasterii Montis sancte Marie in
Glacz! per prepositum soliti gubernari, ordinis sancti Augustini, Pragensis diocesis, nobis
exhibita continebat, quod olim prefatus archiepiscopus, qui, sicut asserunt, dictum monasterium
ad laudem et gloriam omnipotentis Dei et beate Marie virginis genitricis ipsius de novo fundavit,
attendens quod monasterium ipsum propter paucitatem reddituum multa cogebatur incomoda
sustinere, parrochialem ecclesiam in Kostomlat? dicte diocesis, in qua dicti prepositus et
conventus ius patronatus obtinebant, prout ontinent, cum omnibus iuribus et pertinenciis suis de
concensu dilectorum filiorum decani, scolastici et capituli ecclesie Pragensis, super hoc cum eis
solenni tractatu prehabito, imperpetuum annexuit et univit, prout in patentibus litteris inde
confectis dictorum archiepiscopi et capituli sigillis munitis, quarum tenorem de verbo ad verbum
presentibus inseri fecimus plenius continetur. Nos itaque ipsorum archiepiscopi, prepositi et
conventus supplicationibus inclinati et unionem predictas ratas et gratas habentes, eas auctoritate
apostolica ex certa scientia confirmamus et presentis scripti patrocinio communimus, suplentes
omnem defectum, si quis forsan intervenerit in eisdem. Volumus autem, quod de ipsius
parrochialis ecclesie fructibus, redditibus et proventibus congrua pro perpetuo vicario inibi
instituendo portio ad diocesani arbitrium reservetur et eciam assignetur, ex qua idem vicarius
possit commode sustentari, archiepiscopalia iura solvere et alia sibi incumbentia onera
supportare. Tenor vero dictarum litterarum talis est: ,In nomine Domini amen. Nos
Arnestus...“.] Nulli ergo omnino hominum liceat hanc paginam nostre confirmationis,
communitionis, suppletionis et voluntatis infrigere vel ei ausu remerario contraire. si quis autem
hoc attemptare presumpserit, indignationem omnipotentis Dei et beatorum Petri et Pauli
apostolorum eius se noverit incursurum. Datum Avinione VI kal. februarii, pontificatus nostri
anno secundo.

Poznamky:
D Listina ArnoSta z Pardubic z 21. bfezna 1352; viz vyse &. 2.

5) 25. unor 1384. Neapol.

Papez Urban VI klasteru reholnich kanovnikii sv. Augustina v Kladsku potvrzuje inkorpora-
ci farniho kostela v Kostomlatech pod Ripem.

Orig. perg. lat., Archiv jezuitu Kladsko, sign. A 2 ¢ (=A).

Na plice vpravo: Registrata gratis N[icolaus] de Glywicz.!

Na dorsu: K. — Jo. Bevelnheim.

Sig. Privésena bula Urbana VI.

Ed. GG I, 5. 237-238.

Reg. GG VI/3, s. 15, ¢. 77; KROFTA, C. (ed.): Monumenta Vaticana res gestas Bohemicas
illustrantia. Tom. V/1. Pragae 1903, 5. 74, ¢. 101 (podle GG I).

Lit. KRAFL, P.: Ves kldsteru zaslibend. Kostomlaty pod Ripem a ieholni kanovnici v Klad-
sku v obdobi predhusitskem. In: Mikulec, J. — Polivka, M. (edd.): Per saecula ad tempora nostra.
Shornik k Sedesatym narozeninam prof. Jarvoslava Panka. Praha 2007, s. 79.

Urbanus episcopus, servus servorum Dei, dilectis filiis preposito et conventu monasterii
Montis sancte Marie in Glacz per prepositum || soliti gubernari, ordinis sancti Augustini,
Pragensis diocesis, salutem et apostolicam benedictionem. Sacre religionis, sub qua devotum
exhibetis Domino famulatum, promeretur honestas, || ut votis nostris in hiis presertim, per que
statui et commoditatibus vestris ac vestri monasterii salubriter consulatur, quantum cum Deo
possumus, favolabiliter || annuamus. Dudum siquidem exposito felicis recordacionis Innocencio
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pape VI predecessori nostro,2 quod olim bone memorie Arnestus, archiepiscopus Pragensis,
fundator et dotator eiusdem monasterii attendentes, quod monasterium ipsum propter paucitatem
redditum multa cogebatur incomoda sustinere, parochialem ecclesiam ville Kostomalt, Pragensis
diocesis, in qua ius patronatus obtinebatis, prout obtinetis, cum omnibus iuribus et pertinenciis
suis de consensu dilectorum filiorum decani, scolastici et capituli ecclesie Pragensis auctoritate
ordinaria in perpetuum annexuerat et univerat, idem predecessor annexionem et unionem
predictas ratas habens et gratas, eas per suas litteras ex certa sciencia auctoritate apostolica
confirmavit supplendo omnem defectum, siquis forsan intervenisset in eisdem, prout in dictis
litteris plenius continetur. Cum autem sicut exhibita nobis nuper pro parte vestra peticio
continebat, vos dubitetis predictas annexionem et unionem, que nodum sortite sunt effectum,
fuisse per sedem apostolicam revocatas pro parte vestra fuit nobis humiliter supplicatum, ut
eandem parrochialem ecclesiam dicte ville, in qua, ut asseritis, temporale dominium obtinetis,
vobis et eidem monasterio vestro de novo unire et incorporare de benignitate apostolica
dignaremur. Nos itaque huiusmodi supplicationibus inclinati parrochialem ecclesiam? eidem
vestro monasterio, cuius centum et viginti marcharum argenti puri fructus, redditus et proventus
secundum communem extimacionem valorem annuum, ut asseritis, non excedunt cum omnibus
iuribus et pertinenciis suis auctoritate apostolica incorporamus imperpetuum, annectimus et
unimus ita, quod cedente vel decedente rectore ipsius ecclesie, qui nunc est, vel ecclesiam ipsam
alias quomodolibet dimittente liceat vobis possessionem eiusdem ecclesie propria auctoritate
apprehendere et perpetuo retinere ordinarii loci et alterius cuiuscunque licencia super hoc minime
requisita, reservata tamen de fructibus, redditibus et proventibus eiusdem ecclesie pro perpetuo
vicario in ea instituendo domino perpetuo servituro congrua portione per loci ordinarium
assignanda, de qua ipse vicarius valeat congrue sustentari archiepiscopalia iura solvere et alia
incumbencia sibi onera supportare. Non obstantibus, si aliqui super provisionibus sibi faciendis
de huiusmodi ecclesiis vel aliis beneficiis ecclesiasticis in illis partibus speciales vel generales
predicte sedis vel legatorum eius litteras impetrarint, eciam si per eas ad inhibicionem,
reservacionem et decretum vel alias quomodolibet sit processum, quasquidem litteras et
processus habitos per easdem ad ecclesiam predictam volumus non extendi, sed nullum per hoc
eis, quo ad assecucionem parrochialium ecclesiarum vel beneficiorum aliorum preiudicium
generari et quibuscunque privilegiis, indulgenciis et litteris apostolicis generalibus vel specialibus
quoruncunque tenorum existant, per que presentibus non expresa vel totaliter non inserta effectus
earum impediri valeat quomodolibet vel differi et de quibus quorumque totis tenoribus habenda
sit in nostris litteris mencio specialis. Nos enim extunc irritum decernimus et inane, si fecus super
hiis a quoquam quavis auctoritate scienter vel ignoranter contigerit attemptari. Nulli ergo omnino
hominum liceat hanc paginam nostre incorporacionis, annexionis, unionis, constitucionis et
voluntatis infringere vel ei ausu temerario contraire. Si quis autem hoc attemptare presumpserit,
indignacionem omnipotentis Dei et beatorum Petri et Pauli apostolorum eius se noverit
incursurum. Datum Neapoli® apud maiorem ecclesiam Neapolitanam VI kalendas marcii,
pontificatus nostri anno sexto.

Poznamky:

3) Ndsleduje: ,cuius viginti“ 4.
D Gliwice. — 2 Inocenc VI. (1352-1362). —3) Neapol (Napoli).
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6) 25. ¢erven 1384. Kiivoklat.

Vaclav IV., kral Fimsky a cesky, potvrzuje probostu a konventu klastera reholnich kanovnikii
sv. Augustina v Kladsku dvé privilegia Karla 1V. tykajici se obci v majetku kldstera.

Orig. perg. lat., Archiv jezuitii Kladsko, sign. A 4 a.

Na dorsu: Littere ... regis Wenceslay conprehendens tenores auree bulle et litterarum super
Costomlath, Lunka, Chodum et reliquorum censuum ... pio mente. Druhou rukou: Super
dona... Treti rukou (druha polovina 15. stoleti): Littera super bona, que sunt in Boemia ...
confirmatio et exemptio ... villarum Lubam, Sluppow, Brzan, Chodum, Westud, Dussnyk,
Costimlad cum villis Swerdldorff inferior et Swey superior et Berthdorff et Eystensdorff cum
exemptione et aliis steuris etc. 1384. Si quis infringeret in ... rum puri auri in...

Sig. Majestatni pecet krale Vaclava IV.

Ed. GG I, 5. 239-240.

Reg. GG VI/3, 5. 15, ¢. 78.

Wenzeslaus, Dei gracia Romanorum rex semper augustus et Boemie rex, notum facimus
tenore presencium universis, quod pro parte religiosorum prepositi, conventus et canonicorum
regularium monasterii sancte Marie Montis in Glacz devotorum || nostrorum dilectorum
maiestati nostre humiliter supplicatum existit, quatenus ipsis et dicto eorum monasterio
infrascripta privilegia et omnia contenta in eisdem a divo quondam genitore nostro carissimo
super fundacionem || et dotacionem ipsorum tradita et concessa unacum bonis infrascriptis
ipsorum terre tabulis annotatis villa videlicet Lonkam! cum fortalicio, navigio, pisciwallo alias
Sluppow, rippis, molendino, piscinis, || pratis, pascuis, ortis, iudicio et taberna ibidem, item in
villa Brzon? tres homines cum vinea et orto, item villam Chodum3 cum lacu, pleno iure et
universis pertinenciis ac eciam infrascriptas villas eciam pro ipsorum usibus comparatas, in villa
videlicet Westut octo sexagenas census annui cum aquarum decursibus, item in villa
Krziwenicz4 octo sexagenas cum flumine Albee Lamis,> que volgariter Kri dicuntur, item in
villa Dussnik® prope Obrzistew” duas marcas graves, item in Costomlad iudicium cum taberna
et pleno iure ac eciam cum universis eorundem pertinenciis, prout eciam earundem
possessionem legittimam, pacificam et realem habent, tenent et possident, approbare, ratificare,
appropriare, iustificare, incorporare et confirmare auctoritate regia graciosius dignaremur.
Predictorum vero privilegiorum tenor primi talis est: ,,Karolus ... anno quarto*.8 Secundi vero
tenor sequitur in hec verba: ,Karolus ... anno sexto“.? Nos itaque predictorum prepositi,
conventus et canonicorum, qui flagranti studio et continuato devocionis amore cum fidei
perfecta constancia sincerum ad nos et regnum nostrum Boemie semper gerunt affectum
devocionis supplicacionibus inclinati, considerantes quoque pium et meritorium aput Deum
existere personas sacre religioni dicatas specialibus confoveri favoribus et ipsas et eorum
monasteria circa ipsarum libertates et gracias liberaliter conservare ad omnipotentis Dei et
intemerate sue genitricis virginis matris Marie reverenciam et honorem nec non in progenitorum
nostrorum ac eciam nostri animarum remedium salutare predicta privilegia et omnia et singula
contenta in eis, prout de verbo ad verbum presentibus sint inserta, in omnibus suis tenoribus,
sentenciis, punctis, clausulis et articulis unacum predictis bonis singulis partim intabulatis et
partim non intabulatis et per eosdem comparatis, prout eadem hactenus legittime possiderunt et
possident, predictis preposito, conventui et canonicis monasterii memorati approbamus,
ratificamus, appropriamus, invisceramus, incorporamus, annectimus et presentis scripti
patrocinio regia benignitate de certa nostra sciencia confirmamus. Nulli ergo hominum liceat
hanc nostre approbacionis, ratificacionis, appropriacionis, incorporacionis et confirmacionis
paginam infringere vel ei ausu temerario quolibet contraire sub pena indignacionis nostre
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gravissime, quam qui secus attemptare presumpserit se noviter graviter incursurum. Presencium
sub regie nostre maiestatis sigillo testimonio litterarum datum in Burgleins!® anno Domini
millesimo trecentesimo octuagesimo quarto, indiccione septima die XXV iunii, regnorum
nostrorum anno Boemie XXI°, Romanorum vero VIIIO.

Poznamky:

D Lounky, obec severné od Roudnice nad Labem. — 2) Brzanky, obec severné od Roudnice nad Labem. — 3) Chodouf,
obec jihozapadné od Berouna. — 4 Kiivenice, obec u Mélnika. — 5) Labe. — © Dusniky nad Vltavou, obec severng od Kra-
lup nad Vltavou. — 7 Obfistvi. —8) Listina Karla IV. z 23. fijna 1350; viz GG 1, s. 119-122. —9) Listina z 25. ¢ervna 1384;
viz vyse edice €. 1, sigla B. — 19 Kfivoklat.

7) 10. bitezen 1400. Rim.

Bonific IX. potvrzuje probostu a konventu klastera reholnich kanovnikii sv. Augustina v
Kladsku pravo dosazovat spravce farniho kostela v Kostomlatech (pod Ripem), ktery byl kldste-
ru inkorporovan.

Orig. perg. lat., Archiv jezuitii Kladsko, sign. A 2 d.

Na plice vpravo: Gratis de mandato domini pape Eckardus.

Pod plikou vpravo: A. de Portugrario.

Sig. Na cervenych a zlutych nitich privésena bula Boniface IX.

Ed. GG I, s. 300-301.

Reg. GG VI/3, 5. 21, ¢. 100; KROFTA, C.: Monumenta Vaticana res gestas Bohemicas illust-
rantia. Tom. V/2. Pragae 1905, s. 872, ¢. 1570 (podle GG ).

Lit. KRAFL, P.: Ves kldsteru zaslibend. Kostomlaty pod Ripem a reholni kanovnici v Klad-
sku v obdobi predhusitskem. In: Mikulec, J. — Polivka, M. (edd.): Per saecula ad tempora nostra.
Sbornik k Sedesatym narozeninam prof. Jaroslava Panka. Praha 2007, s. 79; KRAFL, P.: Inkor-
poracja kosciotow do czeskich kanonikow regularnych sw. Augustyna w czasach przedhusyc-
kich. Przyktad Rudnicy, Lanckorony i Klodzka. In: Derwich, M. — Pobog-Lenartowicz, A. (edd.):
Klasztor w kosciele sredniowiecznym i nowozytnym. Warszawa — Wroctaw — Opole 2010, s. 316.

Bonifacius episcopus, servus servorum Dei, ad perpetuam rei memoriam. || Sacre religionis
sub quo dilecti filii prepositus et conventus monasterii sancte Marie in Glacz canonicorum
regularium per prepositum || soliti gubernari ordinis sancti Augustini, Pragensis diocesis,
devotum et sedulum exhibent Domino famulatu promeretur honestas, ut votis eorum illis
presertim, || que ipsorum et dicti monasterii utilitatem concernunt, quantum cum Deo possumus
favorabiliter annuamus. Hinc est, quod nos dictorum prepositi et conventus in hac parte
supplicacionibus inclinati eis auctoritate apostolica tenore presencium indulgemus, ut cedente
vel decedente perpetuo vicario parrochialis ecclesie sanctorum Petri et Pauli apostolorum in
Costomlat dicte diocesis prefato monasterio, ut asseritur, canonice unite et que de iure patronatus
dicti monasterii existit et per unum ex canonicis eiusdem monasterii hactenus regi consuevit,
quamque prefati prepositus et conventus per plures annos in proprios usus tenuerunt et
possederunt, prout tenent et possident de presenti, vel vicario ipso perpetuam vicariam dicte
parrochialis ecclesie alias quomodolibet dimittente, liceat ex tunc de cetero perpetuis futuris
temporibus ipsis preposito et conventui in dicta ecclesia debitis ipsius oneribus supportatis per
unum ex huiusmodi canonicis dicti monasterii ad hoc ydoneum loci ordinario pro commissione
animarum presentandum et ad nutu prepositi ipsius monasterii pro tempore existentis et
dictorum conventus, quociens eis videbitur, amovendum, in divinis facere deserviri, alicuius
super hiis licentia minime requisita, non obstantibus constitucionibus apostolicis ac statutis et
consuetudinibus monasterii et ordinis predictorum contrariis quibuscunque, aut si aliqui super
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provisionibus sibi faciendis de huiusmodi vel aliis beneficiis ecclesiasticis in illis partibus
speciales vel generales apostolice sedis vel legatorum eius litteras impetrarint, eciam si per eas
ad inhibicionem, reservacionem et decretum vel alias quomodolibet sit processum. Quas quidem
litteras et processus earum auctoritate habitos vel habendos ad eandem vicariam volumus non
extendi, sed nullum per hoc eis, quo ad assecucionem beneficiorum aliorum preiudicium
generari, et quibuscunque privilegiis, indulgenciis et litteris apostolicis generalibus vel
specialibus, quorumcunque tenoris existant, per que presentibus non expressa vel totaliter non
inserta effectus earum impediri valeat quomodolibet vel differri et de quibus quorumque totis
tenoribus habenda sit in nostris mentio specialis, proviso tamen, quod propter hoc ecclesia ipsa
debitis non fraudetur obsequiis et animarum cura in ea nullatenus negligatur. Nos enim ex nunc
irritum decernimus et inane si secus super hiis a quoquam quavis auctoritate scienter vel
ignoranter contigerit attemptari. Nulli ergo omnino hominum liceat hanc paginam nostre
concessionis, voluntatis et constitucionis infringere vel ei ausu temerario contraire. Si quis
autem hoc attemptare presumpserit, indignacionem omnipotentis Dei et beatorum Petri et Pauli
apostolorum eius se noverit incursurum. Datum Rome apud sanctum Petrum VI idus marcii,
pontificatus nostri anno undecimo.

Summary

Kostomlaty pod Ripem and the Monastery in Kladsko.
An Edition of Documents from the Kladsko Archive

The monastery of Regular Canons of St. Augustine in Kladsko (Ktodzko in Polish, Glatz in German;
Glacz or Glacensis in the medieval source material) played an important role in eastern Bohemia. Today
the area is located in Poland (Ktodzko). The canonry was founded in 1350 by the first Archbishop of Prague
Arnost of Pardubice. Many villages in central Bohemia, concentrated around Roudnice nad Labem, were
placed in the ownership of the canonry in Kladsko following its foundation. One of these villages was
Kostomlaty pod Ripem, lying around seven kilometres south-east of Roudnice nad Labem. The archive of
the former monastery in Kladsko, now housed in the Jesuit monastery at the same place, is practically
inaccessible to the researcher. This archive contains a complete collection of documents relating to the
village of Kostomlaty pod Ripem. Documents from the archive were printed at the end of the nineteenth
century in the now practically inaccessible work Geschichtsquellen der Grafschaft Glatz. The aim of the
author is to make the wording of these documents available in a new critical edition. This relates to a total
of seven documents from the years 1352—-1400. The edition follows on from (and is a supplement to) the
article by P. Krafl that considers Kostomlaty pod Ripem and the relationship between the monastery in
Kladsko and this village.
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Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro¢€. 27, 2013, ¢. 1

CUKROVAR V ZIDLOCHOVICICH

STANISLAV RUBAS

This paper is devoted to the sugar refinery in Zidlochovice, which was one of the oldest of its
kind in Central Europe. A licence for its establishment was issued to Florent Robert in 1836, and
the refinery was put into operation in 1838. During the course of its existence, it was burnt out,
was expanded a number of times, was renovated and modernised, and was connected to the
railway system. After the First World War, the refinery was confiscated as the property of
Archduke Friedrich, and its owner became the Joint Stock Company for the Sugar Refinery
Industry in Hodonin. It was nationalised in 1948. The refinery was continually modernised in
the interwar period and after the war, its last modernisation coming in 1970. Production ceased
definitively in 1991. The refinery (by this time closed and in a desolate structural and technical
condition) became the property of the town of Zidlochovice within the framework of
privatisation.

Key words: Florentin Robert; Julius Robert; Robert & Co.; Minchin; Friedrich Wannieck;
diffusion; green maceration, Schutzenbach maceration.

V tomto roce si Zidlochovice piipomenou udélost, jeZ se odehrala ped 175 lety. Roku 1838
byl v tomto méstecku spustén provoz v nové vybudovaném, na tehdejsi dobu nejmodernéjsim
cukrovaru rakouského mocnafstvi. Pojd'me nyni, alespoil na chvili, zavzpominat na Casy, kdy
nasi predkové v Zidlochovicich stali u zrodu nového odvétvi potravinafského primyslu, na
kterém se bezpochyby cukrovar v Zidlochovicich velkou mérou podilel.

Abychom si mohli zodpovédét otazky, kdy a kde to viibec vSechno zacalo, musime se pte-
sunout v ¢ase do roku 1795, konkrétné do vesnicky Iséron v jihovychodni Francii, kde se toho
roku narodil v rodiné Robertovych syn Florentin, ¢lovek, ktery predurcil a ovlivnil vyvoj cukro-
varnického prumyslu az do dnes$nich dnd.

Po skonceni napoleonskych valek se zdmozna rodina Robertd rozhodla investovat kapital do
tehdy vznikajiciho a perspektivniho rakouského cukrovarnického primyslu. Sam Florentin inve-
stoval veSkeré své jméni na vybudovani cukrovaru, pro jehoz umisténi si vybral pravé méstecko
Zidlochovice. Roku 1836 dostal souhlas k postaveni cukrovaru na panstvi arcivévody Karla
Ludvika. Smlouva byla podepsana v kvétnu roku 1837 a byla pro Roberta velmi vyhodna. Ro¢ni
najemné z pozemku a budov, které k nové vybudovanému cukrovaru dostal k dispozici (napf.
dvur Maierhof u zamku, budovy, stije a okrasné zahrady), bylo stanoveno na 500 zlatych. Navic
se arcivévodské panstvi zavazalo osit ro¢n¢ 400 jiter (tj. 230 ha) ptdy cukrovkou a poté ji cu-
krovaru odprodavat za fixni cenu 14 krejcarti po dobu 25 let. Vystavba samotného cukrovaru, za
niz Florentin Robert zaplatil 200 000 zlatych, trvala pouhych osm meésict, a proto prvni cukro-

Florentin Robert se nespokojil se stavajici technologii, fungujici v okolnich cukrovarech, ale
zavadél a ovéfoval v Zidlochovicich viechna technicka zlepsenti, ktera se objevila v cukrovarech
ve Francii, Belgii a Némecku. Napf. lisovani fepné kase pomoci Sroubovych list (technologic-

1 Autor Eerpal pfevazné z materialli Moravského zemského archivu (MZA).
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ky postup navrzeny Franzem Karlem Achardem? a praktikovany ve vét§iné cukrovari) nahradil
dosavadni zafizeni hydraulickymi lisy, které byly podstatné vykonné&j$i a umoznovaly ziskat
vylisky s niz§im obsahem zbytkové §t'avy. Z dalsich technologickych zlepSeni 1ze uvést zavede-
ni nového typu odparovaku cukerni $tavy. Misto ptiivodné pouzivaného Rillieuxova horizontal-
niho odpafovaku3 navrhl Florentin Robert odpafovak vertikdlni. Robertovy odpafoviky
(zkracené€ tzv. roberty) byly pouzivany v cukrovarnictvi po desetileti.

Cukrovar v Zidlochovicich jiz od za¢atku
prosperoval velmi dobie a béhem kratké doby
dosahl vrcholu svého rozkvétu. To vSak netr-
valo pfili§ dlouho, nebot v roce 1842
zachvatil tovarnu znicujici pozar, ktery sezehl
nejen veSkeré budovy, ale i stroje a zasoby
cukru. Odhadovana $koda byla vycislena na
200 000 zlatych. Ackoli to byla pro Florenti-
na Roberta velka rana i z toho davodu, Ze cuk-
rovar nebyl pojistén, neodradilo ho to a jesté
téhoz roku se rozhodl tovarnu opét vybudo-
vat. Podafilo se mu to opét ve velmi kratké
dobé. Ub&hl pouhy rok od pozaru a na
stejném misté vyrostl cukrovar zcela novy.
Pro zvySeni efektivnosti byl pfi cukrovaru
ziizen 1 lihovar, kde se ro¢né vyprodukovalo
az 3 000 veder (4. asi 169 800 litrt) vinného
destilatu, suroviny pro vyrobu rumu.# Vedle
chemické tovarny v Himbergu u Vidné,> kte-
rou Florentin Robert zalozil se svym bratrem
Ludvikem pod znackou firmy Robert & Co.,
zakoupil pro svij cukrovar také Zelezarny
a uhelné doly v Rapicich na Kladng.6 Cukro-
var se tak stal nezavislym pfi obstaravani
Obr: 1. Florentin Robert. potiebného paliva.” Doslo také k rozsiteni

objektu, a to diky spravé panstvi, ktera méla

na vzristu zajem, nebot’ pfinasel zvyseni pro-
sperity zeméd¢€lské vyroby. Panstvi dokonce ve prospéch cukrovaru obétovalo i zbytek okrasné
zahrady, vcetné ¢asti star¢ho zdmeckého opevnéni s historickym mostem.

Od té doby se cukrovar zacal podobat vysoké Skole cukrovarnické, do niz jezdili odbornici
cukrovarnického primyslu, aby se zde seznamovali s novymi metodami a prohlubovali si své
znalosti. Stejné jako Achard, i Robert si své znalosti a objevy nenechaval jen pro sebe, nybrz

Franz Karl Achard byl némecky chemik, ktery je dnes vSemi uznavany jako zakladatel vyroby cukru z fepy.
Prvni byl zkonstruovan v Luisiané roku 1840.
Jak Florentin Robert uvadi ve své korespondenci, dokazal lihovar vyrobit 3 600 litrii alkoholu za 18 hodin.
Byla to tovarna na vyrobu barviva, zejména pak mofeny barviiské (Cervené barvivo).
Nekteré prameny uvadéji Vrapice u Kladna. Jde o nov¢jsi alternativni nazev.
Jako paliva se totiz v cukrovaru uzivalo kamenného uhli (tj. uhli cerné) podiadné jakosti v cené 27-28 krejcart za
100 g. Divod pro uzivani uhli byl prosty. Ve zdejsim kraji nebyl dostatek potiebného diivi a raselina se tu vyskyto-
vala jen v malém mnozstvi. Uhli se z Rapic dovazelo do Rajhradu po Zeleznici, dale v§ak ziejmé muselo byt svazeno
volskymi potahy.

PRI Y N NS R N}
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ochotné je sdéloval celému svétu. Tim velmi piispél k celoevropskému rozvoji vyroby cukru.
Jeho tovarna se stala cukrovarnickou §kolou pro cely tehdejsi svét.

Florentin Robert si byl védom dtlezitosti technologického tiseku pfi ziskdvani stavy z cuk-
rové fepy. Proto ho kromé metod lisovacich zajimaly i metody vyluhovaci (macerovani). Vsech-
ny zpiisoby ziskavani §tavy z fepy byly v Zidlochovicich podrobeny kritické zkousce. Byla to
napf. Schiitzenbachova studena macerace fepnych fizku, které se za timto uc¢elem susily v nove
vzniklé susarné ve Velkém Dvoie u Pohotelic. V roce 1850 byl vyvinut z této macerace tzv. sta-
181 zptsob zidlochovicky, ktery v§ak vykazoval velké nedostatky. Jelikoz se k samotnému luho-
vani pouZzivala studena voda, bylo ji pro dostateéné vyslazeni nutno pouzit velké mnozstvi a tim
se prodluzovala doba macerace. Kvuli t¢émto faktorim a skutec¢nosti, Ze macera¢ni nadoby, ve
kterych se fepa vyslazovala, nebyly uzaviené, dochazelo k rozkladim $tav. Proto se od tohoto
neekonomického postupu ustoupilo a samotna suSarna fizkli byla zruSena. Dal$i metodou, kte-
rou Florentin Robert vyzkousel, byla Domblasova tzv. horka macerace. Pfi ni se fepna kase
vyslazovala pti 80° R8 s piedpokladem, Ze musi dojit k jejimu umrtveni (mortifikaci), aby mace-
race uspésné probehla. Tuto metodu Robert zavedl soubézné s lisovanim, avsak vysledky byly
negativni, nebot’ vznikaly §tavy s obsahem necukri, které Cinily potize pfi dal$Sim zpracovani
fepy. Tyto problémy nebyly odstranény ani pfi snizeni teploty na 80 °C, a proto se Robert vratil
zpét k lisovani.

Pokust se ucastnil i jediny Roberttiv syn Julius. Ten vstoupil do zidlochovického podniku
roku 1848 a diky svému smyslu pro precizni praci a tviréimu duchu brzy objevil optimalni zpu-
sob macerace fepnych fizkd, ktery se otci odhalit nepodafilo.

Julius Robert se narodil 4. ¢ervna 1826 v Himbergu u Vidné, kde jeho otec fidil tovarnu na
barviva. Juliova matka pochazela z vazené augsburské rodiny. Kdyz bylo Juliuovi pét let, jeho
matka zemiela. Otec ho pro sviij nedostatek ¢asu na vychovu svéfil do opatrovnictvi spratelené
rodiny Reimondovych ve Vidni. Jakmile Julius povyrostl, navstévoval stale Castéji svého otce
ve Francii. V Grenoblu pak studoval humanistické obory a v osmnacti letech se stal bakalaiem
filosofie. Roku 1844 nastoupil na videfiskou polytechniku a o tii roky pozd¢ji odjel do Paftize,
kde studoval na vysoké umélecko-primyslové skole. Zde se zdokonaloval v chemii u vyznam-
ného chemika Michela Eugena Chevreula. Po absolvovani vysoké skoly v Pafizi a ve Vidni se
vénoval praktickému provozu chemické tovarny Oberalm Robert & Co., prvni v této nové oblas-
ti.

Kdyz mu bylo 22 let, prestéhoval se do Zidlochovic a podilel se intenzivné na vedeni Usta-
vu pro pésténi fepného semene, zaloZzeného roku 1834. Roku 1854 se ozenil se svoji sestienici
Emmou (dcerou svého stryce Ludvika Roberta, jenz byl prezidentem videnské burzovni komo-
ry). Manzelstvi vsak netrvalo dlouho. V roce 1859 Emma zemfela a Julius se rozhodl cestovat,
aby ptekonal zarmutek ze ztraty milované zeny. Roku 1861 se znovu ozenil, a to s Franziskou
Schindlerovou. O rok pozdé&ji se jim narodila dcera a poté i syn. Julius po boku své rodiny opét
ozil a prace na zdokonaleni chodu cukrovaru v Zidlochovicich se mu stala pozehnanim.?

Jak Florentin, tak i Julius Robert usilovali pfedevsim o zlepSeni ¢isténi §tav a kromé nové
objevenych metod odlucovani a saturace vapnem a kyselinou uhlicitou zkouseli takové postupy,
jako je Cisténi $tavy pomoci chlorového vapna, kyseliny sirné, rozpustného vapenatého fosfatu
a barytu. Vedle ¢isténi §tavy pomoci cezeni a saturace vénovali velkou pozornost i zlepSent filt-
race a kazdy Cistici proces provadény spodiem byl dikladné podrobovan zkousce. U rafinace

8 Réamurtiv stupeti: 80° R odpovida bodu varu (100 °C) vody.
9 Julius Robert [nekrolog]. Osterreichisch-ungarische Zeitschrift fiir Zuckerindustrie und Landwirtschaft 7, 1888,
s. 129.
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surového cukru byly provadény jiz v roce 1856 prvni pokusy s afinaci.!0 Jak v technice zis-
kavani surového cukru, tak i v jeho rafinaci byly neustale hledany metody zlepSeni. Dnes obecné
uzivana rafinace méla jiz v Zidlochovicich své predchiidce a rovnéz problém snizeni cukru v
melase zde byl usp&iné feden. V Zidlochovicich se také, jako v prvnim cukrovaru v &eskych
zemich, hodnotil surovy cukr podle své polarizace. Vrcholem prace Julia Roberta se stalo badani
nad metodou ziskavani $tavy z fepy, ktera by odpovidala vS§em naroénym pozadavkim. Po
dikladném kritickém studiu technologie zpracovani cukrové fepy si Julius Robert uvédomoval,
ze kritickym mistem vyroby je ziskavani cukrové $tavy a Ze na tomto useku je nezbytné nutna
radikalni reforma. Byl ptesvédcen o vyhodach ziskdvani cukerné §tavy vyluhovanim oproti liso-
vani. Rozhodl se tedy znovu vénovat pozornost maceraci, kterou prosazoval uz jeho otec.

V roce 1865 se seznamil s knihou Hermanna Schachta (1814—1864) Uber die Anatomie und
Physiologie der Gewdichse. Vysvétleni toho, jak rostliny piijimaji latky pomoci difuze,!! které
Schacht podal v prvni ¢asti dila, vzbudilo v Robertovi presvédceni, ze kdyz jsou vyzivné
i rezervni latky pfijimany rostlinnymi buiikami pomoci difize, mohou byt timto zptsobem zno-
vu rovné€z vylucovany. Proto ihned pfistoupil k ovéfovani spravnosti této myslenky. Po konzul-
tacich s docentem technické mikroskopie na videniské polytechnice dr. Juliem Weisnerem a fedi-
telem rajhradského cukrovaru Augustinem Miillerem (pfedtim chemikem v Zidlochovicich)
a dlouhé¢ fadé¢ pokusi se mu nakonec podafilo zjistit nejvhodnéjsi teplotu vody pro difuzi. Nare-
zané platky fepy se kladly do plechovych nadob a systematicky se nechaly vyluhovat. Stava,
ktera se z nadoby stahla, byla nejdfive zahiana na 70 °R (55 °C) a teprve potom vpusténa do sbé-
race. Exhalacni doba trvala pro kazdou nadobu pil hodiny. Pfitom bylo zjisténo, ze po stazeni
§tavy z nadob byla fepa témet Uipln€ odstavneéna a §t'ava vykazovala prvotiidni jakost. A tak se
v kampani na prelomu let 1864 a 1865 pracovalo nejen pomoci lisu, ale poprvé také s vyuzitim
difuzni baterie, ve kterou byla pfebudovana stara maceracni baterie. Konec kampané byl véno-
van tydnu pokusu, pfi kterych se pouzivalo vyhradné¢ difuze. K pokusiim byli pozvani vynika-
jici domaci i1 zahrani¢ni odbornici. Vysledek byl piekvapujici a vSichni pfitomni byli presve-
dceni, ze stoji pied dokonalym a vS§em dobovym pozadavkiim vyhovujicim procesem ziskavani
§tavy z fepy.12

Vyvoj difuzni baterie vyznamné ovlivnil rozvoj brnénského primyslu. Julius Robert navazal
kontakt s Fridrichem Wannieckem!3 a roku 1866 byl ve Wannieckovych strojirnach vyroben
prvni difuzér na svété. Wannieckova tovarna se razem stala vyznamnym vyrobcem cukrovar-
nického zafizeni a o nové stroje projevila zajem také cizina. V kampani z pielomu let 1865
a 1866 byl v zidlochovickém cukrovaru zahdjen neustaly difuzni provoz. Piivodni baterie, vyvi-
nuté z baterie maceracni, byla prodana Gustavu Hodkovi, ktery byl jednim z prvnich ptiznivct
nové metody. Diftizni proces ziskdvani §tavy naSel brzo vSestranné uznéni a v roce 1867 byl
zaveden do 27 tovaren.

Julius Robert se snazil svoji metodu neustale zlepSovat. Pozornost zamétil také na zdokona-
leni fezacky. Rezadka, kterd se zadala pouzivat k difiznim uéeliim v Zidlochovicich, byla v pod-
staté rotujicim diskem s vertikalnim vietenem a nozi ve tvaru prsti, které byly na disk naSrou-

10 Afinace je prvni stupen rafinace surového cukru, jimz se cukerné zrno zbavuje sirupu Ipiciho na jeho povrchu.

11 Samovolny piechod rozpousténé latky v rozpoustédle z mista o vy$si koncentraci na misto s koncentraci niZsi.

12 BAXA, J.: Julius Robert der Erfinder des Diffussionverfahrens. Zum Geddichtnis seines 70jihrigen Todestages. In:
Zeichen. Wien 1958, s. 218.

13 Fridrich Wannieck byl némecky mluvici Cech. Po studiich pobyval n&jakou dobu v Anglii a ve Skotsku, a kdyz se
roku 1864 vratil do Brna, rozhodl se pro vlastni podnikani. Chtél vyrabét stroje, ale protoze sam nemél dostatek
finanénich prostiedkd, spojil se s mistnim podnikatelem Philipem Jellinkem. Dne 21. biezna 1865 zalozili oba
spolecnici strojirenskou firmu Fridrich Wannieck — Philip Jellinek Brno.
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bovany. Byly pouzivany také dievéné disky s plechovym oblozenim, aby se horni plocha mohla
Casto vymeénovat a predchéazelo se opotiebeni.

Obr. 2: Rezacka na cukrovou titinu. Obr. 3: Difuzni baterie.

Julius Robert se rovnéz snazil difuzni fizky pfeménit v krmivo pomoci odvodnéni v lisech.
Pouzil t€zké zelezné valce, které byly vedeny pres silné Zelezné rosty, na nichz byly nakladeny
fizky na pytloving. Toto fedeni se viak v Zidlochovicich neujalo a dale se nevyvijelo. Kromé cuk-
rovaru vénoval Julius Robert pozornost i lihovarnictvi. Ur¢ité mnozstvi fepy, dodavané do cuk-
rovaru, bylo horsi jakosti. Jeji zpracovani bylo pracné, a proto také nerentabilni, zv1asté kdyz cena
cukru v celé monarchii poklesla, a to vinnou nadbytku nekvalitniho cukru, ktery se hromadil ve
skladech. Situace vyvrcholila cukernou krizi poté, co nastal krach na videniské burze v roce 1873.
Robert v8ak chtél udrzet péstovani cukrovky ve stavajicim rozsahu. Proto se v roce 1870 rozho-
dl ztidit palirnu lihu z fepy a i v tomto piipadé pouzil k ziskani §t4vy svého difuzniho systému.

Také kombinované zkvaSovani melasy a fepné stavy se ukazalo s ohledem na usporu kvas-
nic a rychly proces kvaseni jako neobycejné uspé€sné. Vyhodou bylo i snizeni dané z lihovaru,
protoze mnozstvi vyrobeného lihu bylo pod stanovenym limitem.

Roku 1865 piijel do Zidlochovic majitel podniku Aska Sugar Works pan Minchin z Vychod-
ni Indie, aby si prostudoval novy Robertiv proces ziskavani stavy z fizkl a pezkousel jeho pou-
ziti pro titinovy cukr. F. V. Minchin poprvé aplikoval Robertiiv postup na cukrovou titinu ve své
tovarne v Aska a pievzal cely zptisob vyroby pro Vychodni Indii. Uzptsobil také fezaci zatize-
ni pro titinu. Horizontalni fezani titiny se ukazalo nevhodnym, a pfisel s myslenkou pouzit ver-
tikalnich fezacek, které se v predbéznych pokusech osvédcily. Diky zavedeni diftize se zvétsilo
mnozstvi ziskané Stavy oproti lisovani o 20 %. Titinovy cukr ziskavany touto metodou
v indickém cukrovaru obdrzel jako jediny na svétové vystavé v Pafizi v roce 1867 zlatou medai-
li v cukrovarnictvi. Od té¢ doby se pouzivani difuze zavadélo i do ostatnich cukrovarti. Prvni
difuzni baterii ve Francii zavedl cukrovar Vileneuve (Oise) v roce 1877. Jeho majitel Ferdinand
Quarez prevzal licenci Robertovy difuize pro celou Francii.

Jednim z mala negativ pfi zavadéni difuze byly vyssi investi¢ni naklady na zbudovani difaz-
ni baterie a pausalni cukerni dan, ktera se vypocitavala dle obsahu difuzéru a délky trvani kam-
pané. Az podle nové dané z roku 1888, ktera se vypocitavala z mnozstvi vyrobeného cukru,
nasla difize plného vyuziti.!4
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Meznikem v zivoté Julia Roberta byl rok
1870, kdy zemfel jeho otec. Na syna piesla fada
spolecensky a hospodatsky vyznamnych funk-
ci, spojenych s podnikanim Robert. V prvé
fadé prevzal vedeni videiiského velkoobchod-
niho domu a podnikd v Zidlochovicich. Dale
byl jako nastupce svého otce zvolen vicepre-
zidentem Prager Eisen-Industrie-Gesell-
schaft, prezidentem spravni rady Debrecin-
ského cukrovaru a prezidentem Ustiedniho
svazu cukrovarnického primyslu v Rakous-
ku-Uhersku. Roku 1887 byl zvolen preziden-
tem Ceského cukrovarnického spolku.

Pfes mnohé tkoly spojené s témito novymi
funkcemi neustaval ve vyzkumné praci. Jeli-
koz nejdulezitéj$i cukrovarnické problémy
byly z jeho pohledu vyfeseny, vénoval se nyni
zemedélstvi. Jiz v roce 1865 si pronajal na zid-
lochovickém panstvi ptidu o vyméte cca 5 000
ha. Byl nespokojen nejen s mnozstvim, ale
Obr 4: FE V. Minchin. is kvalitou produkované cukrovky a byl si

védom toho, Ze zlepSeni vyzaduje radikalni
zasahy do zptisobu hospodareni.

Zacalo se tedy s dukladnou melioraci. Ta hlavni byla realizovana v katastru Obora (smérem
k Zabgicim), kde byla ziskana plocha cca 270 ha. Rovnobézné s fekou Svratkou byly ziizeny
ochranné hraze, vykopany ptikopy, vyty¢eno 20 km cest a vSe bylo nivelacn¢ uzptisobeno tak,
aby pole mohla byt zavlazovana odpadni vodou z cukrovaru. To byla v t¢ dob& myslenka zcela
nova a ojedinéla, stejné jako dalsi predtim nevidana novinka — pokusné pouzivani umélych hno-
jiv. Na v8echny meliora¢ni upravy do roku 1872 bylo vynaloZeno asi 270 000 zlatych.

Po smrti svého otce podnikl Julius Robert v roce 1871 cestu do Anglie, kde se seznamil
s principem parniho pluhu. Jiz na podzim téhoz roku pracovala na Zidlochovickych polich Fow-
lerova oracka o vykonu dvaceti konskych sil, prvni v celém mocnafstvi. Tim se podstatné zle-
psilo obdé¢lavani pidy. Robertova snaha vénovat veskeré Gsili zemédélstvi, v némz vidél zaklad
cukrovarnictvi, §la tak daleko, Ze v roce 1872 zrusil v Zidlochovicich rafinérii cukru (zstala
pouze surovarna) a tim dal svému podniku ¢isté zeméd¢élsky charakter.

Obr. 5: Fowlerova rezacka.

14 Na pocest objevu difiize vénoval Friedrich Wannieck model difuzéru do muzea vévody Reinera v Brn& (Erzherzog
Reiner Museum; pozdéji pfeménéno na Uméleckoprimyslové muzeum v Brné.) Také v misté rodisté Julia Roberta
v Himbergu byl vystaven na jeho pocest kamenny pomnik.
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Znacné vzdalenosti mezi jednotlivymi objekty velkého hospodarstvi jej pfivedly k otazce
dopravy, a tak byla jako prvni v Rakousku ziizena v Zidlochovicich visuta draha systému Provins.
To vSak byla investice pouze doCasnd. Trvaly charakter méla vystavba tuzkokolejné drahy, kterou
Julius Robert pieklenul zna¢nou vzdalenost (pies 20 km). Tuto dopravni novinku objevil ve Fran-
cii a Corbintiv systém polni drahy uplatnil jako prvni ve stfedni Evrop¢. Efekt tizkokolejné drahy
byl v nasledujicich letech jesté vylepSen zavedenim Decanvilleova typu vagoénové soupravy. Tuto
vagonovou soupravu pouzival Robert k nejrizngjsim tcelim. Byla ji rozvazena fepa uvnitf
cukrovaru, ale hlavné se s jeji pomoci dovaZela hlina a humus pro melioraci pozemki.!5

an=m=—rt :

7 o
[TV T A |
i e e

P A f—L I EEDE
LﬁgJZ’T ' ' I

{ nearn

Obr. 6: Drdha systému Provins.

Julius Robert také rozpoznal, Ze dal§i podminkou efektivnosti v zeméd¢lstvi je jeho mecha-
nizace. Byly nakoupeny Zaci stroje a mlati¢ky a v Zidlochovicich se uskute¢nily prvni pokusy
se secimi stroji a pleckami pii obdélavani cukrové fepy. Pro zavodiovani pozemku bylo zfize-
no velké centrifugalni cerpadlo.

V roce 1873 se konala ve Vidni velka vystava, na niz Julius Robert ptsobil jako predseda
poroty. Pfi této prilezitosti se zde uskutecnil zemédélsky kongres. Soucasti programu byl i
zijezd do Zidlochovic. Julius Robert se tak dockal ocenéni a obdivu odbornikii ze zemi témét
celého svéta.

Za zasluhy o zemé&délstvi byl Juliu Robertovi udélen Rad Zelezné koruny I11. t¥idy. Dale obd-
rzel Rad Frantiska Josefa a ve Spanélsku byl jmenovan Comanderem Isabellina fadu s hvézdou.
Od francouzské vlady obdrzel fad za zasluhy o zeméd¢lstvi a byl jmenovan ¢lenem-korespon-
dentem Societé nationale d’agriculture.

Je pfiznacné, ze piijmu, které mu plynuly z vynéalezu cukrovarnické difuze, se ztekl, a to jed-
nak pro finan¢ni zajisténi dal$iho védeckého badani a jednak ve prospéch socidlnich instituci.!6

Julius Robert podstatné zasahl do mistnich socialnich pomért. V tovarné i na velkostatku
nasly at’ jiz celoroéni, nebo sezénni obzivu stovky lidi. Mé&sto Zidlochovice (k povyseni doslo

15 Julius Robert [nekrolog]. Osterreichisch-ungarische Zeitschrift fiir Zuckerindustrie und Landwirtschaft 7, 1888, s. 129.
16 BAXA, J.: Julius Robert der Erfinder des Diffussionverfahrens. Zum Geddchitnis seines 70jihrigen Todestages. In:
Zeichen. Wien 1958, s. 218.
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v sedmdesatych letech) mélo jeho zasluhou jako jedno z prvnich na Moraveé plynové osvétleni.
Dal zde postavit spolecensky diim Casino a stal i u zrodu mistni spofitelny, ktera byla zalozena
pro podporu hospodaiského zivota.

Kdyz Julius Robert 12. inora 1888 zemfel, pfevzal cukrovar jeho syn Justin, ktery se snazil
pokracovat ve své sprave zidlochovického panstvi v duchu svého otce.

V roce 1901 byl zidlochovicky cukrovar znovu zrekonstruovan a jeho vyrobni kapacita se
zvysila na 8 000 q zpracované cukrovky denné. Byla také zavedena vyroba bilého cukru a cu-
krovar pfevzal do najmu podle smlouvy uzaviené s Justinem Robertem zidlochovicky velkosta-
tek. Vyroba bilého cukru byla zpoc¢atku omezena jen na krystal, pozd&ji se vSak vyrabél i cukr
prve na statek Boudky (asi osm kilometrti vzdaleny) a pozdéji ji prodluzil az ke statku v Méning.
Celkova délka uzkokolejné drahy o rozchodu 760 mm c¢inila 20 400 metrti. Dopravu obstarava-
la lokomotiva zakoupena u firmy H. Kraus v Mnichové v roce 1901 a déle pak lokomotiva od
firmy Junk. Vozovy park cital 61 Ctyfosych vagént s nosnosti 8 000 kg. Pozdéji ptibyly dalsi
lokomotivy, a to od firmy H. Kraus v roce 1924 a od firmy Henschel u. s. AG Kassel Altreich
v roce 1929.17

Uzkokolejna vlecka napoméhala viestrannému propojeni vlastnich statkil. Vedla z cukrova-
ru do dvora Boudky u Velkych Némcic a dale pak zastavovala v téchto statcich: Zelendk, Novy
dviir, Karlov, Jalovisko, Mafin, Albrechtov a Ménin. Také fepa z Ménina, Moutnic, Sitbofic,
Nikol¢ic, Kiepic a Velkych Némcic byla nakladana na vagonky této tizkokolejné drahy a svaze-
na do cukrovaru. V Boudkach byla zfizena vodni napajeci stanice pro lokomotivy malodrahy
a rovnéz se odtud vozila voda pro lokomobily mlaticek i parni pluhy. Jeden vagonek byl dokon-
ce upraven na pojizdnou opravaiskou dilnu se stabilni opravarskou ¢etou pro v§echny parni stro-
je na statcich. Priimyslova malodréha byla zrugena v roce 1959.18

Do roku 1910 se pouzivalo k osobni dopravé v cukrovaru koniskych a volskych sprezeni, bry-
¢ek, kocaru apod., pozdé&ji jizdnich kol. Pro osobni spojeni méli zeméd¢€lci dokonce k dispozici
i motocykl. Prvni vliz francouzské vyroby znacky De Dion patiil jesté tovarniku Juliu Robertovi.

Dne 20. kvétna 1912 zacala elektrifikace obce Zidlochovice. Kolaudace prvnich pfipojek
probihala ve dnech 23. a 24. listopadu 1915 s napojenim na mlynskou turbinu, ktera byla majet-
kem Roberti.

Zidlochovicka tovarna zpracovavala tehdy nejen sviij surovy cukr, ale odebirala surovy cukr
ke zpracovani na bilé zbozi také z okolnich cukrovard. Navzdory zna¢nym odbytovym tézkos-
tem se podafilo zidlochovickému cukrovaru diky kvalitnimu zbozi své produkty vzdy na trhu
udat. Podnik byl ale v roce 1915 preveden na rafinérii v HruSovanech u Brna!® a splynul s ni
v jednu spoleénost, Hrusovanskou cukerni rafinérii, a. s.

17 Moravsky zemsky archiv v Brng, f. K 272 Cukrovary Uherské Hradisté, s. p., Uherské Hradistg, k. 38, inv. &. 86,
Pamétni kniha cukrovaru Zidlochovice.

18 Tamtéz.

19V roce 1881 se v HruSovanech u Brna (Rohrbach) zacal stavét cukrovar, diky ¢emuz doslo k pfilivu délnik
a femeslniku, ktefi se v obci natrvalo usadili. Cukrovar byl dokoncen v roce 1882 a téhoz roku, konkrétné 19. tinora,
byl vysvécen. Jeho stavbu Fidil architekt Jelinek ze Zidlochovic. Byl to jeden z nejvétsich moravskych cukrovari.
Zavod Hrusovanska cukerni rafinérie, a. s., v jehoz Cele stal videnisky milionaf Elias, byl slozen z péti podniki. Cen-
tralni feditelstvi sidlilo ve Vidni a prevaznou &ast véfitelt tvofili Zidé. Denn& se v zédvodé zpracovalo 2 100 q
surového cukru, z néhoz se vyrobilo 1 950 q bilého zbozi. Pfes 100 000 q se vyvazelo za hranice. Tyto idaje se vSak
v kazdé kampani ruzni v zavislosti na urod¢ cukrovky. Dne 11. listopadu 1915 zachvatil cukrovar pozar a v nékolika
dnech jej stravil do zakladi. V roce 1916 byl cukrovar znovu vystavén, tentokrat ze zelezobetonu a modernéjsim zpa-
sobem. Na stavb& pracovalo 600 ruskych a srbskych zajatci. Srov.: KUBICEK, V.. Kronika obce Hrusovan
1252-1925. Hrusovany u Brna 1926.
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Po vyhoteni rafinérie cukru v HruSovanech u Brna v roce 1915 pievzaly Zidlochovice vyro-
bu bilého zbozi od HruSovan do té miry, jak to dovolovalo strojni zafizeni, a vyrabély v kampa-
nich z let 1915/1916 a 1916/1917 konzumni zbozi az do letnich mésicii. V roce 1919 musela byt
cukrovarnicka kampan pro velky nedostatek uhli pferusena a z fepy se vyrabél jen cukrovy
sirup.

Zidlochovicky cukrovar disponoval dobie zafizenymi dilnami, &ehoZ vyuzilo vojenské vele-
ni v dob€ prvni svétové valky, a zidlochovicky cukrovar musel opracovavat granaty a Srapnely.
Po cely rok byly zavedeny nocni a denni smény. Zde byl také upravovan surovy material Vit-
kovickych zavodi pro Wollersdorf.

Po skonceni prvni svétové valky pozbyla platnosti pachtovni smlouva mezi firmou Robert &
Co. a firmou HruSovanska cukerni rafinerie, a. s., uzaviena v roce 1915 na dobu dvaceti let. Na
zékladé mirové smlouvy uzaviené v Saint Germain Ceskoslovenska republika zkonfiskovala
v roce 1918 habsburské majetky a tim i majetky cukrovaru a velkostatku.

Budovy cukrovaru, jakoZ i panstvi Zidlochovice, které patfilo arcivévodovi Bedfichovi, byly
zabaveny a dosavadnimu najemci, Hrusovanské cukerni rafinérii, a. s., bylo dano na srozuménou,
7e ndjemni smlouva byla vypovézena piesto, Ze byla uzaviena az do roku 1935. Ceskoslovensky
stat zaélenil zidlochovické majetky do organizace Ceskoslovenskych statnich lest a statkd.

3 a1 s e
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Obr. 7: Budovy zidlochovického cukrovaru.

V roce 1919 se cukrovar ocitl v nucené spravé Akciové spolecnosti pro primysl cukrovar-
nicky v Hodoning. Dlouhotrvajici jednani, kterd vedl prezident HruSovanské cukerni rafinérie,
a. s., dr. Viktor Bauer se statnim zastupitelstvim, mohla kone¢nou platnost vypovédi jen oddalit.
Vypovéd byla v tnoru 1923 najemci doru¢ena. HruSovanskou rafinérii pfednesené vécné namit-
ky proti nespravedlivému zruseni smlouvy nebyly ministerstvem zemédélstvi brany v tvahu,
a tak bylo nafizeno pfedani 6 400 ha velké ekonomie béhem tfi tydnt. Dne 1. ¢ervence 1923 pre-
vzal novy najemce — Akciova spole¢nost pro primysl cukrovarnicky v Hodoniné — provoz cu-
krovaru a obhospodafovani statnich ekonomii v Zidlochovicich. S cukrovarem a hospodafstvim
byla ptevzata i primyslova uzkokolejna draha v délce 20,4 km (v té dobé byl provoz na ni obsta-
ravan ¢tyfmi lokomotivami a 63 vagony).

Akciova spolecnost pro pramysl cukrovarnicky v Hodoning zvysila k 1. srpnu roku 1923
sviij akciovy kapital na 36 milioni K¢, Cast akcii odkoupil stat. Zastupci statu a zastupci fepa-
T pak méli ve spravni radé 50% zastoupeni. Postoupenim akcii statu za stavajici kurs, ktery byl
dosti vysoky, udélala akciova spole¢nost prvni velmi vyhodny obchod.

Na dodrzeni smluvnich zavazki byl slozen akciovou spole¢nosti u spravy Statniho statku
v Zidlochovicich jako kauce garanéni list Zivnostenské banky v Praze, znéjici na 1,5 miliént
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K¢. Smlouva byla uzaviena na dobu 20 let,
a to od 1. Cervna 1923 do 30. cervna 1943.
Néjemci byly proptjceny hospodarské dvory
a pozemky velkostatku Zidlochovice i budo-
vy cukrovaru s celym zafizenim. Najemné
z jednoho hektaru bylo stanoveno na 301 kg
psenice, a to prumérnou cenou z fijna a unora
téhoz roku na Plodinové burze v Brnég.
Najemné se neplatilo z neplodné pudy.
Néjemné z cukrovaru ¢inilo 350 000 K¢ za
rok.

Pro pozemkovou reformu byla z velkon4j-
mu dana k dispozici pida v celkové vyméie
1059 a 1508 ha, tj. 23,76 % pudy. Tato ptuda
byla dnem 31. fijna 1927 pievzata minister-
stvem zemédélstvi a pfidélena Statnimu
pozemkovému ufadu pro pozemkovou refor-
mu. Jako sluzebnost prevzala akciova spole-
¢nost patronaty nad fimskokatolickymi koste-
ly v Zidlochovicich, Blug¢ing, Velkych
Némcicich a Pohotelicich.

Dvir v Zabéicich o vyméte 460 ha, ktery
pred rokem 1923 také patfil k rozsahlému vel-
kostatku Zidlochovice, byl pevzat jako pokusny statek Vysokou $kolou zemédélskou v Brng.

V roce 1925 zpracoval cukrovar v Zidlochovicich cca 500 000 q cukrové fepy. V tovarné
bylo tehdy zaméstnano 60 stalych pracovnikti. Na kampan cukrovar najimal namezdni brigad-
niky a v tomto roce jich bylo 400. Na mzdach se vyplatil jeden milién korun. Vyrobilo se asi
87 500 q cukru a 51 559 1 melasy. Vyrobeny cukrovarnicky kal byl pouzit jako hnojivo ve vlast-
nim hospodafstvi a u kontrahentii. Melasa se spotfebovala ve vlastnim hospodaistvi v Zidlo-
chovicich a ¢ast se vyvezla i do Rakouska.

V roce 1931 byla kampan zahajena 15. fijna a trvala do 22. listopadu. Zavod zpracoval pou-
ze 377 800 q cukrové fepy a vyrobilo se celkem 68 244 q surového cukru. Cukernatost fepy byla
18,36 %. Jelikoz kampan trvala jen 39 dnt, byla to nejkratsi kampan od roku 1923. V tomto
obdobi cena cukru na svétovych trzich neustale klesala, protoze se cukru vyrabélo nadmérné
mnozstvi a existovala velkd konkurence ve vyrobé titinového cukru. Znaéna ¢ast cukrovarti
v republice byla zruSena a osevni plocha cukrovky zna¢n¢ omezena.

V roce 1932 bylo v zavodé zamé&stnano 46 stalych zaméstnancti

Obr. 8: Viktor Stoupal — viid¢éi osobnost ASPC (po-
zdéjsi tzv. Stoupaluv koncern).

av dob¢ kampané se pocet zvysil na 477 zaméstnanci. Na piipo-

e jeném polnim hospodafstvi se platilo muzim primémé 20 K¢ denné,

S % & mlad§im délnikiim pak od 16 do 18 K¢ denné. Pro srovnani uved'me,

{ -, =) ze ve stavebnictvi byly mzdy od 20 do 22 K¢ denné za desetihodino-

N~ vou pracovni povinnost. Zednikiim specialistim se platilo od 3,50 K¢

, AC/—, s do 4 K¢ za jednu hodinu. Platy Gfednictva byly vzhledem ke znacné
.\ Y 4 drahot velmi nizké, mési¢né od 500 do 600 K&.

S : o Obr. 9: Ochrannd zndmka cukrovaru v Zidlochovicich.
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V tomto roce zacala kampan 13. fijna a trvala do 9. listopadu. Bylo zpracovano 264 610 q
fepy a vyrobilo se 44 318 q surového cukru. Jednalo se o jednu z nejkratSich kampani v obdobi
hospodatské stagnace. Ceny cukru na zahrani¢nich trzich byly stale velmi nepfiznivé, a tak byly
zaznamenany i niz§i osevy cukrovky.

V roce 1934 zapocala cukrovarnickd kampail dnem 14. fijna a trvala do 16. listopadu. Bylo
zpracovano 343 015 q cukrové fepy o prumérné cukernatosti 17,45 %. Vyrobena melasa byla
jednak recipro¢né vracena zemédélcim na krmeni, jednak byla vétSim dilem dale pramyslové
zpracovana na lih v lihovarech a ve Skrobarnach. Mensi ¢ast byla zpracovana v primyslovych
zavodech na kyselinu mlé¢nou a citronovou.

V roce 1937 se stal feditelem pobocky Akciové spolecnosti pro prumysl cukrovarnicky
v Zidlochovicich ing. Emil Miiller. Kampaii byla zahajena v tomto roce 4. fijna, trvala do 28.
listopadu a bylo pfi ni zpracovano celkem 430 880 q cukrové fepy.

Rok 1939 se odehraval ve znameni zmén. Vedenim cukrovaru byl povéien spravce Kominek.
Reditelstvi cukrovaru pozadalo, aby po ¢as fepné kampané bylo pro zdvod zmirnéno natizeni
o zatemnéni, které mélo znemoznit neptatelskym letadliim presnéjsi bombardovéni cild. Zados-
ti bylo vyhovéno. Okna vSak musela byt zatfena modrou barvou a venkovni osvétleni opatfeno
smérovymi svitidly k zemi.

V roce 1940 se feditelem Akciové spolecnosti pro priimysl cukrovarnicky v Hodoning, zavod
Zidlochovice, stal Frantisek Kupka. Cukrovar mél 34 celoro¢nich zaméstnancti. Kampaii zacala
27. zafi a trvala do 28. listopadu. Surovy cukr se zpracovaval v rafinérii v Bieclavi. Repa byla
do zavodu dovazena drahou, ale stale jesté i koniskymi a kravskymi povozy.

Reditel Frantisek Kupka byl v roce 1941 zatéen a s prvni skupinou zatenych ze Zidlocho-
vic véznén Sest nedél v koncentracnim tabote v Brné. Zde byl internovan od 29. kvétna do 10.
Cervence. Poté se vratil zpét do svého tfadu, ale jiz v roce 1942 byl pieloZzen na feditelské mis-
to do cukrovaru v Bzenci u Pisku na Moravé. Na misto feditele cukrovaru v Zidlochovicich byl
dosazen Némec ing. Walter Hawliczek, ktery nastoupil 1. Cervence 1942.

Po mnichovském diktatu v disledku zédboru pohranic¢i pozbyla akciova spolecnost 1 592 ha
fepné pady, a proto ji byla z rozhodnuti tstfedniho feditele Lest a statkli ze dne 17. kvétna 1941
snizena kauce na jeden milién korun. Novy zaru¢ni list Agrarni banky byl slozen 22. srpna 1941.
Najem akciové spolecnosti koncil dnem 30. cervna 1943, ale jiz v pfedchozim roce byly podni-
kany pokusy o jeho prodlouzeni, které byly projednavany 1. fijna 1942 na schuizi generalniho
teditelstvi v Praze. Zastupce nového majitele Bodenamt fiir Bohmen und Méhren (Pozemkovy
titad pro Cechy a Moravu) nesouhlasil s prodlouzenim pronajmu. Pozdgji byl ASPC pronajem na
deset let pfisliben za ptedpokladu, ze ho schvali Oberstumbannfiihrer Fischer. Akciové spole-
&nosti méla byt také ponechana péstitelska stanice v Zidlochovicich a po piedlozeni znaleckych
posudkd feditelem péstitelské stanice ve Velkych Némcicich a Pavlovicich Schadelem a hospo-
darskou radou pod vedenim ing. Stranidka mély byt péstitelské stanici mimo dosavadnich polnosti
roz§ifeny pozemky na pét ha. Uznané osivo se mélo péstovat podle planu a cena méla byt dohod-
nuta zvlastnim ujednanim. Protokol o odstupu dohodnutych objektl byl zaslan na Reichs Doma-
ne. Dne 16. listopadu 1942 byl podén u Ustiedniho feditelstvi Pozemkového tifadu pro Cechy
a Moravu v Praze navrh, aby byl cukrovar v Zidlochovicich ponechan jako sou¢ast Akciové spo-
le¢nosti pro pramysl cukrovarnicky, stejné jako 110 ha poli v Zidlochovicich véetné sypky, pésti-
telské stanice a hospodarskych dilen. Bodenamt fiir Béhmen und Mihren, Dienstelle in Briinn,
zaslal akciové spole¢nosti dne 9. biezna 1943 dopis, v némz sdéloval, Ze dvar v Zidlochovicich
prechazi od 1. Cervence 1943 do pronajmu zahradnické firmy Tillgner a Doering.

K 1. &ervenci 1943 byly Bodenamtu piedany tyto dvory: Zidlochovice, Ménin, Marianov,
Albrechtov, Jalovisko, Novy Dvur, Karlov a Zelendk. Dale byl Bodenamtem pievzat dvir
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v Zabéicich, ktery byl dosud veden jako $kolni statek Vysoké 8koly zemé&délské v Brné. S naj-
mem dvora v Zidlochovicich obdrzel Tillgner a Doering téZ najem useku Niva a pozemky pod
visutou drahou cukrovaru. Zde se mély péstovat stromky pro dalnice. Sprava vedeni v Zidlo-
chovicich ztistala nezménéna.

Néjemné z cukrovaru ¢inilo ro¢né 350 000 korun, a to nadale bez ohledu na kurs dolaru. Pro-
toze dilny musely byt oddéleny od cukrovaru, byl na nadvoii postaven oddélovaci plot. Cukro-
var mél v této dobé 44 stalych zaméstnancl. Byl povazovan za tzv. ¢eskou bastu a v narodnost-
nich otazkach hral dtlezitou roli. Proto se jej Némci snazili dostat plné do svych rukou.

M

Obr. 10: Budovy zidlochovického cukrovaru.

Pocatkem roku 1945 obsadila objekt cukrovaru skupina vojaku, ktefi méli na starosti opravu
aut poSkozenych na fronté. Vznikl zde tedy autolazaret. Kromé toho byla auta v cukrovarskych
dilnach upravovana pro pohon na dfevoplyn. Instandsetzungspark (Gfedni nazev provozovny) se
vSak zacal na pocatku dubna st€hovat. Dne 15. dubna opustil své plsobisté dosavadni feditel
cukrovaru, ing. Walter Hawliczek. Byl nucen vzit si s sebou jen nejnutnéj$i vybaveni. Podle
dochovanych informaci se pozdéji jeho viiz nasel opustény na silnici, o dal$im osudu Waltera
Hawliczeka neexistuji Zzadné zaznamy.

Pfi naletech ruského letectva ve dnech 16. a 17. dubna padlo n¢kolik bomb také na cukrovar
a jeho nejblizsi okoli. V zavodé vsak byl zasaZen jen komin, u néhoz doslo k nepatrnému posko-
zeni. Némedti vojaci méli pti opousténi Zidlochovic cukrovar zapalit, coZ se na§tésti stalo jen
z¢asti a ohenl nezpusobil vétsi skody.

Ve skladech cukrovaru bylo uskladnéno velké mnozstvi cukru z minulé kampané. Kdyz
sovétska armada cukrovar obsadila, prohlasila tento cukr za valecnou kofist a zacala ho odvazet.
Zaméstnanci zavodu a mistni narodni vybor dokazovali, Ze cukr je majetkem rolnikd z okolnich
obci, ktefi jsou akcionafi akciové spolecnosti. Po piedlozeni pfislusnych potvrzeni z okolnich
narodnich vybort a mistniho narodniho vyboru vojenska sprava pozastavila nakladani cukru do
vagontl.

Kli¢ od skladu cukru, ulozeny na mistnim narodnim vyboru, byl po ozbrojeném natlaku
sovétské armady jejim pfislusnikim vydan. Dne 12. ervence vyhlasil okresni narodni vybor
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zabaveni veskerych zbylych zésob cukru pro verejné zasobovani. Protoze se jiz poméry v té
dobé zkonsolidovaly, byl zbytek cukru zachovan pro potieby obyvatelstva republiky. Novym
feditelem cukrovaru byl po osvobozeni jmenovan ing. Antonin Florian, ktery byl do Zidlocho-
vic prelozen z cukrovaru v Sokolnicich. Zidlochovicky cukrovar ziistal ze viech cukrovarii na
jizni Moravé pomérné nejlépe zachovan, a proto mu byly ptidéleny k zpracovani i fepa ptivodné
urcena pro cukrovar Sokolnice, ¢ast zasob z Bfeclavi, a ponévadz byla poskozena lokalni trat’
na Pohotelice, i ¢ast fepy z pohofelického rajonu. Kampan byla zahajena 8. listopadu a skonci-
la 4. prosince. Bylo zpracovano 244 652 q cukrové fepy. Surovy cukr byl upravovan v rafiné-
riich v Hodoning a Slavkové. K odvozu bylo pouzito celkem 253 draznich vagont. Drahou bylo
do zavodu dodano ke zpracovani 745 vagént cukrovky a odeslano 271 vagénd vyluhovanych
tizkl. Zasoby vapence byly opatiovany v lomech v Hranicich a Mikulové.

Roku 1945 byla v cukrovaru zaloZena zavodni organizace KSC, sdruzujici pét ¢lenti. Prvnim
predsedou byl zvolen Frantisek Svoboda, vrchni topi¢ cukrovaru. V tomto roce byla rovnéz zalo-
7ena zavodni lidova milice fizena pfimo OV KSC Brno-venkov. Méla dvanact ¢lenti, prevazné
mladych lidi.

I kdyz provoz cukrovaru v prvnim povéale¢ném roce nebyl néjak jednoduchy, prece jen zid-
lochovicky cukrovar jako jeden z méla piispél v osvobozeném Ceskoslovensku svou mérou
k z&sobovani obyvatelstva.

V roce 1946 bylo ziizeno pfimé spojeni telefonem z cukrovaru v Zidlochovicich do Brna.
Rok 1947 se vyznacoval velmi suchym vegetatnim obdobim, urodilo se jen asi 30 % plano-
vaného objemu cukrové fepy. Kampan byla rovnéz postizena nedostatkem vody, a tudiz nepra-
covaly zavody v HruSovanech nad JeviSovkou a cukrovar Slavkov. Sokolnice pracovaly jen
s omezenim. Cast fepy uréené témto zdvodiim zpracoval cukrovar v Zidlochovicich.

V roce 1948 doslo ke znarodnéni cukrovaru Zidlochovice. Vyhlaskou ze dne 20. fijna 1948
uréilo ministerstvo vyzivy novy nazev: Jihomoravské cukrovary, narodni podnik, Zidlochovice.

Od 1. Cervence 1948 piesly vynosem ministerstva vyzivy budovy a pozemky zidlochovické
ekonomie z majetkové podstaty pod spravu ceskoslovenského statu. Ty, které byly doposud pou-
ze pronajaty Akciové spolecnosti pro prumysl cukrovarnicky v Hodoniné, ziskaly nové vzniklé
Jihomoravské cukrovary, n. p. Soucasné byla podana zadost o povoleni ke stavbé skladisté fepy,
které Okresni narodni vybor Hustopece vynosem ze dne 19. kvétna 1948 vyhovél. V tomto roce
se feditelem cukrovaru stal ing. Arnost Vodica.

Jelikoz se ve vegetatnim obdobi roku 1948 vyskytovalo stale vice fepnych skidct, uskute-
¢nila se akce k jejich vyhubeni chemickymi prostiedky. Byly ziskavany vhodné postiikovaci
agregaty, které se zapujcovaly péstiteldm i s obsluhou. Tuto praci provadéli brigadnicti zame-
stnanci cukrovaru zdarma
zidlochovického cukrovaru. Zde prezentovali vefejnosti zmenseny funkéni model svého zévodu.

Vymezeni aktiv a pasiv bylo provedeno vymérem ministerstva vyzivy z 11. ledna 1949, ten-
tyz vymeér fesil otazku prevodu majetku z majetkové podstaty znarodnéného podniku, Rol-
nického akciového cukrovaru. V roce 1950 bylo nutno komin, poSkozeny bombardovanim roku
1945, znovu opravit a vzhledem k novym podminkam nadstavit. Tato nadstavba byla dokonce-
na 18. dubna 1950.

Jihomoravské cukrovary, n. p. v Bieclavi, byly ustaveny dnem 1. ledna 1951 zakladnim
cukrovarnickym podnikem a byly do né&j zaclenény cukrovary Breclav, HruSovany nad Jeviov-
kou, Zidlochovice a Pohorelice.

Vymérem ministerstva potravinaiského primyslu ze dne 8. ledna 1953 byla vyloucena
z byvalych Jihomoravskych cukrovari, n. p. v Bfeclavi, majetkova podstata cukrovari v Zidlo-
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chovicich a v Pohoftelicich. Byl zfizen narodni podnik, ktery tvofily dvé jednotky, a to provo-
zovna Zidlochovice a provozovna Pohotelice. Nazev podniku byl zm&nén na Cukrovar v Zidlo-
chovicich, n. p., s provozovnami v Zidlochovicich a v Pohotelicich.

Cukrovar Zidlochovice mél své teditelstvi v Zidlochovicich. Kontrolnim organem tohoto
podniku se stal Vychodomoravsky cukrovarnicky trast se sidlem v Brné. Do né&j byly dale
zaClenény zavody: Bfeclav, HruSovany nad Jevisovkou, Slavkov, Sokolnice, Vyskov, Uherské
Hradisté, Kel¢any a Hodonin.

V zévodé byla roku 1953 provedena rozsahla rekonstrukce, a proto kampai zacala az 14. fij-
na a trvala do 3. prosince. Zavod mél v té dob& vlastni zavodni straz o Sesti muzich. Stalych
zameéstnancl bylo sto, v dob¢ kampané 362.

Dne 1. srpna 1954 byla vytvorena Krajska operativni skupina, kterd nahradila dosavadni
Vychodomoravsky cukrovarnicky trast. Cukrovary Zidlochovice a Pohotelice piesly tedy pod
Krajskou operativni skupinu. Toto seskupeni fungovalo az do roku 1957. Dne 9. dubna 1956 byl
ing. Vodica, feditel cukrovaru, pielozen do Prahy, kde piijal misto na ministerstvu potravi-
néafského primyslu. Funkci feditele v Zidlochovicich pievzal Vladimir Holub. Dnem 1. kvétna
1957 byl zfizen po dohod€ s ministerstvem financi narodni podnik Brnénské cukrovary se sid-
lem v Brné&. Cukrovar v Zidlochovicich se stal jeho podiizenym zavodem. Pod Brnénské cukro-
vary dale pattily provozovny v Sokolnicich, Slavkové, Vyskove, Breclavi a Pohofelicich. Brnén-
ské cukrovary existovaly do 30. dubna 1963. V roce 1957 byla v Zidlochovicich zrugena
malodrédha kvili drahé 0drzbé a nedostatku zaméstnanci. Od té doby se fepa do cukrovaru
svazela jen nakladnimi auty.

V roce 1959 byl cukrovar piejmenovan na Brnénské cukrovary, narodni podnik v Brng,
zédvod 07 v Zidlochovicich. V tomto roce spolupracoval zidlochovicky cukrovar s cukrovarem
Hohenau v Rakousku. Spoluprace vsak trvala jen po dobu jedné kampang, protoze hospodaieni
s kapitalistickym statem nebylo pfili§ vitano.

Dne 1. dubna 1963 byly vytvoteny Jihomoravské cukrovary, n. p. se sidlem v Uherském Hra-
disti, a to sloucenim Gottwaldovskych, Brnénskych a Stfedomoravskych cukrovarii v jeden

Obr. 11: Rodina Robertovych.

37



STANISLAV RUBAS

celek. Cukrovar v Zidlochovicich byl do Jihomoravskych cukrovart, n. p., zaélenén jako zavod
&islo 17. Do komplexu déle patiily cukrovary: Bedihoit, Bieclav, Celechovice, Hodonin, Hru-
Sovany nad JeviSovkou, Hulin, Kel¢any, Kromé&fiz, Sokolnice, Némcice, Pohotelice, Slavkov,
Uherské Hradiste, Vrbatky, Vsetuly a Vyskov.

Zidlochovicky zavod si v ramci podniku Jihomoravské cukrovary diky modernizaci a rekon-
strukci provozu i dobrému vedeni vedl velmi uspé$né a ziskaval po nékolik let prvni misto
v soutézi 17 zavoda podniku. Reditelem cukrovaru se stal Karel Pospisil. V roce 1967 bylo
v cukrovaru misto dosavadniho suchého cefeni zavedeno mokré Cefeni cukernych stav. Byla
instalovana nova mechanicka diftze DdS danské vyroby a postavena nova. V roce 1970 byla
provedena dalsi rekonstrukce zavodu. Mechanizaci se dafilo snizovat stav pracovnikli najima-
nych na kampan. Cukrovar uzaviel druzebni smlouvu s mad’arskym cukrovarem Cukorgyar
Petehaza. K 1. lednu 1981 vznikly Jihomoravské cukrovary Uherské Hradisté, koncernovy pod-
nik, se sidlem v Uherském Hradisti. Zidlochovicky cukrovar se stal jejich soudasti. V roce 1983
byl zidlochovicky cukrovar plynofikovan jako prvni v republice. V roce 1987 doslo k vyméné
strojniho zafizeni.

Od roku 1989 byl na trhu nadbytek cukru a cukrovar v Zidlochovicich se stal ztratovym.
V roce 1990 probéhla posledni kampan. V roce 1991 nastala netroda cukrovky a snizoval se
pocet osevnich ploch. Jelikoz mél cukrovar v Hodoniné nedostatek fepy, podnikové feditelstvi
v Uherském Hradisti rozhodlo, Ze zastavi provoz zidlochovického cukrovaru a fepu urc¢enou pro
n¢&j prevede pravé do Hodonina. ReZijni ndklady na kampan byly obrovské, a pokud by hodo-
ninsky cukrovar nebyl spustén, ztraty by byly nepfedstavitelné a celé Jihomoravské cukrovary
by staly pied krachem. Tim, e hodoninsky cukrovar dostal fepu ze Zidlochovic a Sokolnic,
ztrata se podstatné snizila. Aby se zachranil cukrovar v Hodoning, byl obétovan jeden z nej-
slavngjsich cukrovart své doby.

Summary
Sugar Facotry in Zidlochovice

In the area of today’s Czech Republic were in 19th century about four hundred sugar factories. One of
the most famous was in the small town of Zidlochovice. Local sugar factory was found in 1838 as the most
modern in Austria-Hungary at this time. It was rebuilt and modernized few times, attached to railway and
it even burned out during it’s more than 150 years history. Since a lot of improvements and upgrades were
introduced in Zidlochovice Sugar Factory, became this sugary in 19t century well known as school of
sugar industry worldwide. In this age was Czech countries sugar great power. Sugar factory in
Zidlochovice worked till 1991.
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K PLZENSKYM KORENUM
HISTORIKA A POLITIKA KAMILA KROFTY

NADEZDA MORAVKOVA

This paper is devoted to several bonds of Kamil Krofta and his native Pilsen region. It is the
result of initial research for next study on this topic. The first link is the personality of Krofta s
father Joseph. Although derived from simple ratios, he was one of the most outstanding
personalities in the second half of the twentieth century influenced Pilsen and its political and
socio-cultural events. As a longtime member of the Czech Provincial Assembly and the Imperial
Council was Krofta senior to politicians who prepared the climate for future independence of the
nation. Father's patriotic and political education we can recognize at Krofta'’s attitudes
throughout his active life. Another part of the paper is devoted to two sites in Pilsen, which
formed an integral part of his life and combining it with the native land even when it was the
obligation of high diplomacy diverted away. Family summer house Richardov and his wife s mill
in Ejpovice, where he remained under occupation are places stored deep in Krofta's soul.

Key words: Kamil Krofta; Czech historiography; Goll school; Pilsen region;, Czechoslovak
foreign policy, Protectorate of Bohemia and Moravia.

Uvodem

Kamil Krofta je pro mélokterého vzdélaného Cecha neznamou osobnosti. Vétsinou je vsak
vice spojovan se svou politickou a diplomatickou drahou nez s historiografii. Krofta sam se pfi-
tom povazoval predevsim za védce, historika. Své politické plisobeni povazoval za sluzbu své-
mu narodu, ktery ctil a miloval, jak k tomu byl vzdy veden doma, ve vlastenecké rodiné na
Plzensku. Sam k tomu pise: ,,AZ asi do polovice listopadu 1919 nevédel jsem, ze budu strzen na
drdahu diplomatickou. V polovici toho mésice pozval si mne kancléi prezidentiv dr. Samal
a primo se mne otazal, chtél-li bych byt vyslancem... Odpovédeél jsem, ze ve véci tak vazné nemo-
hu se hned rozhodnouti. Mam zasadni pochybnosti, hodim-li se k diplomatické draze, ponévadz
jsem se dosud venoval jen cinnosti ucitelské a védecké a zZivot diplomaticky je mi cizi. Nevim,
zda jako diplomat uzival bych svych sil ve prospéch naroda lépe nez jich mohu uZiti jako profe-
sor... Diplomatem pouze representacnim bych nechtél byti a nemdm k tomu schopnosti. Sel bych
Jjen tam, kde by bylo resiti néjaky vazny ukol, k néemuz mi dava zpusobilost moje dosavadni prdace
védeckad. 1

Politické a diplomatické plisobeni Kamila Krofty bylo nejnovéji velice fundované zpraco-
vano v nékolika pracich Jindficha Dejmka.2 Kroftova historicka dila, jeho role v d&jinach Seské

' GLUCKLICH, J.: Kamil Krofta. Praha 1947, s. 22-23.

2 Viz zejména publikaci DEJMEK, J.: Historik v cele diplomacie. Kamil Krofta. Studie z déjin Ceskoslovenské
zahranicni politiky v letech 1936-1938. Praha 1998. Dile DEJMEK, J.: Ceskoslovensko a Némecko v poloviné
dvacatych let. (Kroftovo vyslanecké piisobeni v Berliné). Historie a vojenstvi 42, 1993, ¢. 3, s. 79-109; DEJMEK, J.:
K nepublikovanému Kroftovu spisu Hrichy nasi drivéjsi politiky zahranicni. In: Z druhé republiky. Dil II. Praha 1993,
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moderni historiografie a jeho ,,plzeniské kofeny* vSak na své zpracovani stale jesté cekaji. Tato
studie si klade za cil byt pfipravnym textem pro takovou monografii, jiz by se autorka rada
v budoucnu zhostila.

Archivni prameny k tématu jsou k dispozici v Archivu mésta Plzné: fond Krofta Josef a fond
Kosnar Vojtéch J., dale v Archivu Akademie véd Ceské republiky v Praze, kde se nachazi Krof-
tova pozustalost, v Archivu Univerzity Karlovy, Archivu Narodniho muzea, kde je se nabizi
moznost studovat korespondenci Kamila Krofty, napiiklad s Karlem Kramafem, Zdenkem Fier-
lingerem nebo Vojtéchem Mastnym, v Archivu Ustavu T. G. Masaryka v Praze v tzv. Benesové
archivu a v Kroftové archivu uloZzeném v Archivu ministerstva zahrani¢nich véci v Praze. Cen-
nym zdrojem jsou rovnéz prameny nedavno vydané, zejména Kroftuv diplomaticky denik, k edi-
ci piipraveny Jindiichem Dejmkem,3 a dale korespondence Josefa Pekaie a Kamila Krofty vyda-
na Jaroslavem Cechurou a Janou Cechurovou.# K plzeiskym kofentim Kamila Krofty a d&jinam
rodu, z né¢hoz pochazi, byly vytézeny cenné informace téz ze vzpominek pamétnikd z $ir§iho
rodinného kruhu, zejména pani Hany Bobkové.

Otec Josef Krofta

Kamil Krofta pochazel z vyznamné plzeniské rodiny. Rod je napt. spjaty se slavnym plzeiis-
kym pivovarem a jeho dé€jinami ve 20. stoleti, plzefiskym lékatstvim, dale malifskym klanem
Stréttiovych, jenz by si zaslouzil samostatnou monografii, ¢i s osudy plzeniského zastupitelstva
a magistratu a narodni staroceskou politikou v pohnutych dobach konce 19. stoleti. Tato studie
je vénovana pouze dvéma kapitolam z déjin zminéného rodu, totiz otci Kamila Krofty Josefovi
a pak rodinnému letnimu sidlu Richardov.

JUDr. Josef Krofta byl vyznamnou plzeniskou osobnosti. Dlouha 1éta ptisobil v zastupitelstvu
mesta, ale také v zemském snému a fi$ské rad¢ a zastaval i post starosty mésta Plzné.

Narodil se roku 1845 v malé vesni¢ce Potvorov u Plas v roding prostého povoznika. Na radu
mistniho farare, ktery objevil v chlapci ne¢ekané nadani a ptesvédcil jeho negramotné rodice,
aby ho nechali studovat, odesel maly Josef brzy do nedaleké Plzn¢. Na némeckém premonstrat-
ském gymnaziu se probudil jeho zajem o Ceské déjiny, jazyk a kulturu, pfedevsim zéasluhou né-
kterych vyjimeénych profesort, kteti zde tenkrat pisobili, jmenovité naptiklad Josefa Frantiska
Smetany. Zformovalo se tu také jeho pozdé&ji nepiehlédnutelné silné narodni uvédoméni. Po
maturité odesel Josef studovat na Pravnickou fakultu Karlovy univerzity. Roku 1870 se vratil
zpét do Plzné jako JUDr. Josef Krofta.

Nastoupil do advokatni kanceladfe JUDr. Jindficha Steinschneidera, u né¢hoz pusobil jako
koncipient témét sedm let. V roce 1871 se oZenil s Marii Svatkovou, dcerou plzenského kupce
a vazeného obcana mésta. Timto siatkem ziskal v Plzni, ktera nebyla jeho rodistém, ,,domovské
pravo®. V roce 1878 si v prvnim patie honosného Tuschnerovského domu €. p. 109/110 na rohu
namésti a Zbrojnické ulice oteviel vlastni advokatni kancelaf. Tento dim patfil otci Marie Krof-
tové, Frantisku Svatkovi.>

s. 56-62; DEIMEK, J.: Korespondence Kamila Krofly s Edvardem Benesem I. Sbornik archivnich praci 44, 1994,
¢. 2, s. 449-555; DEIMEK, J.: Pocatky diplomatické drahy Kamila Krofty. Mezinarodni politika 16, 1992, ¢. 4,
s. 526-529; DEIMEK, J.: Pocdtky diplomatickych vztahii mezi Ceskoslovenskem a Vatikinem 1920—1921. Cesky
Casopis historicky 91, 1993, s. 321; DEJMEK, J.: Z deniku diplomata. D&jiny a soucasnost 14, 1992, ¢. 4, s. 26.

3 KROFTA, K.: Diplomaticky denik 1919-1922. K vydani z autorova rukopisu pipravil a Gvodni studii, poznamkami
a ptilohami opatfil Jindfich Dejmek. Praha 2009.

4 CECHURA, J. — CECHUROVA, J. (edd.): Korespondence Josefa Pekaie a Kamila Krofty. Praha 1999.

5 Srov. ZNAMENACKOVA, 1.: Kamil Krofta. Plzeti 1995 (diplomova prace FPE ZCU).
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Josef Krofta se vSak pfili§ nevénoval advokatni praxi. Pfenechéval ji vétSinou svym konci-
pientim a sam se naplno oddal vefejné a prospésné Cinnosti. V roce 1878 byl zvolen do obec-
niho zastupitelstva mésta Plzné i do méstské rady.® V té dobé byl jiz dva roky poslancem eské-
ho zemského snému za Plzen a zlstal jim az do své smrti. V roce 1877 byl dokonce zvolen za
poslance videniské fiSské rady, ale vstoupil do ni az v roce 1879 spolu s ostatnimi ceskymi
poslanci. V Fi$ské radé setrval do roku 1890.7

Josef Krofta nebyl nikdy politikem ,,velkého formatu®. V ¢eském snému i v fisské radé se
prilis nezabyval politickymi otazkami, spiSe se soustied’oval na problémy v oblasti hospodafstvi,
zemské a obecni spravy a predev§im na problémy v oblasti socialnich poméri. Vyrazné se anga-
zoval zejména v debatach o zfizeni bratrskych pokladen pro d€lnictvo. Byl horlivym stoupen-
cem politiky staro¢echt, které zustal vérny az do své smrti, i kdyz v dob& videnskych punktaci
(roku 1890) vyrazné zapochyboval (zfejmé pod vlivem Masaryka a realistll) o spravnosti staro-
Ceské politiky a doporucoval, aby se starocesti poslanci radgji vzdali svych mandatt. Té&Sil se
rovnéz autority u svych kolegli poslanct a stykal se s viiddcem staro¢echil FrantiSkem Riegrem.
S nim se pak ke konci svého Zivota velmi sblizil nejen pracovng, ale i osobné a Rieger se stal
blizkym rodinnym pfitelem Kroftovych.

Také plzenska méstska rada ocenila Kroftovo piisobeni ve Vidni a vyslovila mu uznani za
snahu a obétavost, s jakou zastupuje kralovské mésto Plzen v fiSské rad€. Ve svém dékovném
dopise zaslaném Josefu Kroftovi 24. dubna 1885 ho méstska rada v Cele s purkmistrem Franti-
Skem Pechackem nabadala k tomu, aby ,,i pro budouci casy poslanecky mandat kralovského
meésta Plzné na radu risskou laskavé prijal. Méstska rada ,jest toho presvédceni, Ze kralovské
meésto Plzen, sverujic Vam toto zastupovani, manddat poslanecky sklada do rukou muze spoleh-
livého a nezistného*.8

Josef Krofta jiz za starostovani FrantiSka Pechacka usiloval o to, aby byl Plzni ptiznan vlast-
ni statut jako Praze a Liberci tak, aby sprava obce ve funkci magistratu mohla vykonavat i agen-
du zemépisného politického uradu. Toto jeho usili vSak vyznélo naprazdno, nebot’ se nesetkalo
s velkou podporou doma a rovn&z vlada mu nebyla pfili§ naklonéna.?

Posledni tii roky svého zivota (1889-1892) zastaval Josef Krofta dokonce ufad starosty
mesta Plzné, ve kterém se osveédcil jako €lovek, ktery rozumi své praci a usiluje nejen o hospo-
datské a kulturni povzneseni mésta, ale i o vytvofeni spravedlivych podminek pro souziti Cechii
a Némcu. Poprvé byl zvolen starostou v kvétnu 1889 Ceskymi hlasy proti némeckym ptimo
z obecniho zastupitelstva, nebot’ tehdy jiz nebyl ¢lenem méstské rady. Volebnich listki bylo
odevzdano 36, z toho pro Kroftu se vyslovilo 23 voli¢a, protikandidat z némecké strany dr. Klotz
obdrzel 12 hlasovacich listki a dr. Riha jeden hlas. Krofta chapal, pro¢ nebyl zvolen i némec-
kymi hlasy. Domnival se, Ze diivodem je skutecnost, Ze je rozhodnym piivrzencem narodni stra-
ny a silnym ¢eskym vlastencem. ,,Jsem dité svého casu a kazdou zilkou svého srdce Inu ke sve-
mu, mné drahému narodu, jemuz také ziistanu do posledniho okamziku vidy véren.“10

Takto se Krofta vyznava ze své lasky k c¢eskému narodu v projevu predneseném po svém
zvoleni starostou mésta Plzné. Krofta byl také znamy tim, Zze se snazil v Plzni, ktera nebyla

6 Archiv mésta Plzng (dale AMP), f. Krofta Josef (1824-1925), KROFTA, R.: Data k Zivotopisu zemielého JUDr. Jose-
fa Krofty a k charakteristice jeho piisobeni a doby. Prispévek k déjinam mésta Plzné poslednich padesati let.

7 TamtéZ.

8 AMP, f. Krofta Josef (1824-1925), dopis méstské rady kralovského mésta Plzn& JUDr. Josefu Kroftovi.

9 AMP, f. Krofta Josef (1824-1925), KROFTA, R.: Data k Zivotopisu zemielého JUDr. Josefa Krofty a k charakteris-
tice jeho piisobeni a doby. Prispévek k déjinam mésta Plzné poslednich padesati let.

10 Novy purkmistr krdlovského mésta Plzné. Plzeniské listy, kvéten 1889, s. 1. Srov. ZNAMENACKOVA, 1.: Kamil Krof-
ta. Plzeti 1995 (diplomové prace FPE ZCU).
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dostatecné Cesky vlastenecky vyhranéna, vzpruzit narodni zivot a uvédomeéni. Ve stejném proje-
vu se Krofta obratil i na némeckou mensinu: ,,Pdni mne sice nepoctili svymi hlasy, ale slibuji jim
pres to, Ze k némecké mensiné v mésté se budu chovati tak, jak si preji, aby se chovala némecka
mésta k ceskym menSindam. 11

Svij slib dodrzel a o rok pozdé&ji, v Cervenci 1890, byl zvolen podruhé starostou mésta Plz-
n¢, tentokrat vSemi hlasy bez rozdilu narodnosti. Plzenn byla méstem s ¢eskou majoritou, ale
némecka mensina v ni méla velmi silné postaveni a vliv, takze jesté v Sedesatych letech 19. sto-
leti se Plzen navenek jevila spise jako némecké mésto, nebot’ Némci byli hospodaisky velmi sil-
ni a ovladali plzensky pramysl, obchod, §koly, ifady a dokonce i obecni zastupitelstvo. Rovnéz
poslanec &eského zemského snému za Plzeii byl Némec. Postupné se viak Cechiim dafilo vytla-
¢ovat Némce z dulezitych pozic a v roce 1876 bylo u plzeiiské obce zavedeno ¢esko-némecké
uradovani. O dva roky pozdéji, v roce 1878, se konaly volby do obecniho zastupitelstva, které
skoncily ¢eskym tspéchem. Piesto si vSak Némci udrzovali v obecnim zastupitelstvu s ¢eskou
vétSinou i nadale silny vliv, nebot’ neustale vitézili v prvnim voli¢ském sboru. Az v roce 1897 se
podafilo Cechtim zvitézit i v prvnim sboru voli¢t a dosdhnout toho, Ze celé tiicetisesti¢lenné
obecni zastupitelstvo bylo eské. Cestina byla zavedena i jako ufedni jazyk plzefiské obce.

K postupnému pocest'ovani mésta pfispélo i silné prist¢hovalectvi v posledni tietiné 19. sto-
leti, ptedev§im ze sousednich okresii obydlenych ¢eskym obyvatelstvem. Zatimco v roce 1880
meéla Plzen pfiblizn¢ 39 000 obyvatel, o deset let pozdéji to jiz bylo asi 50 000 obyvatel a kon-
cem devadesatych let dokonce az 68 000 obyvatel.!2 Ceské piistéhovalectvi v tomto obdobi tak
vyrazné zménilo narodnostni skladbu Plzné.

Krofta byl rovnéz propagatorem myslenky, aby se vsichni vzdélani Cesi ugili némecky
predeviim jazyku politickych odpiircil, tedy néméiny a mad’arstiny. Domnival se, ze Cech, kte-
ry hovofi némecky, musi byt respektovan a navic ma naskok pred Némci, ktefi vétSinou ovlada-
ji jen svou matefStinu. Nékolik let pfed svou smrti se Josef Krofta zacal uéit anglicky u pozdé&ji
znamého spisovatele Karla Klostermanna, patrné pod vlivem Masarykova projevu o vyznamu
znalosti cizich jazykl. Na realisty se Krofta zprvu dival jako na Spatné vlastence, ale Casem svij
nazor zménil a ke konci svého zivota se s realismem velmi sblizil. Pfesto ztstal i nadale vérny
starocechtim, nebot’ v jeho ocich byla zména politického pfesvédéeni a stranické piislusnosti
¢imsi necestnym. Po cely svij zivot mél silny odpor k mladoCechiim, nelibil se mu piedevs§im
jejich statopravni radikalismus. V Plzni vSak bylo toto hnuti velmi slabé.

Za Kroftova kratkého tfiletého starostovani bylo v Plzni provedeno dost uzite¢nych a prosp-
&Snych zmén. Krofta byl rovnéz nékolik let (do roku 1889) starostou plzeiiského okresu.
Nechtél, aby byla Plzen obtizena novymi dluhy, a proto hlasal politiku ,,zdravé spofivosti®. Pies-
to se vSak v téchto letech podatilo dokoncit stavbu vodovodu, byly postaveny nové Skolni budo-
vy a dokoncila se Gprava nékterych komunikaci a mostt, konkrétné mosti Saského a Prazské-
ho. Za jeho spravy bylo postaveno i nékolik silnic, napfiklad z Plzné ptes Lobzy a Bozkov do
Letkova a byly postaveny mosty v Doudlevcich a v Doubravce.

Josef Krofta pisobil rovnéz v dlouhé fadé organizaci. Byl jednatelem a pozd¢ji predsedou
Méstanské besedy a Ceského politického spolku v Plzni, patronatnim komisafem farniho
chramu, pfedsedou kuratoria méstskych muzei, méstského sirotcince, obchodni skoly a zdravot-
ni rady. Také byl dlouholetym ¢lenem vyboru a feditelstvi méstské spofitelny.

1T AMP, f. Krofta Josef (1824-1925), KROFTA, R.: Data k Zivotopisu zemielého JUDr. Josefa Krofty a k charakteris-
tice jeho piisobeni a doby. Prispévek k déjinam mésta Plzné poslednich padesati let.
12 CEPELAK, V. (ed.): Déjiny Plzné. Dil 1. Plzet 1967.
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I kdyz Josef Krofta nebyl plzeiiskym roddkem, k méstu velice pfilnul, strdvil v ném cely sviij
zivot a nakonec v ném i zemiel, a to 3. listopadu 1892, ve v€ku pouhych étyficeti sedmi let.
V projevu predneseném v kvétnu 1889 po svém prvnim zvoleni starostou mésta Plzné hovotil
o svém vztahu k tomuto méstu nasledné: , Nestala sice kolébka ma v tomto meste, ale v lasce
a oddanosti i vérnosti k tomuto méstu, jemuz chci vénovati vsechny sve sily, nedam se nikym pre-
konati.«13

Marie Kroftova, ktera byla o sedm let mladsi nez jeji manzel, ztstala sama se sedmi détmi,
z nichz nejstar§imu bylo devatenact let a nejmlads$imu Ctyfi roky. Po manzelovi zGstalo Marii
Kroftové jméni v hodnoté asi 27 000 zlatych. Ve skute¢nosti se v§ak jednalo o jeji vlastni rodin-
ny majetek, ktery byl pfepsan na manzela pouze z volebnich diivodl. V dobé manzelstvi plynul
z jejiho jméni dosti znacny piijem na vydrzovani domacnosti, nebot’ Josef Krofta ze své vefejné
¢innosti nikdy nezbohatl, naopak na ni n&kdy doplacel.14 O d&ti se Marie Kroftova pe¢livé sta-
rala az do své smrti roku 1932. Prezila tak svého manzela o celych ctyficet let.

Kamil Krofta se manzeliim Kroftovym narodil jako ¢tvrté dit¢ 17. Cervence 1876. Dospélé-
ho véku se dozilo jen jeho Sest sourozenct. O tii roky star$i Richard vystudoval prava a stal se
feditelem méstské spofitelny v Plzni. Druhy bratr, o rok mladsi Otakar, se pozd¢;ji stal feditelem
Ochranného svazu pivovari v Cechach. Kamil mél jesté Gtyfi sestry: o dva roky starsi Marii,
mladsi Josefu a Martu (ob€ narozeny 1881) a nejmladsi Annu, kterd se narodila v roce 1888
a zemiela v mladém véku dvaceti sedmi let. Pét let pfed narozenim Kamila se manzeltim Krof-
tovym narodila dvojcata, ktera ale zemiela hned po porodu. Sestra LibuSe zemiela kratce pied
Vanocemi v roce 1888 ve veku pouhych ctyf let.

Richardov — radostné chvile détstvi a mladi

Dulezitym celozivotnim pojitkem Kamila Krofty s rodnym plzefiskym krajem bylo nevsed-
ni letni rodinné sidlo Richardov a mlyn v Ejpovicich, ktery pattil rodiné jeho manzelky.

Mlyn v Ejpovicich dnes jiz bohuzel nenajdeme, nebot’ v padesatych letech byl v blizkosti
zfizen lom a misto, kde kdysi staval, bylo po ukonc¢eni téZby zatopeno vodou tzv. Ejpovické vod-
ni nddrze. Zato Richardov je v majetku §irsi rodiny dodnes a jeho historie jist¢ ma v této studii
své opodstatnéni, nebot objekt byl a je mistem stykani rodinnych piislusnikt a zajimavych rodo-
vych dé&jin, jejichz soucasti byli 1 Kroftovi. Nemovitost, ¢i spiSe nemovitosti, se nachazeji
severn¢ od Plzné u Nadryb, nad fekou Berounkou, v katastru obce Smédcice. Pivodni objekt byl
mlyn s rozsdhlym domem o $esti pokojich a jidelnég, ten vSak byl pii povodni v roce 1890 zapla-
ven vodou a zcela znicen. Pozdéji na strani nedaleko mista, kde diim stal, vyrostly tfi vily. Jed-
na patfila rodin¢ Josefa Krofty, ostatni dvé potom bratriim z matéiny strany.

Richardov zakoupil roku 1848 Frantisek Adalbert Svétek.!> Jednalo se o usedlost & p. 19,
patfici pod nazvem Telinsky mlyn k obci Smédéice. FrantiSek A. Svatek byl plzensky obchod-
nik a podnikatel a Telin vydraZil za vyvolavaci cenu 6 000 zlatych.!6 Nemovitost pfejmenoval
na Richardsthal podle svého prvorozeného syna Richarda a zfidil zde vedle mlyna hamr na vyro-
bu lopat. MlIyn i hamr propachtovaval. V osmdesatych letech 19. stoletil? byl hlavni obytny

13 Novy purkmistr krdlovského mésta Plzné. Plzeniské listy, kvéten 1889, s. 1. Srov. ZNAMENACKOVA, I.: Kamil Krof-
ta. Plzefi 1995 (diplomové prace FPE ZCU).

14 AMP, f. Krofta Josef (1824-1925), KROFTA, R.: Data k Zivotopisu zemrelého JUDr. Josefa Krofty a k charakteris-
tice jeho piisobeni a doby. Prispévek k déjinam mésta Plzné poslednich padesati let.

15 Franti$ek Adalbert Svatek byl dédec¢kem Kamila Krofty z mat¢iny strany.

16 AMP, f. Krofta Josef (1824—1925), KROFTA, R.: Stary Richardov. Dil 1. B. m. 1951 (strojopis), s. 1.

17 Podle sdéleni pamé&tnika prof. MUDr. Rusavého autorce textu v prosinci 2012.
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objekt piebudovan, aby byl vhodny pro letni pobyty pocetné a siatky dospélych déti se stale roz-
rustajici rodiny. Zde v Sirokém rodinném kruhu se sourozenci, bratranci a sestfenicemi travil
znacnou ¢ast svého détstvi budouci historik a diplomat Kamil Krofta. Jeho bratr Richard si o tom
poznamenal: ,.Za vedeni dospélych jsme konavali vylety pésky nebo selskym povozem, bryckou.
Cilem byval zamek Kacerov, zricenina hradu Libstejna, Hradisté u breziny, Kasparka, Nadryb-
ské lesy a jiné. Radost nam pusobily tzv. cokoladové vylety lodkou az k potoku Tocena proti usti
reky Klabavky, kde jsme se vylodili a v lesnatém udoli potoka pripravovali jsme si na ohnisti
cokoladovy napoj. Rodina Jahnova se vsech téchto vyletii ucastiiovala jen ziidka. Pouze vyji-
mecné vedl nds stryc Zdenék Jahn'® na delsi vychdzku, pri niz jsme se bavili urcéovanim rostlin.
Botanika byla totiz strycovym ucebnim oborem na plzenské stredni skole. Z Plzne podnikali jsme
wylety do Richardova jako studenti (kolega Jan Paul, Jan Schiicker, bratr Kamil a ja) treba pésky
tam i zpét za ucelem sbirani kvétin pro své Skolni herbare. Nekdy [byl] poradan tzv. ,Majales ",
tj. jizda na 1. mdje kocary do Richardova, kde jsme si uchystali ,hody  z jidel, ktera jsme si pri-
vezli [...].19

Laska k hudb¢ a narodnim pisnim byla u Kamila Krofty ziejmé také zazehnuta v Richardoveé:
,,Chladnéjsi vecery travivalo skoro celé osazenstvo Richardova v sednici. Po veceri byly zpivany
narodni pisne a vaznée i humorné pisnicky [...]. Stryc Richard nam zpival solové operni a via-
stenecke pisné. Meél hezky tenor a hudebni nadani. Teta Emilie Jahnova dala se nekdy uprositi
a svym prijemnym altem zpivala nam pri starém piané arii Azuceny z Verdiho Trubadura Do
viasti své se navratime (Ai nostri monti ritorneremo) [...].“20

Roku 1890 postihla Richardov velka povoden. Sourozenci Richard a Libor Svatkovi a Josef
Krofta, tedy strycové a otec Kamila Krofty, se rozhodli vybudovat si pro své rodiny misto nevy-
hovujiciho a vodou zasazeného domku v udoli na protéjsi strani nova moderni staveni pro rekre-
aci. Do roku 1893 vyrostly v Richardové tfi nové vily. Otec Krofta se toho vSak jiz nedozil, novou
vilu, kterou zacal budovat, dokoncila a obyvala uz jen jeho pani a déti. Pozdé¢ji, roku 1908, byla
postavena na pozemku dal$i nova vila, vila Jahnovych. Také Kamilova teta Emilie vSak zemiela
pred jejim dokoncenim, stejné jako jeji bratr Josef Krofta, a objekt jiz neuzila. V piivodnim dom-
ku zil manzelsky par Kastlovych, ktefi vykonavali jakousi spravcovskou sluzbu Richardova.
Kdyz FrantiSek Kastl zestarl a odstéhoval se k dcefi do Kysic, domek pustl a chatral. Neptiznivé
byly pro Richardov také majetkové spory dédicti pivodnich majiteld pocatkem dvacatych let dva-
catého stoleti. Protoze se nebyli schopni bezproblémové dohodnout, v letech 1924 a 1925 byl
vydrazen mlyn i pustnouci domek v udoli. Ani drazba v§ak domek nezachranila, pustl i nadale
a roku 1939 musela byt jeho podstatna &ast z bezpeénostnich ditvodii snesena.2!

Vilam na kopci se zacalo fikat Novy Richardov. Richard Krofta o novém domé pise: ,,Diim
Kroftovych byl o uzitecné plose asi 200 m? [...]. V podkrovi domu proti vychodu byl v tramovi
zFizen mansardni pokojik. V domé byl jeden zachod na splachovani vodou, dondsenou do ple-
chové nadrze o dreveném obalu. Stavba byla hned od pocatku pod severni a zapadni polovici

18 Zdené&k Jahn (1949, Pardubice — 1906, Plzef) byl éeskym chemik, pedagogem, soudnim znalcem a spisovatelem. Stu-
doval na niz§i realce, poté na Ceské vysii redlce v Praze, roku 1870 absolvoval studia chemie na polytechnické gkole
v Praze. Téhoz roku byl jmenovan suplujicim ucitelem pii vyssi redlce v Plzni. Zde od roku 1872 pusobil jako pro-
fesor chemie a pfirodopisu. Byl soudnim znalcem z oboru chemie. Roku 1893 byl zvolen dopisujicim ¢lenem
spolecnosti pro primysl chemicky v kralovstvi ¢eském. Psal ¢lanky do Ottova slovniku naucného z oboru chemie
a piirodopisu. Srov. Knihovna mésta Plzné [online]. Dostupné z: http://lanius.kmp.plzen-city.cz/1.d11?hal~1000097769>
[cit. 19. 12. 2012].

19 AMP, f. Krofta Josef (1824-1925), KROFTA, R.: Stary Richardov. Dil 1. B. m. 1951 (strojopis), s. 8.

20 Tamtéz.

21 Dle sdéleni pani Hany Bobkové v rozhovoru s autorkou, listopad 2012.
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podsklepena. Na puidu vedly kamenné schody, které byly v prizemi uzavieny zeleznymi ohni-
vzdornymi dvermi. Zevni okna byla na zimu vyménovana za drevené okenice. Do vily vedl ved-
lejsi vchod po prelozeném kamenném schodisti pres otevienou verandu s balustradou, pod niz
byl rekvisitar na zahradni naradi [...]. O prazdninach 1893 jsme vilu poprvé obydlili. Protoze
vila Kroftovych byla nejvétsi a meéla jednu velkou 47 m_ mérici mistnost, soustiedil se v ni vse-
chen spolecensky Zivot celé nové richardovské osady. Tak jako kdysi v udoli v ,sednici’, tak nyni
v Kroftovych jidelné konaly se kazdorocné vecerni schiizky se zpévem, recitaci, hrou na piano
(po odchodu bratra Kamila z Prahy do Vidné po prazdnindach r. 1896 bylo jeho prazské piano
prevezeno do Richardova) [...]. Bylo pokracovaino stejné druzné a pratelsky i ve vyletech do
okoli. <22

Poté, co Kamil Krofta piesidlil do Prahy, se péce o Richardov, tedy o vilu Kroftovych, ujali
predevsim bratr Richard a matka Marie. Byly pfikoupeny a pronajaty nové pozemky pro zfize-
ni tenisového kurtu, koupalisté a pristavisté pro lod’ku u feky Klabavky, vila ziskala druhé pat-
ro, roku 1928 byl zaveden elektricky proud.23 Kamil Krofta se svou rodinou rad do Richardova
zajizdel a s matkou a piibuznymi zde travil i nadéale krasné chvile odpocinku, jak jen mu to stale
se zmensujici volno védce, pedagoga a diplomata dovolovalo. Stejn¢ tak rad jezdival i do neda-
lekych Ejpovic, odkud pochazela jeho manzelka.

Ejpovice — temna doba okupace

Kratce po okupaci v kvétnu 1939 odesel Kamil Krofta definitivné z Prahy. Uchylil se do
Ejpovic u Plzné na rodinny statek své manzelky. Vyuzil ziskaného ¢asu k védecké praci, ktera
predtim musela ustupovat povinnostem piedniho diplomata a vyznamného politika v nelehkém
obdobi tficatych let a pohnutych udalosti kolem Mnichova.

Pokracoval v tstrani venkova na piehledu ¢eskoslovenskych déjin. Dilo, jez dokoncil v roce
1943, nazval zcela prosté Déjiny ceskoslovenské. Kniha vysla aZz po véalce?* a setkala se s ispé-
chem nejen u Ctenait, ale i u kritiky. Otakar Odlozilik o ni ve své recenzi uvetejnéné ve Svo-
bodnych novindch napsal: ,,Z Gollovy dilny presla Kroftovi do krve zdrzenlivost v soudech, kte-
ra mu brani misit se mezi strany, zucastnéné v politickych bojich a zdpasech socidlnich
a kulturnich. Krofta vsak unikl pokusenim rozpradat védecké kontroversy, kterému by se byl sot-
va ubranil Gollovec jeste vernéjsi, Vaclav Novotny. V knize bychom také marné hledali rozviaté
a obycejné drazdivé uvahy o smérech a strandach, k nimz by prudsi temperament nepochybné
strhl Josefa Pekare. Krofta se vyvaroval jednoho i druhého uskali, na néz souborné dilo snadno
nardzi, a napsal knihu umérné rozvrzenou, neustdle udrzovanou v ustrednim proudu udalosti,
neodbihajict jednou napravo a jindy nalevo, zbavenou ucené pritéze, prehlednou a jasnou.“2%

Pfedni ,,ejpovickd‘ prace Kamila Krofty Nesmrtelny narod?® patii bezesporu k vrcholu jeho
védecké drahy. K napsani knihy ho jisté ptimély tragické zmény, ke kterym doslo v letech 1938
a 1939 a vzrusené debaty kolem nich i kolem Kroftovy role v nich. Publikace je pro n¢j jakym-
si osobnim vyrovnavanim se s Mnichovem. V prvni ¢asti knihy se zaméfil pfedevsim na udalos-
ti vedouci k Bilé hote, ve druh¢ ¢asti se zabyva obdobim barokni kultury v ¢eskych zemich. Sviij

22 AMP, f. Krofta Josef (1824-1925), KROFTA, R.: Stary Richardov. Dil II. B. m. 1951 (strojopis), s. 12.

23 Tamtéz, s. 15.

24 KROFTA, K.: Déjiny Ceskoslovenské. Praha 1946.

25 Archiv Akademie véd Ceské republiky (ddle AAVCR), f. Krofta Kamil (1883—1945), ODLOZILIK, O.: Kroftiv dar
ndrodu (recenze Kroftovy prace Déjiny ceskoslovenské). Stov. ZNAMENACKOVA, 1.: Kamil Krofta. Plzeii 1995
(diplomova prace FPE ZCU).

26 KROFTA, K.: Nesmrtelny narod. Praha 1940.
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vyklad o ustavnépravnim, narodnostnim, duchovnim a nédbozenském vyvoji v ¢eskych zemich
sleduje az do doby osvicenstvi, které tvoti zavére¢nou kapitolu dila. Krofta se soustiedil na pro-
ces utvareni povédomi novodobého naroda u nas, formovani narodniho ducha a neutuchajici boj
za jeho emancipaci. Ve vypsani nelehké cesty k 28. fijnu 1918 vid€l duchovni oporu a nadéji pro
tézké pomnichovské obdobi pro sebe i pro své Ctenate.

Kroftova prace byla dokoncena v lednu 1940 a kupodivu prosla bez vétSich problému cen-
zurou. Bylo tomu tak jisté i diky faktu, ze v Cele pfislusného Gfadu stal az do podzimu 1940
byvaly rada ministerstva zahrani¢i Josef Chmelaf. Nesmrtelny narod, ktery se stal jednou
z nejsmélejsich knih publikovanych za okupace, byl vydan na sklonku roku 1940.

K zajimavym aspektiim publikace patii tivahy historiografické a Kroftovo vnimani velkych
muzt naseho dé&jepisectvi. V obdobi druhé republiky se ¢asto vyskytovaly u mnohych oficial-
nich ¢initelt snahy, aby byl za duchovniho a politického vliidce naroda uznan misto Tomase G.
Masaryka a FrantiSka Palackého Josef Pekaf. Krofta, pfitel zesnulého Josefa Pekafte, v pied-
mluvé své knihy poukazuje na skutecnost, Ze je tieba znat Pekare celého a nevybirat z ného jen
podle ¢asové a ideové potieby. Krofta dodava, ze ani nejvétsi tcta k Pekarovu dilu nas nesmi
vést k tomu, abychom zcela bez rozmyslu pfijimali za pravdu vSe, co napsal. Pfipomina, Ze i on
sam nikdy neskryval sviij nesouhlas s nékterymi jeho nazory, a podtrhuje, ze Josef Pekart se kvii-
li tomu na n¢ho nikdy nepohorsil, nebot’ sdm byl rovnéz zvykly neskryvat své smysleni.

Proti Palackému se v dobé okupace mnozily utoky nejen ze strany némecké, ale i ze strany
Ceské. Kroftovo velice pfiznivé smysleni o FrantiSku Palackém a jeho tloze v naSem narodnim
obrozeni se stalo také jednim z dtivodi, pro¢ byla kniha v prosinci 1941 stazena z trhu. Kniha
zaznamenala veliky ohlas u &tenaiti a doc¢kala se i druhého, tajného vydéani.2”

Zavérecna véta knihy se stala jakymsi Kroftovym odkazem ¢eskému narodu, a to nejen
pro tézké doby okupace za druhé svétové valky: ,,Ukdzalo se tak, Ze narod, trebaze neveliky, ale
télesné i duchovné zdravy, védomy si své hodnoty i svého poslani a uprimné se snazici svych
schopnosti uzit nejen k svemu viastnimu uzitku a zdokonalovani, nybrz také ve prospéch dobra
obecného, nemiize byt rozvrdcen jakymikoli politickymi neuspéchy, Ze narod takovy dovede vzdy
a stdle #it, Ze je to vpravdé — nesmrtelny narod. 28

Kamil Krofta, ktery se v dob€ okupace témét zcela uzaviel do své prace, nemohl samoziejmé
uniknout pozornosti gestapa, i kdyz byl zpocatku zdanlivé ponechavan v klidu. V lednu 1943 se
podafilo spisovateli dr. Jaroslavu Kvapilovi navstivit Kroftu na statku v Ejpovicich. Jaroslav
Kvapil patiil k zakladatelim tajné odbojové organizace Pfipravny revolu¢ni narodni vybor
(PRNYV), ktera vznikla na pfelomu let 1942 a 1943. Tato organizace si kladla za cil bojovat pro-
ti okupantiim a obnovit nezavislost CSR. Pokousela se, podobné jako Politické ustfedi a Obra-
na naroda v roce 1939 a UVOD v letech 1940—1941, sjednotit veskery piedevsim nekomunis-
ticky odboj pod svym vedenim. Kamil Krofta byl ziskan pro spolupraci jako vyznamna politicka
osobnost prvni republiky, sympatizujici s Edvardem BeneSem. Jeho demokratické politické
smysleni bylo svétu a predevsim predstavitelim nasi exilové vlady v Londyné dobfe znamo.
Pritomnost Kamila Krofty ve vedeni této tajné odbojové organizace tak umoznovala snazsi zis-
kani divéry a uznani Londyna.

V Cervnu 1943 se vedeni PRNV podarilo kontaktovat Edvarda BeneSe. Dne 21. ¢ervna zasla-
li Kamil Krofta a Emil Lany jménem PRNV a skupiny Ceskych spisovateli Edvardu BeneSovi
program, ktery obsahoval nazory na povale¢né usporadani ceskoslovenského statu a na feSeni
némecké otazky. Dopis byl pfedan $vycarskému profesoru hudby v Praze Marcelu Bornandovi,

27 Srov. ZNAMENACKOVA, 1.: Kamil Krofta. Plzeti 1995 (diplomova prace FPE ZCU).
28 KROFTA, K.: Nesmrtelny ndrod. Praha 1940, s. 691.
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ktery ho dorucil prezidentovi do Londyna. V ivodu autofi pode€kovali prezidentu BenesSovi za
jeho aktivitu, zejména pokud jde o Sovétsky svaz. V dalsi ¢asti ho potom informovali o svém
&tyibodovém programu, ktery nazvali 4 prazské body. Zdtraznili v ném, 7e Cesi si pieji repub-
liku svobodnou a nezavislou. Ma-li vstoupit CSR do skupiny stat(i, musi se tak stat jen se sou-
hlasem a v ptatelstvi k Rusku. Ve svém druhém bodu informovali Edvarda Benese o tom, Ze je
uznavan za Ustavniho a zakonného prezidenta a Ze jeho vlada je povazovana za vladu ustavni.
Sdélili mu, Ze chtéli svolat staly vybor parlamentu, ale Ze tak ucinit nemohou, nebot’ nékteii jeho
¢lenové (napf. Rudolf Gajda) jsou nespolehlivi. Navic staly vybor je vybudovan na zakladé sta-
rych stran, o nichZ lid v soucasnosti nechce jiz nic slySet. Pieje si pouze zachovat existenci tii
stran. Tteti bod programu se tykal otazky Némcu. Stanovili v ném, ze kazdy Némec bude obca-
nem RiSe a v zadném p¥ipadé se nebude moci misit do véci Eeskoslovenského statu. Majetek
Némch bude konfiskovan a Némci budou souzeni za spachané zloCiny. Vérni Némci potom
dostanou povoleni k pobytu v zemi jako cizinci. Zavéreény bod hovofil o reparacich. VSechen
majetek Némcl musi byt zabaven, aby zaru¢il ndhradu $kod. CSR mé mit jako ostatni spojenci
v Némecku vyhrazenou zénu, aby z ni mohla sama ¢erpat nahradu §kod. Némci musi byt jako
délnici k dispozici CSR pro opravné prace na uzemi Ceskoslovenska. Pan prezident je v této
souvislosti zadan, aby nebral zaruky viiéi minoritam, nebot’ Cechy jsou hospodafsky ruinovany
a vie bylo transferovdno do némeckych piijcek.29

Kamil Krofta a Emil Lany dale informovali Edvarda Benese o tom, Ze pfed prichodem pana
prezidenta do vlasti se vytvofi provizorni vybor slozeny z osob, jejichz jména budou pozdéji
upfesnéna. Predsedou bude nektery ze spisovatelll, ktery podepsal manifest spisovateld. Vyjadri-
li se, Ze je nutné, aby pan prezident zafidil, aby k nam co nejdiive po zhrouceni Némecka piislo
vojsko k udrzeni potadku a aby byli ihned repatriovani nasi délnici z Némecka a zatCeni
z koncentracnich taborl a véznic. Sdélovali, Ze vytvoreni odbojovych skupin je pii existenci
gestapa ve srovnani s prvni svétovou valkou o mnoho té€z8i. Zminili se také o tom, ze demokra-
tické skupiny odboje dosud nenavézaly kontakt s odbojem komunistickym.30

Kamil Krofta byl sice ve vedeni PRNV, ale z bezpe¢nostnich divodi nebyl pfili§ zapojovan
a nezucastioval se hlavnich jednani. Diivodem opatrnosti byla skute¢nost, ze byl zcela nepo-
chybné hlidan gestapem a jeho aktivni Gcast by tak mohla ohrozit bezpe€nost celé organizace.
Do sité PRNV se vS8ak nakonec podafilo proniknout konfidenttim, jejichz zasluhou zatklo ges-
tapo v 1été 1944 prakticky celé vedeni.

Kamil Krofta, ktery od smrti své manzelky zil v Plzni u své provdané sestry Marty Char-
vatové, byl zatéen plzefiskym gestapem jiz v lednu 1944.31 Oficidlnim diivodem bylo poslou-
chéni ciziho rozhlasu. Za timto ucelem se skute¢né v byté doktorky BureSové v Chrastu u Plz-
n¢ pravidelné schazela spoleénost, do té se ale po Case dostal udava¢. Kamil Krofta byl kratce
véznén v Plzni a potom byl pfevezen na Pankrac.

V kvétnu 1944 byl pievezen do Terezina. SeSel se zde se svou sestrou Josefou Schmidovou,
manzelkou prazského plukovnika ve vysluzbé, a se svym piitelem a byvalym tajemnikem z Cer-
ninského palace, doktorem Janem Jinou.32 Jan Jina byl pfevezen do Terezina v bieznu 1944
a v t¢ dobé mél za sebou jiz zkuSenosti z Volksgerichtu a z berlinskych Moabiti. Kdyz pfisel
Krofta zdrceny smrti své manzelky a bratra Otakara do Terezina, snazil se mu v§emozné jeho

29 CERVINKOVA, M. — OTAHALOVA, L.: Dokumenty z historie ceskoslovenské politiky. Praha 1966, s. 714-715;
ZNAMENACKOVA, 1.: Kamil Krofta. Plzei 1995 (diplomova prace FPE ZCU).

30 Tamtéz.

31 Tamtéz.

32 AAVCR, f. Krofta Kamil (1883-1945), JINA, J.: Kroftiv pFiklad. Srov. ZNAMENACKOVA, 1.: Kamil Krofta. Plzei
1995 (diplomova prace FPE ZCU).
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udél ulehcit. V poloving Cervna vSak byl pievezen z Terezina do Flosenbiirgu a s Kroftou se set-
kal aZ po valce.33

Dne 29. dubna 1945 byl Kamil Krofta na ptikaz statniho tajemnika Karla Hermanna Franka
privezen spolu s nékterymi dalsimi vybranymi vézni (Jaroslavem Kvapilem, Vladimirem Kraji-
nou) na zamedek Jeneralka v Sarce. Karl Hermann Frank se snazil ke konci valky nahradit ng-
které pfilis zkompromitované ¢leny Bienertovy vlady (Emanuel Moravec, Walter Bertsch, Adolf
Hruby) lidmi, ktefi méli davéru naroda. Mohli byt v minulosti dokonce i ¢leny odboje, ale jen
narodniho, v Zadném piipadé ne komunistického. Frank zamyslel pfedat této nové vlade
zamyslené Ceskomoravské republiky moc a vydat se do amerického zajeti. Kamil Krofta a dalsi
vybrani kandidati vSak Frankovu nabidku odmitli. Krofta tak jiz podruhé odmitl ¢lenstvi v pro-
tektoratni vladé. Poprvé to bylo v roce 1943. V Terezin€ se o tom zminil svému pfiteli Janu Jino-
vi, ktery vzpominal: ,,Vyprdavel mné o svych vyslesich u gestapa, vzpominal, jak ho z Ejpovic
v Cervenci 1943 volali z Prahy do Cerninského paldce. Protoze dostal pozvani pozdé, nikam
nejel. Téhoz dne odpoledne prijelo gestapo z Plzné s vytkou, proc¢ neodjel. Vysvetlil to. Bylo mu
Feceno, aby se dostavil do Prahy pristi utery. Nezli vsak odejel toho dne, byl vyrozumén, Ze jiz
Jjezdit nemusi. Kdyz pak byl pozdeji zatcen, iekl mu vySetiujici komisar, vi-li, proc mél v ¢ervenci
do Prahy jeti. Odpovedél, ze nevi. Doveédeél se to tedy ted: Frank ho chtél vyzvat, aby vstoupil do
t. zv. protektordtni viddy. Byl-li by nabidku prijal? Odpovédél: Ovsem Ze ne.“34

V noci ze sedmého na osmého kvétna byl Kamil Krofta na Jeneralce osvobozen. Dockal se
sice konce valky, ale byl siln¢ psychicky i fyzicky poznamenan tim, co prozil v koncentraénim
tabote. Dr. Jan Jina vzpominal na Kroftu a na své setkani s nim kratce po osvobozeni 16. kvét-
na 1945. Sel ho tehdy pozdravit jménem ministerstva zahrani&i v prvni den zahajeni prace v Cer-
body, pordzky nacismu a navratu k moznosti prace. Tesil se na ni. Prednasel do rozhlasu,
prednasel studentiim. Ale utrpeni poslednich let prece se ozvalo v nasledcich. V poloviné cer-
vence onemocnél, dostal zachvat — zdanlivé — mrtvice. Odjel hledat zotaveni do Ejpovic. Tam se
zdchvat opakoval a bylo nutno dopravit nemocného do sanatoria ve Vrazi. Privezli ho tam 29.
Cervence ve stavu velmi zbédovaném. Kdyz se o tom dovédel pan president republiky, poctil mne
prikazem, abych ke Kroftovi zajel a vyridil mu presidentovy pozdravy. Nemocny se z toho velmi
tésil, mél toho dne, ve stiedu, dobry den. Ale, bohuzel, byl to den jeho posledni.*35

Kamil Krofta zemiel ve ¢tvrtek 16. srpna 1945 pied desatou hodinou veerni na postupné
ochrnuti nervi, které zasahlo i zrak a zazivaci ustroji. Z rozhodnuti vlady mél 24. srpna statni
pohieb v Praze. Ve 14. hodin byl vykonan smuteéni akt v Cerninském paléci za G&asti prezidenta
republiky Edvarda BenesSe a jeho manzelky, zastupcti vlady a dalSich vyznamnych ptedstavite-
14 politického a vetejného zivota. Kratké projevy prednesli ministr $kolstvi a narodni osvéty
Zden¢k Nejedly, statni tajemnik ministerstva zahrani¢i Vladimir Clementis a rektor Karlovy uni-
verzity v Praze prof. dr. Jan Bélehradek. Prezident republiky rozhodl, aby ke statnimu pohibu
byvalého ministra zahrani¢i byl vypraven také vojensky privod. Po skonceni smute¢niho aktu
v Cerninském palaci byly ostatky slavnostné pievezeny do Krematoria hlavniho mésta Prahy ke
zpopelnéni. O pil paté odpoledne se zde konalo posledni rozlouceni poztstalych a blizkych
piatel s Kamilem Kroftou.36

33 Tamtéz.

34 AAVCR, f. Krofta Kamil (1883-1945), JINA, I.: Kroftiv pFiklad. Srov. ZNAMENACKOVA, 1.: Kamil Krofta. Plzen
1995 (diplomova prace FPE ZCU).

35 AAVCR, f. Krofta Kamil (1883—1945), JINA, J.: Kroftiiv priklad. Srov. ZNAMENACKOVA, 1.: Kamil Krofta. Plzeii
1995 (diplomova prace FPE ZCU).

36 Tamtéz.
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Dne 26. srpna pak byla v kapli v Ejpovicich slouzena zddus$ni mse. Kroftovy ostatky byly
ulozeny do rodinné hrobky v Dysiné u Plzné, kde od podzimu 1943 odpocivala i jeho manzel-
ka.

Zavérem

Tento ¢lanek je malou mozaikou zachycujici vyznamna pojitka Kamila Krofty k rodnému
plzenskému kraji. Krofta pochézi z rodu, ktery reprezentuji v rdmci regionu a castokrat i v na-
rodnim méfitku osvicené a demokraticky orientované osobnosti, ¢asto Spickovi odbornici v obo-
ru prava, mediciny ¢i pedagogiky, umélci, podnikatelé a vysoci manazeii a také politikové nejen
regionalniho charakteru. Otec Kamila Krofty byl poslancem fi$ské rady, starostou a vyznamnym
reprezentantem vlastenecké staroceské politiky. Narodni citéni a smysl pro sluzbu republice jiste
ziskal Kamil Krofta také na zakladé otcova ptikladu a diky vychové. Od vlastenectvi a ucty
k odkazu néarodnich buditeli je velmi blizko k historii, které se tak logicky stala Kroftovou spe-
cializaci, a nebyt pravé vlasteneckého citéni, které ho vedlo k presvédéeni, ze musi vse, véetné
povolani, obétovat, jestlize ho vlast potfebuje, urcité by mohl v oboru vyniknout jesté vyrazné-
ji. Josef Krofta je ovSem pro Plzen i narodni politiku konce 19. stoleti vyznamnou osobnosti sam
0 sob¢, bez navaznosti na pozd¢€jsi vyznam svého syna. Vytézit jeho pozistalost v Archivu mésta
Plzné jiste stoji za badatelské usili.

Richardov je v ramci regionu fenomén. Tato lokalita je dodnes vnimana jako specialni.
I presto, Ze zde v okoli vyrostly i dalsi rekreacni objekty a vylu¢na spjatost s pivodnimi obyva-

Obr. 1: Marie Kroftova, manzelka purkmistra Josefa Krofty s détmi. Zprava: nejstarsi Marie s dvojcetem
Josefou, Richard, Kamil, Marie Kroftovd s nejmladsi Annou, Otokar s dvojéetem Martou. Fotografie
z rodinného archivu pani Hany Bobkové.
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teli — pfislusniky rodu Svatkovych a Kroftovych — pominula, zvlastni genius loci je zde stale
ptitomen. Misto bylo zkoumano zejména pro predpokladanou miru vlivu, kterou jist¢ mélo na
ty generace rodu, jez mély moznost zde vyrustat pod vlivem vétSiny dospélych vyznamnych
jedinct z $irsi rodiny, schopnych svym détem leccos predat. Vysledkem mohlo byt zajimavé,
podnétné a pestré vychovné prostiedi pro dobu dospivani. Jeho vysledky se pak nemohly
v dospélosti né¢jak nezurocit. Domnivame se, Ze nejinak tomu bylo i v piipadé¢ Kamila Krofty.
Etapa Kroftova Zivota ve spojeni s Ejpovicemi u Plzné je ponékud tristni, ale jisté plodna
a vyrazna. Ejpovice byly Kroftovi azylem, at’ uz politickym, ¢i spolecenskym, byly zazemim,
které v nelehkych dobach poskytovalo klid pro praci a relativni bezpeci venkova a rodinného
kruhu. Cast ¢lanku, ktera je Ejpovicim vénovana, se ne nahodou soustiedila na dvé vyznamné
Kroftovy prace. Kamil Krofta byl a je hodnocen piedevs§im jako politik, jako osobnost blizka
Edvardu BeneSovi, n¢kdy bohuzel i negativné. Podobn¢ jako u Benese jsou i v jeho ptipadé zva-
zovany soudobé politické moznosti v ramci funkce v dobé kolem Mnichova. Domnivame se, ze
praveé jeho dvé knihy, a zejména publikace Nesmrtelny ndrod, jsou jakousi osobni odpovédi
Kamila Krofty na tyto uvahy a jakymsi jeho odkazem narodu. Je v§ak smutnym faktem, Ze i nej-
tragictéjsi udalosti Kroftova zivota, jakymi byly smrt milované manzelky a zatCeni gestapem,
jsou spojené s jeho rodnym krajem. Osobni zivot Kamila Krofty a jeho rodu a zejména Kroftiv
historiograficky odkaz jsou jisté tématem, které si dalsi badatelskou pozornost zaslouzi.

Summary
To Pilsen Roots of Historian and Politician Kamil Krofta

Kamil Krofta was an important historian of the second generation of Goll’s school. His patriotic upb-
ringing led him to make a decision to serve the homeland, if asked to do so. Therefore postponed the sci-
entists work and teaching, and he consented to diplomatic and political work. He passed even in difficult
times and its pre-war fate was experienced in high politics Munich event. The history, however, he did not
lose ever and he gave it any time his diplomatic duties allowed to give. He left us a work that belongs to
the top Goll’s school’s heritage. His sense of democracy and patriotism did not allow him to stay out during
the occupation. Joined the resistance movement and paid with his life. His work, however, remained.
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K MISII LADISLAVA MOYSA A JANA POCISKA MEDZI
AMERICKYMI SLOVAKMI V ROKU 1920!

STEFAN KUCIK

The author of the paper deals with the mission of Ladislav Moys and Jan Pocisk among
American Slovaks in 1920. He puts the mission into a broader context, analyses the reasons for
the mission, and clarifies its results.

Key words: American Slovaks; Czechoslovakia; Constitution of the Czechoslovak Republic;
Pittsburgh Agreement; Slovak autonomist movement.

Misia katolickeho kniaza a byvalého uzhorodského Zupana Ladislava MoyS$a a socialnode-
mokratického poslanca Jana Pociska medzi americkymi Slovakmi v roku 1920 bola prvou z radu
akcii financovanych ¢eskoslovenskou vladou s cielom paralyzovania slovenského autonomis-
tického pohybu na pode USA. Aj ked’ sa na jednej strane oficialne ¢eskoslovenské kruhy na cele
s prezidentom TomaSom G. Masarykom snazili marginalizovat’ vyznam americkych Slovakov
pre vznik spolo¢ného Statu a odmietali ich zasahovanie do domacich pomerov, na druhej strane
sa usilovali ovplyvilovat’ verejni mienku americkych Slovakov, paralyzovat’ ich hnutie za auto-
némiu Slovenska na zaklade Pittsburskej dohody a ziskat ich na provladne pozicie. Prva z akcii
Ceskoslovenskej vlady, podobne ako aj vSetky nasledujuce, vSak skoncila netispechom.

Len ¢o v novembri 1918 Tomas G. Masaryk ukoncil svoju misiu v USA, 27. toho isté¢ho
mesiaca sa v Clevelande zisiel Ustredny vybor Slovenskej ligy v Amerike, aby rozhodol o vysla-
ni delegicie na Slovensko.2 Podla predsedu Ligy Alberta Mamateya3 tilohou delegatov bolo
nadviazat’ priamy kontakt s politickymi predstavite'mi na Slovensku a upovedomit’ ich o Pitts-
burskej dohode uzavretej s Tomasom G. Masarykom v méji 1918.4

Delegati Slovenskej ligy v Amerike po svojom prichode na Slovensko vystupovali vo svo-
jich verejnych prejavoch nestranne. V slovenskej tlaci publikovali Privet delegacie Slovenskej
ligy v Amerike datovany 9. aprila 1919, v ktorom sa pozastavovali najmé nad prudkym politic-
kym zapasom, ktory sa v tom Case odohraval na Slovensku. V snahe zachovat’ si nestranny
postoj a s ohl'adom na uvedeny politicky zapas sa spociatku obavali zverit’ text Pittsburskej
dohody Vavrovi Srobarovi, ministrovi s plnou mocou pre spravu Slovenska, ale i Ferdi$ovi Juri-
govi a Andrejovi Hlinkovi, katolickym kniazom a veducim predstavitelom Slovenskej I'udovej
strany (d’alej aj SI’S).5> Boj medzi slovenskymi politickymi stranami pritom ozna&ili za zbyto-
¢né plytvanie energie malého néroda.®

1 Tato §tadia je stastou vyskumu spojeného s plnenim grantovej Glohy financovanej agentirou VEGA ¢&. 1/0620/11
s nazvom Politicky katolicizmus v slovenskom agrarnom hnuti.

2 Nové Slovensko (Pittsburgh), 2. 12. 1918, s. 2-3.

3 Albert P. Mamatey, predseda Slovenskej ligy v Amerike v rokoch 1911-1920.

4 Zprdva predsedu Slovenskej Ligy v Amerike, podand na XII. Kongresse Slov. Ligy v Scranton, Pa., diia 29. mdja 1919.
Pittsburgh b. d., s. 9. K reflexii nad skutoénym obsahom a vyznamom Pittsburskej dohody pozri najmi KUCIK, §.:
Podiel americkych Slovikov na autonomistickom hnuti na Slovensku (1918—1938). Martin 2011, s. 25-28.

5 SIDOR, K.: Slovdci v zahrani¢nom odboji. Bratislava 1929, s. 226-227.

6 Privet delegdcie Slovenskej Ligy v Amerike. Slovak (RuZzomberok), 3. 5. 1919, s. 1.
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Po svojom navrate do USA na XII. kongrese Slovenskej ligy v Amerike 29. maja 1919
v Scrantone, Pa., referovali o situdcii na Slovensku dvaja z delegatov: Jozef Husek, redaktor
tyzdennika Jednota, oficidlneho organu Prvej katolickej slovenskej jednoty, a Milan Getting,
redaktor Newyorského dennika. Logickym a spravnym zaverom referatu Jozefa HuSeka bolo, Ze
v stcasnej situdcii by autonéomia Slovenska sluzila mad’arskej iredente. Naroku Slovenska na
autonomiu sa vSak nevzdal, no jeho uplatnenie posunul na obdobie, ked’ sa pomery na Sloven-
sku skonsoliduji.” Na druhej strane Eechoslovakisticky vyhraneny Milan Getting o otazke auto-
némie Slovenska ani nereferoval. Americkych Slovakov informoval, ze na ziadost’ ministra Vav-
ra Srobara vypracoval plan agitacie proti mad’arizacii na Slovensku. Ked’ze pri uvedenej praci
narazal na nedostatok prostriedkov, rozhodol sa vratit do USA, aby od americkych Slovakov
vyziadal tladiarefi pre agitaciu ministra Vavra Srobéra.8

Hoci Jozef HusSek, zndmy svojim odmietavym postojom proti akymkol'vek c¢echoslovakis-
tickym tendenciam, vo svojom referate odporti¢al neponahlat’ sa s poziadavkou autondémie Slo-
venska, v Slovenskej lige v Amerike sa otazka slovenskej samospravy stala predmetom vel'mi
zivej diskusie.2 Diia 31. jula 1919 zasadala v Pittsburghu Ustredna sprava Slovenskej ligy, na
ktorej pritomni americki Slovaci za zéklad svojho buduceho postupu v otdzke autondmie Slo-
venska prijali brozaru Politickd ndauka vzhladom na Cesko-Slovensky stat.10 Z uvedenej broziiry
vyplyva, Ze Slovenské liga v Amerike sa v otazke $tatopravneho usporiadania Cesko-Sloven-
ska,!l a tym aj autonomie Slovenska, rozhodla zotrvat na svojom programe obsiahnutom
v Pittsburskej dohode. Na druhej strane kone¢né $tatopravne usporiadanie Cesko-Slovenska sa
rozhodla ponechat’ na Slovakov na Slovensku.!2

Dalsim, kto bezprostredne po skonéeni Velkej vojny poskytol americkym Slovakom priame
informacie o vyvoji pomerov na Slovensku, bol Ignac Gessay. Tento znamy slovensko-americ-
ky novinar nepatril do uvedenej delegacie Slovenskej ligy, ale na Slovensko bol vyslany o nie-
¢o neskor. Dovodom jeho cesty bol nedostatok spolahlivych informécii z Eurépy.!3 Americki
Slovaci sa preto rozhodli zalozit' informa¢nt kancelariu najprv v Parizi a po zriadeni riadne;j
postovej dopravy medzi Cesko-Slovenskom a USA aj na Slovensku.!4 Touto ilohou bol pove-
reny prave Ignac Gessay, redaktor Nového Slovenska.!

7 Zapisnica XII. Kongressu Slov. Ligy v Am. vydrZiavaného v Casino Halle v meste Scranton, Pa., diia 29. mdja, 1919.
Pittsburgh b. d., s. 24.

8 Tamze, s. 30-31.

9 SIDOR, K.: Slovdci v zahrani¢nom odboji. Bratislava 1929, s. 231.

10 Archiv Spolku sv. Vojtecha v Trnave (d’alej ASSV), fascikel (d’alej fasc.) 299K3, Zdpisnica zo schédze Ustrednej
spravy Slovenskej Ligy vydrziavanej dna 31. jula 1919 v Henry Hotel, Pittsburgh, Pa. Autorom broziry bol Jan A.
Ferien¢ik a vysla roku 1919. Porov.: FERIENCIK, J. A.: Politickd nduka vzhladom na Cesko-Slovensky $tat. B. m.
1919.

11V §tadii sa viackrat opakuje termin ,,Cesko-Slovensko®, resp. ,,Ceskoslovensko®. Pri spdsobe jeho pisania (so spo-
jovnikom, alebo bez neho) som vychadzal z dvoch ¢asovych usekov. Prvy z nich je vymedzeny obdobim do 29.
februara 1920, teda datumu prijatia Gistavy prvej CSR — v flom pouzivam termin ,,Cesko-Slovensko® vzhl'adom na
deklarované rovnocenné postavenie Slovakov a Cechov v spoloénom odboji. Druhy tsek trval od 29. februara 1920
do 22. novembra 1938, t. j. do dita vydania zédkona o autondémii Slovenskej krajiny. V tom &ase Ceskoslovensko fun-
govalo ako unitarny §tat, preto v praci uvadzam aj prislugny termin ,,Ceskoslovensko®.

12 FERIENCIK, I. A.: Politickd nduka vzhladom na Cesko-Slovensky §tat. B. m. 1919, s. 7.

13 Dobry Pastier (Middletown), april 1919, s. 7.

14 Slovensky narodny archiv (d’alej SNA), f. Slovenska liga v Amerike, k. 2, list A. P. Mamateya Frantiskovi Stasovi zo
17.4.1919.

15 Nové Slovensko, oficialny organ Slovenskej ligy v Amerike v rokoch 1918-1922. GESSAY, 1.: Slovensko po oslobo-
deni. Cleveland b. d., s. 4. ASSV, fasc. 236C10, poverenie pre 1. Gessaya z 26. 4. 1919. Podrobne sa o vzniku
kancelarie a jej aktivitach rozpisuje Stadia LETZ, R.: Slovenska liga v Amerike a Slovenska liga na Slovensku. His-
toricky zbornik 19, 2009, €. 1, s. 58-64.
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Vo svojom referate na schodzi Ustredného vyboru Slovenskej ligy v Amerike 24. oktobra
1919 v Pittsburghu v otazke implementacie Pittsburskej dohody Gessay odporucil americkym
Slovakom zaujat’ neutralny postoj. V Slovenskej 'udovej strane presadzujicej autondmiu Slo-
venska mu prekazala pritomnost’ mad’arského zivlu, v ktorom videl hrozbu mad’arského revizio-
nizmu. Gessay navrhoval postupnu implementaciu jednotlivych bodov Pittsburskej dohody
a radikalnych autonomistov spomedzi americkych Slovakov varoval, Ze okamzita realizacia auto-
noémie na Slovensku by bola pre spolo¢nii republiku osudna.!® Tak Gessayov, ako aj Husekov
postoj vyrazne ovplyvnil oficialne stanovisko Slovenskej ligy v zalezitosti autonomie Slovenska,
hoci Husek zacal Coskoro Coraz viac prechadzat’ na autonomistické, resp. prohlinkovské pozicie.

Na uvedenej schodzi Ustredného vyboru Slovenskej ligy v Amerike v Pittsburghu boli
pritomni aj delegati Slovenskej I'udovej strany Jozef Rudinsky a Jozef Kubala. Rudinského
vyslalo do USA niekol’ko veducich predstavitel'ov SLS na Cele s Andrejom Hlinkom v auguste
1919 ako ddoveryhodnu osobu, ktorej tilohou bolo medzi americkymi Slovakmi obhajovat
myslienku autonémie Slovenska v ramci Cesko-Slovenska a informovat’ o aktivitich Pudovej
strany. Zaroven mal uskuto¢nit’ finan¢nli zbierku na podporu jej autonomistického programu.
Pred cestou sa k nemu na podnet Frantiska Jehlicku pripojil aj obchodnik Jozef Kubala. V Pol’s-
ku sa cestou obaja stali sicast'ou Hlinkovej delegacie do Pariza. Po tyzdiiovom pobyte v hlav-
nom meste Francuzska, kde sa misia delegacie skoncila fiaskom, Rudinsky s Kubalom pokra-
¢ovali vo svojej povodnej ceste do USA, kam pricestovali 13. oktobra 1919.17

V case prichodu delegatov SCS do USA bola verejna mienka americkych Slovakov krajne
vyostrena proti politike I'udovej strany.!8 Averziu vo¢i nej vyvolali tak referaty Jozefa Huseka
a Ignaca Gessaya, ako aj faux pas Andreja Hlinku v suvislosti s jeho nepremyslenou cestou na mie-
rovu konferenciu do Pariza. O vyvolanie protil'udackej nalady na schodzi sa pricinil aj ¢esko-slo-
vensky vojensky atasé, plukovnik Vladimir Hurban, ktory precital kabelogram Ministerstva zahra-
niénych veci CSR. Ten americkych Slovakov vystrihal pred agiticiou mad’arskych a pol'skych
agentov. Delegati totiz pricestovali do Ameriky na pol'ské pasy a viza, a nie &esko-slovenské.!9

Po predlozeni povereni a ich precitani bol Rudinsky vyzvany, aby ozrejmil svoje poslanie
v Amerike. Rudinsky v dlhom prejave vysvetlil pozicie SIS, ktora rovnako ako Slovenska liga
v Amerike ziadala postupnu autonémiu Slovenska. Cudova strana d’alej pozadovala, aby tato
autonoémia v zmysle Pittsburskej dohody bola zakotvena v mierovych dokumentoch na parizs-
kej mierovej konferencii. S Jozefom Kubalom prisli do Ameriky s cielom agitacie v uvedenom
smere a na tento U¢el sa chystali organizovat’ aj finanéné zbierky.20

Aj ked Ustredny vybor Slovenskej ligy v zameroch cesty oboch delegatov SIS nezistil nig,
¢o by bolo v rozpore s jej programom, zaujal voc¢i nim negativne stanovisko. Rudinsky a Kuba-
la nemali na svoju misiu poverenie od Cesko-slovenskej vlady a Slovenska liga nestihlasila
s Hlinkovou cestou na mierovii konferenciu v Parizi. Oboch delegatov obvinila z rozoStvavania
Slovékov a Cechov v Amerike, ¢o mohlo negativne ovplyvnit’ ich spoluZitie tak v USA, ako aj
v Cesko-Slovensku.2! Na druhej strane Ustredny vybor Slovenskej ligy prijal na schodzi memo-

16 GESSAY, L.: Slovensko po oslobodeni. Cleveland b. d., s. 26-28, 37-38.

17 LETZ, R.: Jozef Rudinsky — vyznamnda osobnost’ Turzovky. In: Gajdiéiar, 1. (ed.): Turzovka krizom-kraZzom. Turzov-
ka 2010, s. 328-329.

18 RUDINSKY, J.: V Amerike a doma. Ruzomberok 1921, s. 11.

19 SIDOR, K.: Zdsahy Slovenskej Ligy v Amerike do politického vyvinu slovenského (1914—1939). In: Sprinc, M. (ed.):
Slovenska liga v Amerike Styridsatrocna. B. m. 1947, s. 54.

20 ASSV, fasc. 299A6, zapisnica zo schodze Ustredného vyboru Slovenskej ligy v Amerike vydrziavanej diia 24. oktobra
1919 vo Fort Pitt Hoteli v Pittsburgh, Penna.

21 Masarykiiv ustav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., Archiv UTGM (d’alej MUA AV CR, AUTGM),
f. Tomas Garrigue Masaryk, R — republika 1918—1937 (d’alej TGM — R), k. 459, Rezoliicia Slovenskej Ligy prijatd na
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randum, v ktorom sa americki Slovaci postavili za postupnll implementaciu ustanoveni Pitts-
burskej dohody v CSR.22

Odmietnutie Rudinského a Kubalu a memorandum Slovenskej ligy vyjadruji snahu americ-
kych Slovakov zostat’ verni svojmu programu autonémie Slovenska v ramci CSR, na druhej
strane v§ak odzrkadl'uje ich Gsilie zachovat’ si neutralny postoj a neskiznut’ do politickych zapa-
sov a afér na Slovensku. Ked’Ze v takejto situacii sa delegati SCS nemohli opierat’ o autoritu Slo-
venskej ligy v Amerike, ich opornym bodom sa stali organizacie opozi¢né voéi nej: Zdruzenie
slovenskych katolikov a Prva katolicka slovenska jednota. Rudinsky $iril svoje stanoviska najméa
v tyzdenniku Jednota, kde mu bol naporadzi redaktor Jozef Husek, a v novinach Obrana, ktoré
redigoval Jan M. Lis¢insky.23 Obe organizéacie zdruzovali vac¢sinu americkych Slovakov.

Rozhodujucim zlomom v postoji Jozefa Huseka, ktory ho posunul na autonomistické, resp.
prohlinkovské pozicie, 24 bolo zrejme uviiznenie Andreja Hlinku 12. oktébra 1919 v Mirove.
Husek v novembri 1919 v Jednote napisal, ze Hlinka bude stideny pre Pittsburskii dohodu, na
zaklade Coho uzavrel, Ze stdena bude vlastne Pittsburska dohoda a cez nu americki Slovaci
a cela ich revoluéna ¢innost’.25

Predseda Zdruzenia slovenskych katolikov Jan Kubasek zostaval v postoji voci SLS rezer-
vovanejsi. V stuvislosti s Rudinskym a Kubalom sa zdrahal podniknit’ konkrétne kroky pred
navratom delegéata Zdruzenia Antona Gracika zo Slovenska. Rudinsky vSak vzhl'adom na ply-
nuci Cas a viaznenie Andreja Hlinku zvolal na 19. novembra 1919 do Pittsburghu poradu slo-
venskych katolickych kiazov a na nasledujtci den zastupcov slovenskych katolickych organi-
zacii, spolkov a ¢asopisov. Ciel'om tychto porad bolo polozit’ zaklad Sirokej a efektivnej agitacie
za autondémiu Slovenska v ramci CSR a zagat pohyb za zaloZenie katolickeho tlagového fondu
na podporu slovenskej katolickej tla¢e na Slovensku.26 Ugastnici porad okrem iného zaslali pre-
zidentovi CSR kabelogram, v ktorom Ziadali zakotvenie autonémie Slovenska v mierovych
zmluvach na parizskej mierovej konferencii na zaklade Pittsburskej dohody. Zaroven protesto-
vali proti uvdzneniu Hlinku a Ziadali jeho okamZité prepustenie a vySetrenie jeho zaleZitosti pred
neutralnym slovenskym férom.27

Na tychto poradach bola utvorena Slovenska katolicka rada, ktorej ulohou bolo docasne do
najblizSej konvencie Zdruzenia slovenskych katolikov zdruzit’ prostrednictvom svojich zastup-
cov vSetky slovenské katolicke organizacie v USA s cielom podniknutia potrebnych krokov
v zdujme autonoémie Slovenska a ochrany vizneného Andreja Hlinku.28 Slovenské katolicka

schodzi ustrednej spravy s ustrednym vyborom Slov. Ligy, vydrziavanej v Pittsburghu, Pa., dia 24. a 25. oktébra t. r.
Priloha listu A. P. Mamateya V. Srobérovi z 22. 11. 1919. (List bol bez priloh uverejneny v BIELIK, F. - RAKOS, E.
(ed.): Slovenské vystahovalectvo. Dokumenty. Diel 111. Martin 1976, s. 165—172, dokument ¢. 325. List A. Mamateya,
predsedu Slovenskej ligy v Amerike, V. Srobarovi, ministrovi s plnou mocou pre spravu Slovenska z 22. 11. 1919).
ASSV, fasc. 299A9, Prehlas a verejné osvedcenie Slov. Ligy.

22 MUA AV CR, AUTGM, f. TGM — R, k. 459, Memorandum Slovenskej Ligy Prijaté na schédzi tistrednej spravy
s ustrednym vyborom Slov. Ligy, vydrziavanej v Pittsburghu, Pa., diia 24. a 25. oktobra t. r. Priloha listu A. Mamateya
V. Srobarovi z 22. 11. 1919; Jednota (Middletown), 29. 10. 1919, s. 1.

23 SIDOR, K.: Slovdci v zahrani¢nom odboji. Bratislava 1929, s. 235; LETZ, R.: Jozef Rudinsky — vyznamnd osobnost’
Turzovky. In: Gajdiciar, 1. (ed.): Turzovka krizom-krazom. Turzovka 2010, s. 329-330.

24 Husek udajne ako jediny nepodpisal rezoliciu proti J. Rudinskému a J. Kubalovi. RUDINSKY, J.: Ceskoslovensky
Stat a Slovenska republika. Miinchen 1968, s. 91. Mati§ Gazdik, tajomnik Slovenskej ligy v Amerike, vSak uvadza,
ze podl'a ¢lenov rezoluéného vyboru J. Husek sam rezoltciu koncipoval a aj podpisal. ASSV, fasc. 299HS, Zprdava
tajomnika Slovenskej ligy, podand na XIII. Kongresse Slovenskej Ligy vydrziavaného v diioch 24.-25. juna 1920
v Milwaukee, Wisconsin. Pittsburgh, Pa. b. d., s. 5.

25 Jednota (Middletown), 19. 11. 1919, s. 4.

26 Jednota (Middletown), 26. 11. 1919, s. 4.

27 RUDINSKY, J.: V Amerike a doma. Ruzomberok 1921, s. 16. Podobnych kabelogramov bolo do CSR zaslanych asi 20.
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rada zo svojej schddze 27. novembra 1919 zaslala kdbelogram predsedovi mierovej konferencie
v Parizi Georgesovi Clemenceauovi, v ktorom okrem iného uviedla: ,,My v spojeni s Ceskym nar.
zdruzenim brali sme ucast na tvoreni Stdtu Cesko-slovenského. Sme hrdi na zjednotenie nasich
bratov v jednej republike, ale sme sklamani, lebo v protive s dohodou a porozumenim Slovakom
odopretd je autonémia.*2® Zaroveh sa mala vyslat’ delegacia americkych Slovakov na mierovii
konferenciu v Parizi, pripadne, ak by sa konferencia skoncila skor alebo by delegacia na konfe-
rencii nebola prijata, Slovenska katolicka rada sa mala obratit na americkym prezidentom
Woodrowom Wilsonom propagovanu Spolo¢nost’ narodov, ktorej zalozenie sa o¢akavalo v naj-
blizSom ¢ase. Na uvedenych forach sa mala predniest’ staznost,, ze ,,Slovdci boli zavedeni, okla-
mani, Ze Cesi nechcii zadrzat zmluvu ucinenii medzi prezidentom Masarykom a jedinymi zdstup-
cami Slovakov, ktori pocas vojny mohli za Slovikov smele hovorit a ktori svojimi velikymi
financnymi obetami na zaciatku umoznili a udrzovali s Cechmi krvou i grosom na poli akciu za
oslobodenie Zemi Ceskych a Slovenska*.30

Telegram d’alej ohlasoval prichod delegacie americkych Slovakov na mierovt konferenciu
do Pariza s osobitnym memorandom. Jozef Rudinsky sa rozhodol nadviazat’ kontakty aj vo Was-
hingtone a zalezitost’ predlozit’ zahranicnému vyboru Senatu. V celej veci postupoval lojalne
vo¢i CSR. O pripravovanom kroku najprv upovedomil Vyslanectvo CSR vo Washingtone. To
dokazuje, Ze akcia nebola namierena proti CSR. Na ceste do Washingtonu ho sprevadzali Jozef
Husek a kapitan Gejza H. Mika, byvaly riaditel’ Ceskoslovenskej tla¢ovej kancelarie v New Yor-
ku. Delegaciu prijal vtedajsi chargé d’affaires Jan Masaryk, no upozornil ju, ze madarské kru-
hy vyuzivajua ich akciu za autonémiu Slovenska pre svoje iredentistické ciele. Delegacia sa pre-
to rozhodla od svojho Umyslu ustupit’ a Rudinsky dal pokyn, aby sa zastavila aj peticia
v jednotlivych slovensko-americkych farnostiach, ktord mala zvysit’ vyznam memoranda pred
mierovou konferenciou v Parizi.3!

Slovenska katolicka rada sa zlucila so Zdruzenim slovenskych katolikov na jeho konvencii
18. decembra 1919 v Scrantone.32 Na nej referoval o svojej ceste na Slovensko aj delegat Zdru-
7enia Anton Gracik, ktorého v CSR prijal aj prezident Tomas G. Masaryk. Gracik sa pred prezi-
dentom tudajne zastal Andreja Hlinku a odmietol jeho obvinenia z podpory madarskych
zaujmov.33 Potom, &o Gracik na konvencii odobril stanovisko SIS v otdzke autonémie Sloven-
ska, jej iGastnici sa jednomyselne vyslovili za postupni autonémiu v ramci CSR na zéklade
Pittsburskej dohody, ,,jako to Ludova strana na Slovensku Ziada a jako to jej poslanci Dr. Rudin-
sky a p. Kubala americki: Slovac informovali.3* Pritomni sa uzniesli zaslat’ kabelogramy a tele-
gramy papezovi Benediktovi XV., prezidentovi CSR Tomasovi G. Masarykovi, pre slovenské
knazstvo biskupskému zastupcovi Richardovi Osvaldovi do Trnavy, predsedovi SLS Andrejovi
Hlinkovi, prezidentovi USA Woodrowovi Wilsonovi a papezskému delegatovi vo Washingtone
Giovannimu Bonzanovi.33 Okrem toho 14. januara 1920 Ustredny vybor ZdruZenia slovenskych

28 Jednota (Middletown), 3. 12. 1919, s. 4.

29 RUDINSKY, J.: Ceskoslovensky $tdt a Slovenskd republika. Miinchen 1968, s. 92.

30 BIELIK, F. — RAKOS, E. (ed.): Slovenské vystahovalectvo. Dokumenty. Diel I1I. Martin 1976, s. 165172, dokument
&.325. List A. P. Mamateya, predsedu Slovenskej ligy v Amerike, V. Srobarovi, ministrovi s plnou mocou pre spravu
Slovenska z 22. novembra 1919.

31 RUDINSKY, J.: Ceskoslovensky Stdt a Slovenskd republika. Miinchen 1968, s. 92; LETZ, R.: Jozef Rudinsky — vy-
znamnd osobnost Turzovky. In: Gajdiciar, 1. (ed.): Turzovka krizom-krazom. Turzovka 2010, s. 331.

32 Jednota (Middletown), 24. 12. 1919, s. 1; Jednota (Middletown), 10. 12. 1919, s. 1.

33 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, k. 1, Prehlad najvyznamnejsich udalosti 1919. roku.

34 Jednota (Middletown), 24. 12. 1919, s. 1.

35 Jednota (Middletown), 24. 12. 1919, s. 1.
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katolikov na svojej schodzi v Pittsburghu odhlasoval osobny dar Hlinkovi vo vyske 100 000
koriin a 5000 americkych dolarov na podporu slovenskych katolikov na Slovensku. Jozef
Rudinsky bol vymenovany za organizatora Zdruzenia a Jozef Kubala za pomocnika hlavného
tajomnika ZdruZenia.36

Podobne hlavny urad Prvej katolickej slovenskej jednoty na svojej ro¢nej schodzi 19.-20.
januara 1920 v Clevelande privital aj Rudinského a Kubalu a prijal rezoluciu, v ktorej obom
delegatom prislibil moralnu a hmotni pomoc. Pritomni zaujali postoj v prospech poziadavky
autonomie Slovenska na zaklade Pittsburskej dohody. Popri uvedenej rezolucii zaslali preziden-
tovi CSR Tomasovi G. Masarykovi telegram, v ktorom ho Ziadali o prepustenie predsedu SIS
Andreja Hlinku na slobodu.37

V C¢ase, ked’ Rudinsky s Kubalom rozvijali s podporou slovensko-americkych katolickych
organizacii svoju agitacntl ¢innost’ v zaujme autonémie Slovenska v USA, predseda Slovenskej
ligy v Amerike Albert Mamatey podnikol trojmesac¢nu cestu (10. decembra 1919 — 14. marca
1920) do CSR. Jej cielom bolo paradoxne to isté, o &o sa usilovali delegati SIS v Amerike, t.j.
inkorporacia Pittsburskej dohody do pripravovanej Ustavy CSR.

O svojej ceste a misii Albert Mamatey referoval na zasadnuti Ustredného vyboru Slovenskej
ligy v Pittsburghu 8. aprila 1920.38 Do CSR cestoval cez Francuzsko a Svajéiarsko. V Parizi sa
stretol so Stefanom Osuskym, generalnym tajomnikom ¢esko-slovenskej delegacie pri mierovej
konferencii. Ten na Mamateyovu poznamku, Ze na mierovej konferencii v Parizi mala byt podl'a
vzoru rusinskej autonémie zmluvne zaistena samosprava Slovenska, odpovedal, Ze sa tak nesta-
lo preto, lebo ,,my vystupovali sme a pracovali s bratmi Cechmi pocas celej valky za svoje osa-
mostatnenie AKO JEDNOTKA, ako dve vetve jednoho naroda, patriace dovedna. A zZe len tomu
ndsmu JEDNOTNEMU vystupovaniu s bratmi Cechmi bolo ¢o dakovat, Ze Spojenci uznali nasu
samostatnost, nase odtrhnutie sa od Madarov a pripojenie sa k Cechom* 39 Osusky sa viak neo-
baval o budicnost’ Slovakov: ,,[...] ohladom toho, zZeby Slovensko nezachovalo si narodny svoj-
raz, Dr. Osusky nema ani najmensej obavy. On ma uistoval [...], Ze na udrzanie slovenskej
narodnej samobytnosti Slovensko dostane v Cesko-Slovenskej republike ¢okolvek budii preri Zia-
dat smerodajni muzovia slovenski. [...] To, ¢o chceme my, (Slovaci), to dostaneme! A len to! lebo
to ¢o nechceme, to c¢o by Slovensku bolo na ujmu, alebo na skazu, ako ku prikladu nateraz oso-
bitny snem, to nam nikto z vonku ani nenaniti, ani nenasuggeruje.“40

Od tohto stretnutia vyznieva Mamateyovo intervenovanie v CSR v zdujme autonémie Slo-
venska nepresvedéivo. V Cesko-Slovensku sa stretol s prezidentom Toméasom G. Masarykom,
ministrom zahrani¢nych veci Edvardom BeneSom, ministrom s plnou mocou pre spravu Slo-
venska Vavrom Srobarom a inymi. Vo februari 1920 sa zagastnil na zasadnuti Klubu sloven-
skych poslancov. Takmer vSetci, s ktorymi rokoval, sa zhodli v ndzore, Ze autondmia Slovenska
s osobitnym snemom by bola v danom ¢ase pre Slovensko osudna. I§lo vSak vylucne o politikov
centralistickych politickych stran a odporcov legislativnej autonomie Slovenska.

So zasadnutim Klubu slovenskych poslancov za pritomnosti Alberta Mamateya je spojeny
incident, ked’ pod rezoliiciou klubu vyhlasujiucou, e v navrhu Ustavy CSR je zabezpeené
v podstate vSetko, ¢o obsahuje Pittsburska dohoda, okrem snemu, ktory by bol v danej situacii

36 Jednota (Middletown), 28. 1. 1920, s. 1.

37 PAUCO, I.: 75 rokov Prvej Katolickej Slovenskej Jednoty 1890—1965. Cleveland 1965, s. 158.

38 ASSV, fasc. 299A4, Zdpisnica zo zasadnutia ustr. a vyko. vyboru Slov. ligy 8. apr. 1920 vo Fort Pitt Hoteli, Pittsburgh,
Pa.

39 Zpréva Predsedu Slovenskej Ligy v Amerike, podand Ustrednému Vyboru Slov. Ligy v Pittsburghu, Pa. diia 8. aprila
1920 o jeho ceste a missi v Cesko-slovenskej republike. Pittsburgh 1920, s. 8. Zvyraznil A. Mamatey.

40 TamZe.
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na ujmu Slovenska, boli sfalSované podpisy poslancov za SIS Aloisa Koliska, Jana Kovalika,
Stefana Onderca, Jozefa Sivaka a Floridna Tomanka. Téato zaleZitost' vysla najavo aZ koncom
roku 1922, ked’ uvedena rezolucia bola v plnom zneni citovand v memorande Slovenskej ligy
v Amerike adresovanom vlade a Narodnému zhromazdeniu CSR.4! Aj ked’ tato rezolucia s pod-
pismi poslancov SIS vyznamne ovplyvnila postoje americkych Slovakov k otazke autondmie
Slovenska, na postoj Alberta Mamateya uz pravdepodobne nemala zasadnejsi vplyv.

Den pred odchodom do USA dostal Mamatey list od ministra pre zjednotenie zakonov
a organizacie spravy Milana HodZu. V flom sa aj on vyslovil proti osobitnému slovenskému sne-
mu. Napriek zjavnej neochote hlavnych politickych predstavitelov CSR akceptovat’ poziadavku
slovenského snemu vSak Mamatey v zavere svojej spravy nevahal skonstatovat, ze ,,Slovensku
kynie velkd budiicnost™, aj ked dodal, Ze ,,to vezme este nejaky cas“.*? Je pritom zname, aku
dolezitost’ americki Slovaci pripisovali prave osobitnému slovenskému snemu. Jozef Husek to
vyjadril vel'mi jasne: ,,[...] autonomia bez snemu, bez zakonodarstva nie je autonomiou. Ved
autondmia je snem a snem, to je autondmia! Bez snemu nieto autonémie!“*3 Albert Mamatey si
musel byt vedomy dolezitosti osobitného slovenského snemu pre naplnenie zmyslu autonomie.
Tiez musel vediet’, ze obidenim poziadavky snemu sa z Pittsburskej dohody odbura kl'icova
zéruka rovnopravneho postavenia Slovakov v Cesko-Slovensku. Mamateyovu rezignaciu vsak
v otazke obhajoby samobytnosti slovenského naroda dokumentuje jeden z jeho listov Milosla-
vovi Franciscimu uz na zaciatku roku 1919: ,,Ja sa fajtujem uz vyse 4 rokov za tu narodnu indi-
vidualitu slovenského naroda, Ze Slovaci nie su len nejaky ,appendix‘ ceského ndroda, ale Ze
Slovaci st prave tak samobytny ndarod ako Cesi. No uz som zunoval to ustavicné natahovanie sa.
Osud slovenského naroda beztak nebudeme my urcovat ztadeto z Ameriky, ale ti tam doma. — 1y,
Jja a std inych tu v Amerike vykonali sme svoju povinnost.*«4

V sulade so svojim zmenenym postojom k otazke autonomie Slovenska a jeho evidentnym
priklonom k ¢esko-slovenskej vladnej politike, podporovanym prisl'ubom miesta cesko-sloven-
ského konzula v Pittsburghu, sa Mamatey rozhodol paralyzovat’ agitaciu Rudinského a Kubalu
medzi americkymi Slovakmi. Este po¢as svojho pobytu v CSR zabezpe¢il, aby medzi americ-
kych Slovakov boli vyslani zastupcovia ¢esko-slovenskej vlady, katolicky knaz Ladislav Moys$
a socialny demokrat Jan Pocisk.45 VoIba takejto kombinacie delegatov nebola nahodna. Vo feb-
ruari 1920 totiz Anton S. Ambrose, zastupca Cesko-slovenskej americkej obchodnej spolo&nos-
ti ministrovi Srobarovi napisal, Ze by nebolo dobré, keby niekto cestoval do USA bez toho, aby
ho sprevadzal katolicky knaz, pretoze v slovenskej Amerike najmi medzi katolikmi vladne
nespokojnost’, ktord bola podnietena katolickym knazom Jozefom Rudinskym a ktor moze
urovnat tieZ len katolicky kiaz.46

Ladislav Moys, rodak z Liptovského Svétého Michala pri Ruzomberku, po absolvovani
l'udovej skoly v rodnej obci Studoval na gymnaziu vo Vacove. Po s§tadiu teoldgie v Spisskej
Kapitule, kde z promad’arskych postojov presiel na slovenské pozicie a spriatelil sa so spolu-

41 Memorandum Slovenskej Ligy v Amerike upravené na vlddu a Narodné Shromazdenie Cesko-Slovenskej Republiky
v zdujime vtelenia Pittsburghskej Dohody do tistavy C-S Republiky. Pittsburgh 1922.

42 Zprava Predsedu Slovenskej Ligy v Amerike, podand Ustrednému Vyboru Slov. Ligy v Pittsburghu, Pa. diia 8. aprila
1920 o jeho ceste a missi v Cesko-slovenskej republike. Pittsburgh 1920, s. 26.

43 Jednota (Middletown), 18. 2. 1920, s. 4.

44 CULEN, K.: Zo zaviatych listov. (Z korespondencie A. Mamateya s Dr. M. Franciscim). In: Literarny almanach Slové-
ka v Amerike na rok 1962. Middletown b. d., s. 147.

45 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, k. 3, kibelogram A. Mamateya (nedatovany); SNA, f. Slovenska liga v Amerike,
k. 3, kabelogram br. Mamateya (nedatovany).

46 KRAJICOVICOVA, N.: Americki Slovéci a slovenski autonomisti v prvych rokoch po vzniku CSR. In: Peknik, M.: Fer-
dinand Juriga: l'udovy smer slovenskej politiky. Bratislava 2009, s. 259.
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klerikom Andrejom Hlinkom, bol roku 1891 vysviteny za knaza. Pre svoje slovenské narodné
citenie zostal dlho kaplanom a $pissky biskup ho zdmerne casto prekladal. Roku 1918 sa na pod-
net Vavra Srobara stal zupanom UZhorodskej stolice.47 Jeho ¢innost’ a prenasledovanie mad’ar-
skymi uradmi pred prvou svetovou vojnou boli zndme aj americkym Slovakom.*8 Uz v roku
1908 Ndrodny kalendar priniesol jeho autobiografiu.49

Jan Pocisk, rodak z Brestovian-Dolnych Lov¢ic pri Trnave, po vyuceni za obuvnika v Sere-
di navstevoval kurzy vysSej priemyselnej $koly v Mnichove. Od zadiatku devétdesiatych rokov
19. storocia sa vo Viedni zacal politicky angazovat’ v socialno-demokratickej strane. V rokoch
1908-1918 bol ¢lenom Slovenského vykonného vyboru Socialnodemokratickej strany Uhorska.
Pocas prvej svetovej vojny udrziaval kontakty s ¢eskymi socidlnymi demokratmi. Roku 1916
obnovil vydavanie Robotnickych novin. V rokoch 1919—1920 posobil ako hlavny tajomnik Ces-
koslovenskej socialnodemokratickej strany robotnickej na Slovensku a v rokoch 1919-1925 bol
za uvedenu stranu poslancom Narodného zhromazdenia. Ked’Zze medzi americkymi Slovakmi
bol prakticky neznamy, dominantnym z dvojice pocas jej misie v USA sa stal Ladislav Moys.

Moysa s Pociskom do USA vyslal Klub slovenskych poslancov, de facto vSak boli delegat-
mi druhej ceskoslovenskej vlady ,,Cerveno-zelenej koalicie®, ked’Ze t4 ich misiu financovala. To
vyslo neskor, ked’ uz medzi americkymi Slovakmi rozvinuli svoju agitaciu, najavo a prispelo
k odmietnutiu ich misie. Pred odchodom dostali indtrukcie od ministrov Vavra Srobara, Edvar-
da Benesa a Milana Hodzu, ktoré boli doplnené na ceskoslovenskych vyslanectvach Parizi
a Londyne. Na cestu vyrazili z Prahy 15. februara 1920. Do New Yorku pricestovali parnikom
Imperator 1. marca 1920.50

Bezprostredne po prichode Moysa a Pociska sa konala poradna schddza v newyorskom hote-
li Vanderbilt. Jej predmetom bola organizacia ich prednaskovej cesty. Na schddzi, ktora skonci-
la aZ po polnoci, pritomni prijali rezoluciu, v ktorej okrem iného privitali oboch delegatov a Slo-
venska liga so Zdruzenim slovenskych katolikov sa zaviazali, Ze ich na ich ceste budil co mozno
najviac podporovat’.5! Prednaskové turné Moysa a Pociska zastreSoval ustredny vykonny vybor
v New Yorku.52 Miestne prednaskové vybory organizovali pri prileZitosti prednasok delegatov
zbierky na Ceskoslovensky &erveny kriz. Spolu sa idajne vyzbieralo vyse 5 000 americkych
dolarov.53

Prednaskové turné delegati odstartovali 3. marca 1920 v New Yorku. Ciel'om ich misie bolo
teda potlacenie agitacie Rudinského a Kubalu, ktorych oznacili za mad’arskych agentov. Spaja-
nie slovenského autonomistického hnutia s mad’arskym revizionizmom bolo v tomto obdobi
sucastou protiautonomistickej argumentacie ¢eskoslovenskych centralistickych kruhov. Dalsim
cielom delegatov bolo ziskanie stthlasného stanoviska americkych Slovakov s Ustavou Cesko-
slovenskej republiky z 29. februara 1920 a vyslovenia dovery jej druhej ,.Cerveno-zelenej*
vlade.5# Hned’ na prvej prednaske nechali odhlasovat’ rezoluciu nasledujuceho znenia: ,,Ustava
Cesko-Slovenskej republiky nielen vyhovuje, ale daleko presahuje nase tistavné snahy a préve

47 Newyorsky dennik (New York), 4. 3. 1920, s. 1.

48 CULEN, K.: Pittsburghska dohoda. Bratislava 1937, s. 256.

49 Autobiografia Rev. Ladislava Moysa. In: Narodny Kalendér pre rimsko- a grécko-katolikov a evanjelikov. Na prestup-
ny rok 1908. Pittsburgh 1907, s. 172—-182.

50 MUA AV CR, AUTGM, f. TGM - R, k. 459, sprava L. Moysa a J. Pociska T. G. Masarykovi z 1. juna 1920.

51 Newyorsky dennik (New York), 4. 3. 1920, s. 1.

52 Jeho &lenmi boli Stefan Kasula, Jozef Dulik, Cudovit J. Karlovsky, Klement Ihrisky, Mata§ Gazdik, Anton Gracik,
Andrej Faybik a Ga$par J. Panik. Predsedom vykonného vyboru sa stal Stefan Krasul’a, tajomnikom Klement Ihrisky
a pokladnikom Andrej Faybik.

53 MUA AV CR, AUTGM, f. TGM — R, k. 459, spréava L. Moy3a a J. Pociska T. G. Masarykovi z 1. juna 1920.

54 TamzZe.
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preto odsudzujeme a zavrhujeme vietky separatistické snahy podplatenych madarskych agen-
tov; a sucasne vyslovujeme svoju déveru Cesko-Slovenskej vidde.“55 Kym takato rezoliicia bola
jednomyselne prijata sekularistickymi ¢echofilskymi Slovakmi v New Yorku, v slovensko-ame-
rickych katolickych kruhoch podporujucich autonomisticka agitaciu Rudinského a Kubalu
v ramci CSR narazila na tvrdy odpor.

Katolicki americki Slovaci sice Moysa a Pociska privitali vel'mi srde¢ne, ked vSak delegati
predlozili uvedent rezoltciu na schodzi Ustredného vyboru ZdruZenia slovenskych katolikov
8. marca 1920 v Scrantone, Pa., schddza rezolticiu odmietla. Vo svojom stanovisku sa pritomni
postavili za §tatnu jednotu Cesko-slovenskej republiky a zaroveii za autondmiu Slovenska na
zéklade Pittsburskej dohody. Navth Ustavy CSR oznaéili za nevyhovujuci ani z hl'adiska prava
Slovakov na samourcenie, ani z hl'adiska ducha a znenia Pittsburskej dohody. V stanovisku pod-
pisanom predsedom Zdruzenia Jozefom Dulikom Ziadali Gistavné garancie postupného vybudo-
vania administrativnej a zakonodarnej samospravy Slovenska a aj oni odsudili akékol'vek sepa-
ratistické snahy podplatenych mad’arskych agentov.56 Okrem toho sa ZdruZenie slovenskych
katolikov jasne diStancovalo od iredentistickych snah F. Jehlicsku, J. Kmoska a V. Dvorcsaka
v osobitnom vyhlaseni publikovanom v tlaci.57

Moysova a Pociskova rezolucia sa stala kameniom urazu aj pre Prva katolicku slovensk jed-
notu. Podobne ako v pripade Zdruzenia slovenskych katolikov, aj tato v tom case najvécsia slo-
venska organizacia na svete, perom svojho predsedu Andreja J. Pirhalu odmietla uvedenu rezo-
laciu akceptovat’. Pirhala dovodil, Ze americki Slovaci nemézu vyslovovat doveru inej ako
americkej vlade. Tvrdenie, ze Ustava CSR d’aleko prevysuje slovenské Gistavné adpiracie, ozna-
¢ili jednoducho za zavadzanie, ked’Ze navrh Gstavy podla dostupnych informacii nezarucoval
Slovakom ani to, ¢o mu zarucovala Pittsburskd dohoda.58

Uvedené reakcie veducich predstavitelov slovensko-americkych katolickych organizacii
vyvolali na strankach slovenskej tlae v Amerike ostri polemiku. V odpovedi na stanovisko
Zdruzenia slovenskych katolikov Ladislav Moy$ publikoval v ¢asopise Slovik v Amerike list
ministra pre zjednotenie zékonov a organizacie spravy Milana Hodzu zo 14. februara 1920 a uz
citovanu rezolticiu Klubu slovenskych poslancov zo 6. februara 1920. V liste HodZa okrem iné-
ho uviedol, Ze politickd samosprava Slovenska bude ststredend v zemskom zbore. Mal pozos-
tavat z 21 ¢lenov volenych Zupnymi zastupitel'stvami. Osem ¢lenov malo tvorit’ zemsky vybor
s vykonnou mocou a rozpo¢tovym pravom. Ostatnych Sestnast’ ¢lenov malo tvorit zemsky
dozorny zbor dohliadajuci na funkcie zemského vyboru.59 Predseda ZdruZenia slovenskych
katolikov Jozef Dulik reagoval na MoySovu odpoved’ v ¢&lanku publikovanom v Jednote
31. marca 1920. V duchu stanoviska Zdruzenia z 8. marca 1920 argumentoval, Ze navrh zakona
o Ustave CSR sa nezhoduje s Pittsburskou dohodou. Americki Slovaci v ZdruZeni slovenskych
katolikov povazujii preto za svoju povinnost’ agitovat’ za svoje presvedcenie. V ¢lanku d’alej
napisal: ,,/dea ndrodnej individuality Slovikov obsazend v ,Dohode ‘Y je ideou, ktord len tak
lahko nepadne ani nasledkom osvedcenia sa poslancov slovenského klubu. Ona zaklada sa na
pravde a pravdu mozno docasu prekrutit, ubit, ale prv neskor ona predsa vynde na vrch. Mozu
vSetci ucenci dokazovat, moze to Csl. vlada celéemu svetu trubit, mozZe na to i klub slovenskych

55 Newyorsky dennik (New York), 7. 3. 1920, s. 1. MUA AV CR, AUTGM, f. TGM - R, k. 459, sprava L. Moysa
a J. Pociska T. G. Masarykovi z 1. jina 1920.

56 Jednota (Middletown), 17. 3. 1920, s. 4; Slovék (RuZomberok), 14. 4. 1920, s. 1-2.

57 Jednota (Middletown), 19. 5. 1920, s. 1; Slovak (Bratislava), 2. 7. 1920, s. 2.

58 Jednota (Middletown), 17. 3. 1920, s. 4.

59 Citované podl'a Newyorsky dennik (New York), 6. 3. 1920, s. 2.

60 Pittsburskej dohode.
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poslancov pristat, Ze Cesi a Slovaci sii jeden ndrod, fakt je ten, Ze sii to dva narody, a tento fakt
kedysi bezpochyby uznany byt musi. “6! Na margo listu Milana Hodzu Jozef Dulik uviedol, Ze
moc dand zemskému zboru je len exekutivnou mocou a ani zd’aleka neznamenda autonémiu. Ako
uzavrel, ,ustava, ktora tolkuto ,samospravu‘ zabezpecuje nasemu narodu, veru nielen nepresa-
huje, ale sa len ani nepriblizuje ku nasim vstavnym snahdm*.62

Okrem vyhrad autonomisticky vyhranenych americkych Slovakov proti ziadaniu vyslovenia
dovery Ceskoslovenskej vlade, na zaklade ktorych boli neskor Ladislav Moys s Janom Pociskom
nuteni v prislusnej formulacii svojej rezolucie nahradit’ slovo ,,vlada“ slovom ,,republika®, kri-
tika slovensko-americkych autonomistov smerovala aj k samotnému sposobu, akym Moys zis-
kaval suhlas s uvedenou rezolticiou. Po prednaske, pocas ktorej sa vSak textom rezolucie neza-
oberal, ju precital, a ak sa nik proti nej neozval, vyhlasil ju za prijata. Takyto postup bol pre
americk prax neprijatelny.63

Podobne Jan Pankuch vo svojej knihe Dejiny clevelandskych a lakewoodskych Slovakov* na
strane 188 uvadza priam anekdoticky pribeh. Moys na prednéaske udajne dovodil, ze Slovaci
nechcl na Slovensku autonémiu, pretoze ked sa niekde poslanci pytali sedliakov, ¢i potrebuji
autonomiu, odpovedali, Ze im treba chlieb, a nie automobil. Poslanci z toho uzavreli, ze I'ud sa
vyslovil proti autonomii, ked’ sedliak, ktory tomuto slovu nerozumel, si myslel, Ze je re¢ o auto-
mobiloch. U clevelandskych Slovakov vSak Moys pre takyto humor pochopenie nenasiel. Bol
vazne napomenuty, ze poslanci mali sedliakov poucit, ze pojem ,,autondémia‘“ znamena samo-
spravu.

Svoje odmietavé stanovisko voci agitacii Moysa a Pociska slovensko-americki autonomisti
vyjadrili aj smerom k rodakom na Slovensku, a to vo vyhlaseni, resp. ohlase uverejnenom
z poverenia schodze Ustredného vyboru Zdruzenia slovenskych katolikov v Pittsburghu 7. aprila
1920. Vo vyhlaseni okrem iného uviedli: ,,Fakt, Ze americky slovensky lud je velkou vdcsinou
eSte i dnes za zabezpecenie ,Pittsburskej Dohody ', nesmyju nijaké rezolucie, vnucované l'udu
agentami Ceskoslovenskej viddy... Ustava Cesko-slovenskej republiky neuzndva ndrodnii samo-
bytnost Slovakov, a preto ani pravo sebeurcenia slovanského ndaroda Slovakov; jej zakladnou
myslienkou a cielom je narodnd jednota ceskoslovenska a prostriedkom centralisacia vietkej
Statnej moci.<65

Delegati Moys a Pocisk opustili americky kontinent 27. méja 1920 na lodi Cretic.%¢ Podl'a
slov samotného Moysa re¢nili na 55 piatich verejnych zhromazdeniach v jedenastich Statoch
USA, aj ked pozvanok dostali udajne vyse dvesto.67 Po ukonéeni misie Ladislav Moys refero-
val o potlaceni autonomistickej agitacie Rudinského a Kubalu. Ako dokaz uviedol prijatie svo-
jej rezolicie na vietkych zhromaZdeniach, na ktorych vystapili.68 A% na nepatrné vynimky poli-
tickl orientaciu americkych Slovdkov oznadil za protiautonomistick1.69 Toto MoySovo
hodnotenie vSak nezodpovedalo skutoc¢nosti. Naopak, XIX. konvencia Prvej katolickej sloven-
skej jednoty, ktora sa konala 13.—18. septembra 1920 v Milwaukee, Wis., vyslovila déveru And-
rejovi Hlinkovi ako predsedovi SIS a deklarovala, Ze ,,jeho prdace a usilia za blaho naroda

61 Jednota (Middletown), 31. 3. 1920, s. 4.

62 Tamze.

63 Dobry Pastier (Middletown), april 1920, s. 14-15; Jednota (Middletown), 7. 4. 1920, s. 4.

64 PANKUCH, J.: Dejiny clevelandskych a lakewoodskych Slovdkov. Cleveland 1930.

65 Slovak (Bratislava), 6. 7. 1920, s. 1-2; Jednota (Middletown), 26. 5. 1920, s. 5.

66 Newyorsky dennik (New York), 29. 5. 1920, s. 1.

67 MUA AV CR, AUTGM, f. TGM — R, k. 459, spréava L. Moysa a J. Pociska T. G. Masarykovi z 1. juna 1920.
68 Tamze; Slovensky dennik (Bratislava), 26. 6. 1920, s. 2.

69 Slovensky dennik (Bratislava), 25. 7. 1920, s. 2.
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a Cirkvi katolickej bude i nadalej podporovat™.70 Zaroven schvilila stanovisko ZdruZenia slo-
venskych katolikov v otazke autonémie Slovenska v ramci CSR.7! Podobne ZdruZenie sloven-
skych katolikov na svojej konvencii konanej 13. a 14. oktobra 1920 v Chicagu potvrdilo svoj
program autonémie Slovenska v intencidch Pittsburskej dohody.”? Misiu Ladislava Moysa
a Jana Pociska konvencia ZdruZenia znovu odmietla’3 a vydala osvedenie, v ktorom ocenila
posobenie Rudinského a Kubalu medzi slovensko-americkymi katolikmi: ,,Cinnost oboch
vy§menovanych vyslancov ludovej strany™ v Amerike v znacnej miere prispela k spravnemu
orientovaniu sa americkych Slovakov o cirkevnych, politickych a hospodarskych pomeroch
v starej vlasti a blahosejne viivala na zkonsolidovanie a uzdravenie verejného Zivota americkych
Slovakov-katolikov, posilnila ich zaujem a sympatie s usilniami a snahami dp. Andreja Hlinku
za krestanské a autonomné Slovensko v rémci esko-slovenskej republiky.*75 Tesne pred odcho-
dom Rudinského z Ameriky sa ho zastala i Jednota. V reakcii na publikovanie Rudinského
pol'ského pasu v Ndrodnych novindch, oficialnom tlaCovom organe Narodného slovenského
spolku, uviedla: ,,V drovi Rudinskom poznali sme dobrého Slovana, Slovaka a loyalneho obca-
na ceskoslovenskej republiky. Vsetko, ¢o mu vytknit N. N.70 mézu je to, Ze je za samospravu Slo-
venska a za jej postupné vybudovanie v rdmci &s. republiky.«77

Ciele misie MoySa a Pociska sa tak nenaplnili. Navyse, vyvoj pomerov medzi americkymi
Slovakmi mal jednoznacne autonomistické tendencie, najma ked’ americki Slovaci zistili, ze
v Ustave CSR nie je zabezpe&ené ani to minimum, o ktorom ich vo svojich listoch ubezpe&oval
minister Milan Hodza. Tento vyvoj nedokdzal po MoysSovej a Pociskovej misii zvratit’ ani srb-
sky kapitan Teodor Dimitrijevi¢’8 a po fiom Jozef Rudinsky, tentoraz v sluzbach &eskosloven-
skej vlady,” a ani samotny Vavro Srobar s ¢eskym profesorom a prednostom referatu minister-
stva Skolstva v Bratislave Vaclavom Maulem. V roku 1923 totiz silnejuci autonomisticky pohyb
medzi americkymi Slovakmi vyustil do vylicenia ,,centralistov* zo Slovenskej ligy v Amerike,
ktoré schvalil jej XV. kongres konany v ditoch 27.-29. méja 1924 v Binghamtone, N. Y. Slo-
venska liga v Amerike sa tym vydala na cestu jednoznacnej podpory autonomistického hnutia

70 PAUCO, I.: 75 rokov Prvej Katolickej Slovenskej Jednoty 1890-1965. Cleveland 1965, s. 159.

71 Tamze.

72 Jednota (Middletown), 20. 10. 1920, s. 4.

73 Dobry Pastier (Middletown), 21. 10. 1920, s. 6.

74 Jozefa Rudinského a Jozefa Kubalu.

75 RUDINSKY, J.: V Amerike a doma. Ruzomberok 1921, s. 37.

76 Ndarodné noviny.

77 Jednota (Middletown), 20. 10. 1920, s. 4.

78 Srbsky kapitan Teodor Dimitrijevi¢ priSiel do USA ako ¢len delegacie deskoslovenskej cirkvi, ktord pod vedenim svo-
jho prvého biskupa Gorazda Pavlika od jina 1922 do januara 1923 vykonala misijni cestu do USA medzi Cechov
a Slovéakov. Dimitrijevi¢ tu usporiadal protiautonomistické prednaskové turné. Slovensko-americka tla¢ ho oznacila
za Srobarov predvoj. Dimitrijevi¢ova protiautonomisticka akcia pokradovala v roku 1923 aj na Slovensku, kde sa
snazil zdiskreditovat’ autonomistickych politikov r6znymi invektivami a zosmieSnovanim v pamfletoch, ktoré im
menovite adresoval. Nepochybne neslo o akciu jednotlivea, ale o dobre platent kampan proti autonomistom z kruhov
niektorej z vladnych stran. Vysledkom Dimitrijeviovej ¢innosti boli viaceré stidne procesy, ktoré sa t'ahali az do jeho
zmiznutia z republiky v roku 1926 bez udania miesta pobytu, takze mu rozsudky ani nebolo mozné dorucit.
KRAJCOVICOVA, N.: Americki Slovdci a slovenski autonomisti v prvych rokoch po vzniku CSR. In: Peknik, M.: Fer-
dinand Juriga: l'udovy smer slovenskej politiky. Bratislava 2009, s. 264; LETZ, R.: Biskup Jan Vojtassak a slovenska
politika v medzivojnovom obdobi. In: Chalupecky, 1. (ed.): Spissky biskup Jan Vojtassak. Zbornik prispevkov
z vedeckej konferencie konanej diia 9. maja 2001 na Katolickej univerzite v Ruzomberku (Studia theologica Sce-
pusiensia VI). Spisska Kapitula — Spi§ské Podhradie 2003 (= Studia theologica Scepusiensia VI), s. 46-47.

79 Podrobne o tejto misii Jozefa Rudinského pozri v KUCIK, S.: (Ne)cesta biskupa Jina Vojtasika do slovenskej
Ameriky v roku 1923. In: Hromjék, L. et al.: Pohl'ady na osobnost biskupa Jana Vojtasaka. Spisské Podhradie 2012,
s. 105-134.
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na Slovensku a v tomto kurze zotrvala az do vydania zdkona o autonomii Slovenskej krajiny
22. novembra 1938.80

Je preto zjavné, Ze bezprostredne po vzniku Cesko-Slovenska Slovenska liga v Amerike
vyslala na Slovensko delegaciu, ktorej ulohou bolo nadviazat’ kontakty s politickymi predakmi
na Slovensku a upovedomit’ ich o Pittsburskej dohode. Na zaklade informacii delegatov o povoj-
novom vyvoji na Slovensku sa tato streSna organizacia Slovakov v USA v otazke Statopravneho
usporiadania Cesko-Slovenska, a tym aj autonémie Slovenska, rozhodla zotrvat’ na svojom pro-
grame obsiahnutom v Pittsburskej dohode, koneéné statopravne usporiadanie Cesko-Slovenska
vsak ponechavala na Slovakov na Slovensku. Zachovat’ neutralny postoj v zalezitosti imple-
mentacie Pittsburskej dohody americkym Slovakom odporucil aj Ignac Gessay ako dalsi, kto
bezprostredne po skonceni Velkej vojny poskytol americkym Slovakom priame informacie
0 vyvoji pomerov na Slovensku. Slovenska liga sa preto rozhodla zaujat’ negativny postoj voci
delegatom Slovenskej 'udovej strany v Amerike Jozefovi Rudinskému a Jozefovi Kubalovi, kto-
ri prisli do USA v oktobri 1919 s cielom agitacie za autonémiu Slovenska v ramci Cesko-Slo-
venska a informovania americkych Slovékov o aktivitach l'udovej strany. Na druhe;j strane Ust-
redny vybor Slovenskej ligy prijal memorandum, v ktorom sa americki Slovaci postavili za
postupnii implementaciu Pittsburskej dohody v CSR. Odmietnutie agitacie Rudinského a Kuba-
lu a memorandum Slovenskej ligy boli vyjadrenim snahy americkych Slovékov zostat’ verni
svojmu programu autonémie Slovenska v ramci CSR, na druhej strane odrazali ich usilie zacho-
vat’ si neutralny postoj a neskiznut’ do politickych zapasov a afér na Slovensku. Ked’Ze v takej-
to situdcii sa delegati Slovenskej 'udovej strany nemohli opierat’ o autoritu Slovenskej ligy
v Amerike, ich opornym bodom sa stali organizacie opozi¢né voéi nej: Zdruzenie slovenskych
katolikov a Prva katolicka slovenska jednota. V ¢ase, ked’ Rudinsky s Kubalom rozvijali s pod-
porou slovensko-americkych katolickych organizacii svoju agitaént ¢innost’ v zaujme autono-
mie Slovenska v USA, predseda Slovenskej ligy v Amerike Albert Mamatey podnikol trojme-
saénti cestu do CSR s cielom inkorporécie Pittsburskej dohody do pripravovanej Ustavy CSR.
Albert Mamatey, ktory vSak na svoje predchddzajiice postoje v otdzke autondomie Slovenska
rezignoval uz minimalne od zaciatku roku 1919, sa v stlade so svojim priklonom k ¢esko-slo-
venskej vladnej politike, podporovanym prisl'ubom miesta cesko-slovenského konzula v Pitts-
burghu, rozhodol paralyzovat’ agitaciu Jozefa Rudinského a Jozefa Kubalu medzi americkymi
Slovakmi. Este pocas svojho pobytu v CSR zabezpeil, aby medzi americkych Slovakov boli
vyslani zastupcovia cesko-slovenskej vlady, katolicky kiiaz Ladislav Moys a socialny demokrat
Jan Pocisk. Okrem paralyzovania agitacie Rudinského a Kubalu, cielom ich misie v USA bolo
aj ziskanie sthlasného stanoviska americkych Slovakov s Ustavou Ceskoslovenskej republiky
a vyslovenia dovery jej druhej ,,Cerveno-zelenej* vlade. Misia Ladislava Moysa a Jana Pociska
sa vSak skoncila netspesne. Zdruzenie slovenskych katolikov a Prva katolicka slovenska jedno-
ta, zdruzujice vacsinu americkych Slovakov, vo¢i nej zaujali odmietavé stanovisko. Navyse,
vyvoj pomerov medzi americkymi Slovakmi mal jednoznacne autonomistické tendencie.
Po vyluceni ,,centralistov” zo Slovenskej ligy v Amerike, ktoré schvalil jej XV. kongres v maji
1924, sa Slovenska liga vydala na cestu jednoznacnej podpory autonomistického hnutia na Slo-
vensku a v tomto kurze zotrvala az do vydania zakona o autonomii Slovenskej krajiny
22. novembra 1938.

80 Podrobne o tom pozri v KUCIK, S.: Podiel americkych Slovikov na autonomistickom hnuti na Slovensku
(1918-1938). Martin 2011.
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K misit LADISLAVA MOYSA A JANA POCISKA MEDZI AMERICKYMI SLOVAKMI V ROKU 1920

Summary
Concerning the Mission of Ladislav MoyS$ and Jin Pocisk among American Slovaks in 1920

The author of the paper deals with the mission of the Roman Catholic priest Ladislav Moys and the
social democratic parliamentary deputy Jan Pocisk among American Slovaks in 1920. He puts their mission
into a broader context, analyses its reasons and clarifies the results of the mission. He explains the initially
cool attitude of the Slovak League of America to the question of the autonomy for Slovakia right after
World War 1, its disapproval of the policy of the Slovak People’s Party and its delegates in the USA in 1919,
and their subsequent turn to Slovak-American Catholic organizations. He informs on the trip of the
president of the Slovak League Albert Mamatey to Czecho-Slovakia at the turn of 1919 and 1920. On his
initiative, Ladislav Moys and Jan Pocisk were sent among American Slovaks. The author explains the goals
of their mission, describes the reactions of American Slovaks to the activities of the delegates and points
to the impact of their mission on the subsequent development of situation among Slovaks in the USA up
to the 1938.
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STRIDANI VLAD A STABILITA POLITICKEHO SYSTEMU
PRVNI CESKOSLOVENSKE REPUBLIKY

JOSEF HARNA

The study put forward considers changes of government in the First Czechoslovak Republic, and
aims to demonstrate that the various changes did not represent a fundamental crisis of
government and that the political regime of this state was characterised by extraordinary
stability and continuity of government. This thesis is also supported by a look at the admirable
continuity in the make-up of government cabinets.

Key words: The First Czechoslovak Republic; frequent changes of government,; continuity of
cabinet members.

Bé&hem sotva dvacetileté existence prvni Ceskoslovenské republiky se v jejim vedeni, totiz
ve vrcholné exekutivni pozici, vystfidalo celkem osmnact vlad. Jiz na prvni pohled jde o frek-
venci, ktera mize svadét a také svadéla k pochybnostem o stabilité politického systému tohoto
zcela nového statniho Utvaru, ktery se v roce 1918, na konci prvni svétové valky, vynofil upro-
stied Evropy diky souhfe fady okolnosti. Vznik Ceskoslovenska byl soucasti velké geopolitické
promény mapy kontinentu, provazené zasadni proménou mocenskych vztahti a hlubokou roz-
kolisanosti politickych pomért jak v mezindrodnim méfitku, tak uvnitt jednotlivych statd.
Kazdy stat, at’ jiz novy, nebo s minulosti, musel za této situace fesit mnozstvi vaznych problé-
mu vnéjsich i vnitinich v oblasti politické, ekonomické a socialni a neni divu, Ze se s nimi vyrov-
naval tu s vétsimi, tu s mensimi obtizemi. Neni také divu, Ze se objevily obavy, jak se ten ktery
stat vypotrada s nebezpecné explozivni situaci, a bylo mnohdy nejasné, jaky politicky systém
zvoli a jakymi prostiedky zajisti své fungovani. V Ceskoslovensku se i za této situace etabloval
a pomérn¢ rychle stabilizoval parlamentné demokraticky rezim, ktery udrzel relativni klid
v zemi, zajistil od pocatku svym obcantim Sirokou skalu demokratickych prav a svobod a ply-
nule, podle svych moznosti, vytvarel podminky pro vSestranny rozvoj spole¢nosti. Za celé dva-
cetileti existence prvni republiky zde nedoslo ke zméné takto definovanych vnitropolitickych
pomgért.

Piestoze jiz v poslednich letech na zakladé nescetnych fundamentélnich historickych analyz
vykrystalizoval uvedeny obraz prvni republiky,! stéle se jesté v nékterych, i v pomémé novych,
pracich objevuji jisté pochybnosti o charakteru politického systému tohoto statu. Neni pfitom
zcela zfejmé, zda jejich autofi vychazeji jen z nedostatecnych znalosti materie, nebo jiz predem
podléhaji ur&itym piedsudkiim motivovanym ¢asto vlastnimi ideovymi vychodisky.2 Ceska his-
toriografie se tak musi znovu a znovu vracet k fad¢ jiz vyfeSenych témat a vyrovnavat se jak

I Zatim nejucelengjsi hodnoceni mezivaleéného Ceskoslovenska piinesl Zdenék Karnik ve své obsahlé syntéze. Viz
KARNIK, Z.: Ceské zemé v éie prvni republiky (1918-1938). Dil I-IIL. Praha 2000-2003.

2 Uved'me alespoti dv& nové&jsi prace, které opakuji davno jiz historickym vyzkumem piekonané vyhrady vii¢i prvni
Ceskoslovenské republice: WINGFIELD, N. M.: Flag Wars and Stone Saints: How the Bohemians Lands Became
Czech. Cambridge — London 2007; HEINMAN, M.: Czechoslovakia: The State that Failed. New Haven — London
2009. K tomu viz kritické stanovisko in DEJIMEK, J.: Moderni déjiny ceskoslovenského statu v revizionistickém
pohledu. Cesky Gasopis historicky 108, 2010, s. 664-677.
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s celkovym, apriorn¢ negativistickym postojem, tak s dil¢imi vyhradami a pochybnostmi o kva-
1it& rezimu, ¢ dokonce o d&jinném smyslu Ceskoslovenské republiky. Mezi fadou vytek adre-
sovanych prvni republice byva uvadéno i ono ¢etné stiidani vlad, jez se hodnoti pfinejmensim
jako jeden z pfiznakl nedostatecné stability rezimu. I kdyZ v tomto pfipad€ nejde o nejvaznéjsi
vyhradu a ani o problém mimotadn¢ interpretacné slozity, pfece jen je zdhodno provést urcitou
rekapitulaci, kterd by uvedla tuto v podstaté jevovou stranku existence statu do realné roviny.3
Pokusme se tedy nastinit, v ¢em tkvéla ona pfi¢ina toho, ze rezim prvni republiky vykazoval
1 pii tak castém ménéni vrcholného exekutivniho organu doslova obdivuhodnou stabilitu. V1ady
se sice stiidaly, ale politicky systém pretrvaval bez vaznych vykyvi.4 K tomu se vaZze hned dalsi
otazka, a sice jaké faktory zajistovaly zdejsi v podstaté bezpecnou kontinuitu vladnuti. Dokaza-
li bychom jich uvést, byt’ jen namatkou, dlouhou fadu: struktura a charakter politického stranic-
tvi, pozitivni, silné emotivni vztah vétSinového obyvatelstva k novému statu, ptijaty volebni sys-
tém aj. Soustied’me se vSak v nasledujici stati zatim jen na vn&jsi okolnosti demisi vlad a nastupu
vlady nové a s tim souvisejici aspekty stability politického systému. Vychodisko vykladu je tie-
ba hledat jiz v procesu vzniku republiky; proto nejprve nékolik slov k pocatkim formovani
prvorepublikového politického systému.

Vyhlaseni samostatnosti ¢eskoslovenského statu bylo z politologického i pravniho hlediska
prerusenim existujiciho stdtopravniho stavu. Svym zptisobem §lo o revolu¢ni akt, nebo pfinej-
mensim o projev diskontinuity politické moci.> Rozhodujici roli v pfevratu sehralo nékolik
masovych ¢eskych politickych stran, jejichz predstavitelé, sdruzeni tehdy v prazském Narodnim
vyboru, rozhodovali o ustaveni organd nové statni moci. Pievrat 18. fijna 1918 byl jiz nescetné-
krat popsan a na tomto misté neni tieba se jeho prubéhem zabyvat. Dilezité pro charakterizaci
nastupujiciho rezimu bylo, ze vedouci Cinitelé Narodniho vyboru piebirali, alespon v ¢eskych
zemich, plynule moc z rukou rakouské administrativy. Jednali jiz pfitom ramcové v souladu
s nazory slovenské politické reprezentace a zcela samoziejme pocitali se soucinnosti predstavi-
telti dal$ich narodnosti, jez zily na pfedpokladaném uzemi nového statu (posledni ocekavani se
viak, jak znamo, nenaplnilo).® Navzdory revoluénimu pievzeti moci, usilovali od pocatku
o ustaveni parlamentni demokracie s tradicnim usporadanim: oddélenou moci legislativni a exe-
kutivni (a pfirozené¢ i moci soudni). O tomto jejich cilevédomém tsili svéd¢i kromé jiného
i chvat, s nimz postupovali pfi vytvareni zékladnich struktur parlamentni demokracie, pii usta-
vovani jednotlivych vrcholnych institutt statu. Tak hned 14. listopadu, pfiblizn¢ dva tydny po
prevratu, se prazsky Narodni vybor z vlastniho rozhodnuti pteménil v (revolu¢ni) Narodni shro-

3V té dobé v Evropé existovala fada dalSich statd, v nichz se stfidaly vlady s podobnou nebo vétsi frekvenci nez
v Ceskoslovensku, ptitom se vsak jejich vnitropoliticka situace vyznaGovala citelnou nestabilitou systému. Extrémni
ptipad piedstavuje tehdejsi Portugalsko. Za 16 let trvani republiky (1910-1926) se tam vystfidalo 8 prezidenti
a 44 ministerskych predsedi. Prvni vlada se udrzela necelych 10 tydnt, casové nejstabilngjsi nominalné vladla necely
rok. Béhem té doby probéhlo 24 protivladnich vzpour a povstani, bylo vyhlaseno 158 stavek a v ulicich Lisabonu
vybuchlo 325 bomb. KLIMA, 1.: Déjiny Portugalska. Praha 1996, s. 166.

4 Zustaneme-li u ryze formalnich hledisek, pak nejkratsi trvani v podminkéach ,,normdlni* existence statu vykazuje
v poradi 15. (prvni HodZova) vlada: 1 mésic a 13 dni (ze ,,statistiky* vyjimam Syrového ufednickou vladu, ktera byla
oficialng ve funkci 8, resp. 12 dni. Slo viak o zcela nestandardni podminky pfed a po schvéleni mnichovského dik-
tatu). Naopak nejdel3i funkéni obdobi zazila 6. (prvni Svehlova) vlada: ti roky, dva mésice a dva dny. Prehled
&eskoslovenskych vlad viz in CAPKA, F.: Déjiny zemi Koruny ceské v datech. Praha 1999, s. 893-900.

5 HARNA, J.: Pravni postaveni politickych stran v prvni Ceskoslovenské republice. In: Maly, K. — Soukup, L. (edd.):
Ceskoslovenské pravo a pravni véda v mezivale¢ném obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stfedni Evropg. Sv. I. Pra-
ha 2010, s. 447-482.

6 Znamé je napf. neuspé$né jednani zastupcti Narodniho vyboru s Josefem Seligerem a Lodgmanem von Auen 29. a 30.
fijna 1918. Kategoricky odmitli jakoukoli politickou soucinnost s nové se tvoficim statem a jeho reprezentaci.
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mézdéni,” které vzapéti prohlasilo novy stat republikou a zvolilo jejiho prezidenta. TyZ den byla
také jmenovana prvni ¢eskoslovenskou vlada. Ve snaze legitimizovat i dal$i organy statni admi-
nistrativy a obnovit samospravu byly pomérn¢ brzy, v cervnu 1919, usporadany alespoini v Ces-
kych zemich volby do obecnich zastupitelstev.8 PriibéZné byly pfijimany zdkony nastolujici jiz
zminénou Sirokou paletu politickych svobod a obcanskych prav. Prvni volené narodni shromaz-
déni se ustavilo teprve v roce 1920, zato vSak vzniklo na zakladé vSeobecnych voleb usporada-
nych na principu pomérného zastoupeni, coz davalo i narodnostnim mensinam ptilezitost podilet
se na sprave statu. Systém pomérného zastoupeni (stran) v parlamentu a v dalSich organech stat-
ni moci pfedurcoval pfi sestavovani vlad kromé jiného nezbytnost vytvareni koalic. I kdyz §lo
Casto o koalice znacné slozité, jejich rozpad byl jen ojedinéle primarni pficinou padu vlady.
Daleko castéjsi pfi¢inou byly poméry uvnitt n¢které z koali¢nich stran, jez vedly k jejimu odcho-
du z vlady.

Jadro prvni koalice existovalo v zarode¢né podobé jiz v Narodnim vyboru, v némz dotcené
(Ceské) strany, pfiznejme, Ze zatim pod tlakem vnéjsich okolnosti, postupovaly ve vzajemné sou-
¢innosti. Vedl je jednoznacné zajem o ustaveni a pevné mezinarodni zakotveni vznikajiciho
statu. Pritom $lo z hlediska ideové-politického o koalici zna¢né€ disparatni, coz se pomérné brzy
projevilo v nazorovych rozporech pii feSeni fady dil¢ich problémii. V téchto okamzicich zacal
pusobit nezbytny, pfitom vSak zakladni princip pluralitni demokracie, souhra dvou fenoménti:
konsensu a kompromisu v chovani vladnich stran. Schopnost jejich aplikace byla posléze roz-
hodujicim pfedpokladem kontinuity vladnuti a stability politické moci po celé obdobi existence
prvni republiky. Piehlédneme-li pak fadu promén vladnich garnitur, jez se v tomto obdobi obje-
vily, je evidentni, Ze vétSinou nedochazelo k nebezpecné vladni, natoz k Sirsi politické krizi.
Vzdy a témét okamzité se nasla spolehliva vladni vétsina, kterd vytvorila zdzemi pro dalsi exe-
kutivni organ. Pfevazna vétSina demisi a nastupt nové vlady byla de facto, jak snad ukaze nasle-
dujici prehled, ur¢itou obménou vlady predchazejici a nezptisobila diskontinuitu statni moci. Ani
existenci obou Ufednickych (neparlamentnich) vlad (1920-1921, 1926)° nelze oznagit jedno-
znaéné za projev krize vladnuti. Ufednické vlady vznikly jen proto, aby poskytly statotvornym
stranam prostor k pteklenuti doby, jeZ byla nezbytna pro konsolidaci piivodni koalice nebo pro
ustaveni koalice nové, disponujici jiz nezbytnou parlamentni vétSinou. Pfitom nedoslo k rozko-
lisani politické situace ve staté. Kontinuitu politického systému dotvrzuji i jednotliva vladni pro-
hlaseni pfednédSena obvykle v parlamentu pfi nastupu nové vlady, v nichz nastupujici premiéti
pravidelné prohlasovali, Ze navazuji na vysledky dosazené vladou predchazejici. Jisté rozpaky
pfi formovani vladni vétsiny lze snad postichnout jen v prvnich letech republiky. Slo pfitom
o pfirozené potize nové se konstituujiciho statu. Od roku 1921, resp. 1922 jiz nevznikaly pfi
vytvareni vlad vaznéjsi problémy. Pokusme se v nasledujicim textu dolozit tyto teze zhodnoce-
nim jednotlivych vymén vladnich kabinetti za celé dvacetileti existence prvni Ceskoslovenské
republiky.

Pro stabilitu rezimu bylo klicovym rozlozeni politickych sil. Jednozna¢nou pievahu mélo pét
Ceskych (resp. ¢eskoslovenskych) politickych stran, které pietrvavaly (s ur€itymi modifikacemi)

7V tom je obsaZen jeden z revolu¢nich (pravné diskontinuitnich) krokd. Zastupitelsky prvek byl obsazen v tom, Ze $lo
o zastupce politickych stran, které ziskaly divéru v predchazejicich volbach (1911). Viz HARNA, J.: Pravni
postaveni politickych stran v prvai Ceskoslovenské republice. Tn: Maly, K. — Soukup, L. (edd.): Ceskoslovenské pra-
vo a pravni véda v mezivale¢ném obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé. Sv. I. Praha 2010, s. 447-482.

8 Na Slovensku nebylo uspofadéni voleb moZzné vzhledem k véle¢nému stavu s Mad'arskem a kromé toho nebyla ani
stabilizovana statni sprava a dostate¢né vymezena statni hranice.

9 Vladu Syrového ze zafi roku 1938 do své tvahy nezahrnuji. Byla nouzovym feSenim v okamziku pfimého ohroZeni sta-
tu zahraniéni agresi. Viz KARNIK, Z.: Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918-1938). Dil 111. Praha 2003, s. 602—608.
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z obdobi pted prvni svétovou valkou.!0 Jejich razné vystoupeni svéd¢i mj. o promysleném,
cilevédomém postupu. S odstupem ¢asu se stale vyraznéji ukazuje kli¢ovy vyznam agrarni stra-
ny, a to nejen v okamzicich ptevratu. Jeji chovani bylo rozhodujicim mocenskopolitickym fak-
torem udrzujicim kontinuitu vladnuti 1 v komplikovanych situacich. Tato formace byla jiz na
pocatku republiky dostatecné silnou masovou politickou stranou se vSemi atributy, které se
k tomu vztahuji.l! Méla vZdy zdjem na Udasti ve vladé a také byla ¢lenem vsech vladnich koa-
lic a koali¢nich vlad a stala v pozadi i obou, resp. tif ufednickych vlad. I kdyz se jiz v literatuie
objevuje toto hodnoceni jejiho chovani, zdaleka se tato jeji role nedockala obecného uznani.!2
Prvni eskoslovenska vlada (1918-1919) se pon¢kud vymyka z Gvah o stabilité, ¢i nesta-
bilité rezimu prvni Ceskoslovenské republiky. Jeji postaveni bylo nezpochybnitelné, navzdory
tomu, ze méla jen omezené mocenské nastroje a musela budovat od zacatku statni a spravni
administrativu, vyrovnat se s tizivymi disledky valky, celit iredenté némeckého obyvatelstva,
fesit pripojeni Slovenska, ¢elit mad’arské agresi, hledat misto nového statu v mezinarodnim kon-
textu a fesit fadu dalSich problému. Jak jiz bylo uvedeno, vlada se ujala plnéni svych funkeci
v procesu revolu¢nich piemén stfedni Evropy po prvni svétové valce. Prestoze se usilovné sna-
zila o nastoleni demokratickych poméril, sama nebyla produktem demokratickych mechanismi
obvyklych ve statech s pluralitnim politickym systémem. Byla to sice vlada koali¢ni, §lo ov§em
o specifickou vladni koalici, kterd vzesla pod tlakem okolnosti z dohody nejsilnéjSich, pouze
Ceskych politickych stran, respektujicich pozice ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje z vale-
¢nych let a do jisté miry i redlnou existenci slovenského faktoru, podilejiciho se posléze na kon-
stituovani ¢eskoslovenského statu. Vzhledem k tomu, ze samo revolu¢ni Narodni shromazdéni
(parlament) bylo také produktem revoluce, nemé smyslu zabyvat se otazkou parlamentni vétsi-
ny.13 Tento v podstaté kusy parlament jmenoval bez velkych sporfi vlddu a plné ji podporoval.
Podle dohody stran tvoficich predtim Narodni vybor byla ve vladé vedené Karlem Kramaiem
zastoupena Ceska statopravni demokracie tfemi ¢leny,!4 Ceska strana agrarni do ni vyslala &ty-

10 Zaklad stranickopolitického systému prvni republiky tvofilo v zdsadé pét Seskych, resp. Geskoslovenskych stran:
Ceska statopravni demokracie (Narodni demokracie), Republikanska strana Eeskoslovenského lidu rolnického a malo-
rolnického (strana agrarni), Ceskoslovanska (Ceskoslovenskd) socidlnédemokraticka strana d&lnicka, Ceskoslovenské
strana socialisticka a Ceskoslovenska strana lidova (ta jesté v dobé pievratu nepiisobila). Strany se rychle adaptovaly
v novém statopravnim uspofadani, jemuz ptizpusobily i své oficialni nazvy.

11 Masova strana se v politologickém pojeti vyznacuje nejen velkym podtem ¢&lend, ale disponuje rozvétvenou organi-
zaéni strukturou, ktera umoziuje nepfetrzity a pruzny kontakt mezi stranickym ustfedim a jednotlivymi slozkami
strany (zakladnimi stranickymi buiikami, pfidruzenymi zdjmovymi organizacemi) apod. Agrarni strana, nyni jiz
strana republikanska, zacala svou transformaci ve stranu masovou pfinejmensim od roku 1905. V prvnich letech po
valce urychlen¢ dotvafela tuto struktury jak ve vertikalnim, tak v horizontalnim sméru. V polovin¢ dvacatych let tak
jeji organizacni sit’ pokryvala témét vSechna mista v Ceskych zemich osidlena ¢eskym obyvatelstvem, disponovala
dostatecnou siti stranickych organizaci i na Slovensku a nasla i formy prosazovani svého vlivu na Podkarpatské Rusi.
UHLIR, D.: Republikinské strana venkovského a malorolnického lidu 1918—1938. Charakteristika agrdrniho hnuti
v Ceskoslovensku. Praha 1998; HARNA, J.: Agrdrni strana v prvni Ceskoslovenské republice. Role organizacni struk-
tury jako ndastroje vlivu ve staté a spolecnosti. In: Harna, J. — Rasticova, B.: (edd.): Agrarni strana a jeji zajmové
druzstevni a penézni organizace. Uherské Hradisté 2010 (= Studie Slovackého muzea 15), s. 7-22.

12 Agrarni strana pfitom musela fesit fadu vnitrostranickych problému, zejména urychlené regenerovat a dale budovat
stranickou strukturu narusenou v letech svétové valky. Viz Sjezdovad zprava Republikanské strany ceskoslovenského
venkova 1919-1922. Praha 1922, s. 5n. Svij statotvorny postoj chtéla demonstrovat i zménami svého nazvu: 1919
— Republikanska strana ¢eskoslovenského venkova; 1922 — Republikanska strana ¢eskoslovenského lidu rolnického
a malorolnického.

13 Revoluéni Narodni shromazdéni mé&lo mit podle prozatimni istavy 156 ¢lenti. Ve skutecnosti v ném zasedalo o dva
poslance méng. Po rozsifeni v bieznu 1919 mélo 268 &lent. Neirodni shromdzdéni republiky Ceskoslovenské v prvém
desitileti. Praha 1928, s. 17.
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fi své zastupce, za klub Ceské strany socialistické v ni zasedli tii divérnici, eskoslovanské
socialni demokraty reprezentovali rovnéz tii zastupci a za klub strany lidové se v ni objevil jen
jeden daveérnik. Stejné tak klub slovenskych poslanct byl zastoupen jen jednim ¢lenem. Podle
dohody se zahrani¢ni akci byli ve vladé v postaveni nestranik ministr zahrani¢nich véci Edvard
Benes a Milan Rastislav Stefanik ve funkci ministra vojenstvi.

Uvazime-li, jak slozita konstelace politickych sil stala v pozadi vlady tak fe¢ené celonarod-
ni (ve smyslu ¢eskoslovenské narodni jednoty) koalice, pak neni divu, Ze tato sestava nemohla
mit dlouhého trvani. Zatim byl rozhodujicim pojitkem jiz zminény zéjem vyhlasit a upevnit
postaveni ,,narodniho* statu. Problémy, které pied vladou staly, mély doslova grandiézni rozmé-
ry, vlada pred nimi ale nikterak nerezignovala. Jakmile se vSak dostalo na pofad dne feSeni
dil¢ich, zejména socialnich problému, naristalo uvniti koalice pnuti, které nakonec pferostlo
v otevienou roztrzku, vedouci az k demisi vlady. Praptivodni pficiny jejiho konce je ale tfeba
hledat spiSe v procesech, které probihaly uvnitf nékterych politickych stran.!> V tomto okamZi-
ku §lo predevs$im o vyvoj uvnitf strany socialn¢ demokratické. V ni silil vliv revolu¢ni viny $itici
se z bolsevického Ruska, ale vyvérajici rovnéz z domacich socialnich probléma, ktery stranu
$tépil na sméry, zjednodusené fedeno, komunisticky a demokraticky.1® Soub&zné s rozkolem
v této strané dochazelo na fadé mist k socidlnim stfetim, na jejichZ feSeni neexistovala v této
strané ani ve vladé jednotna stanoviska. Nespokojenost s koalici se projevila nejprve ve strané
narodné demokratické, kterd se rozhodla vyzvat své zastupce, ministry Aloise Rasina a Jarosla-
va Stranského, !7 k odchodu z vlady. Oba zatim pod tlakem prezidenta ve vladé setrvali, ale vlad-
ni krize nebyla zazehnana. Rostouci vliv komunistického sméru v socialni demokracii a poslé-
ze vysledky voleb do obecnich zastupitelstev v Cechach, na Moravé a ve Slezsku 15. Gervna
1919, v nichz dosahla drtivé pfevahy prave socidlni demokracie, vystupniovaly tlak na prestav-
bu vlady. Dne 4. ¢ervence se vlada rozhodla podat demisi. Pfestoze §lo ,,pouze o volby do obec-
nich zastupitelstev, které pravné nemaji vliv na existenci vlady, byl signal, jez daly o skute¢ném
rozvrstveni politickych sil, natolik silny, Ze se stala rekonstrukce vlady nevyhnutelnou. Prezi-
dent s ohledem na tuto situaci demisi vlady pfijal a povéfil sestavenim vlady piedstavitele
socialni demokracie, dosavadniho vyslance ve Vidni Vlastimila Tusara.

Designovany premiér stal pied slozitym problémem. Strana narodn¢ demokratickd odmitla
vstoupit do vlady, nebot’ nedostala zaruky, ,,ze bude provadeno to, co poklada za Zivotni zdajem
republiky v politice vnitini i zahranic¢ni*.!8 Blize nebyl tento postoj objasnén, bylo viak ziejmé,
ze strana nesouhlasila s nékterymi opatfenimi hospodaiského charakteru a méla také obavy
z extrémnich sil na levici politického spektra. Utast ve vladg, aniz by uvedl daivody, odmitl
i klub strany lidové. Pad vlady vSak vibec neznamenal krizi vladnuti. V tomto okamziku se
poprvé vyrazné projevila zminéné statotvorna role strany agrarni, ktera méla programové zajem
na ucasti ve vladeé, a nerozpakovala se proto vstoupit jako jedind obCanska strana do koalice se
stranami socialistickymi. Vznik této tzv. rudozelené koalice byl prvnim vyznamné&jsim predélem
v jinak povétSinou nevzrus$ivém mechanismu dalsiho stfidani vlad.

14 Oficialni nazvy stran se zejména v prvnich letech po valce ménily. V textu uZivam Casto nazvy neoficialni, které se
vesmeés ustalily jiz ve své dob¢ a byly fixovany bohatou historickou literaturou.

15 Nérodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské v prvém desitileti. Praha 1928, s. 49.

16 Symptomem vnitrostranické krize bylo vystoupeni poslanct Frantiska Modracka a Josefa Hudce ze strany. Zalozili
(posléze neuspésnou) Stranu ¢eskoslovenského lidu pracujiciho.

17 Premiér Karel Kramaf se od ledna jednani vlady netgastnil, pobyval jako vedouci ¢eskoslovenské delegace v Pafizi
na mirové konferenci.

18 Ndrodni shromdzdéni republiky Ceskoslovenské v prvém desitileti. Praha 1928, s. 50.
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Druha ¢eskoslovenska vlada byla jmenovana prezidentem republiky 8. cervence 1919. Byli
v ni zastoupeni ¢eskoslovensti socialni demokraté, agrarnici a ceskoslovensti socialisté (spojeni
se stranou pokrokovou), kazda strana ctyimi ministry, slovensky poslanecky klub dvéma, resp.
tfemi zastupci.!® Opét jako nestranik byl ve vlddé ministr zahrani¢i Edvard Benes. Vldda méla
dostate¢nou vétsinu 198 hlast,20 ale mohla pocitat ptipad od pfipadu i s podporou dvou stran,
narodni demokracie i strany lidové, které sice odmitly vstoupit do koalice, avSak nevyhlasily
zasadni opozici. Vyhradily si jen volnost jednani vuci vladé. Nastup tzv. rudozelené koalice tak
neznamenal otevienou krizi vladnuti, pfesto bylo ziejmé, ze jde s ohledem na mnozstvi ukoll
souvisejicich predevsim s nedokonCenym konstituovanim statu opét jen o prechodné feseni,
slouzici v prvé fadé k preklenuti problému stabilizace politického stranictvi v novém state.
Nejveétsi slabinou druhé ¢eskoslovenské vlady byl nadale pokracéujici rozkol ve strané socialné
demokratické, v niz nebezpecné silil onen radikalné revolucni proud, etablujici se jiz jako tzv.
marxistickd levice. Na stabilitu vlady vSak plsobily i rozpory mezi koali¢nimi stranami, at’ jiz
§lo o stiznosti na chovani odborovych organizaci spjatych se socidlni demokracii,2! nebo o spo-
ry ekonomického charakteru mezi stranou agrarni a zastupcem ceskoslovenskych socialistii ve
vladé. Hrozby demisi se ale nerealizovaly, nebot” Zivot druhé ¢eskoslovenské vlady ukoncily
prvni parlamentni volby. Po dobu jejiho trvani, navzdory neustalému napéti, byla pfijata fada
legislativnich opatfeni, v¢etné¢ schvéleni Ustavy a nékterych zdvaznych volebnich zdkont, na
jejichz zakladé mohly byt viibec parlamentni volby usporadany. To mimo jiné svédci o jisté tole-
ranci vaci vladé z pozice ¢eskych stran opozicnich.

Vysledky parlamentnich voleb 18. a 25. dubna 1920 opét potvrdily pocetni pfevahu socialné
demokratické strany. Ve skute¢nosti vSak jiz $lo o stranu hluboce nahlodanou vnitinim rozko-
lem. Radikalizace ¢lenské zakladny se projevovala i v jejim vedeni, coz se zasadné promitlo do
osudu dalsi, jiz tieti ¢eskoslovenské vlady. Jejim sestavenim povéfil prezident opét Vlastimila
Tusara. I navzdory drtivému volebnimu vitézstvi22 musela socidlné demokraticka strana i nyni
hledat pro sestaveni nové vlady partnery. Nebylo mozné pocitat se stranami némeckymi,
v jejichz postojich stale pietrvaval zasadni odpor k Ceskoslovenskému statu. Ocekavalo se, Ze
bude mozné sestavit novou vladu na bazi narodni koalice. Strana narodné demokraticka, stejné
jako strana lidova, vSak opét vstup do vlady odmitly, a tak Tusarovi nezbyvalo, nez vytvofit ales-
pon vladu na bazi predchazejici rudozelené koalice. Znovu se projevila jako statotvorny faktor
strana agrarni, ktera vstoupila do koalice bez zvlastnich podminek. Ve strané socialistické se sice
naslo nékolik odptrcti vstupu do koalice, avSak nejvice problémi mél Vlastimil Tusar s vlastni
stranou. V ni se mezitim jiz zfetelné vyhranilo tzv. marxistické k¥idlo, které socialné demokra-
tické strané de facto znemoznovalo podilet se i¢inné na feseni ukold souvisejicich s budovanim
statu. Proti GiGasti ve vlade se vyslovila ¢ast poslanct této strany, pro byla vétsina jejiho zastu-
pitelstva. Vlada jmenovana prezidentem 27. kvétna 1920 se mohla formalné v poslanecké sné-
movné opiit o 116 hlast z celkového poctu 281 poslance. K ziskani alespon té€sné vétSiny ji

19 Dne 6. prosince 1918 bylo zi{zeno ministerstvo pro sjednoceni zakont a organizace spravy.

20 Strana socialné demokraticka, Ceskoslovenské strana socialistickd (spolu s pokrokafi) a strana agrarni, strana
pokrokova a slovensky poslanecky klub disponovaly 198 hlasy z celkového poctu 254 ¢lenti Revoluéniho Néarodniho
shromazdéni.

21 Snaha Odborového sdruzeni Geskoslovenského ziskat do svych organizaci &leny jingch odborovych centrél
i s pouzitim nejriizn&jsich forem donuceni. CAPKA, F.: Odbory v ceskych zemich v letech 1918-1948. Brno 2008,
s. 49-62.

22 Ceskoslovenska socialné demokraticka strana délnicka ziskala v celostatnim métitku 25,7 % hlast, zatimco druha
strana, agrarni, pouhych 9,7 %. Volby do Narodniho shromazdéni v dubnu roku 1920 a vSeobecné volby do obecnich
zastupitelstev v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku v ¢ervau roku 1919. Ceskoslovenska statistika, sv. 1, 1922.

69



JOSEF HARNA

schazelo 25 hlast. Schvaleni vladniho programu bylo dosazeno jen po zasahu prezidenta, jemuz
se osobnim jednanim s predsedy parlamentnich klubi podafilo alespoii zmirnit opozi¢ni posto-
je stran stojicich mimo koalici, ziskat pro vladu podporu casti poslaneckého klubu nérodni
demokracie a poslance nevelké némecko-mad’arské socialni demokracie. Konkrétné vladni pro-
gram schvalilo 140 poslanct, proti se vyslovilo 109 pfitomnych. Jiz tento moment naznacil labi-
litu postaveni tieti ceskoslovenské vlady. Byla vladou mensinovou a nemohla mit delsi Zivot-
nost.23 Rozhodujici piiéinou jejiho padu byl vsak stale trvajici rozkol uvnitf socidlni
demokracie. Socialné demokraticka strana ztratila zcela akceschopnost, coz nasledné doslova
paralyzovalo samotnou vladu. Rostouci aktivity jejiho marxistického ktidla, které se stavélo ote-
viené€ proti setrvani strany v koalici, vedly posléze k rozhodnuti svolat stranicky sjezd, jenz by
rozhodl o jejim dal$im sméfovani. Vzhledem k tomu, Ze vlada nedisponovala v parlamentu
vétSinou, dostaval se ke slovu tzv. Staly vybor Narodniho shromazdéni, v némz zasedali zastup-
ci stran zastoupenych v parlamentu. Mirnou vétSinu v tomto grémiu mély strany, kterym zale-
Zelo na stabilit& politického systému a na zabranéni vieobecnému chaosu.24 Zasedali v ném spo-
le¢né jak zastupci stran koali¢nich, tak strany narodné demokratické a strany lidové. V existenci
tohoto seskupeni lze ptfirozen¢ spatfovat jisté omezeni parlamentni demokracie, avSak ani tento
stav nemohl trvat delsi dobu. V okamziku, kdy se marxistické kiidlo ceskoslovenské socialni
demokracie rozhodlo provést v zati 1920 vnitrostranicky pfevrat, ohlasil ministersky piedseda
Tusar odchod socidln¢ demokratickych ministr z vlady. V tyz den, 14. zafi 1920, ohlésila
odchod z koalice i strana agrarni. Vlada ptestala de facto existovat. Prezident jeji demisi pfijal,
stat vSak nezistal bez exekutivy. Politicky systém byl schopen okamzité nalézt nahradu. Vzhle-
dem k tomu, Ze se na obzoru nerysovala nova vladni formace, jmenoval T. G. Masaryk po doho-
de s predstaviteli péti nejsilnéjsich parlamentnich stran 15. zafi 1920 jiz ¢tvrtou, tentokrat nepar-
lamentni (afednickou) vladu. Slo o klasickou vladni krizi, jen s tim rozdilem, Ze nedoglo
k ohrozeni politického systému a uz viibec ne k obecnému ohrozeni parlamentni demokracie.
Nepoliticky kabinet vznikl z ville oné pétice statotvornych politickych stran. O jejich podporu
se vSak ufednicka vldda mohla opfit jen pfi feSeni administrativnich otazek.

Ctvrta Eeskoslovenska vlada, tzv. neparlamentni ¢i Giednicka v ele s dosavadnim prezi-
dentem zemské polické spravy v Brmé Janem Cernym, se okamzit& ujala svych funkci. Vezme-
me-li v uvahu jeji personalni slozeni, pak $lo o vladu s nejvyssi odbornou kvalifikaci pro vykon
exekutivni funkce. Sestavala ve své vétsiné€ z vysokych statnich afednikd, ktefi byli dostatecné
zasvéceni do problematiky jednotlivych resorti, takZe nedoslo k naruseni vykonu béznych vlad-
nich funkci.25 Jeji poslani specifikoval T. G. Masaryk v dopise ministerskému piedsedovi nésle-
dovné: ,,Vase viada ma byti viadou pracovni, a to v pravém slova smyslu. To neznamend v nej-
mensim odklon od smeru odstupujici viady. Vase viada jest zatimni, ocekavam viak, Ze se jako
celek i jednotlivi clenové tim neddte nijak zdrzovat od usilné prdace administracni.*26 Jind je
otazka, ze vlada nedisponovala vlastnim politickym potencidlem a byla nucena respektovat sta-
noviska jiz uvedené pétice ,,Ceskoslovenskych® stran. Prodé¢lala nekolik kritickych okamzikt.
Narazela na nevuli parlamentu zejména v ekonomické oblasti, coz vedlo posléze napft. k demisi
ministra financi Karla EngliSe. Vlada se piesto zhostila svého poslani. Podafilo se ji zejména

23 Tteti Ceskoslovenska vlada (druha Tusarova) byla jedinou mensinovou vladou za celé obdobi prvni republiky.

24 Staly vybor se skladal z 24 ¢lend (16 poslanci, 8 senator). V1adni koalice v ném disponovala asto jen vétsinou jed-
noho hlasu. Nékdy ji pomohli némecti socialni demokraté, ktefi hlasovali pro konkrétni predlohy Tusarovy vlady.
Naérodni shromdzdéni republiky Ceskoslovenské v prvém desitileti. Praha 1928, s. 236.

25 Charakteristiky &lenti prvni ufednické vlady viz in KOLAR, F. et al.: Politickd elita mezivilecného Ceskoslovenska
1918-1938. Praha 1998.

26 Tamtéz, s. 239.
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zastavit nastup bolSevického proudu a usmérnit jej do mezi parlamentni demokracie a utlumila
vzepjaté naciondlni napéti v pohrani¢i osidleném silnou némeckou mensinou. Neni proto
namisté katastrofické liceni situace, které vyslovil jinak pozorny kritik pomért Ferdinand
Peroutka: ,,Stat existuje, ale je dosud tak malo vnitiné a psychologicky vybudovan, ze v téchto
mésicich témér nikdo nevi kudy kam.“2’7 Hned nato vSak uvadi, Ze pulisobily faktory, které
zabranily chaosu a dokazaly stabilizovat parlamentni demokracii. Byla to podle néj tuha kazen
a stalost rezimu podminéna schopnosti koali¢niho kompromisu. Tyto faktory se v obdobi piso-
beni ufednické vlady prosadily zvlastni formou. Na ptelomu let 1920 a 1921 vykrystalizoval
totiz zvlastni neformalni neparlamentni organ slozeny z vedoucich pfedstaviteld onéch jiz
zminénych stran, zndmy ve své dobé¢ jako tzv. Pétka. V situaci, kdy neexistovala oficidlné uza-
viena dohoda o koali¢ni spolupraci, stala se Pétka zakladnou pro dosahovani konsensu nezbyt-
ného pro praci ufednické vlady. Postaveni Pétky se dale upevnilo v okamziku vazného one-
mocnéni prezidenta republiky na jafe roku 1921. Instituce Pétky byva jednim z cCastych
predmétt kritiky politického systému prvni republiky. S obvinénim z nedemokrati¢nosti nelze
plné souhlasit, uvédomime-li si, Ze v ni zasedali autoritativni (pfitom voleni) pfedstavitelé stran,
které byly zdkladem budouci koalice. Sice zprosttedkované, ale pfece jen lze rozpoznat i v této
situaci existenci zastupitelského principu.28 Domnivam se, Ze je blize pravdé hodnoceni zdiira-
znujici jeji koordina¢ni roli pfi hledani vétSinové podpory ufednické vlade, ktera byla bezmoc-
na predevs§im v okamzicich, kdy se jednalo o zalezitosti povytce politické. Podporu parlamentu
se dafilo ziskavat pravé pusobenim Pétky. Stale zfetelnéji se vSak ukazovalo nezbytnym, aby
strany prevzaly pfimou odpovédnost za fizeni statu. Jakmile doslo k dohodé o spornych fina-
nénich a zasobovacich otazkach, zesililo jiz oteviené volani po obnové politické vlady zalozené
opét na celonarodni (Ceskoslovenské) koalici. Ministersky pfedseda na poslednim zasedani této
vlady sdélil, ze ,,utkoly vytéené této viade v jmenovacim listu pana prezidenta republiky jsou spl-
neény, jezto situace parlamentni jest upravena, Ze jest mozno sestaviti viadu parlamentni.
V disledku toho bylo jednomysiné usneseno pozadati pana prezidenta, aby prijal demisi celé
viady*.29 Demisi ufednické vlady pfijal prezident po roce jejiho plisobeni 26. zafi 1921. Pied-
pokladalo se, ze v ¢ele nové vlady stane piedseda tehdy jiz evidentné mocensky nejsilnéjsi poli-
tické strany Antonin Svehla.30 Ten viak odmitl a sestavenim nové vlady byl posléze po pomérné
slozitych jednanich mezi Pétkou a prezidentem povéfen dosavadni ministr zahrani¢i Edvard
Benes. Prestoze nova vlada vznikla po dohodé stran Pétky, nebyla Cisté parlamentni vladou.
Bylo v ni zastoupeno nékolik nestranickych ministrti, véetné premiéra Benese, ktery v té dob¢
nebyl jesté ¢lenem zadné strany.

Pata ceskoslovenska vlada se mohla v poslanecké snémovné opfit o nevelkou, ale veelku
spolehlivou majoritu 13 hlast.3! Jeji pozici viak oslabovala skuteénost, Ze do vlady nevstoupi-
li, vyjma predstavitele strany lidové Jana Sramka, dalsi ¢lenové Pétky, piedseda strany agrarni
Antonin Svehla, socialni demokrat Rudolf Bechyné, narodni demokrat Alois Rasin i zastupce

27 PEROUTKA, F.: Budovani statu. Sv. IV. Praha 1936, s. 2158.

28 Podrobné k problematice Pétky viz tamtéz, s. 2158-2173.

29 7 protokolii schiizi 4. ceskoslovenské viady (1. Cerného). Praha 1982, s. 131 (zapis z 66 schiize z 26. zaii 1921).

30 Vliv agrarni strany se zakladal na jeji relativné silné vnitini jednoté. Formalné si v poslanecké snémovné udrzela i po
odchodu 22 poslancii do klubu Ceskoslovenské strany komunistické postaveni nejsilngj§i parlamentni strany
ceskoslovenska socialni demokracie. Disponovala stale jesté 52, resp. 48 mandaty proti 41 mandatu strany agrarni.

31 Po Fadé stranickych secesi a dal§ich pfesunii mezi poslaneckymi kluby disponovaly strany P&tky na podzim roku 1921
v poslanecké snémovné aktualné 156 mandaty, coz byla dostate¢na vétsina, uvazime-li, ze dolni snémovna méla v té
dobé 285 poslancu. Ze 142 senatoru nalezelo ke klubiim koali¢nich stran 94 senatort. Narodni shromdzdéni repub-
liky Ceskoslovenské v prvém desitileti. Praha 1928, s. 1299n.
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Ceskoslovenskych socialistd Jifi Stfibrny. Vznikla tak v podstaté dvé soupefici mocenska cent-
ra. Presto §lo o dalsi krok ke konsolidaci pomért. Designovany premiér jako politicky realista
znal slozitost situace, v niz se ujimal vedeni kabinetu, a jiz proto ladil program vlady piednese-
ny 18. fijna 1921 v uvazlivém toénu. Zacaly se projevovat symptomy uklidiiovani vnitrostatnich
pomérii a relativné se stabilizovalo i postaveni Ceskoslovenska v mezinarodnim méfitku.
Zmirnéni bezprostifedniho ohrozeni statu, které do té doby hnalo politické strany ,,do houfu®,
v8ak vedlo k oslabeni vule ke kompromisim a zahy se rozhofel boj o prosazeni nékterych par-
tikularnich pozadavkid. Vlada presto plnila své ukoly, oslabovalo ji spi§ silici napéti mezi pre-
miérem a Pétkou. Kromé toho se pfechodem poslancii Slovenské 'udové strany do opozice zuzi-
la vladni vétsina. Edvard Benes dospél k presvédéeni, Ze nastal ¢as, aby kone¢né odpoveédnost
za vladu prevzali vSichni pfedstavitelé stran zastoupenych v Pétce. Kromé toho on sam byl prilis
zatizen zahrani¢népolitickymi tkoly. Z uvedenych divodt podal 5. fijna 1922 demisi vlady.
Tento krok nevyvolal v podstaté na vnitropolitické scéné Zadné otfesy, i kdyZ sestaveni nové
vlady trvalo necekan¢ nekolik tydnii.

Novou, jiZ $estou Eeskoslovenskou vladu jmenoval prezident 7. listopadu 1922. Slo jiz sku-
te¢né o vladu celonarodni koalice. Premiérem se stal Antonin Svehla, v té dobé naprosto autori-
tativni osobnost ¢eskoslovenské politické scény. Byli v ni kone¢né vSichni politiéti zastupci
stran zastoupenych v Pétce. Celkem pieslo do nového kabinetu z byvalé vlady osm ministra.
Ministrem zahraniéi ziistal Edvard Benes. Ve své funkci setrvala vlada tii roky a dva mésice. Slo
o nejdelsi funkéni vliadni obdobi v celém dvacetileti existence prvni republiky. Podafilo se pie-
konat fadu problémovych momentt, avsak jednota koalice se zacala $tépit od 1éta 1924, kdy se
vyhrotil spor o otazku agrarnich cel a socialniho pojisténi mezi agrarni stranou a stranou social-
n¢ demokratickou. Nedafilo se dosahnout kompromisu, az konecné zastupitelstvo socidlné
demokratické strany rozhodlo o vystoupeni svych zastupci z vlady. Objevil se tak pozadavek
vypsani novych parlamentnich voleb, na jejichz zakladé by byla ustavena nova vlada. Soub&zné
s tim se vyhrotil nékolikavrstevny konflikt Jitiho Stfibrného s dalsimi politickymi Ciniteli, jez ho
posléze vedl k rezignaci na post ministra a mistopfedsedy vlady.32 Situace se vyhrotila zvIaste
v souvislosti s jubilejnimi oslavami svatku Jana Husa a naslednou politickou diskusi a roztrzkou
s Vatikdnem. V této situaci podal demisi Jifi Stfibrny a solidaritu s nim vyslovili dal$i zéstupci
Ceskoslovenské strany socialistické ve vladé. Volby do Narodniho shroméazdéni se uskutecnily
15. listopadu 1925 a vlada podle demokratickych zasad podala demisi. Z rozhodnuti prezidenta
republiky vedla vladni zélezitosti az do 9. prosince, kdy byla jmenovana vlada nova.

Sestavenim jiz sedmé Eeskoslovenské vlady byl opét povéfen Antonin Svehla, o némz se
vétilo, ze je snad jako jediny schopen za situace, ktera se vytvofila v disledku voleb, sestavit
novou vladni majoritu. Volby totiz kone¢né potvrdily zmény, které od roku 1920 probéhly v roz-
loZeni politickych sil.33 Strana agrarni se stala i oficidlné nejsilngj§im ¢&lankem politického
spektra. Strana socialné demokraticka utrpéla citelné ztraty zptisobené pfechodem mnoha jejich
Clentl a stoupenctl ke strané¢ komunistické. Ta se naopak stala druhou nejsilnéjsi stranou. Bylo
ziejmé, ze nebude mozné vladu sestavit na pidorysu dosavadni koalice, jejiz strany ziskaly pou-
hych 146 mandat, kdyz poslaneckd snémovna c¢itala 300 ¢lent. Aby ziskal alespont mirnou
vladni vétsinu, prizval designovany premiér do koalice stranu zivnostenskou, disponujici 13

32 K aféfe Jitiho St¥ibrného viz VYKOUPIL, L.: Jift Stiibrny. Portrét politika. Brno 2003, s. 98-110.

33 Pro porovnani uved’'me zmény v poétu mandatii pred volbami a po nich. Ceskoslovenska socialni demokracie 55 (po
volbach 29), strana agrarni 42 (45), ¢eskoslovensti socialisté 27 (28), narodni demokraté 22 (13), strana lidova 21
(31), Slovenska l'udova strana 11 (23), komunisticka strana 19 (41). Z némeckych stran zaznamenaly pfirastek hlast
nacionalné umirnéné strany. Volby do poslanecké snémovny v listopadu 1925. Praha 1926.
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mandaty. Kontinuitu vladnuti opét potvrdila skutecnost, ze z pfedchazejici Sesté vlady pieslo do
nové celkem devét ministrd. Volby vSak nikterak nesmazaly animozity, které se nahromadily
mezi koali¢nimi stranami. Trvalo zejména napéti mezi stranou agrarni a socialné demokratickou,
ktera byla ve vefejnosti tisnéna masou komunistickych stoupenct. Rozpory se vyhrotily v biez-
nu 1926, kdy agrarni strana vystoupila opét s pozadavkem dalSiho zvySeni obilnich cel a na
druhé stran¢ branila z dGvodu statné fiskalnich platovym upravam statnich Grednikt. Ukazalo
se, ze dohoda neni mozna. Koalice se sama rozesla. Ministersky pfedseda podal demisi vlady
a prezident ji pfijal 18. bfezna 1926. Vzhledem k tomu, Ze se okamzité nerysovala nova vladni
vétsina, jmenoval jiz podruhé od vzniku republiky vladu Gfednickou.

Osmé Ceskoslovenské vladé piedsedal jiz osvédeeny vysoky statni Gfednik Jan Cerny. Ve
politické seskupeni, o néz by se vlada mohla v politickych otazkach opirat. Nejblizsi ji byla
agrarni strana. Ta také zahajila ¢ilou aktivitu smétujici k vytvoreni nové vladni koalice. Vzhle-
dem k oslabeni socialistického bloku rezignovali agrarni vyjednavaci (nejvetsi usili vyvinul
Milan HodZa) na spolupraci se socialistickymi stranami a soustiedili se na hledani kompromisu
se stranami obc¢anskymi. Vysledky parlamentnich voleb a slozeni poslanecké snémovny si vynu-
tily hledat dohodu s némeckymi ob&anskymi stranami, némeckym Svazem zemédélct (Bund der
Landwirte) a Némeckou kiest'ansko-socialni stranou lidovou (Deutsche christlich-soziale Volks-
partei) a usilovat i o navazani spoluprace se Slovenskou stranou I'udovou. Na rozdil od drive
uplatiiovaného principu narodnostniho tentokrat krystalizoval blok stran na principu zajmovém.
Agrarnimu seskupeni §lo o prosazeni nového zédkona o zemédélskych clech, seskupeni katolic-
kych stran prosazovalo pfijeti zakona o upravé plati duchovenstva (tzv. zakon kongruovy). Obé
predlohy byly schvaleny parlamentem béhem cervna 1926 a bylo jen otazkou casu, kdy se tak-
to vytvorena vétsina seskupi do koalice, o niz se opte parlamentni vlada. Jakmile podala ufed-
nicka vlada zadost o propusténi, prezident ji 12. fijna 1926 vyhovél a tyz den jmenoval novou,
opét jiz parlamentni vladu vedenou znovu Antoninem Svehlou.

Devata ceskoslovenska vlada, obecné znama jako vlada celné-kongruové koalice, byla nej-
vyraznéj$§i zménou v dosavadnim fungovani politického systému Ceskoslovenského statu.
Poprvé se vytvofila koalice slozend jen z obCanskych stran (bez tcasti socialistickych stran).
Odtud také dobové oblibené oznaceni koalice panska. Tato zména je kromé jiného i jednim
z dokladt postupujiciho zrani demokratickych poméri. Socialistické strany, které utrpély ve vol-
bach citelnou porazku, ztratily pro stranu agrarni vahu nepominutelného koali¢niho partnera.
Krome toho obé¢ socialistické strany o¢ekavaly, Ze se jim v roli opozice podafi zregenerovat fady
svych stoupencti a o vstup do koalice neusilovaly. Potvrdilo se tak, Ze se v Ceskoslovensku miize
prosadit zasada stfidani koalic. Rovnéz poprvé ve vladé zasedli zastupci dvou némeckych
obcanskych stran. Kofeny této zmény tkvély jiz ve zménach probihajicich pied volbami roku
1925. Silily tendence k oslabeni negativistického postoje ke statu a presvédceni, ze ucast ve vla-
d¢ usnadni prosazovani pozadavki némeckého etnika. Zrani nové koalice trvalo pomérné dlou-
ho, zacalo jiz béhem kratké existence druhé Svehlovy vlady a vyzadalo si i odklad nékolika
mésict ptisobeni druhé ufednické vlady Jana Cerného. V nové koaliéni vIadé tak posléze ptiso-
bilo pét zastupcii strany agrarni (véetné Antonina Svehly v postaveni premiéra), jednim ¢lenem
byla zastoupena Zivnostenska strana, lidova strana dvéma ministry a po jednom ¢lenu mély dvé
némecké strany: Svaz zemédélcl a Némecka kiest’ansko-socialni strana lidova (Bund der Land-
wirte a Deutsche christlich-soziale Volkspartei). Predpokladalo se, Ze do koalice dodate¢né
vstoupi i narodni demokracie (jakmile se smifi s koali¢ni spolupraci s Némci) a Ze se podafi zis-
kat i Hlinkovu slovenskou 'udovou stranu. Parlamentni kluby obou stran podpotily vladni pro-
hlaseni a pro obé byly rezervovany nékteré vladni resorty obsazené zatim nepolitickymi odbor-
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niky.34 Vlada se tak opirala o parlamentni vétSinu 162 poslancti, v nékterych ptipadech vsak pro
jeji predlohy hlasovali i poslanci jinych stran hlasicich se momentélné k opozici.3> Klub Hlin-
kovy slovenské strany 'ndové se rozhodl vstoupit do vlady v lednu roku 1927 a ziskal dvé minis-
terska kiesla. Narodni demokracie se pfipojila ke koalici az v dubnu 1928 a byla zastoupena ve
vladé jednim ministrem. Nejvétsi slabinou tieti Svehlovy vlady byla skutenost, Ze sdm premiér
byl dlouhodob& nemocny a nemohl se pfimo ucastnit fizeni vladnich zalezitosti. Zastupoval ho
ministr socialni pé¢e Jan Sramek, ktery vykonaval oficialné (od 13. fjna 1927) funkci naméstka
predsedy vlady. Sramek mél sice schopnost obratného vyjednavade, zdaleka viak nedisponoval
politickou autoritou rovnajici se autorité Svehlové. Sice nepiimo, ale citelné vladu oslabily
vysledky voleb do zemskych zastupitelstev usporadané 2. prosince 1927. Prokazaly pokles pres-
tize stran vladni koalice.36 Ani vnitini soudrZnost koalice nebyla, navzdory ptivodnimu o&e-
kavani, prili§ pevna. Nespokojeni se citili zastupci strany narodné demokratické, jimz se neda-
filo prosazovat nékteré pozadavky prumyslu proti postojim strany agrarni. Spor vyustil demisi
ministra financi Karla Englise. Reeni demise bylo odloZeno na konec listopadu roku 1928,
dobu, kdy odezni oslavy desatého vyro¢i vzniku republiky. Koalice ztratila vétsinu a bylo zako-
nité, Ze se objevil pozadavek rozpusténi snémovny a vypsani novych voleb. Vlada tento poza-
davek odmitla s odiivodnénim, Ze volby do zemskych zastupitelstev nejsou volbami politickymi,
a neméni tudiz parlamentni vétSinu. Koali¢ni strany jeji stanovisko podpofily. Vnitini jednota
koalice vSak nebyla zcela pevna jesté z dalsiho divodu. Hlinkova slovenska 'udova strana uva-
zovala jiz delsi dobu o smyslu své ucasti v koalici. Nedafilo se ji pokro€it v prosazeni autono-
mie Slovenska. Konkrétnim podnétem k jejimu odchodu z vlady se vSak stal proces s misto-
piedsedou strany Vojtechem Tukou,37 obvingnym z protistatni ¢innosti ve prospéch Mad’arska.
A koneéné, nariistaly v prostiedi agrarni strany hlasy zadajici, aby se Jan Sramek vzdal funkce
naméstka pfedsedy vlady. Republikanska strana se domnivala, Ze by se mél faktického fizeni
vlady ujmout jeji nejstarsi zastupce, totiz ministr narodni obrany FrantiSek Udrzal. Po fad¢ deli-
katnich jednani se nemocny Anton Svehla vzdal 1. tinora 1929 funkce premiéra.38 Prezident nato
jmenoval Frantidka Udrzala ,,spravcem piedsednictva ministerské rady“. Slo o zcela nezvykly
postup. V pozadi ziejmé stalo presvédéeni, e se Antonin Svehla znovu vrati do aktivni politi-
ky.39 Nasledn& pak byla jmenovana jiz desita ceskoslovenska vlada, v niZ ale kromé postu pre-
miéra nedo$lo k Zddnym persondlnim zmé&nam.40

Desata ceskoslovenska vlada byla pokracovanim vlady predchazejici nejen co do jejiho
personalniho obsazeni, ale zdédila i problémy hromadici se v koalici. Nejvaznéj$im bylo pokra-
¢ovani procesu s Vojtéchem Tukou. Poté, kdy byl uznan vinnym z uklada proti republice, roz-

34 Pong&kud problematické bylo postaveni Edvarda BeneSe. Jako ministr zahrani¢i byl nezpochybnitelny, byl oviem v té
dobg jiz ¢lenem Ceskoslovenské nérodné socialistické strany, ktera nebyla sougasti vladni koalice. Presto se jej podafi-
lo uhajit prohlasenim, zZe je ve vladeé jako odbornik a nezastupuje svou stranu. Vzdal se také poslaneckého mandatu.

35 Volby do poslanecké snémovny v listopadu 1925. Praha 1926.

36 Zatimco opozice ziskala 3.383.000 hlasi, strandm vladni koalice odevzdalo své hlasy jen 3.091.000 volict, tj. 47,7 %.
Narodni shromazdeni Republiky ceskoslovenské v druhém desitileti. Praha 1938, s. 59.

37 Vojtech (Béla) Tuka (1880-1946) byl pravnik, poslanec, ¢len spravniho vyboru a jeden z mistoptedsedd Hlinkovy
slovenské T'udové strany, $éfredaktor Slovdika, ustfedniho deniku strany. Pozornost na sebe upoutal uvefejnénim
¢lanku Vacuum iuris, v némz uvedl tezi, Ze nebyly splnény podminky dané Slovensku v roce 1918 a po deseti letech
konéi jeho pravni vztah k Ceskoslovensku.

38 Udajny vzkaz Svehliv: ,,Protoze miyj zdravomi stav vyzaduje jesté urcité doby Setieni a opatrnosti, slozim iirad
predsedy viady.” Cit. podle Ndrodni shromazdeéni Republiky ceskoslovenské v druhém desitileti. Praha 1938, s. 61.
39 Jak zndmo, nedoglo k tomu. Zdravotni stav Svehliv se navzdory nékolika nad&jnym momentiim nezlepgil a 12. pro-

since 1933 tento politik zemiel.

40 Teprve b&hem jejiho funk&niho obdobi doslo k personalni zméné ve vedeni Gty resorti.
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hodlo se vedeni 'udové strany na protest proti rozsudku vystoupit z koalice. Vladni seskupeni
ztratilo majoritu a ukazalo se nezbytnym vypsat nové parlamentni volby. Probéhly 27. fijna
1929. V tyz den podala prvni Udrzalova vlada zadost o propusténi z funkce. Tteti parlamentni
volby od vzniku republiky dosvéd&ily zna¢né piesuny vlivu stran ve vefejnosti.4! Ve vztahu
k otazce sestavovani vladnich kabineti znamenaly dal$i z meznikl v politickém Zivot¢ statu, ani
v tomto piipadé se vSak nedotkly podstaty politického systému. Agrarni strana si udrzela své
dominantni postaveni, vyznamny piirustek zaznamenaly strany socialistické, véetné némecké
socialni demokracie, které se nyni hlasily o tiCast ve vladé. Bez nich také nebylo mozné sestavit
vladni vétSinu. Pfitom se projevoval velky zajem i dalsich politickych subjektti. Do koalice se
hlasilo deset politickych seskupeni (z toho osm politickych stran).42 Vytvarel se tak mimotadné
slozity utvar se zastoupenim stran obCanskych i socialistickych, stran ¢eskoslovenskych
i némeckych, ktery byl posléze neoficialné pojmenovan Siroka koalice. Sestavovani vladniho
kabinetu bylo pfirozené mimoiadné obtizné, vyzadalo si delsi Cas a také nekolikery piimy
i nepfimy zasah prezidenta do sloZitych koali¢nich jednani.#3 Mimo vladni koalici z moZnych
ucastnikll nakonec zistala Hlinkova slovenska 'udova strana a Némecka kiestansko-socialni
strana lidova. Ob¢ absence dil¢im zpiisobem poskodily dalsi vyvoj vnitropolitickych vztaha.

Novou, jiz jedenactou ¢eskoslovenskou vladu, v cele se staronovym premiérem FrantiSkem
Udrzalem, mohl prezident jmenovat teprve 7. prosince 1929. Vlada mohla pocitat v poslanecké
snémovné s drtivou vétsSinou 209 hlasti. Opozice disponovala jen 91 hlasem. Nastup Siroké koa-
lice znamenal definitivni stabilizaci politického systému prvni republiky. Dal$i zmény vlad se
vyznacovaly zpravidla jen nevyznamnymi obménami v obsazeni jednotlivych vladnich resortd.
Definitivné se upevnily pozice strany agrarni, o cemz sveédci i skutenost, Ze nékteré demise vlad
a nastupy vlad novych probihaly doslova z podnétu nebo z potieb této strany. Dalsim dokladem
stabilizace je i jesté vice vystupiiovana kontinuita v personalnim slozeni vlad i kontinuita v obsa-
zovani jednotlivych vladnich resortd. Tyto charakteristiky nikterak nepopiraji slozitost az kon-
fliktnost jednani v koalici. VZdyt' vlady musely ¢elit naporu velké hospodaiské krize a poté stu-
phujicimu se ndrodnostnimu napéti uvniti i ohrozeni statu ze zahranici. Pokud se tyka délky
funkéniho obdobi, patiila jedenacta vlada k druhé nejdéle slouzici vladé (dva roky a témer 11
mesict). Béhem této doby doslo v jejim slozeni jen k drobnym zménam. V dubnu roku 1930 se
vzdal ze zdravotnich divodil postu ministra financi nestranicky ministr Karel Englis. O rok
pozdéji v dubnu 1932 podal demisi zastupce zivnostenské strany ministr Zeleznic Rudolf
Milcoch. Oba byli nahrazeni nestranickymi ministry.

V fijnu roku 1932 podal ze zdravotnich divodi demisi ministersky pfedseda Frantisek
Udrzal a 29. fijna jmenoval prezident dvanactou ¢eskoslovenskou vladu. Premiérem se stal
dosavadni predseda poslanecké snémovny, agrarni poslanec Janem Malypetr. VSech 15 minist-
1l jiz melo zkusenosti s ministerskou funkci a 10 z nich plsobilo dokonce v ptedchazejici Urza-
lové vladé. Neni tieba pochybovat o tom, Ze se kontinuita projevila i ve vladnim programu a ve
stylu prace. Prvni Malypetrova vlada fesila fadu ozehavych problému nejen v oblasti hospo-
daiské a socialni, Celila aktivizaci némeckych nacionalnich stran, coz fesila prosazenim zakona
o zékazu ¢innosti a rozpousténi politickych stran v roce 1933. Do krize se dostala v okamziku,
kdy byla nucena pod tlakem ekonomické krize pfistoupit k devalvaci ¢eské mény. Proti tomuto

41 Volby do poslanecké snémovny v Fijnu 1929. Praha 1930.

42 Vladni koalici tvofily: republikdnské strana (46 poslanct), socialni demokraté (43, z toho &tyfi poslanci volebniho
sdruzeni polskych a zidovskych stran), narodni socialisté (32), strana lidova (25), narodni demokracie (14), strana
zivnostenska (12), némecka socialni demokracie (21), némecky Svaz zemédé€lcu spolu s némeckou pracovni
a hospodaftskou pospolitosti (16).

43 HARNA, J.: Krize evropské demokracie a Ceskoslovensko 30. let 20. stoleti. Praha 2006, s. 99—111.
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zameru se kategoricky postavila ndrodn¢ demokraticka strana, ktera v okamziku, kdy nedosahla
dohody, vystoupila z koalice. Premiér byl nucen podat navrh na demisi vlady a prezident ji 14.
Malyptrem. Vladni koalice se zazila o stranu narodné demokratickou, ktera prohlasila, ze pte-
chézi do tzv. statotvorné opozice. Ztrata podpory 14 narodné demokratickych poslanct nemohla
ohrozit vladni vétsinu (Siroka koalice m¢la 195 mandatd). Z piedchézejiciho kabinetu pieslo do
druhé Malypetrovy vlady celkem 13 ministrti z 15. Jeji funk¢ni obdobi ukonéily étvrté parla-
mentni volby, konané 19. kvétna 1935. Nejvice hlast ziskala, jak znamo, Sudetonémecka stra-
na. Jen diky volebni matematice ji v poslanecké snémovné, pokud se tyka po¢tu mandatd, pied-
stihla strana agrarni. Katastrofalni ztraty utrpély némecké aktivistické strany (némecky Svaz
zemédélet, némecka socialni demokracie i strana kiest'ansko-socialni).

Rok 1935 byl mimotadny nejen kvili volbam, které vyznamné promeénily rozlozeni politic-
kych sil.#* Pozoruhodna byla kromé jiného ,,frekvence* vymény vlad. Béhem roku doslo tfikrat
k demisi vlady a jmenovani vlady nové. Poprvé byl tento akt odpoveédi na parlamentni volby.
Jednanim o sestaveni nové, jiz ¢trnacté ceskoslovenské vlady byl povéien jiz potreti Jan Maly-
petr. Jeho snahou bylo vytvofit opét vladu na pudorysu Siroké koalice. Do koalice se ptihlasily
vSechny strany, které se ji zacastnily jiz pfed volbami. Nové se do koalice vratila strana zivno-
stenskd. Designovany premiér usiloval jesté o rozsifeni vladni majority se slovenskou 'udovou
stranou a némeckou stranou kiest'ansko-socialni, nebyl vsak spésny. V parlamentu disponova-
ly koali¢ni strany 166 mandaty, coz predstavovalo dostate¢nou vladni vétSinu. Podnét k druhé
»vymeéne vlady v tomtéz roce vychazel vyslovené z pfesunti v agrarni strané. Dne 20. fijna
zemiel neCekané piedseda poslanecké snémovny, agrarni poslanec Bohumil Brada¢. Vedeni
agrarni strany se rozhodlo delegovat na toto misto dosavadniho piedsedu vlady Jana Malypetra.
Ten skuteéné podal 29. fijna 1935 demisi. Ostatni ministfi se k ni neptipojili. Nepiedpokladalo
se, ze dojde k rekonstrukci celé vlady. Prezident republiky jmenoval do Cela jiz patnacté Ces-
koslovenské vlady ministra zemédélstvi, agrarniho poslance a vyznamného slovenského politi-
ka Milana Hodzu. Personalni obsazeni vlady se nezménilo, vyjma nového obsazeni ministerstva
zemédélstvi agrarnickym poslancem Josefem Zadinou. Diivodem dalsi procedury demise stava-
jici vlady a nastupu vlady nové byla volba prezidenta republiky. Dne 18. prosince 1935 byl dosa-
vadni ministr zahrani¢i Edvard Benes zvolen prezidentem republiky. HodZova vlada mu dala na
zakladé nepsanych zvyklosti k dispozici vladni kiesla. Novy prezident pak pozadal vladu, aby
dale vykonavala své funkce. Oficialné byla Sestnacta ceskoslovenska vlada jmenovéna v den
prezidentské volby. Jedinou zménou bylo, Ze Milan Hodza vedle vykonu funkce premiéra pie-
vzal i spravu ministerstva zahrani¢i. Teprve v tnoru nasledujiciho roku byl jmenovan do této
funkce Kamil Krofta a pozdéji doslo i ke zménam ve vedeni ministerstva financi. Premiér se
pokusil rozsifit jeji zdzemi vstupem némecké krestansko-socialni strany do koalice a ziskal
jejiho predsedu Erwina Zajicka k pfijeti postu ministra bez portfeje. Piekvapivy byl konec této
vlady. Jeho pficinou byl zdsadni rozpor mezi ministrem financi, nepolitickym Josefem Kalfu-
sem, a pozadavky agrarnich ministrii tykajicimi se upravy obilnich cen. Ministr financi podal
demisi a 21. Cervence prezident jmenoval sedmnactou Ceskoslovenskou vladu, jiz potieti
v Cele s ministerskym pfedsedou HodZou. Tato jiz posledni koali¢ni vlada se ujala své funkce
v dobé prudkého naristu napéti v disledku rostoucich aktivit Sudetonémecké strany, jednajici
jiz zcela v intencich protic¢eskoslovenské politiky hitlerovského Némecka. Zasadni zménou byl
odchod némeckych aktivistickych stran z koalice a odchod némeckych ministrd z vlady brzy po

45 Podrobné vysledky voleb viz in Volby do poslanecké snémovny v kvétnu 1935. Ceskoslovenska statistika, sv. 134,
1936.
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anslusu Rakouska k Némecku na jafe 1938. Konec tfeti Hodzovy vlady souvisel s politickou kri-
zi v zafi 1938, kdy se stupiioval zahraniéni natlak na Ceskoslovensko sméfujici k odtrzeni pohra-
ni¢nich oblasti ¢eskych zemi od ceskoslovenského statu. Ptijeti tzv. anglo-francouzského ulti-
mata vedlo ke vzedmuti lidové viny odporu proti vladé a ta 22. zafi abdikovala. Jde o jediny
ptipad demise vlady vynucené masovym tlakem vefejnosti.

Osmnacta Ceskoslovenska vlada byla vladou tfednickou, snazici se narychlo mobilizovat
obranu statu proti hrozb& ptimé agrese. Jeji angazma ukon¢il mnichovsky diktat z 29. zafi, kte-
ry znamenal nejen ztratu rozsahlych uzemi ve prospéch Némecka, ale byl svymi disledky
i pfi¢inou konce prvni republiky a rychlého rozkladu parlamentni demokracie v Ceskosloven-
sku.

Piehled sttidani vlad v prvni Ceskoslovenské republice snad ukazal, e neslo o zasadni kri-
ze vladnuti. Politicky rezim tohoto statu se vyznacoval mimofadnou stalosti a kontinuitou vlad-
nuti. Vyrazné tento rys dokresluje i pohled na obdivuhodnou kontinuitu personalniho obsazeni
vladnich kabinetil. Jednozna¢né nelze uvést, zda §lo o vyhodu, ¢i o zablokovani vyvoje politické
sféry. Kdyz nic jiného, jde o projev stability a jisté vyzralosti politického systému, ktery se
vytvortil zahy po vzniku republiky. Pov§imnéme si alesponl ¢etnosti angazma nékterych politikl
ve vladnich kieslech. Nejéastéji se v ministerské funkci ocital Edvard Benes$. V roli ministra
zahranici piisobil v 15 kabinetech a jeho kariéru na tomto postu ukoncilo az jeho zvoleni prezi-
dentem republiky. Bene§ mél ovSem z fady divodi vyjimecné postaveni a dalsi politiky, obje-
vujici se v roli ministrl, s nim Ize tézko srovnavat. Proto jen stru¢ny piehled. V jedenacti
vladach zasedl predseda lidové strany Jan Sramek, nejéast&ji v éele ministerstva pro sjednoceni
zakont. S Janem Sramkem se vyrovnal Milan Hodza, ktery pisobil rovnéZ v jedendcti vladach,
jako ministr Skolstvi, zemé&d¢€lstvi aj. a ke konci republiky ve tfech vladdach v pozici premiéra.
Emil Franke usedl v jedenacti kabinetech, i kdyZ Casto jen stfidal nékterého z ministrt, ktefi
bé¢hem funkéniho obdobi z vlady odesli. Ivan Dérer ptisobil v deseti vladnich kabinetech,
nejcastéji jako ministr spravedlnosti. Socialni demokrat Rudolf Bechyné se objevil v deviti
vladach, vétdinou jako ministr eleznic, a vyznamny agrarnicky ¢initel Josef Cerny zastéval
sedmkrat post ministra vnitra. Specifické diivody zpisobily kontinuitu vladnich postii u némec-
kych ministrG. Tak némecky agrarnik Franz Spina byl ministrem v osmi vladach (ke konci
republiky jen jako ministr bez portfeje) a némecky socidlni demokrat Ludwig Czech v sedmi
kabinetech (bud’ jako ministr socidlni péce, nebo ministr zdravotnictvi). Vzhledem k dlouhodobé
nemoci byl nejvyznamnéjsi stranickopoliticky ¢initel prvni republiky Antonin Svehla ,,pouze*
Sestkrat ¢lenem vlady (z toho tfikrat premiérem), stejné tak byl v Sesti kabinetech i nestranicky
ministr Jan Cerny. U fady dalsich bychom rovnéz nasli opakovana angazma ve vladnich kies-
lech.

Piehled vladnich kabinetd, které se vystridaly v letech prvni republiky, ukazuje nékolik sku-
teCnosti dopliiujicich charakteristiku politického systému tohoto statu. Potvrzuje se jednak vule
k vytvoteni a udrzeni parlamentni demokracie. Podafilo se pomérné rychle a bez velkych exce-
su prekonat 1éta povale¢ného rozvratu a vytvorit na zakladé koali¢nich dohod pevnou majoritu,
o niz se mohly jednotlivé vlady opirat. Pfechod od jedné vlady k nasledujici probihal bez citel-
nych politickych turbulenci, nékdy $lo jen o pouhou proceduralni formalitu. Je pravdou, Ze poli-
ticky systém, ktery se ustalil v Ceskoslovensku, vyzadoval demokratické a stabilni poméry
v Evropé. Vseobecny nastup diktatorskych a totalitnich reziml ve tficatych letech ukazal, ze
Evropa nebyla pro demokracii zrala. Ceskoslovensko ziistalo osamocené a nemohlo usp&sné
Celit zejména agresivité nacistického Némecka. Tragicky konec prvni republiky vsak nezpochy-
briuje pozitivni vklad tohoto statu do dé&jin parlamentni demokracie obecné.
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Piiloha: Délka funk&niho obdobi vlad prvni Ceskoslovenské republiky

poradi | predseda funk¢ni obdobi roky mésice | dny
1. | Karel Kramar 14.11. 1918 -8. 7. 1919 0 7 24
2. | Vlastimil Tusar 8.7.1919-25.5.1920 0 10 17
3. | Vlastimil Tusar 25.5.1920-15.9. 1920 0 3 21
4. | Jan Cerny 15.9.1920-26.9. 1921 1 0 11
5. | Edvard Bene§ 26.9.1921-7.10. 1922 1 0 11
6. | Antonin Svehla 7.10.1922-9.12. 1925 3 2 2
7. | Antonin Svehla 9.12.1925-18. 3. 1926 0 3 9
8. | Jan Cerny 18.3. 1926 — 12. 10. 1926 0 8 25
9. | Antonin Svehla 2.10.1926-1.2. 1929 2 3 20
10. | Franti$ek Udrzal 1.2.1929-7.12. 1929 0 10 6
11. | FrantiSek Udrzal 7.12.1929 —-29. 10. 1932 2 10 22
12. | Jan Malypetr 29.10. 1932 - 14.2. 1934 2 3 16
13. | Jan Malypetr 14.2.1934—-4.6. 1935 1 4 13
14. | Jan Malypetr 4.6.1935-5.11.1935 0 4 1
15. | Milan Hodza 5.11. 1935 -18.12. 1935 0 1 13
16. | Milan Hodza 18.12.1935-21.7. 1937 1 7 3
17. | Milan Hodza 21.7.1937-22.9.1938 1 2 1
18. | Jan Syrovy 22.9.1938-4.10. 1938 0 0 8 (+5)
Summary

Changes in Government and the Stability of the Political System in the First Czechoslovak Republic

A look at the government cabinets during the years of the First Czechoslovak Republic reveals
a number of facts that shed considerable light on the characteristics of the political system of this state. It
also demonstrates the will to create and maintain parliamentary democracy. The years of post-war decline
were overcome relatively quickly and without great excesses, and the coalition agreements reached meant
the various governments could rely on a secure majority. The transition from one government to the next
took place without appreciable political turbulence, and was sometimes merely a procedural formality. It
is true that the political system that took hold in Czechoslovakia was dependent on democratic and stable
conditions elsewhere in Europe. The rise of dictatorial and totalitarian regimes in the nineteen thirties
showed that Europe was not ready for democracy. Czechoslovakia remained isolated and was unable to
resist the aggression of Nazi Germany in particular. The tragic end of the First Republic does nothing,
however, to cast doubt on the positive contribution made by this state to the history of parliamentary
democracy in general.
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PROF. MARIAN SZYJKOWSKI A CESKO-POLSKA VZAJEMNOST I
(1921-1939)!

ROMAN BARON

Marian Szyjkowski (1883—-1952), a Professor of Jagiellonian University in Krakow and head
librarian of the Jagiellonian University Library became the historic first chairman of the
Department of Polish Language and Literature at Charles University in Prague ninety years
ago. At the same time, this was actually not only the first department of Polish studies in this
country, but anywhere in the world outside the territory of the Polish state. This study explores
a cycle of questions relating to the circumstances of the establishment of Czech Polish studies
and the fields further evolution in the interwar period. Prague’s Polish studies program
contributed in a significant way not only to deepening the knowledge of Polish literature and
culture in the Czech milieu, but it also played an important role in cultivating Czech-Polish
mutuality. And there was one man in particular who had a considerable part in this: Professor
Szyjkowski from Krakow, for whom the idea of Czechoslovak-Polish rapprochement literally
became both his life'’s mission and his fate.

Key words: Czech Polish studies; Czech-Polish mutuality;, Czech-Polish relations;, Charles
University.

Vznik Ceskoslovenska po prvni svétové vélce vytvofil vhodné podminky pro viestranny roz-
voj Ceské a slovenské védy. Jednim z cilt tehdejSich védeckych elit, soustiedénych predevsim
na Ceské Univerzité Karlove, bylo vybudovat v Praze mezinarodné uznavané centrum slavistic-
kych studii. Za timto u¢elem byl mj. pozvan v Lipsku pisobici slovinsky u¢enec Matija (Matyas)
Murko (1861-1952), jenz se stal profesorem jazyka a literatury jiznich Slovanti. Zanedlouho mu
byla také svéfena reorganizace celého Slovanského seminafe. O naplnéni pfedpokladi jiz zahy
svedcil 1 noveé zalozeny casopis Slavia, ktery zacal od svého vzniku plnit Glohu ustfedniho
organu &eskoslovenské slavistiky.2

Ptirozen¢ brzy vyvstala otazka personalniho zajisténi dalSich slozek takto Siroce koncipova-
nych slavistickych studii, a to vcetné polonistiky. Matija Murko energicky pfistoupil rovnéz
k feSeni tohoto tkolu. Redlné se zacalo pocitat se dvéma kandidaty. Oba ptfiznacné pochazeli
z byvalé Halie. Stanistaw Dobrzycki (1875-1931)3 absolvoval Jagellonskou univerzitu v Kra-

I Studie vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje vyzkumné organizace RVO: 67985963 (Historicky
tstav AV CR, v. V. 1.).

2 KUDELKA, M. et al.: Ceskoslovenskd slavistika 1918—1939. Praha 1977, s. 19n.; KUDELKA, M.: O pojeti slavis-
tiky. Praha 1984, s. 122n.

3 VYDRA, B.: Stanistaw Dobrzycki. Slovansky piehled 23, 1931, s. 555; GRABOWSKI, T.: Stanistaw Dobrzycki.
Slavia 11, 1932, s. 369-371; POLLAK, R.: Dobrzycki Stanistaw. In: Polski stownik biograficzny. Tom V. Krakow
1939-1946, s. 272-273; PRAZMOWSKI, M.: Dziatalnos¢ naukowa i pedagogiczna Stanistawa Dobrzyckiego. Poz-
nan 1963; KOLBUSZEWSKI, J.: Stanistaw Dobrzycki. Tworczo$¢é historyka literatury. Wroctaw 1980; PEDZINSKA,
D.: Dobrzycki Stanistaw. In: Wielkopolski stownik biograficzny. Warszawa — Poznan 1981, s. 151-152;
STARNAWSKI, J.: Zarys dziejow Katedry Jezykow i Literatur Stowianskich na uniwersytecie fiyburskim. Wroctaw
1984; MACIEJEWSKI, J.: Dzieje poznanskiej polonistyki uniwersyteckiej 1842—1988. Poznan 1992, s. 24n.
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kove, byl profesorem slovanskych jazykt a litera-
tur na Freiburské univerzité ve Svycarsku a od
roku 1919 ptsobil na nové vzniklé Poznanské
univerzité. V letech 1920-1921 zde zastaval funk-
ci de¢kana filozofické fakulty. Marian Szyjkowski
(1883-1952)* absolvoval univerzitu ve Lvové,
byl mimotfadnym profesorem Jagellonské univer-
zity, kustodem zdejsi univerzitni knihovny a dopi-
sujicim ¢lenem Polské akademie véd a uméni
v Krakov€. Na rozdil od Dobrzyckého vsak nebyl
slavistou, nybrz polonistou zaméfenym navic na
zépadoevropskou preromantickou literaturu.
A k tomu vSemu neznal ani ¢eské prostiedi. Pfi-
pomeiime, ze Stanistaw Dobrzycki jako student
pobyval v Praze (1897/1898), kde navstévoval
pfednasky Jana Gebauera, FrantiSka Pastrnka,
Jittho Polivky ¢i Toméase Garrigua Masaryka.>
Naproti tomu Marian Szyjkowski se ve stejné
zivotni situaci rozhodl doplnit si studia v Zenevg.
Dne 16. listopadu 1921 podali profesofi Jiti
Polivka, FrantiSka Pastrnek a Matija Murko
zadost o zfiz.eni katedry polského jazyka a literaj Obr: 1: Marian Szyjkowski — profesor Jagellon-
tury na Univerzité Karlov&.6 Soudasné navrhli ské univerzity v Krakové a Univerzity Karlovy
ustaveni Sesti¢lenné komise ve slozeni Jan v Praze (Narodowe Archiwum Cyfrowe).
Machal, FrantiSek Pastrnek, Emil Smetanka, Jan
Jakubec, Jifi Polivka a Matija Murko, jez se méla
dale touto otazkou zabyvat. Jiz na prvnim zasedani komise, které se konalo pfesné¢ o mésic
pozdéji, padlo rozhodnuti obratit se na zminéné polské profesory s dotazem, zda by piijali
pozvani do Prahy na nové zfizenou katedru polonistiky. Od obou kandidata pfisla kladnéa odpo-
veéd’ (od Szyjkowského o néco diiv). Komise pak pokracdovala ve své praci a v kvétnu 1922 pii-
jala rozhodnuti, jimZ ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty doporugila oba profesory.” Nakonec
byl zvolen Marian Szyjkowski, jenz projevil vétsi zajem a odhodlani uchézet se o post profeso-
ra na prvni katedfe polonistiky nejen u nas, ale i mimo Polsko. Stanistaw Dobrzycki, jenz mél
za sebou témet dvacet let pobytu v zahranici, patrné dal nyni pfednost domovu a poklidnému
rodinnému Zzivotu (v té dob&é mél jiz pét déti; nejmladsi dceti Anné byly dva roky). Rozhodl se

4 Zakladni biografické a bibliografické udaje lze ziskat v encyklopedickych heslech: KUDELKA, M.: Marian Szyjkowski.
In: Kudélka, M. et al.: Ceskoslovenské prace o jazyce, d&jinach a kultute slovanskych narodii od r. 1760. Biograficko-bib-
liograficky slovnik. Praha 1972, s. 442-443; KARDYNI-PELIKANOVA, K.: Marian Szyjkowski. In: Korzeniewska, E.
(ed.): Stownik wspotczesnych pisarzy polskich. Tom III. (R-Z). Warszawa 1964, s. 312-318; KARDYNI-
PELIKANOVA, K.: Marian Szyjkowski. In: Starnawski, J. (ed.): Stownik badaczy literatury polskiej. Tom V. £6dZ 2002,
s. 298-307. Viz také DURCANSKY, M.: Marjan Szyjkowski (1883-1952). Akademicky bulletin, 2008, &. 12, s. 35.

5 Dokonce jeho autorsky debut (1895) se tykal eské problematiky; na strankach predniho var§avského literarnévéd-
ného mési¢niku Ateneum pojednal o etnografické vystavé v Praze. Jesté jako student také ptiblizil Elisku Krasno-
horskou &tenafim krakovského Czasu. Srov. PRAZMOWSKI, M.: Dzialalnosé naukowa i pedagogiczna Stanistawa
Dobrzyckiego. Poznan 1963, s. 292.

6 Archiv Univerzity Karlovy (ddle AUK), inv. €. 698, osobni spis Mariana Szyjkowského, dopis J. Polivky, F. Pastrn-
ka a M. Murka Filozofické fakulté UK, 16. 11. 1921.

7 AUK, inv. &. 698, osobni spis Mariana Szyjkowského, dopis dékana V. Tillého, 19. 5. 1922.
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zustat na Poznanské univerzité (od roku 1955 Univerzita Adama Mickiewicze), kterou v akade-
mickém roce 1924/1925 vedl ve funkci jejiho (téetiho) rektora.8 Paradoxné tak piijel do Prahy
kandidat s mnohem mensimi pfedpoklady pro védeckou préci v oblasti slavistiky a bez znalosti
Ceského prostiedi.

,,Mlady* krakovsky profesor si velmi dobfe uvédomoval, v ¢em spocivaji jeho hlavni pfe-
kazky na cesté ke stolici polského jazyka a literatury prazské univerzity. Kdyz za nim na pod-
zim roku 1921 pfijeli do Krakova Matija Murko a Oldiich Hujer,? aby ho poprvé seznamili se
svym navrhem tykajicim se ¢eskoslovenské polonistiky, doty¢ny ani nemusel pfedstirat své
obrovské prekvapeni. Nemohl vibec pochopit, co pifimélo prazské kolegy k tomu, aby se v této
zalezitosti obratili prave na nic netusiciho kustoda krakovské univerzitni knihovny, jenz se navic
doposud védecky nevénoval slovanstvi a také postradal jakékoliv vazby na ¢eskou védu ¢i kul-
turu.10 Szyjkowski nemél ponéti o tom, Ze tim hlavnim divodem bylo doporudeni piedniho pol-
ského literarniho védce prof. Ignacyho Chrzanowského. Matija Murko 1i¢i ve svych pamétech
pozadi téchto udalosti nasledovné: ,,Opravdu stastnou ruku jsem mél pri vybéru profesora pro
polsky jazyk a literaturu, Mariana Szyjkowského, jehoz mi doporucil predevsim prof. Chrza-
nowski v Krakove. Prof. Szyjkowski se zvlasté osvedcil dikladnymi pracemi o polské ucasti
v Ceském ndarodnim obrozeni.“!! Na druhé strané Szyjkowského jméno nebylo v Seské védecké
obci zcela nezndmym pojmem, jak o tom napt. sveéd¢i zprava o jeho habilitacnim spise na stran-
kach Ceského casopisu historického.12

Kustod Jagellonské knihovny lakavou nabidku sice neodmitl, ale ani nepfijal. Na jedné
stran¢ zde byly diivody jako vyznam prazské univerzitni polonistiky pro Sifeni polské kultury
a vzajemné polsko-Ceskoslovenské sblizeni, na stran¢ druhé pfedevsim neznalost ¢eského jazy-
ka a pfilnuti k védeckému, literarnimu a divadelnimu zivotu v Krakoveé. Nechybély ani obavy
spojené s dal$im rodinnym Zivotem a jeho finanéni strankou.!3 Ve chvili, kdy se definitivng roz-
hodl pro odchod do Prahy a kdy byla jeho volba akceptovana ze strany Univerzity Karlovy,
zah4jil intenzivni pfipravu. Zahrnovala zejména pokus o zvladnuti zakladni Ceské gramatiky
a ziskani alesponi skrovné slovni zasoby v tomto jazyce. Béhem dovolené u Baltu v 1ét¢ 1922
napf. Cetl s ¢esko-polskym slovnikem v ruce pohadku Jana Karafiata Broucci. Jeho piihoda s tim
spojend jen potvrzuje ,,zradnou blizkost* obou zipadoslovanskych jazykd. Néktera slova ¢i
slovni spojeni vyvolavaji totiz u sousedniho naroda smich a pobaveni, jelikoz (téméf) stejn¢ zné-
ji, ale maji zcela jiny vyznam.!4

8 WALCZAK, B.: Stanistaw Dobrzycki (1 IX 1924 — 31 VIII 1925). In: Schramm, T. (ed.): Poczet rektoréw Almae
Matris Posnaniensis. Poznan 2004, s. 37-47. V letech 19221927 patfil také k celnym predstavitelim Poznaiské
spolecnosti pratel véd (zastaval funkci generalniho tajemnika); od roku 1929 byl ¢lenem Slovanského tstavu v Praze.

9 Od roku 1919 byl profesorem srovnavaciho jazykozpytu indoevropského na prazské univerzité. Srov. KUDELKA, M.
et al.: Ceskoslovenské price o jazyce, déjindch a kultuie slovanskych ndarodii od r. 1760. Biograficko-bibliograficky
slovnik. Praha 1972, s. 175-176.

10 Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza (dale ML), Oddé&leni rukopist, rkp. 1382, SZYJKOWSKI, M.: Lemiesz
i lutnia. Tom 1. Wspomnienia, s. 2n. Viz také BARTOS, O.: K prazskému piisobeni Mariana Szyjkowského. Slavia 54,
1985, s. 245.

11 MURKO, M.: Paméti. Praha 1949, s. 171.

12 Jednalo se o monografii SZYJKOWSKI, M.: Mys! Jana Jakuba Rousseau v Polsce v XVIII wieku. Krakow 1913.
Srov. Cesky Gasopis historicky, 1914, &. 1, s. 129.

13 0d roku 1906 byl Marian Szyjkowski Zenat s Wandou Lewickou. Po roce se jim narodilo jediné dit&, pozd&jsi znama
herecka Krystyna Ankwicz (1907-1985). Srov. AUK, inv. ¢. 698, osobni spis Mariana Szyjkowského, Osobni vykaz.
Viz také MASNICKI, J. — STEPAN, K.: Pleograf. Stownik biograficzny filmu polskiego 1896—1939. Krakéw 1996.

14 ML, Oddéleni rukopisti, rkp. 1382, SZYJKOWSKI, M.: Lemiesz i lutnia. Tom 1. Wspomnienia, s. 20. Viz také
LOTKO, E.: Zrddnd slova v polstiné a cestiné. Lexikologicky pohled a slovnik. Olomouc 1992; TARAJLO-
LIPOWSKA, Z.: Kapoan Naopak. O czeskim dla Polakow, by¢ moze mato zaawansowanych, ale mocno zaintere-
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Obr. 2: Marian Szyjkowski (stojici druhy zleva) v profesorském sboru praZské slavistiky. Vedouci semindie
pro slovanskou filologii UK Matija Murko sedi druhy zleva (Archiv MUA AV CR).

Jesté pred prichodem do Prahy uspofadal ve spolupraci s €eskoslovenskym konzulatem
v Krakové, v jehoz &ele stal tehdy konzul Josef Sedivy, cyklus piednasek piedniho Geského
polonofila, znalce polské kultury a propagatora Eesko-polské vzajemnosti Adolfa Cerného.!5
Pocetné publikum tvofili pfedev§im univerzitni a stitedoskolsti profesofi, literati, ifednici, polsti
a jihoslovansti studenti a v neposledni fadé také ¢lenové mistni ceské komunity.16 Byvaly lek-
tor polstiny na prazské univerzité vénoval svou posledni, v pofadi jiz ¢tvrtou prednasku zivot-
nimu dilu Jaroslava Vrchlického a Julia Zeyera. Na zavér této kulturné-spolecenské akce pak
obdrzel od predsedy krakovského Svazu spisovateli M. Szyjkowského kvétinovy koS s velmi
vystiznym napisem na stuze: ,,Przyjacielowi Polski Adolfowi Czernemu, Zwiqzek Literatow,
Krakéw, 22 1II 1923.417 Szyjkowki takto rovnéz naznagil, jakym smérem se bude ubirat jeho
univerzitni i mimouniverzitni ¢innost po piestéhovani do Ceskoslovenska.

Za pocatek eské polonistiky!8 Ize pravem povaZovat Givodni prednasku prof. Mariana Szyj-
kowského proslovenou na pudé Univerzity Karlovy, v aule nové univerzitni budovy v Bfehové
ulici, 13. fijna 1923. K posluchactim se sice obratil ve své matefs§tin€, avSak pisemna verze byla

-sowanych. Wroctaw 2000. Po n€kolika letech tuto piihodu vylicil ve své piednasce Vesele o Polsku a polstiné piedse-
da Ceskoslovensko-polského klubu v Brng, Maxmilian Kolaja: ,,4 Broucek nohama dupd a dupd a dupd. Vyslovoval
[Szyjkowski] krdtké nebot’ pols’tina nema’ dlouhych samohla’sek Zeromski se dal opravdu do smz’chu A herec
po polsku (sic!) s kratkym a jev polstme podstatné jméno a znamend onu cdst tela na které se sedava' Srov Archiv
mésta Brna (dale AMB), R 47 Ceskoslovensko-polsky klub v Bmé, KOLAJA, M.: Vesele o Polsku a polstiné (stro-
jopis), s. 1.

15 Archiv ministerstva zahrani¢nich véci (dale AMZV), Zastupitelsky ufad (dale ZU) Polsko, Velvyslanectvi CSR ve
Var$aveé 1918-1939, inv. €. 13, k. 17, dopis A. Cerného &eskoslovenskému konzulovi v Krakové J. Sedivému, 5. 3. 1923.

16 AMZV, ZU Polsko, Velvyslanectvi CSR ve Varsavé 1918-1939, inv. &. 13, k. 17, prednasky p. leg. rady Adolfa
Cerného v Krakové.

17 AMZV, ZU Polsko, Velvyslanectvi CSR ve Varsavé 1918-1939, inv. & 13, k. 17, dopis konzula J. Sedivého
Ceskoslovenskému vyslanectvi ve Varsave, 23. 3. 1923.

18 K tomu viz REHACEK, L.: Piehled déjin ceské polonistiky na Karlové univerzité v Praze. Acta Universitatis Caroli-
nae — Historia Universitatis Carolinae Pragensia 5, 1964, fasc. 1-2, s. 244n.; KREJCI, K.: Zalozeni stolice polského
Jazyka a literatury na Karlove univerzité. In: Besta, T. (ed.): Padesat let polonistiky na Univerzité Karlové v Praze.
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publikovana (po dvou letech) v &esting.19 Na prednasce se shromazdili nejen studenti a profe-
sofi, nybrz také kruh nejzaslouzilejsich ¢eskych polonofili. Tuto vyznamnou udalost v kontex-
tu Gesko-polskych védeckych a kulturnich kontaktt si tak nenechali ujit mj. Adolf Cerny, Fran-
tiSek Kvapil, Véaclav Kredba &i Frantisek Vondragek.20 Szyjkowski nepochybné naplnil jejich
prani a o¢ekavani, a to jiz samotnou volbou tématu a jeho zpracovanim. Vénoval se totiz cesko-
polskym styktim v déjinach a pisemnictvi. I kdyZz k této latce ptistoupil z hlediska védeckého,
snazil se ptfitom poukazat na potiebu Cesko-polského sblizeni v soucasnosti. Nutno dodat, ze se
tohoto vlastniho ideového programu pies veskeré piekazky a tézkosti, které ho v této souvislos-
ti v budoucnu ¢ekaly, nikdy nevzdal.

Vzhledem k tomu, Ze nebyl zcela piesvédcen o spravnosti svého rozhodnuti a nechtél odejit
do neznama, aniz by si ponechal moznost navratu, nastoupil na krakovské univerzité ro¢ni dovo-
lenou. Za této situace byl prezidentem Ceskoslovenské republiky jmenovan smluvnim profeso-
rem (26. Cervence 1923). Ministr skolstvi a narodni osvéty Rudolf Bechyné pak informoval
o tomto jmenovani samotného M. Szyjkowského (dopisem ze dne 4. fijna 1923).21 Pomérné
brzy polsky profesor dospél k nazoru, Ze jej jeho nové pisobeni natolik napliiuje, Ze by zde mél
nalezl jak vdécné posluchace, tak i nadané a pilné jednotlivce.

Aktualni se tehdy stala otazka jmenovani Szyjkowského fadnym profesorem Univerzity Kar-
lovy. Jiz 24. ledna 1924 profesorsky sbor jednohlasné schvalil pfislusnou zadost slavistické
komise a o tyden pozdé¢ji se dékan FrantiSek Krej¢i obratil v této zalezitosti na ministerstvo.
Dobrozdani kladlo diraz zejména na didaktické dovednosti kandidata a na jeho rozsahlé
veédeckeé dilo, které jen za predchozi rok (1923) obohatil dvéma vyznamnymi kniznimi publika-
cemi.22 Za danych okolnosti nastalo dlouhé a jen tézko vysvétlitelné mi¢eni ze strany minister-
stva skolstvi a narodni osvéty. Po jisté dobé nastala situace zacala Szyjkowského do t€ miry zne-
pokojovat, ze zacal pomyslet na navrat do Krakova jesté pred uplynutim ro¢ni dovolené (tedy
pied 20. listopadem 1924). Kratce pied timto terminem (13. listopadu 1924) dékan Emil Sme-
tanka apeloval na ministerstvo: ,,Profoze odchodem Szyjkowského by utrpéla ujmu univerzita
a uskodilo by se jiste pomeru cesko-polskému i politicky (zejména kdyz prof. Szyjkowski je z pod-
razdéného proti Cechiim Krakova), mdam za svou povinnost obsah zpravy p. prorektora [F. Pastr-
nka] oznamiti s ditklivou Zadosti, aby, ma-li jmenovani prof. Szyjkowskéeho byti provedeno, sta-
lo se skutkem co nejdiive.“23 Dékanova intervence a urgence byla Gsp&$nd. Rychly odchod
polského badatele z ¢eské univerzity se tak nekonal. Ke jmenovani Szyjkowského fadnym pro-

Praha 1977, s. 18-33; KARDYNI-PELIKANOVA, K.: Polonistyka czeska w latach 1945-1995. Pamigtnik Literacki
[Londyn], 1996, s. 37-59; KARDYNI-PELIKANOVA, W osiemdziesieciolecie utworzenia Katedry Jezyka i Litera-
tury Polskiej w Uniwersytecie Karola w Pradze. Zarys dziejow czeskiej polonistyki literackiej. Slavia 72, 2003, ¢. 4,
s. 421-444; KARDYNI-PELIKANOVA, K.: Rycerze hermeneutyki i ,, ciemni wykladacze . (Czeska polonistyka lite-
racka: kierunki rozwoju, metodologie, gatunki historycznoliterackie uje¢ literatury polskiej). In: Stépan, L. (ed.): 80
let Geské polonistiky. Brno 2004, s. 13-36; KARDYNI-PELIKANOVA, K.: O tradycjach, zadaniach i wyzwaniach
czeskiej polonistyki literackiej. Slavia Occidentalis 68, 2011, s. 243-248.

19 SZYJKOWSKI, M.: Styky cCesko-polské v déjindch a pisemnictvi. (Vstupni predndska pronesend 13. iijna 1923 na
Univerzité Karlove). In: Horak, J. — Hysek, M. (edd.): Sbornik praci vénovanych profesoru dru Janu Machalovi k sed-
mdesatym narozenindm 1855-1925. Praha 1925, s. 172—183.

20 KREJCH, K.: Tricetileti polonistickych studii na Karlové université. Slovansky piehled 39, 1953, €. 9, s. 285.

21 AUK, inv. &. 698, osobni spis Mariana Szyjkowského, dopis ministra R. Bechyné M. Szyjkowskému, 4. 10. 1923.

22 AUK, inv. &. 698, osobni spis Mariana Szyjkowského, 7adost slavistické komise (ve sloZeni J. Machal, F. Pastrnek,
M. Hysek, M. Murko, J. Polivka, J. VI¢ek) o jmenovani M. Szyjkowského fadnym profesorem Univerzity Karlovy
v Praze, 17. 1. 1924.

23 AUK, inv. &. 698, osobni spis Mariana Szyjkowského, dopis dékana E. Smetanky ministerstvu $kolstvi a narodni
osvéty, 13. 11. 1924.
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fesorem polského jazyka a literatury na Univerzité Karlové doslo formalné 22. prosince 1924
s u¢innosti od 28. f{jna 1924.24

Vzhledem ke Spatnym ceskoslovensko-polskym vztahiim — zptisobenym hlavné nedavnym
konfliktem o Té&Sinsko, Spi$ a Oravu — vedouci katedry polonistiky v Praze nemohl (zejména ze
zacatku) pocitat s pfirozenym zajmem o svtij obor ze strany ¢eskych studentt ¢i vefejného miné-
ni. Prvni ledy se v tomto sméru hnuly az po roce od jeho pfichodu, kdy ¢eskoslovenskym uze-
mim, resp. ¢eskymi zemé&mi, slavnostné projizdély ostatky velikana polské i slovanské literatu-
ry, Sestého nositele Nobelovy ceny za literaturu (1905), Henryka Sienkiewicze. Do Pantheonu
Narodniho muzea se s nim symbolicky pfisli rozlouéit piedstavitelé politického, ndbozenského
i védeckého zivota (mj. piedseda vlady Antonin Svehla, primas ¢esky Frantisek Korda &i prezi-
dent Ceské Akademie véd a uméni Josef Zubaty). Prezident republiky Tomas Garrigue Masaryk
poslal obrovsky vénec s napisem ,,dutorovi Quo vadis*.25

O Szyjkowského uspéchu v roli vysokoskolského ucitele tak v prvni fadé rozhodly jeho
vlastni pfednosti a povahové vlastnosti. Studenty si ziskal hlavné tim, ze byl komunikativni,
extrovertni, spolecensky a tolerantni. M¢l také smysl pro humor a optimisticky pfistup k Zivotu.
Jako vynikajici fecnik dovedl dokonale zaujmout posluchace, a to nejen z fad studentii. Jako pfi-
klad uved'me nazor Jaroslava Bidla, jenz informoval svého krakovského kolegu, znamého bada-
tele o déjinach polské kultury, Stanistawa Kota, ze ,,Szyjkowski, jak asi od ného samého se
dozvite, je zde spokojen a ziistane v Praze na trvalo. Také Kozlowski2® z Poznané, ktery byl
pozvan na jeden semestr, zde prednasi s tispéchem. A¢ jeho predndsky jsou ponékud tézkopadné,
ma prece slusny pocet posluchacii. Szyjkowski jako velmi dobry recnik se tési veliké oblibé
posluchacii.«27

Na rozdil od jinych zahrani¢nich slavisti a kolegli, M. Murka z katedry jihoslovanskych
jazykt a literatur & Vladimira Andrejevice Franceva (1867—1942)28 z katedry ruského jazyka
a literatury, se Szyjkowskému podafilo splnit rovnéZ nelehky tikol vychovat si svého nastupce.29
Karel Krejéi (1904-1979)30 sice zadal studovat germanistiku, ale zahy piesunul sviij zdjem na
polonistiku. Stal se nejlepsim zakem prof. Mariana Szyjkowského a pozdéji jako vibec prvni
Cech dosahl viech védeckych hodnosti v oboru polonistiky. Jiz ve svych tiiceti letech publiko-
val habilitacni spis Polska literatura ve virech revoluce (Praha 1934), ktery pfipsal mamince
Anné rozené Strejckové. Ta byla ptribuznou Jaroslava Golla — od mladi znalce a obdivovatele

24 AUK, inv. ¢. 698, osobni spis Mariana Szyjkowského, dopis ministra $kolstvi a narodni osvéty M. Szyjkowskému,
27.1.1925.

25 Podrobngji viz BARON, R.: Rzecz o niektérych zwiqzkach Henryka Sienkiewicza z Czechami. In: Hofman, I.
— Magus, W. (edd.): Przez Kresy 1 histori¢ po obrzeza polityki. Profesorowi Marcelemu Kosmanowi w potwiecze pra-
cy naukowej. Tom II. Torun 2011, s. 33-37.

26 Jedna se o Wladystawa Mieczystawa Koztowského (1857-1935), profesora filozofie na Poznaiiské univerzitg,
spoluzakladatele prvniho v Polsku sidliciho Kola polsko-¢eskoslovenského (Koto Polsko-Czechostowackie w Poz-
naniu), pfitele T. G. Masaryka. Prvni ze zmifiovanych pfednasek se konala 9. fijna 1923 a byla pozd&ji zvefejnéna:
KOZEOWSKI, W. M.: Ndrodni filozofie polskd a idea slovanska. Ceska mysl 20, 16. 1. 1924, sesit 1, s. 1-17.

27 BILINSKI, P. - DURCANSKY, M. (edd.): Korespondencja Stanistawa Kota z Jaroslavem Bidlo. Odrodzenie i Refor-
macja w Polsce 52, 2008, s. 258, dok. ¢. 14, List Jarostawa Bidla do Stanistawa Kota, Praga 17 XII 1923.

28 V. A. Francev byl mj. zdkem Josefa Perwolfa. Pied pf¥ichodem do Prahy dlouhodobé piisobil na ruské univerzité ve
Var$avé. Srov. KUDELKA, M. et al.: Ceskoslovenské prdce o jazyce, déjindch a kulture slovanskych nérodii od
r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik. Praha 1972, s. 121.

29 KAVKA, F.— PETRAN, I.: Déjiny Univerzity Karlovy. Sv. IV. 1918—-1980. Praha 1998, s. 143. Viz také ML, Oddé&leni
rukopist, rkp. 1382, SZYJKOWSKI, M.: Lemiesz i lutnia. Tom 1. Wspomnienia, s. 52.

30 FORST, V. (ed.): Lexikon ceské literatury. Osobnosti, dila, instituce. Sv. 11/2. Praha 1993, s. 970-972. Viz také ¢isla
Casopistt vénovana K. Krej¢imu: Slavia 60, 1991; Pamigtnik Stowianski 31, 1981.
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polské romantické poezie.3! Predmluvu napsal jeho $kolitel, jenz také usiloval o ziskéani finanéni
podpory pro tuto publikaci v rodném Polsku. Dodnes pak nebyla pfekonana Krejéiho syntéza
Déjiny polské literatury (Praha 1953), i kdyz v ni pouzitd terminologie byla nolens volens
poplatna dobé svého vzniku.

K mladym spolupracovnikim prof. Szyjkowského patfila také lektorka polStiny na Ceské
i némecké univerzité dr. Iza Saunova (1896—1960). NeZ se provdala za Josefa Sauna, jmenova-
la se Izydora Horowicz. V roce 1919 se piest¢hovala ze Lvova do Prahy, kde vystudovala ger-
manistiku.32 Oba s manZelem se aktivné podileli na ¢innosti Akademického kola piatel Polska
(AKPP), které vzniklo piesné rok po uvodni prednasce Szyjkowského v Praze.33 Cleny tohoto
sdruzeni byli studenti (v dalSich letech uz i byvali studenti) se zdjmem o prohlubovani ¢esko-
polskych védeckych a kulturnich vztahii. Jednalo se tedy o nepocetnou skupinu mladych lidi,
kteti se svym profesorem sdileli myslenku nutnosti a zavaznosti ceskoslovensko-polského
sblizeni prostiednictvim vzéjemného poznavani a obohacovani.

V cele téchto ¢eskych sympatizanti Polska stal po celou dobu existence AKPP Jaroslav Michl.
Szyjkowski v ném vidél piimo idealni typ ¢inovnika na poli sblizovani obou zapadoslovanskych
narodi. V nepublikovanych pamétech charakterizoval svého o generaci mladsiho spolupracov-
nika takto: ,,Tohoto celného predstavitele mladého polonofilského hnuti v Ceskoslovensku

Obr. 3: Prof- M. Szyjkowski (teti zleva) jako host a prednadsSejici v Polsko-ceskoslovenském spolku ve
Varsavé v roce 1926. Druhy zleva predseda Akademického kola pratel Polska v Praze JUDr. Jaroslav
Michl (Narodowe Archiwum Cyfrowe).

31 KARDYNI-PELIKANOVA, K.: Uwiedzeni przez polskq literature. Czeska polonistyka literacka. Warszawa 2003,
8. 206-207 (zivot a dilo Karla Krej¢iho, s. 206-222).

32 Literarni archiv Pamétniku narodniho pisemnictvi (dale LA PNP), Karel Krejéi — pozistalost (Iza Saunova
— poziistalost).

33 DOLIWA, J.: Polsko-Ceskoslovenské kulturni vztahy v letech 1925-1934 v dinnosti organizaci polsko-ceskoslovenské
vzdjemnosti. Brno 1985 (diserta¢ni prace FF UJEP), s. 16.
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musim vice priblizit, integralni polonofilstvi se v ném totiz ztélesnilo nejpinéji. Dr. Michl mél za
sebou polske vzpominky, které zpravidla vytvareji pro Polsko priznivé vychozi podminky, jak
Jsem se o tom presvédcil v mnoha pripadech. Viidce mladych sympatizantii Polska v Ceskoslo-
vensku mél ty nejmilejsi vzpominky na nékolik let stravenych na stredni Skole v Krakove, kde
Jjeho otec, lékai v byvalé rakouské armade, pobyval s posdadkou. Z Krakova si nas Jaroslav pri-
vezl znalost polské reci, polskych zvykii a forem spolecenského styku, a v dusledku toho vseho
i polsky zpusob uvazovani, aniz se pritom cokoli zménilo na jeho ceském ndarodnim védomi. Byly
to ty nejpozitivnejsi prvky, doslova bychom rekli idealni material, na jehoz zakladeé se dal jed-
noduse vytvorit modelovy typ ¢inovnika na poli ,sblizeni‘ [preklad R. B.].“34

Krome ptedsedy Jaroslava Michla patfili k nejaktivnéj$im ¢lentim AKPP jeho zastupci Karel
Krejéi a manzelé Saunovi &i pokladnik Jifi Riess, souasné autor prvniho nastinu déjin tohoto
spolku. Szyjkowski se stal cestnym ¢lenem. Dal§imi pak byli bud’to vyznamni ¢esti polonofi-
lové, jako Adolf Cerny ¢i advokat Josef Fuhrich, dlouholety piedseda Spolegenského Eesko-pol-
ského klubu v Praze, nebo polsti diplomaté piisobici v Praze, napf. polsky vyslanec v Ceskoslo-
vensku v letech 1924-1927 hrab& Zygmunt Lasocki ¢i polsky konzul Tadeusz Lubaczewski.3d

Odhlédneme-li od organizacnich aktivit spojenych s pobytem ¢etnych polskych hostti v Pra-
ze, Akademické kolo pratel Polska se vénovalo pfedev§im piednaskové Cinnosti. Za timto ce-
lem se nejcastéji schazeli v Hotelu de Saxe v Hybernské ulici. Mezi piednésejicimi pievazova-
li soucasni i byvali védci v oboru humanitnich véd (n€ktefi z nich si ¢asem zvolili diplomatickou
&i politickou drahu). Z narodnostniho hlediska se jednalo vyhradn& o Cechy a Polaky. Jedinou
vyjimku zde zfejmé piedstavoval Slovak Juraj Slavik, tehdejsi ministr vnitra a budouci posled-
ni predvaleény vyslanec Ceskoslovenska v Polsku. Za vechny prednasejici uved'me (v abeced-
nim poradi) alespoil nasledujici: Henryk Batowski, Roman Dyboski, Walery Goetel, Konstanty
Grzybowski, Wactaw Grzybowski, Vlastimil Hoffman, Miloslav Hysek, Jitfi Horak, Emanuel
Janousek, Roman Jaworski, Emil Kipa, Adam Kleczkowski, Karel Krej¢i, Kamil Krofta, Tadeusz
Lehr-Sptawinski, Tadeusz Lubaczewski, Zdendk Nejedly, Iza Saunova, Juraj Slavik, Marian
Szyjkowski, Tadeusz Zielinski.3¢

»Studentsky“ spolek ¢eskoslovensko-polského piatelstvi vyvijel svou ¢innost do roku 1933,
kdy podlehl dlouhodobym sjednocovacim tlakiim ze strany Ceskoslovensko-polské spoleénosti
v Praze (diive Spolecensky esko-polsky klub v Praze) a zanikl.37 Bezprostiedné po piichodu
do Prahy se Szyjkowski zapojil do aktivit této organizace usilujici o praktické napliiovani vize
esko-polské vzajemnosti. Spole¢né s Jaroslavem Michlem se stal ¢lenem vyboru.38 Nelze opo-
menout ani Szyjkowského zasluhy spojené s rozmanitou podporou jinych spolkd ¢esko-polské
vzajemnosti na uzemi obou statd.

34 ML, Oddéleni rukopist, rkp. 1382, SZYJKOWSKI, M.: Lemiesz i lutnia. Tom 1. Wspomnienia, s. 111.

35 AMZV, ZU Polsko, inv. &. 25, k. 40, Spolky, Akademickie Koto Przyjaciét Czechostowacji, Krakov, Zprava o &in-
nosti Akademického kola pratel Polska v spravnich letech 1928/1929 a 1929/1930, s. 7; Zprava o ¢innosti Kola pta-
tel Polska v spravnim roce 1931, s. 5.

36 ML, rkp. 1382, SZYIKOWSKI, M.: Lemiesz i lutnia. Tom 1. Wspomnienia, s. 113; AMZV, ZU Polsko, inv. &. 25,
k. 40, Spolky, Akademickie Koto Przyjaciot Czechostowacji, Krakov, Zprava o ¢innosti Akademického kola pratel
Polska v spravnich letech 1928/1929 a 1929/1930, s. 1-2.

37 DOLIWA, J.: Polsko-ceskoslovenské kulturni vztahy v letech 1925—-1934 v éinnosti organizaci polsko-Ceskoslovenské
vzajemnosti. Brno 1985 (disertaéni prace FF UJEP), s. 21.

38 AMB, R 47 Ceskoslovensko-polsky klub v Brng, inv. & 5, K. Moravec, Vyroéni jednatelska zprava Spolegenského
Cesko-polského klubu v Praze za dobu od 24. fijna 1923 do 27. ledna 1925, s. 1, 6. Pozdé&ji se stal také cestnym ¢len-
em. Viz JENISTA, O. (ed.): Ceskoslovensko-polskd spolecnost v Praze. Zprava o cinnosti ve spravnim roce 1935. Pra-
ha 1935, s. 2.
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V piipad¢ Polsko-Ceskoslovenského klubu ve Lvove (1926—1935) bychom mohli mluvit
dokonce o ,,zakladatelském impulsu®. Taméjsi pfednaska prazského polonisty na téma cesko-
polské kulturni unie byla totiz rozhodujicim podnétem k formalnimu vzniku ¢echofilského spol-
ku v tehdy vyznamném centru polské v&dy a kultury.39 Szyjkowski k této udalosti poznamenal:
,,Ve Lvove mé prijali srdecné a pohostinné. Z cCeské strany prednasky organizacné pripravil kon-
zul Stilip, clovék statecny a rozumny. Z polské strany se o to postaral prof. Lehr-Splawiniski
a student Batowski, velmi slibnd sila na slovanofilském poli. Na tyto dny sjeli se do Lvova Cesi
ze vzdalenych vychodnich zakouti, z Tarnopole a Sokale — celkem je jich tam na 3000. Svou prv-
ni preddsku jsem proto vénoval pravé jim. Mluvil jsem cesky o Zeromském. Byl to cesky kultur-
ni svatek. [...] Treti [ptednaska] zahajovala cinnost Spolku polsko-ceskoslovenského, ktery byl
ustaven o nékolik dmii pozdéji za predsednictvi prof. Sptawinského [preklad R. B.].«40

V ramci spolkové pfednaskové ¢innosti se prof. Szyjkowski nejednou obracel i k brnénskym
posluchaétim. P¥imo idealnim partnerem pro tyto Géely byl pro n&j Ceskoslovensko-polsky klub
v Brng (1925-1939),4! jemuz po celou dobu existence piedsedal zakladatel polonistiky na
Masarykové univerzité Maxmilian Kolaja.#2 Jako piiklad lze uvést prednasku proslovenou
v aule Masarykovy univerzity (Sirot¢i 7) béhem ,,vecera na pamet' 25. vyroci umrti Stanislawa
Wyspianského* (24. listopadu 1932).43 Vedouci prazské katedry polonistiky piispél rovnéz do
jubilejni publikace brnénskych polonofilti a cechofilti nazvané Jdeme dal! K desdtému vyroci
Ceskoslovensko-polského klubu v Brné 1925-1935. Mezi dal$imi autory zde najdeme mj. staro-
stu mésta Brna Karla TomesSe, brnénského historika a polonistu Zdenka Hajka, prikopnika
brnénské jazykoveédné polonistiky Adolfa Kellnera ¢i piedsedy polonofilskych a cechofilskych
spolktl Frantiska Krale (Ceskoslovensko-polsky klub v Ostravé), Franciszka Blonského (Aka-
demicky kruh piatel Ceskoslovenska v Krakové) a Kazimierze Kierského (Polsko-&eskosloven-
sky spolek v Poznani). Samoziejmé nemohl chybét ani pfedseda brnénského Klubu Maxmilian
Kolaja.44 Dodejme, Ze ¢lenové Klubu méli moznost postupné se seznamovat s védeckymi
monografiemi Szyjkowského piimo ve spolkové knihovng.4>

Prazsky polonista se pfi propagaci myslenky ¢esko-polské vzajemnosti zdaleka neomezoval
jen na prednaskovou cinnost. Mél k tomu dobré ptedpoklady. Jiz v dobé svého krakovského

39 PIWOWARCZYK, M.: Polish and Czech cooperation exemplified by the Polish-Czechoslovakian Club in Lviv
(Lwow) in the period between 1926—1935 (38). Czech-Polish Historical and Pedagogical Journal 2, 2010, s. 24.

40 LA PNP, Karel Krejéi — poziistalost (Iza Saunové — pozistalost), SZYJKOWSKI, M.: Wspomnienia (strojopis), s. 3.
K otézce Cechii v Hali&i viz JIPBAJI, O. — KPIJIb, M. — MOTOPHMUI, A. - MOTOPHUIA, B. — TOIIIHKA, €.: Yexu
& Tanuuuni. Bioepagpiunuii dosionux. Jiseis 1998; TOPINKA, E.: Archiv spolku Ceskd beseda ve Lvové (1867-1936).
K 140. vroci zalozeni spolku Ceskd beseda ve Lvové. Lvov 2007; BARON, R.: Obraz Cechii v polské spolecnosti.
Priklad Halice. Slovansky piehled 95, 2009, ¢. 2, s. 279-288; VACULIK, J.: Ceské mensiny v Evropé a ve svété. Pra-
ha 2009, s. 117-118.

41 BARON, R.: K otdzce ceského polonofilstvi na Moravé. Ceskoslovensko-polsky klub v Brné (1925-1939). In:
Pospisil, I. — Madecki, R. et al.: Ceska polonistika: nové vyzvy, novéa témata. Brno 2012, s. 75. Viz také CAPKA, F.:
Narodnostni spolky v Brné v prvni poloviné 20. stoleti. In: Kordiovsky, E. (ed.): Politické strany a spolky na jizni
Moravé. Brno 1993 (= XXII. Mikulovské sympozium 1992), s. 229-238.

42 MADECKI, R.: Maxmilian Kolaja — zakladatel brnénské polonistiky. K 85. vyroci otevieni lektoratu polStiny v Brné.
In: Pancikova, M. (ed.): 85. vyroc€ie polonistiky na Univerzit¢ Komenského v Bratislave. Bratislava 2009, s. 197-204.

43 AMB, R 47 Ceskoslovensko-polsky klub v Brng&, pozvénka.

44 SZYJKOWSKI, M.: Drogi poznawania wspdiczesnej literatury polskiej. In: Jdeme dal! K desatému vyroci
Ceskoslovensko-polského klubu v Brng 1925-1935. Brno 1935, s. 35-39. Viz také MADECKI, R. — STEPAN, L.
(edd.): Polaci v Brné a na jizni Moravé. Brmo 2008; BARON, R.: Zdenék Hdjek — cesky (moravsky) historik polskych
déjin. Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, fada spoleCenskych véd 26, 2012, €. 2,
s. 211-222.

45 AMB, R 47 Ceskoslovensko-polsky klub v Brng, k. 1, inv. &. 2, katalog knihovny.
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pusobeni vynikl jako autor velmi zdatilych novinovych ¢lankt. Spolupréce s tiskem a (literar-
nimi) ¢asopisy predstavovala dilezitou soucast jeho usili o uskute¢néni ceskoslovensko-polské-
ho sblizeni. Soucasné se jednalo o neodmyslitelny prvek autorova naturelu ¢i zivotniho stylu.
Oslovoval ptedevsim polské ¢tenafe v Krakove (Dziennik Polski, llustrowany Kurier Codzien-
ny, Kurier Literacko-Naukowy), VarSaveé (Kurier Warszawski, Przeglqd Literacki, Przeglad
Wspolczesny), Poznani (Kurier Poznanski, Slavia Occidentalis, Tecza), Lodzi (Epoka), Lvové
(Pamietnik Literacki) a Katovicich (Polonia). Na Ceské Ctenafe se obracel predevsim prostied-
nictvim Slavie, Narodnich listit a Slovanského piehledu. Ptispival také do Prager Presse a Sla-
vische Rundschau (polskou rubriku zde vedla jeho kolegyné z univerzity Iza Saunova).46

V publicistické praci musel pfirozené zohledniovat politicky ¢i ideovy profil jednotlivych
titult. Upfednostiioval proto ty, jez byly ¢eskoslovensko-polskému sblizeni naklonény. Kdyz
napf. velmi popularni krakovsky llustrowany Kurier Codzienny zacal mit vyhrady k jeho ¢echo-
filskym &lanktim, rozhodl se tuto spolupraci ukonéit. Jako prostiednik mezi Ceskoslovenskem
a Polskem se pomérné¢ Casto ocital v situaci, kdy byl vystaven toktim z obou stran. Nékteti
Polaci (hlavné zavistivi a nepfejici kolegové a pozdéji také diplomaté) mu vycitali zaprodanost
a protezovani ¢eskych zajmi na ukor Polska, naproti tomu ze strany ¢eskoslovenskych diplo-
matl se zacala objevovat obvinéni z nedostatku ¢echofilstvi a také z ucasti na polské proti¢eské
kampani.47 Szyjkowski se v8ak nenechal témito pomluvami odradit a vytéeného cile se drzel se
v§i rozhodnosti. V jeho mysleni i praxi se zrcadlil synkretismus kulturni politiky mezivalecné-
ho Polska opieny o historickou tradici programu ¢esko-polské vzajemnosti. Jeho pisobeni
v Ceskoslovensku Ize v tomto smyslu pfirovnat napf. k synchronnim postojiim ¢&i strategiim pol-
ské kulturni elity ve Francii.8

Problematice ¢esko-polskych vztahd ¢i kontaktd zasvétil rovnéz beze zbytku svou badatel-
skou praci. Pod vlivem Cetby praci Ceskych kolegti Jaroslava Vicka a Jana Machala se jako viibec
prvni literarni védec zacal zevrubné zabyvat otdzkou podilu polské kultury a védy na ceském
narodnim obrozeni. I jeho samotného piekvapil rozsah zkoumaného jevu. Vysledky badani zacal
postupné zverejiiovat v podobé objemnych svazkidl pod stejnojmennym nazvem Polska ucast
v Ceskem narodnim obrozeni. Prvni svazek vySel péci Slovanského tstavu v Praze v roce 1931. Po
ctyfech letech nasledoval dil druhy. Vydéni jiz hotového tfetiho dilu zmafila némecka okupace
Ceskoslovenska, a proto mohl vyjit az v roce 1946. Ctvrty byl sice piipraven do tisku, aviak Slo-
vansky ustav tehdy ztratil nakladatelské pravo. Paty a Sesty svazek zistaly jiz pouze v rukopise.*9

Autor postavil svou stézejni praci na nékolika viid¢ich osobnostech ¢eského i polského pise-
mnictvi sledovaného obdobi. Podrobil analyze jejich tvorbu v kontextu vzajemnych ¢esko-pol-

46 ZIEJKA, F.: Publicystyka Mariana Szyjkowskiego. Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historycznoliterackie 39, 1980,
s. 182n.; BYLINA, S. — JAROSZEWICZ-KLEINDIENST, B. - MADANY, E. - RUSSOCKA, J.: Stosunki literackie
polsko-czeskie i polsko-stowackie 1890—1939. Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1978, s. 124n.; SVRCINO-
VA, R.: Védecké a publicistické préce prof. Marjana Szyjkowského v ceskoslovenskych casopisech (1923—1952). Pra-
ha 1985 (diplomova prace FF UK), s. 16.

47 Srov. napt. AMZYV, Kroftiv archiv 14, Politické véci, staty, Polsko, vzdjemné vztahy, &. j. 152.401/111.1/28,; SLAVIK,
J.: Moja pamdt — Ziva kniha. Moje poslanie vo Varsave 1936—1937. Ed. J. Némecek et al. Bratislava 2010, s. 206,
271; ML, rkp. 1382, SZYJKOWSKI, M.: Lemiesz i lutnia. Tom 1. Wspomnienia, s. 5, 82.

48 Srov. DELAPERRIERE, M.: Literatura polska w interakcjach. Szkice poréwnawcze z literatury i kultury. Warszawa
2010 (zejména kapitola IV ,,Interakcje polsko-francuskie®).

49 Osudy nevydanych svazkil podrobné popsala KARDYNI-PELIKANOVA, K.: Marian Szyjkowski. In: Kardyni-
Pelikanova, K.: Uwiedzeni przez polska literaturg. Czeska polonistyka literacka. Warszawa 2003, s. 263n. Viz také
BLAHOVA, E. - HLOUSKOVA, J. - SLAUFOVA, E. - WOLLMAN, S. — ZELENKA, M. (edd.): Slovansky tistav
v Praze. 70 let ¢innosti. Praha 2000, s. 32. Pasaz ,,Bibliografie kniznich publikaci Slovanského ustavu, jeho Elent
a spolupracovniki (1928-1999)* obsahuje i prace M. Szyjkowského, viz s. XIn.).

88



PROF. MARIAN SZYJKOWSKI A CESKO-POLSKA VZAJEMNOST 1 (1921-1939)

skych vlivii (napt. podnétt, zaptjcek, prekladt, vzort, nazvoslovi atd.). Z tohoto pohledu se nej-
prve vénoval ¢eskym védcim a literatim. V prvnim svazku se jednalo o Josefa Dobrovského,
Antonina Jaroslava Puchmajera, Josefa Jungmanna a Vaclava Hanku; v druhém zaméfil pozor-
nost na Pavla Josefa Safafika, Jana Kollara a Frantiska Ladislava Celakovského; tieti vyhradil
pro Karla Hynka Méchu a ,,jeho kruh“ (sem zahrnul Vaclava Svatopluka Stulce, Karla Sabinu,
Vaclava Bolemira Nebeského, Karla Jaromira Erbena a Josefa Jaroslava Kalinu). Posledni tfi
svazky, v nichZ se snazil postihnout percepci polské romantické literatury v ¢eském prostiedi,
zustaly (az na dil¢i uryvky ¢i nepatrné vyjimky) pouze v rukopise. V samostatnych monogra-
fiich pojednal o dilech Adama Mickiewicze, Juliusze Stowackého a Zygmunta Krasinského
v kontextu ¢eského kulturniho Zivota.50

Zhodnoceni vysledkt Szyjkowského védecké prace na poli ¢esko-polské literarni kompara-
tistiky neni viibec jednoduchou zalezitosti. Na jedné strané bylo ocenovano jeho pfimo bene-
diktinské sili a shromazdéni neuvétitelného mnozstvi archivniho i knizniho materialu, v némz
dolozil dosud netusené bohatstvi ¢esko-polskych
literarnich kontakt od konce 18. do druhé polo-
viny 19. stoleti, na stran¢ druhé zde vSak existo-
valy jisté vyhrady k metodologii badani (paradig-
ma pozitivismu versus paradigma strukturalismu)
¢i prilis jednostrannému piistupu ke zkoumanym
jevam, a sice z hlediska polské literatury a kultu-
ry. Podstatu problému nejpregnantnéji vyjadrila
polsko-Ceska, resp. polska i Ceska literarni véd-
kyné¢, emeritni profesorka Masarykovy univerzity
v Brné Krystyna Kardyni-Pelikanova: ,,Szyjkows-
ki se svym Sestisvazkovym opusem zapojil do spo-
ru o genealogii ceské kultury. [...] ukazal cesty,
Jimiz polsky romantismus pronikal k ceskym cte-
narium, dokadzal take, ze v jistych obdobich si dila
polskych romantikii oblibili nejen druhoradi lite-
rati, ale i ti nejtalentovanéjsi, jiz se jimi zarovern
inspirovali. Naproti tomu se mu nepodarilo pro-
kazat — jak predpokladal — ze polskd romanticka
literatura spoluvytvarela ceskou mentalitu ¢i kul-
turni formaci, ackoli u jednotlivych [Ceskych]
autorii mohla sehrat i tuto roli [preklad R. B.].5!

Patrné pod vlivem stale se zhorSujicich ¢esko-

Obr. 4: Predndska prof. Szyjkowského Poezja
. S . . Mickiewicza jako Zrodio czeskiego romantyz-
slovensko-polskych politickych vztahli Szyj- mu, Praha 23. 2. 1939 (Narodowe Archiwum
kowski dospél k nazoru, Ze uz dale nemize reali-  Cyfiowe).

50 K tomu viz KARDYNI-PELIKANOVA, K.: Marian Szyjkowski. In: Kardyni-Pelikanova, K.: Uwiedzeni przez pol-
ska literaturg. Czeska polonistyka literacka. Warszawa 2003, s. 263-268; SZYJKOWSKI, M.: Julius Stowacki v Ceské
literature. Slavia 18, 1947, &. 1-2, s. 212-220; SZYJKOWSKI, M.: Adam Mickiewicz v Cechdch — Syntéza (posled-
ni kapitola nevydané monografie). In: Komparatistika. Genologie. Translatologie. Brno 2000 (= Litteraria Humanitas
VII), s. 183-192; SZYJKOWSKI, M.: Zikmund Krasicki v eské literature — Syntéza (zavérecna kapitola nevydané
monografie). In: Komparatistika. Genologie. Translatologie. Brno 2000 (= Litteraria Humanitas VIII), s. 193-205.

51 KARDYNI-PELIKANOVA, K.: Marian Szyjkowski. In: Komparatistika. Genologie. Translatologie. Brno 2000
(= Litteraria Humanitas VIII), s. 249. Viz také JANASZEK-IVANICKOVA, H.: O wspélczesnej komparatystyce

literackiej. Warszawa 1980, s. 188—189; MESTAN, A.: Ceskd literatura 1785-1985. Toronto 1987, s. 49.
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zovat poslani, které si pfed pfichodem do Prahy zvolil. Rozhodl se proto ziskat zpét polské stat-
ni ob&anstvi>2 a vrétit se do Polska.53 Na Jagellonské univerzité v Krakové, kde jeho kolega
Lehr-Sptawinski prave zastaval funkcei rektora, mél fidit novou katedru zédpadoslovanskych stu-
dii (od 1. fijna 1939). Zahy vypuknuvsi némecko-polska valka vsak tyto plany nekompromisné
pohibila. Szyjkowski ziistal v Praze, odkud sledoval tragické osudy svého naroda. Ani jeho dru-
ha vlast na tom nebyla o mnoho Iépe. Szyjkowského prani, aby doslo k ¢esko-polskému sblize-
ni, se nenaplnilo. Brzy piestala také existovat katedra polonistiky na Univerzité Karlové, kterou
od zaklad budoval. Nejen polské, ale i ceské vysoké skolstvi bylo totiz némeckym okupantim
trnem v oku.>* Mohlo se tedy zdat, Ze jeho Zivotni dilo bylo nendvratné ztraceno.

Summary
Prof. Marian Szyjkowski and the Czech-Polish Mutuality I (1921-1939)

This year (2013) the fields of Czech linguistic and literary Polish studies commemorate one of their
most significant anniversaries. Ninety years ago at Charles University the first department of Polish
language and literature in the Czech lands — as well as anywhere outside the territory of the Polish state
— was founded. The Krakow professor who had concomitantly been the head librarian of the Jagiellonian
library, Marian Szyjkowski (1883-1952), was selected as chairman of this department. By contrast with his
rival candidate for the job, Stanistaw Dobrzycki, before taking up the position he had not known the Czech
milieu and in his scholarly work he had not taken the Slavic context into account. Szyjkowski, however,
fairly quickly overcame these shortcomings. Already in his first lecture (October 14, 1923) he made it
unmistakably clear that he would strive for Czech-Polish cultural rapprochement. He worked tirelessly for
this ideal both on the University grounds as well as in public. He took significant part in the activities of
several associations for Czech-Polish mutuality in both lands, and his students even founded their own
Academic Circle of Friends of Poland (1924-1933). For propagating his opinions and popularizing
scholarly findings he made free use of his extraordinary journalistic talent. He was also successful as a
researcher, even though the greater part of his pivotal six-volume work — Polish Participation in the Czech
National Revival — remained (for non-scholarly reasons) only in manuscript form. As a college educator he
was very well liked and he was able to even prepare his successor, the leading Czech expert on Polish
studies, Karel Krej¢i (1904-1979), for the role. However, in the fall of 1939 there were all indications that
all of Szyjkowski’s life’s work, all that he had accomplished, was lying in ruins.

52 Ceskoslovenskym ob&anem se stal pred datem 14. ervna 1930, kdy prezident Masaryk potvrdil jeho jmenovani ¥ad-
nym ¢lenem Slovanského ustavu (spolecné s univerzitnim kolegou V. A. Francevem). Srov. Rocenka Slovanského
ustavu za rok 1930. Praha 1931, s. 16-17.

53 SVRCINOVA, R.: Védecké a publicistické préice prof. Marjana Szyjkowského v ceskoslovenskych casopisech
(1923-1952). Praha 1985 (diplomova prace FF UK), s. 16. Podle Otakara Bartose se Szyjkowski rozhodl pro navrat
do Polska béhem ti¢asti na sjezdu zahraniénich polonistii, ktery se konal ve Varsavé v zaii 1938. Viz BARTOS, O.:
K prazskému puisobeni Mariana Szyjkowského. Slavia 54, 1985, s. 248.

54 ML, rkp. 1382, SZYJKOWSKI, M.: Lemiesz i lutnia. Tom 1. Wspomnienia, s. 83.
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K PUSOBENI VICEGUVERNERA PODKARPATSKE RUSI
JAROSLAVA MEZNIKA V LETECH 1937-1938

JAROSLAV VACULIK

The new head of the Land Office of Uzhhorod, the deputy governor of Carpathian Ruthenia
Jaroslav Meznik, who assumed his office on January 9, 1937, was received with gratification
because he was not connected with any political party. This was because his predecessor,
provincial president Antonin Rozsypal — as an Agrarian Party member — preferred activities of
this government party. An act on provisional regulation of the position of Carpathian Ruthenia s
governor, which came into effect on October 8, 1937, implemented the first stage for setting forth
the autonomy of this country in the Constitution. The then provincial vice-president Jaroslav
Meznik became as of this date the deputy governor. He remained in this function until the
establishment of an autonomous government in October 1938.

Key words: History; Czechoslovak Republic; Subcarpatian Russia; Jaroslav Meznik.

Pozdéjsi viceprezident a viceguvernér Podkarpatské Rusi (1934-1938) a prezident Zemé
moravskoslezské (1941) Jaroslav Meznik se narodil 4. dubna 1884 v Kfizanové u Velkého Mezi-
fi¢i. V roce 1907 promoval na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, od roku 1913 pusobil
na Okresnim hejtmanstvi v Zabiehu. V dobé& vzniku CSR se zaslouzil o prevzeti pohrani¢niho
uzemi severni Moravy pod kontrolu ceskoslovenskych tradt. Po pfipojeni Slovenska byl jme-
novan hlavnym sliznym (okresnim hejtmanem) v Trnave, poté pfeSel na ministerstvo pro spravu
Slovenska, kde se stal $éfem prezidia.! Stejnou funkci poté zastaval na Zemském Gfadé v Brati-
slavé a v roce 1934 nastoupil jako zemsky viceprezident v Uzhorodé¢.

Podkarpatska Rus zahrnovala ¢asti byvalych zup uzhorodské, berehovské, ugocské a mar-
maro$ské. Sidla prvnich tif Zup: Uzhorod, Berehovo a Sevlu$ (obé posledni s mad’arskou vétsi-
nou), ziistala soucasti zemée, zatimco centrum marmaro$ské zupy — Marmarosska Sihot’ — pfi-
padlo Rumunsku. Zakonem z 26. Cervna 1937 o prozatimni upravé postaveni guvernéra
Podkarpatské Rusi, ktery vstoupil v platnost 8. fijna 1937, byla provedena prvni etapa v reali-
zaci ustavné zakotvené autonomie této zeme. Dosavadni zemsky viceprezident dr. Jaroslav Mez-
nik se stal od tohoto data viceguvernérem. Spolecné s guvernérem Konstantinem Hrabarem
predsedal zemskému vyboru a zemskému zastupitelstvu, s guvernérem jednou az dvakrat tydné
konferoval o aktudlnich otdzkach a zarovei byl prednostou zemského uradu.

V Cervnu 1936 byla v Uzhorodé dokonéena nova budova zemského uradu s monumentalni
reprezentativni fasadou a elegantnimi pracovnami zemského prezidenta, od 8. fijna 1937 vice-
guvernéra. S touto vkusnou novostavbou kontrastovalo sidlo guvernéra, které se nachazelo ve
$pinavé, zchatralé a nevhodné upravené budové byvalého zupniho domu. Zde se 8. kvétna 1919
sesly narodni rady uzhorodska, chustské a presovskd, aby odhlasovaly pfipojeni zemé k CSR.

Viceguvernér Meznik usiloval o restauraci staré¢ho palace byvalého zupniho domu a o mo-
derni ptistavbu za 3,5 mil. K¢&. Zarovein mél byt ze statnich prostfedkid rekonstruovan stary hrad
v UZhorod¢ s 18 velkymi saly a 19 obytnymi mistnostmi, ktery byl ve vlastnictvi mukaéevské

I Moravsky zemsky archiv v Bré (ddle MZA), f. G 400 Meznik Jaroslav, JUDr. (dale G 400), k. 11, inv. &. 203.
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eparchie feckokatolické cirkve. Ta by si za prostfedky ziskané jeho prodejem postavila novou
budovu pro teologicky seminai.2

Pfedmétem debaty byl nejen tento MeznikGv plan, ale i otdzka umisténi sidla guvernéra Hra-
bara. Zatimco Meznik chtél upravit jako sidlo guvernéra zupni dim, podkarpatsti politici, napft.
Msgre. Avhustyn VoloSyn nebo agrarni sendtor dr. Edmund Bacynskyj, trvali na umisténi
guvernéra v nové budové zemského tfadu, a to s odvolanim na vefejné minéni.3

Svuj projekt obhajoval dr. Meznik na poradé 5. dubna 1937. Zduraznoval, Ze prof. ing. arch.
Adolf Libscher, ktery vypracoval regulacni plan pro Malé Galago v Uzhorod¢, orientoval
nejmonumentalnéj§i Rozsypalovu ulici na budovu Zupniho ufadu, ktery tuto ulici impozantné
uzaviral. Také Postovska ulice s moderni budovou posty, projektovanou profesorem prazské
umélecké akademie architektem Josefem Gocarem, otevirala prospekt na zupni dm.

Postaveni viceprezidenta Meznika nebylo jednoduché. V dopisu ministru vnitra Josefu
Cernému Meznik upozoriioval na stafecky egocentrismus zemského prezidenta Antonina Roz-
sypala, ktery ,,mél nechut ke mné a zZarlil na mné, Ze jsem mladsi a mam prevzit jeho funkci. Sna-
il se prinutit mne k odchodu z Podkarpatské Rusi“.* Meznik nesouhlasil s opovrhovanim
Rusiny, zanedbavanim poctivé uvédomovaci a organizacni prace, odmital korupéni metody,
pravo a potradek povazoval za hlavni zaklad, na kterém se méla budovat tak velka a dulezita
vladni strana, jako byla strana republikdnska. Pfedsedu agrarni strany Rudolfa Berana ujistoval,
ze ,,v zajmu statnim musime s Republikanskou stranou, specielné na Podkarpatské Rusi, co
nejuzeji spolupracovat.*>

Spor o umisténi sidla guvernéra mél dopady az v Praze, kdyz ministersky pfedseda dr. Milan
Hodza odmitl poskytnout dr. Meznikovi audienci. Meznik argumentoval, Ze mistnosti pfednos-
ty zemského utradu uzival az do svého penzionovani 31. prosince 1936 zemsky prezident Anto-
nin Rozsypal a po ném viceprezident Meznik jako pfednosta uradu. Ale podkarpatsti politikové
usilovali o to, aby do ¢ela vefejné spravy byl postaven guvernér a prvnim krokem mélo byt jeho
umisténi v budové zemského uradu. To by se ovSem stalo pfedmétem zbyte¢nych spori mezi
guvernérem a viceguvernérem.

Hospodaiska krize let 1929—-1933 negativné ovlivnila politickou stabilitu na Podkarpatské
Rusi. Parlamentni volby v roce 1929 skoncily vitézstvim statotvornych stran — republikdnské se
77 419 hlasy a narodnédemokratické se 48 609 hlasy. Naproti tomu v parlamentnich volbach
1935 zvitézila KSC se 79 405 hlasy, zatimco Republikanska strana ziskala jen 60 744 hlasy. Za
nimi zistaly Autonomisticky blok vedeny Hlinkovou slovenskou I'udovou stranou (HSLS) se
46 050 hlasy a mad’arské strany se 34 247 hlasy. Stabilizaénim prvkem byla ¢eska a slovenska
mensina. V obecnich volbach roku 1938 bylo ze 13 658 hlast odevzdano 5 258 hlast pro narod-
ni socialisty, 3 655 pro socialni demokracii a 2 347 pro republikany.®

Zemsky prezident Antonin Rozsypal, ktery byl penzionovan k 31. prosinci 1936, ptisobil na
Podkarpatské Rusi 13 a pul roku. Byla kritizovana jeho té€sna spoluprace s agrarni stranou, a to,
ze zajistil navraceni 100 kostell a far feckokatolické cirkvi, zaroven byl oceniovan jako dobry
ufednik cistych rukou, otec zemé. Opozice kritizovala, Ze oteviel 616 ¢eskych tfid a umistil 900
nezaméstnanych Geskych uéiteli, podporoval kulturni rozvoj Madar a Zidi a nepfijimal do
statni spravy Ukrajince. Za jeho pisobeni ovSem vzrostlo ukrajinské narodni sebevédomi
a vzniklo tfinact ukrajinskych Casopisti. Komunistickd Karpatskaja pravda jej hodnotila jako

MZA, f. G 400, k. 8, inv. ¢. 183.
Jména rusinskych politikd uvadime v prepisu z ukrajinského jazyka, ktery byl oficialné zaveden 25. listopadu 1938.
MZA, f. G 400, k. 8, inv. ¢. 183, dopis ministru vnitra z 8. 4. 1937.
Tamtéz, dopis predsedovi agrarni strany 9. 4. 1937.
MZA, f. G 400, k. 8, inv. &. 186.
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reakcionare, ktery pronasledoval pracujici lid*. Naproti tomu mad’arsky aktivisticky tisk uva-
dél, ze Rozsypal ,,nepracoval pro kariéru nebo slavu, ani pro penize, ale z lasky a oddanosti
k zemi a lidu*.7 Podle novin Uj Kézlony byl zemsky prezident ,,clovék dobry, destny, upiimny,
syn lidu laskavy viici strandm [...]. Konal vidy jen svou povinnost*.8

Podle madarskych agrarnikti Rozsypal nebyl suchym byrokratem, ale demokratem liberal-
niho smysleni, ktery udrzoval styky s veskerym obyvatelstvem. Dle novin Beregs Ujsag to byl
mily stary pan, vyborny clovek, dobry urednik, prakticky politik, prisny urednik, dobry pred-
nosta, dobry administrator, dobry a spravedlivy clovék*. Berehovské noviny Egyetérteli napsa-
ly, ze ,.konsolidoval pomeéry, ziskal témer vSechny vrstvy pro stat a demokracii. Necinil rozdil
mezi narodnostmi a nabozenstvimi*“. Naproti tomu opozicni Karpati Magyar Hirlap uvedla, ze
SZtraci agrarni strana, pracoval jen pro stranu. VSechny urady slouzily agrarni strané. Madari
mu nejsou za nic vdecni.

Nastup nového prednosty zemského ufadu dr. Meznika, ke kterému doslo 9. ledna 1937, byl
pfijat s uspokojenim. Na vstupni projev dr. Meznika odpovédél jménem zaméstnanct vladni
rada dr. Alexandr Beskid v ruském jazyce. Ukrajinské noviny Zemlja i Volja ale uvedly, zZe ,,byli
bychom stastnéjsi, kdyby v cele Zemského uradu stal Ukrajinec. Na Slovensku témér vsichni
vysoci uirednici jsou Slovdci, u nas Cesi“.9 Podle madarskych novin Keleti Ujsdg ,,Madari
a Zidé s divérou prijali dr. Meznika. Nebylo zde ndrodnostni vilky a rovnéZ antisemitismus
u nds byl neznamou véci“. Zidovsky Zsidé Néplap oznail Meznika za mladého energického
ufednika: ,,Je dobrym zdakem T. G. Masaryka a E. Benese, nezna rozdil mezi naboZenstvim a ra-
sou.“10 Dle opozi¢niho Karpati Magyar Hirlap ,,Meznik je viednikem od hlavy aZ k paté, neznd
Zadnych stran, ani jinych ohledil, zna jen spravny chod administrativy*.

Meznik ptebiral zemi se slozitymi narodnostnimi, nabozenskymi a socidlnimi poméry. Ze
728 000 obyvatel bylo 447 000 Rusint, 110 000 Mad’art, 92 000 Zidd, 34 000 Cechii a Slovak,
13 000 Némct a 13 000 Rumund. Narodnostnimu slozeni odpovidala i nabozenska struktura:
360 000 feckych katolikti, 112 000 pravoslavnych, 103 000 zidd, 70 000 fimskych katolikd,
70 000 kalvin®i a 5 000 bez vyznani.!!
veni mad’arské mensiny a také otazka rusko-ukrajinska.

Mad’afi piedstavovali na Podkarpatské Rusi 15 % obyvatelstva, ve svém jazyce mohli komu-
nikovat s ufady pouze v soudnich okresech Berehovo (72 % Madart), Uzhorod (27 %) a Sevl-
jus (25 %). Naproti tomu v soudnim okrese Mukacevo, kde Mad’afi tvofili ,,jen” 18 % obyvatel,
neméli postaveni kvalifikované jazykové mensiny. V zemském zastupitelstvu se smélo mad’ar-
sky mluvit pouze ve vécech, které se vztahovaly na soudni okresy, které mély kvalifikovanou
vétsinu mad’arského obyvatelstva.12
o jazykové otazce na Podkarpatské Rusi. V Givodnim referatu rozdélil Rusiny do tii skupin:
a) velkorusky smér, ktery zastaval myslenku jednoho ruského naroda; b) ukrajinsky smér, jenz
povazoval Rusiny za Malorusy; ¢) domaci smér, ktery se hlasil k podkarpatskému lidovému
nareci. Meznik uvade¢l jako ptiklad feSeni jazykové otazky jazykovy zakon z roku 1920, ktery
zajist'oval plnou paritu ¢eského a slovenského jazyka v celé republice. Toto feSeni povazoval za

7 MZA, f. G 400, k. 4, inv. &. 149.
8 TamtéZ.

9 Zemlja i Volja, 4. 1. 1937.

10 Zsido Néplap, 8. 1. 1937.
I MZA, f. G 400, k. 5, inv.

¢. 163.
12 MZA, f. G 400, k. 9, inv. &. 18
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vhodné i pti ufadovani na Podkarpatské Rusi, a to zavedenim parity spisovné feci ruské a ukra-
potfebam zakd, resp. rodi¢t.!3

V diskusi k Meznikovu referatu se zasadné odliSovala stanoviska stoupenct ukrajinského
a ruského sméru. Avhustyn VoloSyn doporucoval rusky jazyk pouze jako fakultativni a stavél se
proti ruskym paralelnim tfidam. JUDr. Mychajlo Brascajko upozornoval, Ze ministerstvo $kol-
stvi a narodni osvéty jiz 20. prosince 1919 uznalo spisovny jazyk malorusky a ze termin Rusin
je totozny s oznacenim Ukrajinec nebo Malorus. Jazykovy chaos pry zplsobil byvaly zemsky
prezident Antonin Rozsypal. Odmitl zavadéni jazykového dualismu, ktery by na dlouha 1éta
ustalil jazykovy boj. Tvrdil, Zze rusky jazyk ,,neni pro nas potiebny*. Podle poslance Juliana
Révaje na Podkarpatské Rusi zil jen ukrajinsky néarod, a proto vyucovaci fe¢ méla byt ukrajin-
ska. Majitel tiskarny Fedor Révaj doporucoval rusky jazyk pouze jako nepovinny ve vyssich
tfidach stfednich $kol. Reditel méstské nemocnice dr. Mykola Dolinaj uvadél, Ze jedinym lidu
srozumitelnym jazykem je ukrajinsStina. Naproti tomu berni adjunkt Mykola Lizanec doporuco-
val, aby na obecnych Skolach rozhodovali o vyuovacim jazyku rodice.

Ze svych pozic nehodlali ustoupit ani zastanci ruského sméru. Pfedseda spolku Duchnovice
Vasil Antalovskij uvedl, ze existuje jeden rusky jazyk s dialekty velkoruskym, maloruskym
a b&loruskym: ,,Nds lid mluvi rusky, zpiva rusky, modli se rusky, kostel ma rusky.“14 Ucitel
Michail Vasilenko doporu¢oval, aby o vyuéovacim jazyku rozhodla ville lidu. Skolni inspektor
Stefan Fedor doporugoval zvlastni $koly pro déti ruské a ukrajinské: ,,Pritom na Podkarpatské
Rusi neni ukrajinského lidu a ukrajinska orientace vznikla uméle.* Dalsi $kolni inspektor V. Spe-
rik doporucoval fidit se vili vétsiny obyvatelstva obce.

Za této situace vstupovala Podkarpatska Rus a jeji viceguvernér do jubilejniho roku CSR.
Koali¢ni predstavitelé byli plni optimismu. Agrarni ¢initel dr. Drbal, povazovany za nejnadané-
jSiho z tamnich Ceskych osobnosti, konstatoval, Ze statni smysleni podkarpatoruského naroda je
stoprocentné piiznivé: ,Je docela nespravedlivé obvinéni, Ze lidé jsou naladéni proti Cechiim.*1

Agrérnici usilovali o spolupraci s autonomistickymi stranami zemédélského charakteru
— Autonomnim zemeédélskym svazem (Andrej Brodij) a Ruskou nacionalni autonomistickou
stranou (Stepan Fencyk), které kromé& autonomie prosazovaly heslo pevné a zdravé zemédelské
tfidy. Agrarnici vylucovali spolupraci se socialnimi demokraty, komunisty a v§emi ukrajinofil-
skymi stranami.16

Karpatorusskoje slovo psalo, ze ,,nasi ukrajinomani presvédcuji vlivné lidi o tom, ze uskutec-
néni ruskych naciondlnich pozadavkii nepreje si narod, ale jen privrzenci Budapesti a Varsavy,
ze vitbec neni loajalnich ruskych ucitelii [...]. Povazovat ruské ucitelstvo za protistatni element
je neopodstatnéné. [...] doposud zadny rusky ucitel nebo profesor nebyl arestovan za protistat-
ni ¢innost. Pritom takovych ukrajinskych ucitelii, profesorii, studentii je dost.“!7

Zastupci Autonomniho zemédélského svazu poslanec Andrej Brodij, poslanec Ivan Pjescak
a sendtor Julius Foldosi predlozili karpatoruskym cEleniim Narodniho shroméazdéni navrh na
a pozadovali, aby vlada ihned pfijala osnovu zdkona o autonomii Podkarpatské Rusi a vypsala
volby do autonomniho snému. Navrh byl ale zdej$imi koali¢nimi poslanci odmitnut.!8

13 MZA, f. G 400, k. 9, inv. &. 188, zapis o porad& 29. 6. 1937.
14 Tamtéz.

15 Tisa, 20. 2. 1938.

16 MZA, f. G 400, k. 8, inv. ¢. 184.

17 Karpatorusskoje slovo, 15. 3. 1938.

18 Ruskyj vestnik, 3. 4. 1938.
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V cervnu 1938 piijela na Podkarpatskou Rus delegace Karpatoruského svazu v USA vedena
dr. Alexejem Gerovskym, kterd zdiraznila, Ze musi dominovat zajmy Eeskoslovenského statu
a Podkarpatské Rusi: ,,dmericti Rusini citi se mordlné zodpovédnymi za osud této zemé.* V téze
dobé se objevil navrh smlouvy mezi Prvni ukrajinskou centralni narodni radou a Centralni
narodni ruskou radou, ktery obsahoval pozadavek 66% podilu Rusinti ve vSech vefejnych pod-
nicich, kteti také méli zastavat vedouci mista, a to z poloviny Ukrajinci a z poloviny Rusové.
Utednimi fe¢mi Podkarpatské Rusi mély byt ukrajinitina a rustina. Pokud by byl vedoucim
Ukrajinec, zastupcem by byl Rus a opacné. Autonomni sném mél byt volen na zaklad¢ vétsi-
nového volebniho systému a piedsedou snému mél byt guvernér.!®

V srpnu 1938 se v mad’arském listu Uj Kézlony objevila zprava o chystaném odvolani
dr. Meznika, ktery Gdajné ,,nesplnil ocekavané nadéje. Nedovedl vybudovat potiebné vztahy ani
s obecenstvem, ani s politickymi stranami*.20 List predvidal, Ze viceguvernérem se stane vladni
rada dr. Alexandr Beskid, ktery byl povazovan za nejvzdélané€jsiho a nepopularnéjsiho rusin-
ského ufednika.2!

Uj Kozlény pozadoval, aby autonomni spravu Podkarpatské Rusi vedl muz pochazejici
z narodnostni vétSiny. Kritizoval dr. Meznika za jeho udajné uzavienou vojackou povahu, pro
kterou si pry neziskal oblibu svych tfedniki.22 Pro tuto kritiku statni zastupitelstvi &islo zaba-
vilo. To listu nezabranilo jiz v dalSim ¢isle napsat, Ze ,,viceguvernér Meznik je jiz nékolik mésicti
padlym clovékem* 23

Dusledkem Mnichova byl konec centralistické politiky na Podkarpatské Rusi. Na abdikaci
prezidenta Edvarda BeneSe reagoval dr. Meznik osobnim dopisem exprezidentovi, ve kterém
uvadel: ,,Vam se obdivujeme a Vas milujeme.“?* Ve své odpovédi odepsal dr. Benes z Londyna:
A prijde doba, kdy zase bude vSe dobie — vzdyt nase cesta byla cesta prava, spravedlnosti
i rozumu.“25

Dne 16. fijna 1938 ministr vnitra autonomni vlady Edmund Bacynskyj poslal viceguvernéra
Jaroslava Meznika na dovolenou na neurcitou dobu do dalsiho rozhodnuti. Vedenim administ-
rativy byl povéfen novy viceguvernér dr. Alexandr Beskid, dosavadni pfednosta ufadu guber-
natora. Podle novin Ruskyj narodnyj holos byla ,,napravena velka chyba prazské viady*.26 Rus-
kaja pravda psala o dovolené, ze které nebude navratu.2’ Noviny Uj KézIony oznadily dokonce
dr. Meznika za ,,zkrachovaného célovéka*.28

Na Podkarpatské Rusi museli vlastenci jako dr. Meznik uvolnit misto Andreji Brodijovi
a podobnym dobrodruhtim. Koncem fijna 1938 se moci na Podkarpatské Rusi ujal ukrajinsky
smér, piestoze podle ministerstva vnitra pfevazovali Rusini ruského sméru v poméru 72 : 28 %.
Ukrajinsky smér oznacilo ministerstvo za jednotny a vybojny, zatimco rusky smér byl kompro-
mitovan hungarismem a polonofilstvim.29

Po prvni videiiské arbitrazi 2. listopadu 1938 Podkarpatskéd Rus ztratila hlavni mésto Uzho-
rod a zemsky tiad se musel prestéhovat do Chustu. Ceskych zaméstnanci do Chustu pieslo jen

19 MZA, f. G 400, k. 7, inv. &. 180.

20 Uj Kézlony, 18. 8. 1938.

21 MZA, f. G 400, k. 6, inv. ¢. 179.

22 Uj Kézlény, 30. 8. 1938.

23 Uj Kézlony, 31. 8. 1938.

24 MZA, f. G 400, k. 11, inv. &. 203, dopis J. Meznika E. BeneSovi z 6. 10. 1938.
25 Tamtéz, dopis E. Benese J. Meznikovi z 30. 10. 1938.

26 Ruskyj narodnyj holos, 18. 10. 1938.

27 Russkaja Pravda, 18. 10. 1938.

28 Uj Kézlony, 20. 10. 1938.

29 MZA, f. G 400, k. 7, inv. ¢. 181, dopis ministerstva vnitra J. Meznikovi z 28. 10. 1938.
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velmi malo. V zemské spravé prevladaly silné proticeské tendence. Oficidlni orgdn autonomni
vlady Novaja svoboda Gto¢il proti ceskym tfednikiim ,,rozsypaloveim®. Koncentra¢ni tabory se
pomalu plnily pfivrzenci ruského sméru, ktefi pracovali ilegdln€ proti ukrajinofilské autonomni
vlade.30

Dne 19. listopadu 1938 prfijalo Narodni shroméazdéni névrh poslance Juliana Révaje na
vydani zakona o autonomii Karpatské Ukrajiny. Jihokarpatsti Rusini byli oznaceni za etnickou
soucast ukrajinského naroda. Utedni fedi se stala 25. listopadu ukrajinitina. Pro osnovu hlaso-
valo 147 poslanct, proti 23.

V listopadu 1938 obdrzel Jaroslav Meznik dopis piedsedy autonomni vlady Msgre. Avhus-
tyna VoloSyna, ktery ho informoval o dobré praci ¢eskoslovenského Cetnictva, které uspésné
odrazelo Gtoky polskych a mad’arskych teroristi.3!

Schopnosti dr. Jaroslava Meznika, vlastence, ktery se stal 14. listopadu 1941 obéti nacistické
perzekuce,32 zhodnotil ngkdejsi ministr financi dr. Karel Trapl: ,,Meznik byl nesporny organiza-
éni talent, nezatizeny byrokratickym duchem [...].*33

Summary

On the Activities of Deputy Governor of Carpathian Ruthenia Jaroslav Meznik
in the Period of 1937-1938

In 1937, as the head of the Land Office, Jaroslav Meznik took over Carpathian Ruthenia in
a complicated national, religious and social situation. Probably the most serious problem of Carpathian
Ruthenia was the nationality issue, in particular, the position of the Hungarian minority and the Russian-
Ukrainian issue. Therefore, in June 1937, Jaroslav Meznik convened a meeting on the language issue of
Carpathian Ruthenia, where supporters of Russian and Ukrainian orientation clashed.

30 MZA, f. G 400, k. 7, inv. ¢. 182, dopis B. G. J. Meznikovi z 28. 11. 1938.

31 Tamtéz, dopis A. Volosyna J. Meznikovi z 22. 11. 1938.

32 Blize VASEK, F. — STEPANEK, Z.: Moravsky zemsky prezident JUDr. Jaroslav Meznik — diisledny odpiirce nacis-
mu. Vlastivédny véstnik moravsky 29, 1977, s. 3-22.

33 MZA, f. G 400, k. 11, inv. &. 203.

96



Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolec¢enskych véd, ro¢€. 27, 2013, ¢. 1

PRAVNI UPRAVY RESENI VALECNYCH SKOD 1938-1945

EMIL KORDIOVSKY

Damages caused by occupation and state of war were investigated and filed by affected citizens,
businesses and institutions after the war, and then partially compensated to people and
corporate bodies in deep financial need in the form of allowance. The decision was made by the
President who issued decrees, namely Decree of the President of the Republic of 315 August
1945 concerning the registration and identification of war damage and damage caused by
abnormal circumstances taking effect on 8" September 1945 (Decree No. 54/1945) and Decree
of the President of the Republic of 28" September 1945 concerning advances on compensation
for some property war damages (Decree No. 82/1945). These decrees were complemented by
a variety of laws, regulations and policy directives of various ministries. Compensation was
gradually terminated at the beginning of the 1950s.

Key words: War damage,; Decrees of the President of the Republic, laws; compensation.

Bezprosttedni ohroZeni republiky piivedlo Ceskoslovensko do viru valeénych udalosti, na
rozdil od ostatni Evropy, jiz v roce 1938, kdy od kvétnovych udalosti bylo pohrani¢i obsazeno
jednotkami Straze obrany statu,! v zaii vojsky Ceskoslovenské armady a na pocatku fijna 1938
wehrmachtem.2 Skody na majetku, ale i zdravi &eskoslovenskych obéanti jak z této doby, tak
z doby okupace a posléze pak predevsim z obdobi osvobozovani v dubnu 1945 az do odchodu
sovétskych vojsk na podzim téhoz roku se staly pfedmétem celostatniho Setfeni a nahrazovani
valeénych skod.

Prvni skody, které utrpé€li ¢eskoslovensti obcané a n¢které podniky a které vznikly jiz v dobé
ohrozeni statu v kvétnu aZ zafi a poté po okupaci pohrani¢i v fijnu 1938 a vytvofeni tzv. pro-
tektoratu v bfeznu 1939, byly zcasti odskodnovany jeste pred 15. bfeznem 1939, zcasti téz
v dob¢ protektoratu a pouze nedofesené skody z této doby byly piihlasovany az po skonceni val-
ky. VétSinou §lo o opusStény nebo poSkozeny materidl na vystavbu pohrani¢niho opevnéni,
neproplacené prace na opeviiovani pohranic¢i nebo opusténé statky v disledku utéku ceského
obyvatelstva z okupovaného pohrani¢i a Podkarpatské Rusi do vnitrozemi ¢i ze Slovenska po
14. bfeznu 1939.3 Tyto $kody nebyly po vélce posuzovany jako $kody vale¢né, ale byly hraze-
ny v plné vysi podle zakona €. 131/1936 Sb., o obran¢ statu, piipadné byly odSkodiiovany podle
vladniho nafizeni ¢. 93/1940 Sb., o piihlaSovani a zjistovani skod vzniklych v letech 1938

1 KORDIOVSKY, E.: Jednotky straze obrany statu na jizni Moravé. In: Kordiovsky, E. — Zemek, M. (edd.): Boj pro-
ti faSismu a okupaci na jizni Moravé. Praha 1985 (= XIV. Mikulovské sympozium 1984), s. 160-169.

2 TRAPL, M.: Zkdza prvni Ceskoslovenské republiky. In: Bartos, J. — Trapl, M.: D&jiny Moravy. Dil IV. Svobodny stat
a okupace. Brno 2004, s. 165.

3 Napt. Frantiek Otahal z Kobyli, &. p. 592: Statni okresni archiv (ddle SOkA) Mikulov, f. NAD 6, k. 178, nebo bre-
clavska firma bratii Gallusi: Moravsky zemsky archiv v Brmé (dale MZA Brno), f. B 280 Zemsky narodni vybor,
k. 1309, ad. Pravni uprava odskodnéni byla zvefejnéna v zakonu €.131/1936 Sb. ze dne 13. kvétna 1936, o obrané sta-
tu (Hlava VII — Ustanoveni o nahradach a o vale¢nych $kodach, § 146), ve vladnim nafizeni ze dne 26. 10. 1939,
o piihlasovani a zjistovani Skod vzniklych v letech 1938 a 1939 v souvislosti s nékterymi politickymi udalostmi,
zvetejnéné v Castce €. 93/1940 Sb. ze dne 26. 10. 1939 a ve vladnim nafizeni ze dne 29. kvétna 1941, o odskodnéni
osadnikil na izemi byvalé Ceskoslovenské republiky, pfipojeném k Mad’arsku, zveiejnéné Gastce ¢. 317/1941 Sb.
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a 1939 v souvislosti s ne¢kterymi politickymi udalostmi, a vladniho nafizeni ¢. 317/1941,
o odskodnéni osadnikii na uzemi byvalé Cesko-Slovenské republiky, pfipojeném k Mad’arsku.#
V dobé¢ protektoratni nebylo povazovano za Skodu zabaveni majetku zidovskych obcanti, kteti
byli pfinuceni opustit pohranic¢i v fijnu 1938 ¢i po 15. bfeznu 1939 odejit do koncentracnich
tabord, takZe i tyto ztraty na majetku zidovskych obcanti musely byt feSeny az po skonceni val-
ky. Skody z doby okupace a osvobozovacich bojii pak byly zjistovany a posuzovany jako $ko-
dy vale¢né a vztahovaly se na né povaleéné dekrety a vyhlasky.

Jednim z prvnich impulzt pro zjistovani valecnych Skod po skonceni valky byl dopis Stat-
niho Ufadu statistického ze dne 25. ervence 1945, adresovany Kancelafi prezidenta republiky,
Utadu ptedsednictva vlady, prezidiim viech ministerstev a dal§im centralnim Gitadéim, oznadeny
jako Zjistovani osobnich a vécnych skod zpiisobenych byvalou Némeckou Fisi.> V ném je upo-
zornovano na blizici se mirové jedndni a s nim na feSeni otazek reparac¢nich. Podle tohoto dopi-
su si uz n¢ktera ministerstva sama iniciativné zjist'ovala valecné skody ve své plsobnosti. Pro-
toze zjisténé udaje mély riznou vypovidaci hodnotu, Statni rad statisticky doporucoval provést
o mistnich a vécnych skodach soustavné statistické Setieni.

Prvni prévni upravou feSeni valecnych Skod z doby po skonceni valky se stal dekret prezi-
denta republiky ¢. 54/1945 Sb., o ptihlasovani a zjistovani vale¢nych §kod a $kod zpisobenych
mimofadnymi pomeéry, z 31. srpna 1945, ktery nabyl G€innost 8. zaii 1945. Hned v § 1 bylo sta-
noveno, ¢eho se dekret tyka: ,,(1) Podle tohoto dekretu se vysetiuji a zjistuji skody, které v dobé
po 17. zart 1938 utrpéli ceskoslovensti statni obcané v obvodu zemi Ceské a Moravskoslezské
nebo v ciziné na zivoté, téle nebo na zdravi (usmrcenim, véznénim, internovanim, deportovanim,
zlym nakladanim apod.) nebo odcizenim, zavleCenim mimo statni vuzemi, zabranim, znicenim,
poskozenim nebo jinakou ztratou véci movitych nebo nemovitych, anebo jinym zpiisobem (na
vydélku, diichodu apod.), jestlize tyto Skody byly zpiisobeny:

a) jakymkoli valecnym cinem nebo jinakym opatienim nékteré valcici strany, jejich bojovych

Jednotek nebo prislusnikai,

b) pri docasné okupaci tizemi republiky Ceskoslovenské orgdany okupacnich statii nebo orgdany

Jednajicimi z jejich prikazi, persekuct z ditvodut politickych, narodnich nebo rasovych, nebo
¢) teroristickymi akcemi organizaci statu neprdtelskych nebo osob verejné nebezpecnych |[...].

Dale pak byly v dekretu stanoveny podminky a zptisob piihlasovani skod.

Jiz 3. zaii 1945 vydalo ministerstvo vnitra smérnici ministerstva vnitra ¢. 208/1945 U. 1.
k provedeni dekretu prezidenta republiky ze dne 31. srpna 1945, ¢. 54 Sb., o pfihlasovani a zji-
§tovani valeénych §kod a $kod zptisobenych mimoiadnymi pomeéry,© kterd stanovovala postup
pfi podavani ptfihlasek Skodnich udalosti. Podle né€j pfiznani skod vykazovali poskozeni na
tisténém formulati, nazvaném Prihlaska valecnych skod a skod zpiisobenych mimoradnymi
pomeéry podle dekretu presidenta republiky ze dne 31. srpna 1945, ¢. 54 Sb. Vyplnéné ptihlasky
se podavaly dvojmo: prvni exemplaf opatfeny ¢ervenym pruhem byl ur€en Statnimu ufadu sta-
tistickému, druhy po zpracovani do celoobecniho soupisu byl zaslan piislusnému okresnimu
narodnimu vyboru. Kone¢né datum podani mistnim narodnim vyborem bylo stanoveno na 26.
74t 1945, doruceni na okresni narodni vybor na 29. zaii 1945.7

Nasledoval dekret prezidenta republiky ¢. 82/1945 Sb. ze dne 28. zafi 1945, o zalohach na
nahradu za nékteré valecné skody majetkové, nebot’ bylo zjevné, Ze ptihlaSované skody jsou tak

4 Zde se jednalo o odskodnéni za majetek zanechany na Podkarpatské Rusi a na Slovensku.

5 Naérodni archiv (dale NA), f. Statni ufad statisticky I, k. 80.

6 MZA Brno, f. B 280 Zemsky narodni vybor, k. 230, vynos ministerstva vnitra ze dne 3. zati 1945, & G-8300-31/8-
45-111 3.

7 Smérnice ministerstva vnitra &. 208/1945 U. 1.
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veliké, Ze je nebude mozné v plném rozsahu kompenzovat a v nékterych ptipadech hodnych zie-
tele bude tfeba poskytnout postizenym co nejrychleji alesponn ¢aste¢nou podporu pro jejich
odstrafiovani. V § 1 bylo konstatovano, ze ,,do konecné upravy nahrady valecnych skod [...] Ize
poskytnouti ze statnich prostredkii zalohy na nahradu za Skody, které utrpéli v dobé od 30. zari
1938 do skonceni valecnych operaci cCeskoslovensti statni prislusnici v obvodu zemi Ceské
a Moravskoslezské nebo v ciziné [...]*. Nasledujici § 2 stanovil, ze ,,zdlohu Ize poskytnouti toli-
ko osobam socialné slabym*, a § 6 stanovil, ze ptisluSny okresni narodni vybor mtize poskyt-
nout zalohu na skodu odhadnutou pouze do vyse 250 000 K¢s, vyssi Skody mohou byt zaloho-
vany pouze rozhodnutim zemského narodniho vyboru.

Ne vsechny ptihlasené skody vSak byly poskozenymi obCany odhadnuty realné. Aby nedo-
Slo ke zneuziti ptihlasek, bylo jiz v dekretu prezidenta republiky ¢. 54/1945 Sb. v § 4 stanove-
no, Ze ,,0 prihlasenych Skodach provede okresni narodni vybor potiebné Setieni, zejména rizeni
ditkazni*. Nasledujici paragraf prikazal zfizovani tzv. smiSenych komisi, slozenych z odborniki
a znalct riznych obord, ktefi pfihlaSované Skody méli posoudit. Tyto komise byly ziizeny nej-
prve u zemského narodniho vyboru, pozdéji pak i u narodnich vybort okresnich.

Relativni stru¢nost zadkona 82/1945 Sb. vyvolala potfebu jeho novelizace a uptesnéni nekte-
rych paragrafii. Proto byl vydan zakon ¢. 161/1946 Sb. ze dne 18. ¢ervence 1946, o zalohach na
nahradu za nékteré valecné skody a Skody zptisobené mimoradnymi poméry. Podobn¢ upiesiio-
val vyplatu zaloh na skody tieti zakon ¢. 210/1948 Sb. ze dne 20. cervence 1948, o nékterych
opattenich v oboru zéloh na nahradu za nékteré valeéné skody a Skody zptisobené mimotadnymi
pomeéry. V té dob¢ uz byla pfevazna Cast zaloh na Skody postizenym ob¢antim a pravnickym oso-
bam vyplacena. Proto se v druhém odstavci ¢lanku I stanovuje, Ze zalohy na nahradu za skodu
1ze poskytovat ve volnych platidlech jen do vycerpani ¢astky 2 070 000 000 K¢&s, do niz se zapo-
¢itavaji zalohy poskytnuté uz od 1. ledna 1947. Odstavec 4 pak uvadi, ze z ¢astky uvedené
v odstavci 2 budou statni pokladnou uhrazeny zalohy vyplacené v roce 1947 a dale z ni bude
uvolnéno pro rok 1948 pouze 870 000 000 Kés. Totéz bylo zopakovano ve vladnim nafizeni
¢. 116/1949 Sb. ze dne 22. dubna 1949, o dalSich pfesunech pisobnosti ve vefejné sprave,
v némz bylo vyplaceni nahrad presunuto na krajské a okresni narodni vybory.

Zatimco pfed Gnorovym pifevzetim moci v zemi komunistickou stranou v roce 1948 byly
zalohy poskytovany v duchu BeneSovych dekreti a provadécich zakonl a natizeni vSeobecné,
pii proplaceni zaloh na odskodnéni postizenych obcant se zacalo po tinoru 1948 uplatiiovat tzv.
tfidni hledisko, podle néhoz méla byt provedena revize ,,vSech pripadii, kde se zaloh na nahra-
du valecné skody dostalo osobam statné nespolehlivym, které statni nespolehlivost projevily
nepratelskym stanoviskem k lidové-demokratickému ziizeni [ ...]. Okresni narodni vybory zjisti,
ktere osoby statné nespolehlivé dostaly zalohu a vysledek revize [...] zaslou krajskému narod-
nimu vyboru, jenz zavede Fizeni o vrdceni poskytnuté zdlohy [...]*.8

Vedle jiz citovanych pfimych zakont a natizeni se feseni valeénych Skod dotykaly také zako-
ny o stavebni obnové. Jednalo se o zakon ¢. 107/1946 Sb. ze dne 7. kvétna 1946, o tiprave sta-
vebni ¢innosti a pfidélu stavebnich hmot. Ten v § 1 uvadé@l: ,,Stavebni obnovou (v dalsim jen
obnova) se rozumi provedeni vSech praci, jimiz se stavebni objekty (budovy, verejna i soukroma
zarizeni a pod.), znicené nebo poskozené v souvislosti s valecnymi udalostmi nebo s nepratel-
skou okupaci tak, Ze jsou neuzivatelné nebo méné uzivatelné, uvadeji do radného stavu (§ 13)
nebo nahrazuji novymi stavbami, vsak jen v rozsahu nezbytném pro nutné ubytovani obyvatel-
stva, pro zajisténi hospodarského Zivota a Fadného provadeni zdravotni péce nebo diilezité vyro-

8 SOKA Brno-venkov se sidlem v Rajhradé, f. A7 — ONV Zidlochovice, k. 152, Shirka obéznikii pro KNV 2, 1950,
¢&. 14, pof. ¢. 194, zn. 223-20/12-49-V/5 ze dne 9. 2. 1950.
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by nebo cennych kulturnich hodnot v postizené obci nebo vizemi [...]. Provadeéni a zejména
vydavani vymerii o obnové jednotlivych obci (§ 8) prislusi zemskym ndarodnim vyborum |[...],
okresni — a po pripade oblastni komisi pro obnovu (§ 2) a zmocnénci pro obnovu [...].* Paragraf
2 uréoval, ze ,ukolem téchto komisi bude zejména, aby po mistnim ohledani v postizenych
obcich pripravily podklady pro vymeér o obnové téchto obci |...].* Zmocnénci pro obnovu (§ 3)
byly ,.os0by s potrebnymi odbornymi a pokud mozno i mistnimi znalostmi““. V postizenych
obcich (§ 4) maji ,,vlastnik, po pripade obec [...] v nejkratsi dobé odstraniti ssutiny a trosky*.
Povale¢ny nedostatek stavebnich hmot tesil § 5, podle néjz ,,v kazdé obci nutno odstraniti suti-
ny (na verejnych prostranstvich i na soukromych pozemcich), jakoz i zbytky staveb, pokud jich
nemtize byti pouzito pro konecnou obnovu stavby a pokud nejde o pamdtkové nebo jinak cenny
objekt. Pri tom budiz dbano toho, aby se pokud mozno ziskalo co nejvice jesté pouzitelnych
hmot. Tyto hmoty se zajistuji pro uicely obnovy v obci a smi byti s nimi nakladano jen podle poky-
nit zemské komise nebo z jejiho povereni podle pokynii stavebniho uradu [...]*. Nasledujici § 6
ukladal: ,,[...] v nejkratsi dobé budiz u kazdého zniceného nebo poskozeného stavebniho objek-
tu odborné zjisteno, jaka Skoda na ném vznikla a jaky je jeho stavebni stav (zejména téz zda
a jaka jeho stavebni cdast je jesté pouzitelnd pro obnovu).*

Z&kon byl n&kolikrat novelizovan® a nakonec zrusen zdkonem ¢&. 313/1948 z 30. prosince
1948.

Nepiimo se dotykaly odSkodnéni i dalsi zdkony, vyhlasky a nafizeni ustfednich organt. Tak
napi. v dekretu presidenta republiky ¢. 12/1945 Sb. ze dne 21. Cervna 1945, o konfiskaci
aurychleném rozdéleni zemédélského majetku Némcti, Mad’artl, jakoz i zradct a nepratel eské-
ho a slovenského naroda, bylo v § 12 konstatovano, ze ,uhrad bude pouzito [...] k hrazeni vale-
¢nych Skod a Skod, zpisobenych na majetku osob perzekvovanych po cas okupace z ditvodii
narodnich, politickych a rasovych.” TotéZ nalezneme v dekretu presidenta republiky ¢. 28/1945
Sb. ze dne 20. Cervence 1945, o osidleni zeméd¢€lské piidy Némcti, Mad’arti a jinych neptatel
statu Ceskymi, slovenskymi a jinymi slovanskymi zemeédélci, a to v § 9: ,,[...] uhrad, zaplace-
nych pridélci Narodnimu pozemkovému fondu, pouzije tento fond na [...] zmirnéni valecnych
Skod a skod, zpisobenych na majetku zemedeélciim perzekvovanym v dobé okupace z duvodii
narodnich, politickych nebo rasovych [...].*

Ve vyhlasce ¢. 30/1945 Sb. ministra vnitra ze dne 27. cervence 1945, o platnosti tstavniho
dekretu prezidenta republiky ze dne 3. srpna 1944, &. 11 Utedniho véstniku eskoslovenského
o obnoveni pravniho poradku hlava II1, ¢lanek 12 tika: ,,Zakon zviast stanovi, jak budou odcine-
ny Skody vzniklé diisledkem mimoradnych pomerit doby nesvobody.*

Také dekret presidenta republiky ¢. 108 ze dne 25. fijna 1945, o konfiskaci nepratelského
majetku a Fondech narodni obnovy, v pasazi o ptidélovém fizeni konstatuje v § 7, odstavci 3:
,,PFi pridelovani konfiskovaného majetku budiz prihlizeno predevsim k ucastnikim narodniho
odboje a jejich pozustalym rodinnym prislusnikiim, k osobam poskozenym valkou, narodni, raso-
vou nebo politickou persekuci, k osobam vracejicim se do pohranici, které byly nuceny opustiti,
nebo do vlasti z ciziny a k osobam, které v disledku vizemnich zmén prelozily své bydlisté na
ostatni tizemi Ceskoslovenské republiky.“

Zminku mizeme nalézt i v zdkonu ¢. 128/1946 Sb. ze dne 16. kvétna 1946, o neplatnosti
nékterych majetkové-pravnich jednani z doby nesvobody a o narocich z této neplatnosti
a z jinych zasahd do majetku vzchazejicich: ,,Podle § 4 odst. 1 narok vzesly z majetkovych pre-
vodii [...], pokud k nim doslo po 29. zari 1938 pod tlakem okupace nebo politické persekuce,

9 Zékon €. 115/1947 ze dne 12. 6. 1946; zakon &. 151/1946 z 18. 7. 1946; zakon ¢&. 42/1947 ze dne 7. 3. 1947; zdkon
€. 122/1947 ze dne 23. 7. 1947; zékon ¢. 125/1947 ze dne 4. 7. 1947; zakon ¢. 177/1948 ze dne 2. 8. 1948.
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prislusi tomu, kdo neplatnym prevodem pozbyl véci (prava) nebo kdo jinym neplatnym majet-
kové-pravnim jednanim byl poskozen, anebo jejich pravnim nastupciim.*

Konecné odskodnéni se tykd i zdkon €. 164/1946 Sb. ze dne 18. Cervence 1946, o péci
o vojenskeé a valeéné poskozence a obéti valky a fasistické persekuce, ktery v § 1 nafizuje: ,,Oso-
bam, které utrpély poskozeni zdravi nebo tela v diisledku vojenské sluzby, valecnych uddlosti
nebo fasistické persekuce, jakoz i pozustalym po osobach, které zemrely za téchto okolnosti nebo
v disledku téchto okolnosti, a rodinnym prislusnikim osob, jez se za téchze okolnosti staly
nezveéstnymi, dostane se zaopatreni ze statnich penéz jako odskodneni [...].*

Vedle téchto zdkonnych Gprav byly ministerstvem vnitra ¢i jinymi ustiednimi vydavateli
vydavany dalsi smérnice a pokyny, jak postupovat pfi zjiStovani Sskod a odskodnovani postize-
nych fyzickych a pravnickych osob, pfipadné statnich organti (napf. pii S$kodach na majetku
statu, obci nebo statnich uradt). Ve fondech Narodniho archivu a Moravského zemského archi-
vu v Brné€ bylo zjisténo celkem 26 smérnic a pokynt takto vydanych ministerstvem vnitra. Sle-
dujeme-li jejich obsah, zjistujeme, Ze po prvotnich vysvétlujicich a zpfesnujicich informacich
revizich a vymahdni neopravnéné vyplacenych zaloh nebo vraceni zaloh osobami majetnymi.
Slozitost celé problematiky odikodiovani vedla 15. dubna 1948 k vydani Uredniho listu repub-
liky Ceskoslovenské ¢. 599/1948, ktery obsahoval iplné znéni smérnic ministerstva vnitra vyda-
nych v dohodé¢ s ministerstvem financi a ostatnimi zacastnénymi ministerstvy o poskytovani
a vyplaceni zaloh na nahradu za nékteré vale¢né Skody a Skody zptisobené mimotradnymi pome-
ry (viz ptiloha C). V €asti A je rozebirano, na které¢ Skody lze a na které nelze poskytnout zalo-
hu, v ¢asti B to, komu Ize zalohu poskytnout, v ¢asti C je uvedeno poradi, podle kterého jsou
Skody zalohovany, v ¢asti D je upfesnéna vyse zalohy, kterou je mozno opravnénym zadatelim
poskytnout, v ¢asti E se mluvi o tom, kdo o poskytnuti zalohy rozhoduje, v ¢asti F se zminuje
to, jakym zptisobem probiha fizeni o poskytnuti zalohy, a nakonec v ¢asti G je uvedeno, jakym
zpiisobem jsou zalohy vyplaceny a jak jsou evidovéany.10

Dalsi smérnice a pokyny byly vydavany zemskymi narodnimi vybory nebo pfislusnymi
okresnimi narodnimi vybory, které rozpracovavaly obdrzené informace od vysSich organt
a usmérnovaly postup pii poskytovani zaloh na uhradu vale¢nych skod, po roce 1948 pak hlavné
k vymahani neopravnéné vyplacenych nahrad.

Ptilohy:
A) Dekrety prezidenta republiky, zakony a vyhlasky k nahradam vale¢nych $kod

A.I) Dekrety, zakony a vladni natizeni, FeSici pFimo problematiku valeénych Skod a jejich
odskodnéni:

Zakon ¢.131/1936 Sb. ze dne 13. kvétna 1936, o obrané statu.

Vladni nafizeni €. 31/1940 Sb. ze dne 26. 10. 1939, zvetejnéné 27. 3. 1940, o piihlasovani a zji-
Stovani skod vzniklych v letech 1938 a 1939.

Vladni nafizeni ¢. 317/1941 ze dne 29. kvétna 1941, o odSkodnéni osadnikl na uzemi byvalé
Cesko-Slovenské republiky, pfipojeném k Madarsku.

Dekret presidenta republiky ¢. 54/1945 Sb. ze dne 31. srpna 1945, o piihlasovani a zjistovani
valecnych skod a skod zptisobenych mimofadnymi pomery.

10 Viz pfilohu E.
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Dekret presidenta republiky ¢. 82/1945 Sb. ze dne 28. zati 1945, o zalohach na nahradu za né-
které vale¢né skody majetkové.

Smérnice ministerstva vnitra &. 208/1945 U. 1. k provedeni dekretu presidenta republiky ze dne
31. srpna 1945, €. 54 Sb., o piihlasovani a zjistovani valecnych skod a skod zplsobenych mimo-
fadnymi poméry (vynos ministerstva vnitra ze dne 3. zari 1945, ¢. G-8300-31/8-45-11I 3).
Zakon €. 79/1948 Sb. ze dne 7. dubna 1948, kterym se méni a dopliiuje zakon ze dne 16. kvét-
na 1946, ¢. 128 Sb., o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich jednani z doby nesvobody
a o narocich z této neplatnosti a z jinych zasahti do majetku vzchazejicich.

Zakon €. 161/1946 Sb. ze dne 18. ¢ervence 1946, o zalohich na nahradu za nékteré valeéné Sko-
dy a Skody zptisobené¢ mimoradnymi pomery.

Zakon ¢. 164/1946 Sb. ze dne 18. Cervence 1946, o péci o vojenské a valeéné poskozence a obé-
ti valky a fasistické persekuce.

Zakon ¢. 210/1948 Sb. ze dne 20. ¢ervence 1948, o nékterych opatienich v oboru zaloh na nahra-
du za nékteré valecné Skody a Skody zptisobené mimotradnymi poméry.

Vyhlaska ¢. 599/1948 U. 1. I ministerstva vnitra ze dne 15. dubna 1948, kterou se uvefejiuje tpl-
né znéni smérnic ministerstva vnitra vydanych v dohod€ s ministerstvem financi a ostatnimi
zicCastnénymi ministerstvy o poskytovani a vyplaceni zaloh na nadhradu za nékteré valecné sko-
dy a Skody zptisobené mimoiadnymi pomery.

A.II) Dekrety, zakony a vladni na¥izeni, které se ve svém obsahu odvolavaly nebo dotyka-
ly problematiky vale¢nych $kod a jejich odSkodnéni:

Dekret presidenta republiky ¢. 12/1945 Sb. ze dne 21. ¢ervna 1945, o konfiskaci a urychleném
rozdéleni zemédélského majetku Némcti, Mad’ar(, jakoz i zradcli a neptatel ¢eského a sloven-
ského naroda.

Dekret presidenta republiky ¢. 28/1945 Sb. ze dne 20. Cervence 1945, o osidleni zeméd¢€lské
pudy Némci, Mad’art a jinych neptatel statu ¢eskymi, slovenskymi a jinymi slovanskymi zemé¢-
délci.

Vyhlaska ¢. 30/1945 Sb. ministra vnitra ze dne 27. Cervence 1945, o platnosti ustavniho dekre-
tu prezidenta republiky ze dne 3. srpna 1944, &. 11 Uk, vést. &sl. o obnoveni pravniho poradku.
Dekret presidenta republiky ¢. 108/1945 Sb. ze dne 25. fijna 1945, o konfiskaci nepfratelského
majetku a Fondech narodni obnovy.

Zakon €. 128/1946 Sb. ze dne 16. kvétna 1946, o neplatnosti nékterych majetkove-pravnich jed-
nani z doby nesvobody a o narocich z této neplatnosti a z jinych zasah do majetku vzchaze-
jicich.

Vladni natfizeni ¢. 116/1949 Sb. ze dne 22. dubna 1949, o dalSich piesunech pasobnosti ve
verejné sprave.

AL.III) Zakony a nafizeni, ieSici stavebni obnovu objekti a zavodii poskozenych vale¢nymi
udalostmi

Zakon ¢. 86/1946 Sb. ze dne 12. dubna 1946 o stavebni obnové.

Zakon ¢.107/1946 Sb. ze dne 7. kvétna 1946, o Gprave stavebni ¢innosti a piidélu stavebnich hmot.
Zakon ze dne 7. biezna 1947, €. 42 Sb., o nékterych opatienich ve stavebnictvi souvisicich
s dvouletym hospodaiskym planem.

Zakon €. 115/1947 Sb. ze dne 12. ¢ervna 1947, jimZ se méni a doplfiuje zakon ze dne 12. dub-
na 1946 ¢. 86 Sb. o stavebni obnove.

Vyhlaska ¢. 125/1947 Sb. ministra techniky ze dne 4. ¢ervence 1947 o uplném znéni zdkona
o stavebni obnove.
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Zakon €. 177/1948 o nekterych opatienich ve stavebnictvi souvisicich s dvouletym hospodars-
kym planem.

B) Dekret presidenta republiky €. 54/1945 Sb. ze dne 31. srpna 1945, o prihlasovani a zji-
stovani vale¢nych $kod a §kod zpiisobenych mimoradnymi poméry
K navrhu vlady ustanovuji:

§1

(1) Podle tohoto dekretu se vySetiuji a zjistuji Skody, které v dobé po 17. zati 1938 utrpéli Ces-
koslovensti statni ob&ané v obvodu zemi Ceské a Moravskoslezské nebo v cizing na Zivoté, téle
nebo na zdravi (usmrcenim, véznénim, internovanim, deportovanim, zlym nakladanim apod.)
nebo odcizenim, zavleCenim mimo statni izemi, zabranim, zni¢enim, poskozenim nebo jinakou
ztratou véci movitych nebo nemovitych, anebo jinym zpisobem (na vydélku, dichodu apod.),
jestlize tyto skody byly zptsobeny

a) jakymkoli vale¢nym ¢inem nebo jinakym opatfenim nékteré valcici strany, jejich bojovych
jednotek nebo piislusnika,

b) pii doasné okupaci uzemi republiky Ceskoslovenské organy okupaénich statii nebo organy
jednajicimi z jejich ptikazi, persekuci z ditvodt politickych, narodnich nebo rasovych, nebo

¢) teroristickymi akcemi organizaci statu nepfatelskych nebo osob vefejné nebezpecnych.

(2) Za tychz predpokladi se vysetiuji a zjist'uji také skody zpusobené pravnickym osobam nebo
jinym soubortim osob a majetkovym podstatam, jejichz sidlo je v obvodu zemi Ceské nebo
Moravskoslezské.

§2

(1) Pti ocenéni Skody hledi se ke skod¢, kterd skutecné vznikla a byla zptisobena skute¢nostmi
uvedenymi v § 1 odst. 1.

(2) Skody majetkové ocefiuji se zpravidla podle potizovaci ceny véci v den Géinnosti tohoto
dekretu; nelze-li takto uréiti majetkovou Skodu, je vziti za zaklad obecnou cenu v dob¢, kdy se
Skoda stala.

(3) Pro ocenéni jinych skod jest zpravidla smérodatnou vyse zakonného naroku na néhradu
v takovém nebo obdobném piipadé podle predpist platnych v den G¢innosti tohoto dekretu.

(4) Podrobné smérnice pro ocenéni téchto $kod vyda ministerstvo vnitra v dohod¢ se zcastné-
nymi ministerstvy.

§3

(1) Soupis a vySetfovani Skod provadéji okresni narodni vybory.

(2) Okresni narodni vybor, piislusny podle § 6 odst. 2 k piijeti pfihlasky, predlozi do 10 dnti po uply-
nuti Ihiity, uvedené v § 6 odst. 3, jeden stejnopis prihlasek u n¢ho podanych po provedeni nezbytné-
ho predbézného prezkoumani podle smérnic ministerstva vnitra pfimo Statnimu Gfadu statistickému.

§4

(1) O prihlaSenych Skodach provede okresni narodni vybor potiebné Setfeni, zejména fizeni
dikazni. VySettené ptihlasky (druhy stejnopis) s doklady (§ 7 odst. 3) pfedlozi okresni narodni
vybor piislusnym smisenym komisim, kterym pfislusi zjisténi skod (§ 5).

(2) SmiSena komise zafidi podle potieby nutné doplnéni Setfeni, nacez zjisti v kazdém jednot-
livém piipadé skodu podle ustanoveni § 2 a zapise svij posudek do pfihlasky. Posudek komise
se strané nesd¢luje.
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§5

(1) Smisené komise (dale komise) zfidi se u okresnich narodnich vybort. Prace spojené s ¢in-
nosti komisi obstarava okresni narodni vybor, u néhoz jsou komise ziizeny.

(2) Kazda komise se sklada:

1. ze zastupce okresniho narodniho vyboru, u n¢hoz je zfizena, jako piedsedy,

2. ze zastupce okresniho finan¢niho feditelstvi,

3. z odbornika, jejz povola predseda komise z osob, ozna¢enych mu okresnim narodnim vyborem
pro jednotlivé druhy skod; tohoto ¢lena komise, neni-li statnim zaméstnancem, vezme piedseda
pred zahajenim jednéni do slibu o tom, Ze bude svédomité a nestranné plniti své povinnosti.

(3) K jednani komise miize predseda pribrati dal§i spolehlivé a nestranné znalce s hlasem porad-
nim.

(4) Pro jednani komise plati pfiméfené, pokud tento dekret neustanovuje jinak, pfedpisy o fize-
ni ve vécech nalezejicich do pisobnosti politickych tradu.

(5) Komise se platné usnasi za pritomnosti vSech ¢lent a rozhoduje vétSinou hlast.

(6) Funkce ¢lend komise jest ¢estna.

(7) Clen komise, jenZ neni stitnim zaméstnancem, ma narok, jestlize nemé stilého bydlists
v sidle komise, na ndhradu skute¢né zaplaceného nutného jizdného z mista svého bydlisté do sid-
la komise a zpét a na ndhradu nutnych skute¢nych vyloh, spojenych se stravovanim mimo dim
a noclehem. Pritom tfeba dbati nezbytné Gspornosti ve vetejné sprave. Jizdnym se rozumi jizdné
nejvyse II. tfidy vlakové anebo jizdné za pouziti jiného hromadného vetfejného dopravniho pro-
stfedku (autobusu, lodi). Nahradu téchto skutecnych vyloh miize ministerstvo vnitra pausalovati
v dohodé¢ s ministerstvem financi. Nahrady ty hradi se ze statnich prostiedkt po piedlozeni fadné
dolozeného cestovniho uctu, jejz upravi zemsky narodni vybor. Pokud ¢len komise jest statnim
zamg&stnancem, jest postupovati podle predpisi platnych pro statni zaméstnance.

§6

(1) Rizeni o soupisu, vysetieni a zjisténi $kody se zavede pouze na podkladé piihlagky. K podani
prihlasky je opravnén poskozeny, nebo pravni nastupce, a nejsou-li znami, osoba spravujici
poskozeny majetek, jinak mistni narodni vybor. Pfihlasku stran majetku, ktery byl zkonfiskovan,
zajistén nebo jest ve statni spravé nebo je dan pod narodni spravu, poda ten, kdo pii pocatku
ucinnosti tohoto dekretu mé dotCeny majetek ve vlastnictvi, ve spravé nebo jej zajistil, jinak
mistni narodni vybor. Piihlasky nebo soupisy skod, jez byly podany pied pocatkem ucinnosti
tohoto dekretu, nejsou podkladem k zavedeni fizeni.

(2) Prihlaska se podava u okresniho narodniho vyboru, v jehoz obvodu ma strana své bydlisté
(sidlo). Nema-li strana bydli§té v obvodu zemi Ceské a Moravskoslezské, poda piihlasku
u okresniho narodniho vyboru, v jehoz obvodu méla posledni bydlisté. Neméla-li strana viibec
bydli§té v zemich Ceské a Moravskoslezské, poda piihlasku u ministerstva vnitra.

(3) Prihlaska musi byti podana nejpozd€ji do 21 dnl ode dne ucinnosti tohoto dekretu, jinak
nebude k ni pfihlizeno. Prokaze-li vSak strana, ze nemohla ptfihlasku podati ve 1hlité pro vazné
prekazky, muze byti prihlédnuto i k ptihlaSce pozdéji podané.

§7

(1) Prihlaska se podava ve dvou stejnopisech na tiskopisech, jejichz vzor stanovi ministerstvo
vnitra.

(2) Prihlaska ma obsahovati zejména:

a) osobni a rodné udaje poskozeného i piihlasovatele (§ 6 odst. 1), jejich bydlisté /sidlo), narod-
nost a statni prislusnost,
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b) ptesny popis skody s udajem, kdy, kde, kym, jakym zptisobem a za jakych okolnosti byla zpt-
sobena,

c) oznaceni ditkaznich prostiedkd§ (Gfedni osvédceni, pisemna svédectvi, oznaceni svédku,
fotografie apod.),

d) vysi Skody, jakoz i vySi a druh pozadované nahrady, zejména zda se pozaduje vraceni odci-
zeného nebo zavleceného majetku, anebo jina véc téhoz druhu, jakosti a ceny, kterou tfeba uvés-
ti,

e) prohlaseni, zda, kdy a kde podala strana jiz dive ptihlasku, obdrzela-li nahradu, zalohu nebo
podporu a v jaké vysi, nebo byla-li ji $koda nahrazena zcela nebo z¢asti jinak.

(3) Doklady, které ma strana po ruce, bud'tez pfipojeny v piiloze k prihlasce, pokud mozno
v opisu soudné ovéreném.

§8

(1) Z podani prihlasky, vySetieni a zjisténi $kody nevznika stran¢ pravni narok na nahradu sko-
dy.

(2) Uprava odskodnéni se vyhrazuje zvlastnim predpistm.

§9
Soudy, ufady a jiné organy vefejné spravy jsou povinny spoluptsobit pii provadeéni tohoto
dekretu.

§ 10

Kdo v ptihlasce nebo v fizeni o ni u€ini védomeé nespravné udaje nebo jakkoli ptisobi na jiné¢ho,
aby nespravnymi udaji nebo jinym jednanim porusil spravnost Setfeni, bude potrestan — nejde-li
o Cin trestny soudné — okresnim narodnim vyborem pro piestupek pokutou do 50 000 K nebo
trestem vézeni do 6 mésici nebo obéma témito tresty. Byla-1i ulozena pokuta, bud’ pro ptripad
jeji nedobytnosti zaroveil ulozen nahradni trest vézeni podle miry zavinéni v mezich sazby tre-
stu na svobodé¢. Byl-li vedle pokut uloZen i trest na svobod¢€, nesmi trest na svobodé spolu
s nahradnim trestem vézeni pfesahovati nejvyssi mez sazby trestu na svobodé.

§ 11
Tento dekret plati jen v zemich Ceské a Moravskoslezské a nabyva wi¢innosti osmého dne po
vyhlaseni; provede jej ministr vnitra v dohod¢ se zacastnénymi ministry.

Dr. Benes v. r.
Fierlinger v. r.
Nosek v. 1.

C) Vyhliska ministerstva vnitra 599/1948 U. 1. I ze dne 15. dubna 1948, kterou se uveie-
jiuje iplné znéni smérnic ministerstva vnitra vydanych v dohodé s ministerstvem financi
a ostatnimi ziacastnénymi ministerstvy o poskytovani a vyplaceni zaloh na ndhradu za né-
které valecné S§kody a Skody zpiisobené mimoradnymi poméry

Smérnice byly vydany vynosem ministerstva vnitra ze dne 6. listopadu 1946 ¢. G-8330-1/11-
1946-111/1, doplnénym vynosem ministerstva vnitra ze dne 9. dubna 1948 ¢. G-8330/7-25/3-
1948-11/7.

(1) Definitivni feseni vale¢nych skod bylo mozno zatim uskutecniti jen v oboru t. zv. Skod osobnich
zakonem ze dne 18. Cervence 1946, €. 164 Sb., o péci o vojenské a valecné poskozence a obéti val-
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ky a fasistické persekuce, kdezto konecnou upravu odskodnéni majetkovych a statnich skod zptiso-
benych valecnymi a mimotadnymi poméry (srov. § 8, odst. 2 dekretu ¢. 54/1945 Sb) bylo nutno
odloziti na dobu pozdé&jsi.(2) Snaha prispéti k odstranéni nebo aspon ¢aste¢nému zmirnéni skod zpi-
sobenych vale¢nymi udalostmi, a to jednotng, stejnomérné a spravedlivé, a pokud to toho ¢asu fina-
néni moznosti statu pripousti, vedla k vydani zakona ¢. 161/1946 Sb., o zlohach na ndhradu za né-
které valecné skody a Skody zptusobené mimotadnymi poméry. Zakon ten ma platnost celostatni
1945 ¢&. 82 Sb. o zalohach na néhradu za n&které skody majetkové, platny v zemich Ceské a Morav-
skoslezské, jakoZz 1 nafizeni Slovenské narodni ady ze dne 7. listopadu 1945, ¢. 130 Sb. n. SNR.,
o poskytovani zalohy na nahradu skod, zptisobenych vale¢nymi udalostmi, platné na Slovensku.

A. Na kter¢ skody lze, a na které nelze poskytnouti zalohu.

(1) Zakon ¢. 161/1946 Sb. neomezuje se, jak tomu bylo dosud, na uzky okruh $kod, na které
mozno poskytovati zalohy.Podle § 1 tohoto zdkona Ize az do kone¢né upravy nahrady za Skody
vale¢né a za Skody zplisobené mimotfadnymi poméry poskytnouti zalohu na nahradu za skoy,
které utrpéli v dobé po 17. zati 1938 Eeskoslovensti statni ob&ané na uzemi republiky Cesko-
slovenské nebo v cizin€ odcizenim, zavleCenim mimo statni izemi, zabranim, zni¢enim, posko-
zenim nebo jinakou ztratou véci movitych nebo nemovitych anebo jinym zptisobem (na vydeél-
ku, dichodu a pod.), jestlize tyto skody byly zptisobeny

a) jakymkoliv vale¢nym ¢inem nebo jinakym opatfenim nékteré valéici strany, jejich bojovych
jednotek nebo pfislusnikti, nebo

b) pii doGasné okupaci tizemi republiky Ceskoslovenské organy okupaénich statti nebo organy
jednajicimi z jejich piikazi, persekuci z ditvodt politickych, narodnich nebo rasovych, nebo

¢) teroristickymi akcemi organisaci statu neptatelskych nebo osob vefejné nebezpeénych.

(2) Doba, ve které skoda mohla vzniknouti, neni zdkonem vyslovné vymezena; vSeobecné je
urcen jen jeji pocatek (t.j. den po 17. zari 1938), kdezto kone¢ny den neni zakonem stanoven.
Z ustanoveni § 1, pism. a) zdkona se ovSem podava, ze valeCnym ¢inem mohla byt §koda zpra-
vidla zptisobena jen za trvani valeénych operaci, t.j. nejpozdé€ji do skue¢ného zastaveni boji
v jednotlivych zemnich oblastech. Taktéz docasna okupace [pism. b)] organy okupacnich stati
nebo organy jednajicimi z jejich pfikazti nemohla trvati déle a skoncila se tedy odchodem oku-
pacnich organt z jednotlivych uzemnich oblasti.

(3) Zakon neéini ani rozdilu, zda $kody vznikly na izemi republiky Ceskoslovenské, & v ciziné.
Zalohu lze tedy poskytovati bez zfetele k tomu, kde $kody vznikly. (O zjistovani §kod v cizing,
viz odd. B, odst. 8).

(4) Okruh skod je tak znaény, ze je nelze vypocitati. U Skod vzniklych valeénymi ¢iny neroz-
hoduje, zda vznikly pfi Gito¢nych ¢i obrannych operacich (pii postupu ¢i Gstupu); nezalezi ani na
tom, kterou val¢ici stranou byly $kody zptisobeny, zda nepiatelskou ¢i vlastni nebo spojeneckou.
Za valcici stranu jest povazovati i partyzany a jind organisovana hnuti odboje.

(5) Podle zakona €. 161/1946 Sb. je mozno i nadale poskytovati zalohy na Skody stavebni, i kdyz
obnova stavebnich objektii bude provedena se statni podporou pode zdkona ¢. 86/1946 Sb.,
o stavebni obnové. V tomto piipadé musi vSak byti zalohy pouzito ke sniZeni statem zarucené
zapujcky nebo k jejimu tplnému neo ¢astecnému zaplaceni [srov. § 6 odst. 3, § 18, odst. 1, pism.
a), § 20, odst. 4 a § 24, odst. 1, ¢. 1, pism. g) tohoto zakon].

(6) Zalohu nelze poskytnouti:

a) tak zvané Skody osobni, které utrp€li ceskoslovensti statni obcané na zivoté, téle, nebo na
zdravi (usmrcenim, véznénim, internovanim, deportovanim, zlym nakladanim a pod.) pfes to, ze
byly pfedmétem soupisu podle dekretu ¢. 54/1945 Sb.,
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b) na Skody, jejichz uhrady se mtize poskozeny domahati podle jinych ptedpisti, nebo mezi-
narodnich dohod. Sem spadaji zejména plnéni ve prospéch ¢s. armady nebo spojeneckych
armad, pokud za n¢ pfislusi ndhrada podle zdkona o obrané statu ¢. 131/1936 Sb., podle zdkont
o pozadovani dopravnich prostiedkd pro vojenské tcely, podle zdkond o ubytovani vojska
a pod., dale podle dohody uzaviené s vladou Spojenych Stati Americkych (srov. vyhlasku
ministerstva vnitra ze dne 8. bfezna 1946, ¢. ¢. G-8350-6/3-46-111/1, uvetejnénou v U.1.1¢&. 42,
béz. €. 73 a pod.,

¢) na skody, za které byla jiz poskozenému poskytnuta podle jinych pfedpist primétena zéloha,
podpora, vypomoc, piispévek a pod. (na pt. na S§kody podle vl. nat. ¢. 93/1940 Sb. o piihlaSo-
vani a zjistovani skod, vzniklych v letech 1938 a 1939 v souvislosti s nékterymi politickymi
udalostmi nebo podle vl nat. ¢. 317/1941 Sb. o odskodnéni osadniktl) a nebo které byly jiz
poskozenému tieba z prosttedkl soukromych (sluzebni platy, usly vydelek), nahrazeny,

d) na Skody za ztratu majetkovych hodnot, pro které piislusi postizenym narok na restituci
(zejména podle § 24 dekretu €. 5/1945 Sb. a zak. ¢. 128/1946 Sb.), pokud ovSem restituce je pro-
veditelna.

(7) Ustanoveni odst. 6, pism. d) téchto smérnic nevylucuje pfiznani zalohy na Skodu, zptisobe-
nou na restituovaném majetku, ktera pfi restituci nebyla uhrazena, pokud jsou ovSem dany pod-
minky pro pfiznani zalohy podle zdkona ¢. 161/1946 Sb. a podle téchto smérnic.

(8) Zalohu nelze poskytnouti na Skody, zplisobené na konfiskovaném majetku (dekrety ¢.
12/1945 Sb., €. 28/1945 Sb. a &. 108/1945 Sb., natizeni &. 104/1945 Sb. n. SNR, ve znéni natize-
ni €. 64/1946 Sb. n. SNR) osobam spravujicim tento majetek, ani jestlize mezi tim majetek tako-
vy byl ptikazan do vlastnictvi jejich nebo jinych fysickyh osob.

B. Komu Ize zalohu poskytnouti.

(1) Podle § 1 zékona €. 161/1946 Sb mozno poskytnouti zalohu na ndhradu za $kody, které utrpé-
li ¢eskoslovensti statni obéané, tedy pouze poskozené osoby fysické (ozustali po nich), nikoliv také
za Skody, které byly zptisobeny pravnickych osobam nebo jinym souboriim osob a majetkovym
podstatam, tieba by jejich sidlo bylo na izemi Ceskoslovenské republiky. (Tim vSak neni nijak
dotCena platnost smérnic ministerstva vnitra ze dne 15. dubna 1946, ¢. G-8330/10/4-46-111/1, uve-
tejnénych v Utednim listé I, €. 70, b&z. ¢. 106 o poskytovani zaloh na nahradu za nékteré valetné
Skody majetkové obcim). Pomoc statu u skod zpisobenych pravnickym osobam omeuje se zatim
jen na poskytovani zaruk za Gvéry podle zdkona o stavebni obnové ¢. 86/1946 Sb., dekretu
¢. 78/1945 Sb. o prechodném finanénim zabezpeceni hospodarskych podnika § 4, odst. 1, pism.
d)] a podle ¢l. XXIV finan¢niho zakona pro rok 1946, ¢. 59/1946 Sb

(2) Zalohu lze poskytnouti jen tém ¢eskoslovenskym statnim obcantim (poztstalym po nich),
ktefi maji bydlisté v Ceskoslovenské republice, nikoliv také ¢eskoslovenskym statnim ob&antim,
ktefi maji bydlisté v ciziné.

(3) Predpokladem pro poskytovani zalohy je, ze $kody byly vySetieny a zjistény (§ 2 zak.
¢. 161/1946 Sb). Podminkou vsak neni, ze Skody byly pfihlaseny podle dekretu ¢. 54/1945 Sb.,
resp. podle nat. €.67/1945 Sb. n. SNR. Pii zjistovani skod nutno postupovati obdobné podle
zasad § 2 dekretu ¢. 54/1945 Sb a podle ¢l. I, I a IV smérnic pro oceniovani $kod SmiSenymi
komisemi u zemskych narodnich vybort, vydanych ministerstvem vnitr v dohod¢ se zicastné-
nymi ministerstvy pod ¢. G-8310-27/10-45-111/3 (viz ptiloha A).

(4) Zjisténi skod pro ucely zékona ¢. 161/1946 Sb. ptislusi SmiSenym komisim (déale komise),
které se zfidi u okresnich narodnich vybort. Kazda komise se sklada:1. ze zastupce okresniho
narodniho vyboru, u néhoz je zfizena, jako predsedy,

2. ze zastupce berni spravy,
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3. z odbornika, kterého povola predseda komise z osob oznacenych mu okresnim narodnim
vyborem pro jednotlivé druhy Skod. Jinak plati obdobné ptedpisy dekretu ¢. 54/1945 Sb.
a instrukce ministerstva vnitra pro Smisené komise u zemskych nédrodnich vyborta ¢. G-8310-
27/10-45-111/3 (viz ptilohu B). Tentopostup dluzno zachovavati i na Slovensku, kde dekret
¢. 54/1945 Sb. neplati.

(5) Prevysuje-li uplatiiovana skoda ¢astku 250.000 K¢s, predlozi okresnimu narodni vybor spi-
sy zemskému narodnimu vyboru, na Slovensku povéfenectvu vnitra; zjisténi skody provede
v tomto pfipad¢ smiSena komise, ziizend u zemského narodniho vyboru podle dekretu
¢. 54/1945 Sb., resp. smiSena komise, ktera se zfidi u povéfenectva vnitra a bude sloZena ze
zastupce poveétenectva vnitra jako predsedy, ze zstupce povérenectva pro finance a z odbornika,
jejz povola predseda komise z osob, ozna¢enych mu povéfenectvem vnitra pro jednotlivé druhy
skod.

(6) Zjisténi Skod, provedené pied vydanim téchto smérnic smisenou komisi u zemského narod-
niho vyboru, je zavazné pro ptiznani zalohy podle zakona ¢. 161/1946 Sb.

(7) Vysetfovani a zjistovani tzv. osobnich $kod pro tiéely zalohovani podle zakona ¢. 161/1946
Sb. samoziejmée odpada, ponévadz skody ty jsou upraveny zékonem €. 164/1946 Sb. a zalohy na
tyto §kody podle zikona &. 161/1946 Sb. nelze vibec poskytovati.(8) Skody vzniklé v cizing,
nutno vysetfovati prostiednictvim ceskoslovenskych zastupitelskych uradd, pii cemz se zaroven
zjisti, zda poskozeny neobdrzel jiz ndhradu (zalohu nebo vypomoc) za utrpénou skodu, po piipa-
d¢ zda nema takovy narok vuci statu, kde skoda vznikla. Spisy jest v takovych piipadech pied-
kladati ministerstvu vnitra, jez zafidi dalsi ¢eho je tieba.

(9) Poskytnuti zalohy je vazano podminkou (§ 2 zék. ¢. 161/1946 Sb), ze posSkozeni jsou osoby
skute¢né socialné slabé, které osvédcil. u Skod na vécech,

a) ze neprodlené opatfeni nebo ziizeni odcizené, zavleéené, zabrané, znicené nebo ztracené véci,

vvvvvv

vvvvvv

— uzivatelného stavu, nemohou hraditi z vlastnich prostfedki, zejména z jiného majetku valkou
nebo okupaci neposkozeného;

2. u skod na vydélku, dichodu, hotovostech, cennych papirech, vkladech, jinych pohledavkach
a pod., ze poskytnuti zalohy je nezbytné nutné, aby se obnovila nebo zachovala jejich existen-
ce.

(10) Za socialné skuteéné slabé jest povazovati osoby, jeZ vzhledem k svym nyné&j$im rodinnym,
majetkovym a vydélkovym pomérim nejsou samy s to, bez ohrozeni vyzivy své a své rodiny
uhraditi ani ¢aste¢né naklad a ani si opatfiti prosttedky k od¢inéni vzniklych $kod.

(11) Za podminek uvedenych v ptedchozich odstavcich 1ze poskytnouti zalohu i socialné skute-
¢né slabym pozistalym po poskozeném, viuéi nimz mél poSkozeny podle zdkona alimentacni
povinnosti, byla-li jejich vyziva podstatné zavisla na piijmu poskozeného a je-li i nyni vyziva
pozustalych zejména nezletilych bez poskytnuti zalohy ohrozena.

(12) Zélohu nelze za zadnych okolnosti poskytnouti u $kod na vécech osobam, jichz vlastni pro-
stiedky at’ z majetku nebo z vydélku by postacily k opatieni nebo zfizeni nahradni véci, po pf.
ni spolehlivost, jsou z poskytovani zaloh vylouceny.

(13) Zaloha se neposkytuje v tom piipadé, Ze poSkozeny ziskal jiz pij¢kou od Fondu narodni
obnovy, narodniho vyboru, nebo od narodni spravy majetkovych podstat a j. nadhradni véci, leda
ze by poskozeny tyto plij¢ené nahradni véci od nich jiz odkoupil a nemtiZze bez ohrozeni své exi-
stence zaplatiti trhovou cenu.
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(14) Zalohy na nahradu $kody lze poskytnouti jen v téch pfipadech, kdy pfislusnému tGiadu dosla
zadost o zalohu nejpozdéji do 15. kvétna 1948.

C. Potadi naléhavosti Skod (§ 7 zak. ¢. 161/1946 Sb).

(1) Podle § 7 zakona stanovi se toto pofadi naléhavosti, v némz zalohy na nahradu jednotlivych
druhii $kod maji byti poskytovany:1. Satstvo, pradlo, obuv, bytové zaiizeni, zivy a mrtvy inventaf
(naradi, stroje), zasoby, vozidla nutna pro vykon povolani nebo pro provoz podniku, Zivnosti a p.;
II. obytné budovy, 1ékaiské ordinace, mistnosti l1ékaren, zivnostenské a obchodni provozovny,
hospodarska staveni (sypky, stodoly, chlévy a pod., avSak jen v téch pfipadech, pokud nemuze
k od¢inéni skody dojiti podle ustanoveni zakona o stavebni obnové ¢. 86/1946 Sb. ve znéni
zakona €. 115/1947 Sb.;

III. poskozeni na polich, lesich, vodnich dilech, melioracnich zafizenich a pod.; skody na movi-
tych a nemovitych vécech, vyjimajic véci pod IV.;

IV. zadrzené mzdy, starobni a invalidni dichody, platy, ztrata povolani, pohledavky vSeho dru-
hu, hotovosti, cenné papiry, vklady a pod.; zde budiz ptihlédnuto k zadostem ucastnikti narod-
niho odboje za osvobozeni a to zejména téch, kteti uzavieli manzelstvi po 4. kvétnu 1945, avsak
pred pocatkem ucinnosti zakona o statni podpofe novomanzeliim, a potfebuji zaloh na obnove-
ni své existence, zejména na zalozeni domécnosti.

(2) I pti tomto stanoveném poradi jest vSak pii poskytovani zaloh na ndhradu u jednotlivych dru-
ha skod dati pfednost Skodam zplusobenym persekuci z divodu politickych, narodnich nebo
rasovych.

D. Vyse zalohy.

(1) Zalohu Ize poskytnouti az do 50 % zjisténé Skody, nejvyse vSak do Castky 50.000 K¢s.
V ptipadech hodnych zvlastniho zietele (vSeobecné zadluzeni z titulu vale¢nych skod vzniklé,
jez ohrozuje samu existenci poskozeného, naprostd nemoznost jinym zptisobem obnoviti nebo
zachovati existenci poskozeného, zvlast’ tizivé vydélkové pomery, vétsi pocet déti poskozeného
a pod.), mozno poskytnouti zalohu az do ¢astky 100.000 K¢és, nikdy vSak do ¢astky vys$si nez
50 % zjisténé skody. Okresni narodni vybory (Ustfedni narodni vybor) v ptipadech, ve kterych
hodlaji povoliti zvySené zalohy (pfes 50.000 K¢s do 100.000 K¢és) — i kdyZ jsou k tomu podle
§ 6, odst. 1 zakona ¢. 161/1946 Sb samy piislusny— jsou povinny vyzadati si pfedem souhlas
zemského narodniho vyboru (povéfenectva vnitra) a tomuto piedloziti jednaci spisy k nahléd-
nuti.

(2) Vyse zalohy podle odst. 1 poskytnuta nefidi se vSak vysi celkové Skody, kterou poskozeny
utrpél a v ramcei predpisu odst. 1 jest povoliti jen takovou zalohu, ktera se jevi nezbytné nutnou
bez ohledu na celkovou vysi utrpéné skody.

(3) Od povolené ¢astky se od¢ita z vefejnych prostiedkii pfiznana nahrada, zaloha, podpora ¢i
jina vypomoc.

E. Kdo rozhoduje o poskytovani zaloh.

(1) O poskytovani zalohy rozhoduje:

a) okresni narodni vybor, nepievysuje-li zjisténa Skoda 250.000 K¢s, jinak

b) v zemich Ceské a Moravskoslezské zemsky narodni vybor, na Slovensku povéfenectvo vnit-
ra.

(2) Pii stanoveni mistni pfislusnosti okresnich narodnich vybort k pfijimani zadosti o zalohu
a k rozhodovani o téchto zadostech podle mista Zadatelova bydlisté byla rozhodnou Gvaha, Ze je
ucelnym soustiediti véci valeénych skod, které utrpéla urcita osoba, u jediného organu a to bez
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ohledu na misto, kde jednotlivé skody vznikly, po ptipad€ na skutecnost, kde skoda byla ptihla-
Sena. Rozhodovani svétuje se v prvé fadé okresnim narodnim vyborim, které podle svych mist-
nich znalosti mohou nejlépe posouditi, zda ptedpoklady pro pfiznani zalohy jsou dény. Disled-
kem urceni mistni pfislusnosti podle zadatelova bydlist¢ bude, ze o zalohach, které Slovak,
bydlici dnes v zemich ceskych, utrpél na Slovensku, bude rozhodovati okresni neb zemsky
narodni vybor v zemich ¢eskych a naopak o Zzadostech Cechii, bydlicich nyni na Slovensku,
budou rozhodovati slovenské organy, i kdyz §koda vznikla v zemich ¢eskych.

(3) Nema-li okresni narodni vybor, u n¢hoz byla podana zadost za poskytnuti zalohy, prihlasku
Skody, k jejimuz pfijeti byl pfislusny jiny organ, vyzada si ji od tohoto organu i se v§emi jedna-
cimi spisy.

(4) Byla-li Zadost o poskytnuti zalohy podana jiz pied G¢innosti zakona ¢. 161/1946 Sb. u jiné-
ho organu (ufadu), postoupi tento organ (ifad) okresnimu narodnimu vyboru piislusnému pod-
le mista Zadatelova bydlisté. Sejné tomu bude, zméni-li Zadatel pozdé&ji své bydlisté. K zadosti
za zéalohu pfipoji se zaroven pfihlaska skody (byla-li podana) se vSemi piilohami a spisovymi
doklady (spisovym materiadlem).

F. Rizeni o poskytnuti zalohy.

(1) Rizeni o poskytnuti zilohy na nahradu za $kodu se zavede jen na zadost poskozeného nebo
pozustalych po ném. Co jest tfeba uvésti v zadosti, stanovi § 5, odst. 2 zak. ¢. 161/1946 Sb
K zadosti musi byt ptipojeny zejména doklady, z nichz je zfejmo, Ze jsou splnény piedpoklady
pro pfiznani zalohy podle§ 2 tohoto zadkona (viz odd. B téchto smérnic).(2) Pokud soupis vale-
¢énych $kod, provedeny podle dekretu &. 54/1945 Sb., platného v zemich Ceské a Moravskos-
lezské a podle nafizeni Slovenské narodni rady ¢.67/1945 Sb. n. SNR platného na Slovensku,
nezahrnuje vSechny $kody, na které podle zakona ¢. 161/1946 Sb. je mozno zalohy poskytova-
ti, musi rozhodujici organy (ONV, ZNV a povétenectvo vnitra) zadosti o zalohu na nahradu za
takové Skdy povaZzovati zaroven za prihlasky skod. To bude zejména praktickym u zadateli
majicich bydli§té v zemi Ceské nebo Moravskoslezské ohledné §kod vzniklych jim na Sloven-
sku, a u zadateli bydlicich na Slovensku pak u $kod vzniklych jim v zemich ¢eskych a vibec
u Skod, které jdou nad okruh $kod podle nafizeni ¢. 67/1945 Sb. n. SNR.

(3) Neni-li zadost nalezit¢ dolozena, zejména schazi-li doklady o tom, Ze jsou splnény podmin-
ky pro pfiznani zalohy podle § 2 cit. zak., zafidi okresni narodni vybor bud’to svym organem,
anebo prostiednictvim mistnich narodnich vybort potfebné doplnéni zadosti. Po tyto ucely byl
vydan zvlastni dotaznik (¢. skl. 308 Statni tiskarny v Praze), ktery az do vy¢erpani zasob dluzno
prizpUsobiti predpisim § 2.

(4) Okresni narodni vybor pied rozhodnutim o ptiznani zalohy zjisti, po pifipadé piezkousi
spravnost udaji zadatelovych o tom, zda mu nebyla jiz z vefejnych prostfedkli piznana nahra-
da, po ptipadé¢ poskytnuta zaloha, podpora ¢i jina vypomoc (zapijcka, prispévek na jeji splace-
ni, zaruka za Gvér a pod.), jakého druhu, v jaké vysi, kdy a kterym organem (tfadem). VSechna
tato data jest zapsati do dotazniku.

(5) Shleda-li pfislusny ndrodni vybor (povéienectvo vnitra), ze nejsou dany podminky pro
poskytnuti zalohy, zamitne zadost. Zjisti-1i vSak, Ze pfedpoklady pro pfiznani zalohy jsou dany,
vyhotovi vymér o tom, avSak nedoruci jej hned stran€, nybrz zatidi nejdfive u zemského nérod-
niho vyboru, na Slovensku u povéfenectva vnitra nebo organu jim uréeného, ¢eho je tfeba
k vyplaté zalohy (§ 6, odst. 2 zakona ¢. 161/1946 Sb). Teprve, kdyZ tento organ sdéli okresnimu
narodnimu vyboru, Ze zalohu poukazuje k vyplate, doruci okresni narodni vybor vymeér stranam.
(6) Ve vyméru jest vzdy uvésti jednotlivé druhy $kod, na které se zaloha poskytuje. Poskytuje-
li se zaloha na nahradu za Skody na vécech, bud’ strandm pfipomenuto, Ze jsou povinny pouziti
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nily-li tak jiz dfive.

(7) Pti poskytovani zaloh na ndhradu za vale¢né skody majetkové budiz vzdy, byla-1i uplatnéna
$koda na stavebnim objektu, v rozhodnuti urceno, zda a jaka ¢ast zalohy pfipada na nahradu sta-
vebni §kody na tom kterém objektu (srov. § 6, odst. 3 zak. o stavebni obnové ¢. 86/1946 Sb).
(8) Prevysuje-li uplatiiovana Skoda castku 250.000 K¢&s, ptedlozi okresni narodni vybor spisy
zemskému narodnimu vyboru (povéfenectvu vnitra) k rozhodnuti. Je samoziejmym, Ze spisy
musi byti jiz pfedem u okresnich narodnich vybort nalezité vybaveny, aby je zemsky narodni
vybor (povéfenectvo vnitra) nemusel vraceti k doplnéni.

(9) Dorucuje se, aby pokud je to jen mozno, pfipady z téZe obce (Casti obce) byly feSeny vzdy
najednou.

(10) Rozhodnuti okresnich a zemskych narodnich vyborti nemaji (jak tomu bylo podle § 6
dekretu €. 82/1945 Sb) platnost kone¢nou. O opravnych prostiedcich plati tudiz v§eobecné pied-
pisy.

(11) Veskeré pisemnosti a ufedni ukony ve vécech upravenych zadkonem ¢. 161/1946 Sb., jsou
osvobozeny od poplatkil a davek za tifedni tkony ve vécech spravnich. To se tyké zejména osvo-
bozeni vSech podani stran od olkovych poplatkd.

G. Vyplata zaloh a jich evidence.

(1) Vyplatu zaloh provadi vzdy zemsky narodni vybor, na Slovensku povéfenectvo vnitra nebo
organ jim urCeny. Ma-li poskozeny zapijcku, poskytnutou nebo zarucenou statem, poukaze
vyplacejici Gfad zalohu, budou-li mu potiebné tidaje o zapljéce oznameny pred poukazem
vyplaty zalohy, ptimo véfiteli po ucet poskozeného.

(2) Radnou evidenci vyplacenych zaloh vedou v§ak nejen organy, které vyplatu zaloh provadé-
ji, nybrz i okresni narodni vybory pfislusné podle bydlist¢ zadatelova. Vyse povolené zalohy se
ve vSech piipadech zaznamena nejen v dotazniku, nybrz i v piihlasce skody — byla-li podana
— a v ptehlednych vykazech.

(3) Z poskytnuti zalohy na nahradu za Skody nevznika strané pravni narok na tuto nahradu.
Neptizna-li se snad pozdéji pti definitivnim odSkodnéni ndhrada za pfihlasenou skodu viibec, po
pripad¢ pfizna-li se jen v Castce nizsi nez povolena zaloha, bude strana povinna celou zalohu
nebo pfipadnou jeji ¢ast ihned vratiti na vyzvani organu, ktery ji ptiznal (§ 6, odst. 1 zak.), pokud
tento organ strané neposkytne na fadné odtivodnénou zadost v piipadech hodnych zvlastniho
zietele pfimétené uevy pii plnéni této povinnosti.

Summary
Legislation of War Damage Settlements 1938—1945

Damage to property but also to the health of Czechoslovak citizens from the time of a state of
emergency in 1938, the period of occupation and then liberation of the Czechoslovak territory in April 1945
until the withdrawal of the Soviet troops in autumn of the same year became a subject of a national
investigation and war damage compensation.

First damages suffered by Czechoslovak citizens and some businesses that incurred at the time of
a state of emergency in September 1938, after the occupation of border area in October, as well as during
the occupation after 15th March 1939 were partially compensated still before 15 March 1939 or at the time
of the Protectorate, and only unresolved damages from this period were dealt with after the war. These
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damages were paid in full based on the Act No. 131/1936 concerning the state defense, Government
Regulation No. 93/1940 concerning registration and identification of damages occurred from 1938 to 1939
in connection with certain political events, and based on Government Regulation No. 317/1941 concerning
the compensation to settlers in the territory of the former Czechoslovakia annexed to Hungary. Damages
from the time of occupation (e.g. confiscated Jewish property or property of citizens who fled after the
separation of border areas) and the liberation were later investigated and referred as war damages in the
post-war presidential decrees and subsequently in laws, regulations and occasionally also in policy
directives issued by ministries that were at first elaborated by provincial committees and by national
regional committees after the reorganization in 1948. Namely, Decree of the President of the Republic of
315t August 1945 concerning the registration and identification of war damage and damage caused by
abnormal circumstances taking effect on 8th September 1945 (Decree No. 54/1945) and Decree of the
President of the Republic of 28th September 1945 concerning advances on compensation for some property
war damages (Decree No. 82/1945). These decrees were complemented by a variety of laws, regulations
and policy directives of various ministries.

The study quotes and summarizes decrees and laws that relate directly to the above topic and also those
reffering to war damage compensation.
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NELEGALNI FINANCE A TAJNE FONDY NA CESTE KSC K MOCI

FRANTISEK HANZLIK

The content of the study is the use of secret funds and illegally acquired funds by the Communist
Party and secret services in the army and the Ministry of Interior in the struggle for political
power in the years 1945—1948.

The first section is devoted to the wider context of the financing of political parties in the
postwar period. The next part deals with the role of the secret services, which was dominated by
the Communist Party during 1945 because of obtaining illegal finances and creating slush
funds.

The final section is devoted to the fates of the main actors of illegal transactions made by the
intelligence service of the Ministry of Interior, which remained for a long time shrouded in

mystery.

Key words: Secret funds, intelligence; finance,; defense intelligence; the Communist Party; the
secret services, political parties; illegal.

Problém financovani politickych stran

V letech 1945-1948 probihal v Ceskoslovensku zépas o politickou moc, ktery vyvrcholil
prevzetim moci komunistickou stranou v unoru 1948. Hlavnimi aktéry tohoto zapasu se staly
politické strany. Jejich vedouci ¢initelé spolurozhodovali o obsahu Kosického vladniho progra-
mu a o poméru sil v nové konstituované vladé Nérodni fronty Cechii a Slovéki. Osvobozeni
republiky, které bylo jejich hlavnim cilem, se stalo realitou 9. kvétna 1945. Po osvobozeni zis-
kal zapas o politickou moc ve vSech oblastech zZivota spole¢nosti novou dimenzi. Vedeni jedno-
tlivych politickych stran méla zcela rozdilné predstavy o realizaci vladniho programu. Od nej-
vyssich ¢lankt statni moci, pfedstavovanych pfedevsim vladou a posléze Prozatimnim narodnim
shromazdénim az po jejich nejnizsi stupné reprezentované Narodnimi vybory, se stietavaly zaj-
my politickych stran ve snaze ziskat co nevétsi podil na politické moci.! Vechny politické stra-
ny se proto snazily neustale rozsifovat svoje ¢lenské zakladny a pocty svych pfiznivcl. Vedeni
politickych stran si postupné uvédomovala, ze jejich vliv ve spole¢nosti je pfimo zavisly na
poctu organizovanych Clentl a voli¢l. Tuto skutecnost pln¢ potvrdily kvétnové volby v roce
1946.

Zadné z politickych stran se pfi své kazdodenni ¢innosti neobesla bez rozsahlého aparatu,
jehoz zaklad tvotili placeni funkcionafi. Vysoké vydaje piedstavovaly také naklady piedvolebni
kampang, riizné stranické konference, sjezdy a dalsi politické akce. Proto se vSechny politické
strany snazily ziskat finan¢ni prostfedky k pokryti téchto nezbytnych nakladi riznymi zpisoby.
Prispévky, které platili clenové vSech politickych stran, stacily pouze na pokryti ¢asti nezbyt-
nych vydaji. Funkcionafi, ktefi byli zodpovédni za hospodateni, hledali proto neustale dalsi
zdroje pfijmid. Dostavali se pfitom mnohdy az na samou hranici zdkond a v mnoha pfipadech

1 Blize viz HANZLIK, F.: Unor 1948 vysledek nerovného zdpasu. Prahal997.
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dochézelo k jejich porusovani. Pokud to bylo pro vSechny politické strany vyhodné, nachézely
i urcity kompromis pfi jednanich vlady a také na urovni vedeni politickych stran pii projed-
navani zakont, které jim mohly pfinést profit. Napiiklad pfi projednavéani zakona, ktery poli-
tické strany osvobodil od majetkovych davek, pfi jednani o pfidéleni konfiskovanych tiskaren-
skych podnik atd.2 P¥ijmy z tiskafskych podnikii a stranického tisku piitom tvofily
nezanedbatelny zdroj piijmu stranickych pokladen.

Cast funkcionata politickych stran (vétsinou funkcionafi na trovni celostatniho vedeni) byla
placena z titulu zastivanych funkci ve statni spravé nebo i v parlamentu. Slo predevsim o vlad-
ni Cinitele, poslance parlamentu i osoby pusobici v armadé a v bezpe€nosti. NejveEtsi zastoupeni
v téchto slozkach méla komunistickd strana. O obsazeni uvedenych mist na vS§ech tirovnich pro-
bihal neustaly zapas. Ve snaze zajistit kazdodenni fungovani svych politickych aparatid se v§ech-
ny politické strany potykaly ve vétsi ¢i mensi mife s financnimi problémy. Tato situace je nuti-
la vyuzivat pfi ziskavani financnich prostfedki rozli¢nych metod a prostfedkd. Od zadluzeni az
po vyuZivani podezielych finanénich zdrojii v rozporu s tehdy platnymi zakony. Mezi KSC
a vSemi ostatnimi politickymi stranami byl zakladni rozdil. Komunisticka strana se ve velmi
kratké dobé po osvobozeni stala vyznamnou mocenskopolitickou silou. V zépase o politickou
moc vyuzivala vedle demokratickych prostredki také metod, které byly v rozporu s platnymi
zakony a ustavou. Tato skutecnost se promitla i v metodach a zpisobech ziskdvani finan¢nich
prostfedki ve prospéch strany.

Nelegalni finance a tajné fondy

Komunisticka strana ovladla v 1ét€ roku 1945 ministerstvo vnitra (MV) a vSechny tehdy existu-
jici tajné sluzby.3 Vyse uvedené pozice umozhovaly vedeni komunistické strany pfi ziskavani fina-
nénich prostiedkll porusovat tehdy platné zakony a predpisy s minimalnim rizikem, Ze bude tato ¢in-
nost odhalena. Ziskané prostiedky byly nasledné pouzivany nejen k financovani c¢innosti
komunistické strany, ale i k jinym ucelim. Svéd¢i o tom i obsah dokumentt ulozenych v Narodnim
archivu (NA), v Archivu bezpe&nostnich slozek (ABS) i ve Vojenském Gstiednim archivu (VUA).

Pievaznou ¢ast financnich prostiedki ziskavalo vedeni komunistické strany cestou tajnych
sluzeb, ptedevsim zasluhou vojenského obranného zpravodajstvi a odboru pro politické zpravo-
dajstvi ministerstva vnitra ,,Z*. Tajné sluzby ovladané komunistickou stranou sehraly vyznam-
nou roli i v zapasu o politickou moc mezi komunisty a jejich protivniky. Po roce 1989 vysly pub-
likace, které toto potvrzuji.4 Podilely se i na nelegalnim ziskavani finanénich prosttedkii. Ukoly
v tomto smyslu uloZilo vedeni KSC komunistiim, ktefi stali v &ele tajnych sluzeb. Slo o piisné
utajované operace. O jejich skute¢ném vyznamu a poslani védé€li pouze jednotlivci, kteti je Fidi-
li. K nim patfili pfedev§im $éf armadniho obranného zpravodajstvi (OBZ) Bedfich Reicin
a jeden z vedoucich ¢initeld zpravodajské sluzby ministerstva vnitra dr. Zdenék Toman. Nevé-
dél o nich ani kpt. JUDr. Karel Vas, ktery byl v roce 1946 zastupcem Bedficha Reicina. Vzni-

2 KAPLAN, K.: Majetkové zdroje KSC v letech 1945-1952. Prahal993, s. 5-6.

3V gele armadniho obranného zpravodajstvi (OBZ) stal pplk. Bedfich Reicin, zemské odbory bezpecnosti I1. ¥idil Emil
Hrsel, ptednostou 2. oddéleni hlavniho $tabu MNO se stal pplk. JUDr. Anton Rasla, kterého v fijnu 1945 vystiidal
plk. Karel Hanus. Do ¢ela zahrani¢ni rozvédky ministerstva vnitra byl postaven Zdenék Toman, piivodnim jménem
Zoltan Goldberger. Viichni jmenovani byli &leny KSC.

4 Blize viz HEIL, V.: Zprdva o organizovaném ndsili. Praha 1990; HORA, O.: Svédectvi o pudci. Dil. I-11. Praha 1991;
KAPLAN, K.: Pravda o Ceskoslovensku 1945—1948. Praha 1990; KAPLAN, K.: Nekrvavd revoluce. Praha 1993;

HANZLIK, F.: Vojenské obranné zpravodajstvi v zdpasu o politickou moc 1945-1948. Praha 2003.
5 Obranné zpravodajstvi vzniklo na zakladé nafizeni sovétského veleni u 1. ¢s. armadniho sboru v SSSR v lednu 1945.
Od samého pocatku stal v jeho ¢ele Bedrich Reicin. JUDr. Zdenék Toman stal v ¢ele zahrani¢ni rozvédky ministerstva
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kaly dokonce i kuriézni situace, kdy agenti vojenské zpravodajské sluzby zjistili, ze jejich kole-
gové z rozveédky ministerstva vnitra provadi v zahrani¢i nelegalni transakce. Tuto skute¢nost
hlasili jejich nadiizenym, aniz tugili, Ze tuto operaci idi.® Mezi jednotlivymi akcemi, které rea-
lizovaly tajné sluzby, a ostatnimi transakcemi, na kterych se podilely jiné subjekty, nebyl zadny
bezprostiedni vztah. Shodnym rysem nelegélniho ziskadvani finan¢nich prostfedkt bylo pou-
zivani stejnych metod a prostiedkt. Jednalo se naptiklad o tzv. markové obchody, paSovani zla-
ta, drahokamu, bizutérie, lihovin, cigaret a dal$iho zbozi.

V ramci tajnych sluzeb vznikaly v rozporu s tehdy platnymi zakony tajné fondy. S nimi pod-
le vlastniho uvazeni a bez jakéhokoliv omezeni disponovali ti, ktefi rozhodovali o jejich vytvo-
feni. Cést prostfedki byla vyuzita ve prospéch KSC a dalii ¢ast na financovéni riznych aktivit,
které nebylo mozno hradit legalni cestou z oficialnich fondt zpravodajskych sluzeb.

Dnes nelze piesné zjistit, jaky byl celkovy objem financnich prostiedkd, které rtiznymi,
vétsinou nelegalnimi zplsoby tajné sluzby ziskaly. Obsah archivnich prament vSak svédéi
o tom, ze §lo fadove o desitky az stovky milionti korun. Lze jen velmi tézko prokazat, jaka cast
z téchto nelegalné ziskanych financi byla vyuzita komunistickou stranou, jaka ¢ast zlstala taj-
nym sluzbam a kolik finan¢nich prostfedki skoncilo na soukromych kontech aktért téchto trans-
akci doma i v zahrani¢i.” Z obsahu archivnich prament je ziejmé, Ze tyto finanéni prostfedky
byly vyuzivany mimo jiné i k podplaceni a korumpovéni osob pro KSC jakkoliv vyuZitelnych,
a to jak v armade, v bezpecnostnich slozkach, tak i v jinych institucich.

O existenci tajnych fondd OBZ védé€l i ministr obrany gen. Ludvik Svoboda. Informaci
o tom, Ze §¢f OBZ Bedrich Reicin disponuje tajnymi fondy se znaénym mnozstvim finan¢nich
prostiedkii, sdélil v dopise Klementu Gottwaldovi ze dne 2. prosince 1952.8 Gen. Svoboda se
o tajném fondu OBZ zmituje i v souvislosti s koupi automobilu pro gen. Moskalenka pfi jeho
navitévé v Ceskoslovensku v roce 1949. Byl mu vénovan jako odména za jeho podil na osvo-
bozeni. AZ pozdé&ji se pfi jednani vlady zjistilo, Ze podle stavajicich zakonti neexistuje zptsob
jak automobil vyrobci zaplatit. Problém vyftesil tehdejsi pfednosta 5. oddéleni hlavniho $tabu
ministerstva narodni obrany (MNO) plk. Bedfich Reicin, kdyz automobil zaplatil pravé z onoho
tajného fondu.

Tajné fondy obranného zpravodajstvi

Ve fondech Archivu bezpec¢nostnich slozek i ve Vojenském ustfednim archivu najdeme dilci
informace o ziskavani finan¢nich prostiedkii vojenskym obrannym zpravodajstvim z rdznych

vnitra. Za valky plisobil v Anglii. Informace o pfisném utajovani nelegalniho ziskavani finan¢nich prostfedkt tajny-
mi sluzbami ministerstva vnitra a ministerstva narodni obrany potvrzuje ve svych vypovédich kpt. Adolf Piichler,
ktery se tajnych operacich podilel. Zdenék Toman nafidil ptisné utajeni vieho, co se tykalo ziskavani penéz pro KSC.
Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv (dale VUA-VHA), . 100/52, sv. 33, a. j. 231, vypovéd’ Adol-
fa Piichlera ze dne 16. prosince 1949.

6 Pfi plnéni jinych ukoli zjistil nelegalni transakce v Anglii, fizené Zdeitkem Tomanem, diistojnik OBZ Vilém Kahan.
VUA-VHA, f. 100/52, sv. 33, a. j- 231, zaznam se soudruhem mjr. Kahanem ze dne 1. bfezna 1951 v komisi stranické
kontroly.

7 Jeden z aktérii nelegalnich transakci Zdenék Toman byl zatéen v dubnu 1948. Po zatéeni Tomana spachala jeho
manzelka sebevrazdu. Pii vySetfovani udalosti byla v jejich byté nalezena vkladni knizka na jeji jméno, na které bylo
ulozeno 250 000 K¢ a dalsich 50 000 na jméno Zdeiika Tomana. Neni vylouceno, Ze i tyto finanéni ¢astky mohly
pochazet z nelegalnich transakci, které Toman organizoval. SLANINA, J.: Akce ,, TOMAN“. Sekuritas Imperii, 1994,
¢. 1,s. 122

8 Koncem roku 1952 byl gen. Ludvik Svoboda kratce internovan. V té dobé napsal obsahly dopis Klementu Gottwal-
dovi, v némz se v souvislosti s vyjadfenim k ¢innosti Bedficha Reicina zmifuje také o tajném fondu OBZ.
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zdroji jest¢ v prubehu valky. Fakta z archivnich pramenti potvrzuji i osobni svédectvi pamét-
nikll. S nejvétsi pravdépodobnosti vznikl tajny fond OBZ jesté v dobé valky. Bezprostiedné po
jejim skonceni doslo k jeho rozsifeni.

Po vstupu 1. ¢s. armadniho sboru na Slovensko na podzim roku 1944 byla vyhlasena na
osvobozenych tzemich mobilizace. Vojenské obranné zpravodajstvi v ¢ele s Bedfichem Reici-
nem vzniklo v lednu 1945. Ve velmi kratké dob¢ byly konstituovany organy OBZ u vsech sou-
¢asti armadniho sboru.® Jednim z hlavnich ukolt OBZ bylo provéieni viech osob, které na
zaklad¢é mobilizacni vyhlasky nastupovaly na Slovensku do jednotek sboru. Pfislu$nici polniho
Cetnictva 1. ¢s. armadniho sboru, které bylo OBZ podfizeno, zatykali i kolaboranty a zradce
(skute¢né i domnélé) z fad civilniho obyvatelstva. Jiz v inoru 1945 byl na zakladé nafizeni npor.
Bedticha Reicina zfizen internacni tabor v obci Velka u Popradu. Do tabora byly polnim Cetnic-
tvem odevzdavany osoby, které byly nejdiive vySetfovany piislusniky OBZ v Popradu. Vétsi-
nou $lo o civilni osoby, které byly oznaéeny spoluoblany za kolaboranty. Ve svych pozdé&jsich
stiznostech udavali véznéni, ze jim byly po pfichodu do tabora pii vysleSich odebrany piislu-
$niky OBZ v8echny cenné predméty (koZené kabaty, hodinky, penize, prsteny atd.).10

K zatykani civilnich osob na Slovensku se vyjadfil i pplk. JUDr. Karel Vas ve své rozsahlé
vypoveédi v roce 1955, kde uvadi: ,,Rychlym postupem Sovétské armady byl cely defenzivni apa-
radt postaven pred tézké tikoly. Slo nejen o zneskodiiovani némeckych sabotérii, diverzantii a Spi-
ontl, ale i zatykani a zajisténi zradcii a jinych napr. elementii z Fad civilniho obyvatelstva, jako
velitelii tzv. Hlinkovych gard atd. VSichni zatéeni byli dani k dispozici sovetskym orgdaniim
k dalsimu opatieni, k potrestini a odsunu.“!! Bedfich Reicin v dobé, kdy byl sam vySetfovan
jako Clen ,protistatniho spikleneckého centra Rudolfa Slanského®, oznadil bezhlavé zatykani
civilniho obyvatelstva za zlo¢in. K tomu Karel Vas$ v dokumentu z roku 1955 dale tika: ,,Vzdyt
tento zlocin jsem provadel na zakladé sovetskych rozkazu, které pro mne byly svaté [...]. A dale
pak, ze viastné s oddélenim OBZ sboru pracovaly paralelné operativni skupiny kontrarozvedky
38. armddy, ktera vlastné délala tentyz ,zlocin ", zatykala civilni osoby a kolaboranty a ktera od
oddélent shoru piebirala nase zatéené k dalsimu opatient.«!2

Podobné praktiky uplatiovali pfislusnici OBZ i pfi provéfovani prislusniki byvalé armady
Slovenské republiky, ktefi se hlasili do 1. ¢s. armadniho sboru. Osudy tisicti distojnikt a vojéki
slovenské narodnosti ovlivnily vysledky jednani Vojenské rady pfi predsednictvu vlady ze dne 12.
dubna 1945. V jeho prubéhu se projednavala otazka pfijimani distojnikt, rotmistrt a vojaku, ktefi
nastupovali do armady na osvobozeném izemi na zakladé mobiliza¢ni vyhlasky. Plk. Mikulas Fer-
jencik navrhl, aby ti, kdo nebudou pfijati do armady jako kolaboranti a zradci, byli odeslani ke
sboru a nasledné do koncentracénich taborti.!3 Smérnice MNO k realizaci zminéného usneseni

9 Blize viz HANZLIK F.: Vojenské obranné zpravodajstvi v zapasu o politickou moc 1945—1948. Praha 2003.

10O t&chto skutecnostech vypovidal podrobn& byvaly pfislusnik 1. &s. armadniho sboru v SSSR Michal Uram v bfeznu
1953 pti vyslechu v Kosicich. Narodni archiv (dale NA), f. MNB 8/10, k. 66. Dalsi osud skupiny internovanych z ta-
bora Velké u Popradu ukazuje na tehdejsi praktiky Reicinova OBZ. Bez jakéhokoliv vySetfovani a obvinéni byli pre-
sunuti nejdiive do Martina a potom do Prahy. V internaci stravili vice nez pét mésicti. Dne 12. ¢ervence 1945 obdrzel
jejich stiznost a zadost o predani civilnim bezpecnostnim slozkam statni tajemnik v MNO gen. Mikula$ Ferjencik.
VUA-VHA, f. MNO, Statni tajemnik, ¢. j. 101 177, 1945,

I HANZLIK, F. — POSPISIL, J. — POSPISIL, J.: Sluha dvou panii. Vizovice 1999, s. 76. Pplk. JUDr. Karel Vas byl od
ledna 1945 v hodnosti nadporucika zastupcem piednosty oddéleni obranného zpravodajstvi 1. ¢s. armadniho sboru
v SSSR kpt. Bedficha Reicina.

12 HANZLIK, F. — POSPISIL, J. — POSPISIL, J.: Sluha dvou panii. Vizovice 1999, s. 76.

13 VUA-VHA, f. VR, &. j. 3/taj./1945. Toto opatieni se mé&lo podle navrhu plk. Ferjencika tykat pouze distojniki
a vojaku, ktefi se prokazatelné provinili v obdobi valky bud’ na vychodni fronté, nebo v boji proti SNP a méli byt za
své Ciny potrestani.
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obsahovala vsak i ustanoveni, které povazovalo pfislusniky byvalé slovenské armady a domo-
brany, na rozdil od ¢eského vladniho vojska, za vojaky nepiatelské armady. Proto je pfislusnici
OBZ vétsinou bez jakéhokoliv provéfovani odesilali do zajateckych tdborti Rudé armady v Polsku.
Pozdéji nasledoval jejich odsun do taborti na uizemi SSSR. Tento osud stihl tisice byvalych vojaka
a dustojnikid slovenské armady bez toho, Ze by se jakymkoliv zpiisobem provinili. VéEtSina z nich
skongila v tdborech na izemi SSSR, odkud se vraceli jesté n&kolik rokii po skongeni vélky.!4 Pred
odeslanim do sovétskych zajateckych tabort jim byly zabaveny penize, v§echny cennosti, dobra
obuv nebo uniformy. O cenné véci byli pripraveni mnohdy i diistojnici a vojaci, ktefi byli pozdéji
do armady prijati. Skupinu 416 slovenskych vojak, kteti byli pocatkem kvétna 1945 odeslani po
provéfeni OBZ v Ziling do sovétskych internagnich tabor ve Vratkich a v Dolném Kubing,
odmitli jejich velitelé ptijmout. Nakonec byli zafazeni do jednotek sboru. Po skonéeni valky podali
v ervnu 1945 oficialni stiznost statnimu tajemnikovi MNO gen. Mikul4si Ferjen¢ikovi.!5

Ke stiznosti se oficialné vyjadtil pfednosta Hlavni spravy obranného zpravodajstvi MNO
pplk. Bedfich Reicin. Fakticky potvrdil skutecnosti uvadéné ve stiznosti se zaveérem, ze tento
postup byl zcela bézny, nebot’ §lo o vojaky nepratelské armady a zabavené finanéni prostredky,
cennosti a dalsi véci byly vyuZity ve prosp&ch bojujicich jednotek.16

Armadni obranné zpravodajstvi obdrzelo po skonceni valky také znacné obnosy némeckych
marek a dokonce i rublti od sovétské armady. Némecké marky byly pozdéji vyuzity k riznym
Gcelim v americkém okupa¢nim pasmu v Némecku.!”

Za branné pohotovosti statu do konce roku 1945 byl OBZ svéifen tkol zajistit bezpec¢nost
osvobozenych tizemi a ,,vycistit* je s pomoci vojenskych jednotek od zbytkii némecké armady,
Wehrwolfu a jinych diverznich skupin. Armadni obranné zpravodajstvi bylo nadfizeno vSem
vojenskym jednotkdm i bezpecnostnim organtim ministerstva vnitra. Pii plnéni tohoto tkolu
zatykaly bezpecnostni oddily OBZ nejen piislusniky byvalé némecké armady a podzemniho
hnuti, ale i osoby, které se v pohranici podilely na rabovani v obdobi divokého odsunu sudet-
skych Némci, tzv. zlatokopy. Do rukou ptislusnikt bezpeénostnich oddilt OBZ se tak dostavaly
rovnéz znacné financni ¢astky a cenné predméty. To byl dalsi ze zdroju tajnych fondi OBZ.

Okolnosti vzniku tajného fondu byly prosetfovany po zatceni gen. Bedficha Reicina v unoru
1951. Vyslechem dustojnikd, ktefi o vzniku a existenci fondu byli informovani, se podafilo zjis-
tit, ze jeho zaklad tvorily finance, které pochazely z néalezu sovétskych penéz pobliz mésta
Bochov u Karlovych Varl. Byla vypracovana piisné tajnd zprava o nalezu sovétskych penéz,
o vytvoieni tajného fondu OBZ a o pouziti finan¢nich prostiedkt fondu do roku 1951.18

V poloviné ¢ervna 1945 nasli vojaci jednotky, ktera obsazovala pohrani¢i pfi patrani po
némeckych zbranich, v rybnice nedaleko Bochova pytle se sovétskymi penézi. Pod dozorem
velitele posadky mjr. Josefa PospiSila byly penize pfepocitany a usuSeny. Pytle obsahovaly
celkem 23 470 deseticervoncovych bankovek z roku 1937. Na zakladé rozhodnuti mjr. Pospisi-
la odvezl bankovky dne 15. ¢ervna 1945 npor. Karel Suchy se tfemi dustojniky na velitelstvi
11. divize do Plzné.

14 Blize viz HANZLIK, F.: K osudiim diistojnikii a vojdkii armddy Slovenské republiky koncem roku 1944 a v priibéhu
roku 1945. In: Vale¢ny rok 1944. Praha 2001.

15 Utedni zdznam kpt. Zelinky o nepiistojnostech pti hlaseni se diistojnikd u nahradniho pluku ze dne 7. Eervna 1945.
VUA-VHA, f. MNO, Statni tajemnik, ¢. j. 100045/45.

16 Reicinova odpovéd na stiznost kpt. Zelinky. Ze zapisu je zfejmé, Ze jeho obsah nepfipravoval osobné& Bedfich Reicin,
nebot je napsan ve slovenském jazyce. VUA-VHA, f. MNO, Statni tajemnik, &. j. 100049/45.

17 Tyto informace sdélil autorovi v rozhovoru dne 21. inora 2002 genmjr. v. v. doc. Ing. Oldfich Kvapil, CSc., ktery po
unoru 1948 stal v ¢ele ¢&s. vojenské rozveédky.

I8 NA, f. MNB 8/1, k. 56.
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Po dohod¢ s Narodni bankou ¢eskoslovenskou byly 18. ¢ervna odevzdany filidlce narodni
banky v Plzni. Sluzebnim hlaSenim podfizenych distojnikti OBZ se informace o nalezu penéz
dostala k piednostovi Hlavni spravy OBZ pplk. Reicinovi. Na zéklad¢ jeho rozhodnuti ptevzal
bankovky v Plzni po pfedlozeni pIné moci pfislusnik OBZ npor. Pavel Fiala a odvezl je do Prahy
na Hlavni spradvu OBZ. Podle Reicinova vyjadieni mély byt bankovky odevzdany sovétskym
organtim, protoZe se jednalo o bankovky protisovétskych némeckych zpravodajskych skupin.!9
Podle udaji uvedenych ve zpravé ¢inila celkova hodnota ¢ervoncovych bankovek 2 348 300
rubld. V pfepoctu podle tehdy platného kurzu §lo o vice nez 10 500 000 korun. Postupné byla
cela castka vymeénéna za ¢eskoslovenské koruny.

Podle vyjadreni gen. Oldticha Kvapila byly penize ponechany Reicinovi sovétskou armadou
na hrazeni vydaj, které nebylo moZno platit z oficialnich zdrojil pfidélenych OBZ.20 Ke vzniku
fondu a jeho ucelu se pii vySetfovani vyjadril i Reicindv nastupce gen. Josef Musil: ,,Podle
sdeleni gen. Reicina byl tento fond utvoren se souhlasem nejvyssich stranickych organii
a nejvyssich vojenskych funkcionarii za tim ucelem, aby v pripadeé, zZe by reakcni strany nechte-
ly v parlamentée povolit uveér pro zpravodajskou sluzbu, aby zde byl fond, ze kterého tato by byla
dotovdna. 2!

Az do konce roku 1946 mél penize uloZeny ve svém trezoru Bedfich Reicin a byly vyuzivany
podle jeho rozhodnuti. V té¢ dobé byl anonymnim dopisem upozornén zéstupce Reicina plk. gst.
Josef Cernik na existenci tajného fondu a na skute¢nost, Ze penize jsou ulozeny u Reicina v tre-
zoru a Ze s nimi disponuje podle vlastniho uvazeni. Po jeho rozhovoru s Reicinem byly penize
uloZeny ve méstské spofitelné v Bubenci a vyuzivany déale na zakladé rozhodnuti Reicina. Ve
zpravé o tajném fondu je uveden i prehled vydaji. Znacné ¢astky byly pouzity na ¢innost
Sdruzeni zahraniénich vojaki druhého odboje, které ovladala KSC. Vydaje ¢inily vice nez
770 000 korun. Na nakup automobilu pro gen. Moskalenka v lednu 1949 a jeho prepravu do
SSSR bylo vydano vice jak 335 000. Mensi ¢astky byly vydany na jiné ti€ely. Napi. dar ministru
narodni obrany k narozeninam 25 000 K¢&s, dar mars§alu Vasilevskému 34 607 K¢s, dary pro
navs§tévu z SSSR 100 000 K¢s, rozlouceni gen. Bedficha Reicina pfi odchodu z OBZ na misto
naméstka ministra narodni obrany 17 000 K¢s.

Z tajného fondu OBZ byly hrazeny i vydaje Okresniho narodniho vyboru v Preroveé ve vysi
69 870 K¢s na exhumaci a pohibeni vice nez 250 Karpatskych Némci ze Slovenska, zastie-
lenych piislusniky OBZ pod velenim ppor. K. Pazira v LovéSicich u Pferova dne 17. Cervna
1945.22 Po zatéeni Bedficha Reicina a vySetfovani okolnosti vzniku a pouziti tajného fondu
OBZ byly zbyvajici finan¢ni prosttedky ve vysi vice nez 7 000 000 korun pfevedeny do pausalu
vojenské kontrarozvédky.23

K financovani ¢innosti, kterd byla v rozporu s tehdy platnymi zakony, pouzival Reicin
i finanéni prostiedky pridélené OBZ. Slo predeviim o takzvany zpravodajsky pausal, ktery byl
vyuzivan k financovani agenti OBZ. Pocatkem roku 1947 nafidil Reicin odposlechy telefon-
ickych hovort vedoucich funkcionaii armady vcetn¢ ministra narodni obrany gen. Ludvika
Svobody. Od UV KSC si vyzadal tfi spolehlivé pracovniky na obsluhu odposlouchévaciho
zafizeni. Osoby, které obsluhovaly odposlouchavaci zatizeni v budové generalniho $tabu, neby-

19 NA, f. MNB 8/1, k. 56.

20 Rozhovor s gen. O. Kvapilem dne 21. unora 2002.

21 NA, f. MNB, 8/6, k. 61, protokol o vypovédi gen. Josefa Musila dne 17. Eervence 1951.

22 NA, f. MNB 8/1, k. 56.

23 NA, f. Komise I, sv. 11, a. j. 198, zapis z pohovoru plk. Josefem Lvem v budové UV KSC dne 27. &ervence 1957.
Plk. Lev celou transakei realizoval.
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ly zaméstnany ani u OBZ, ani u ministerstva narodni obrany, aby nemohla byt zjisténa jejich
totoznost. Byly pravidelné vyplaceny ze zminéné¢ho zpravodajského pausalu a vedeny jako
agenti OBZ.24

Odposlouchavany byly vSechny sluzebni i soukromé hovory osob podle seznamu, ktery
vypracoval Reicin. Pokud to umozilovala kapacita odposlechového zafizeni, byly
odposlouchavany nahodné jesté dal§i osoby. Ziskané informace predaval Reicin K. Svabovi,
ktery stal v &ele evidenéniho oddéleni UV KSC. Sou¢asné byly ziskané informace vyuzivany
k ptipravé perzekuce generalti a distojniki po uchopeni moci komunistickou stranou v tnoru
1948. Odposlouchéavaci zafizeni bylo vyuzivano v jesté vétsim rozsahu po tnoru 1948.25

Bedrich Reicin ziejmé disponoval jest¢ dalSimi financnimi prostredky, které vyuzival podle
svych potieb. Také ty nebyly nijak evidovany a uctovany. Z nich vyplacel naptiklad odmény
svym agenttim, ktefi nebyli vedeni v evidenci spolu s agenty ostatnich pfislusniki OBZ. Stejné
tak vyplacel pravidelné mési¢ni odmény v tisicovych &astkach n&kterym ze svych fidict.20

Také financéni prostfedky a cennosti, které ziskaly bezpecnostni oddily OBZ pfi svém
pusobeni v pohranici v 1ét€ a na podzim 1945, nebyly vétSinou nijak evidovany. Byly vyuzivany
libovolné na zéklad¢é rozhodnuti Bedficha Reicina. Dochézelo i k obohacovani jednotlivych
prislusnikii bezpeénostnich oddilt OBZ. Podle svédectvi téch, kdo byli vysetiovani po zatleni
Bedricha Reicina, se v jeho kanceléii nachdzelo v 1ét¢ roku 1945 nékolik beden zlata, Sperk
a dal$ich cennych predmétu, které rovnéz nebyly nijak evidovany. Pozd¢ji byly ulozeny ve tfech
trezorech na Hlavni spravé OBZ. Podle tehdy platnych zakond mély byt okamzité odevzdany
Fondu narodni obnovy. Az v lednu 1947, opét na zaklad¢ upozornéni anonymniho pisatele, byl
na zakladé nafizeni plk. gst. Josefa Cernika se souhlasem Bedficha Reicina proveden jejich
soupis a byly odevzdany Fondu narodniho majetku.2’

OBZ se pod vedenim Bedficha Reicina podafilo velmi rychle vybudovat vysadni postaveni
v armade¢ i vuci ostatnim bezpecnostnim slozkdm ministerstva vnitra. Svéd¢i o tom i jeho uloha
pti realizaci zpravodajské ochrany prumyslu, faktické podfizeni financni straze OBZ, ale
i omezeni Cinnosti 2. oddé€leni hlavniho S§tdbu a ziskani vedouciho postaveni vici Statni
bezpetnosti (StB).28 Rychly rist vlivu OBZ a osobni moci Bedficha Reicina vyvolaval pochyb-
nosti a rizné Gvahy i u dustojnikd, ktefi jej znali jiz z doby jeho ptisobeni u naSich jednotek
v SSSR. Jednim z nich byl i plk. MUDr. Josef Skvafil. K ptisobeni OBZ po roce 1945 uvadi:
,WStale vice vtira se cloveku myslenka, Ze za Reicinem musel stat cinitel mnohem mocnéjsi
a vlivnéjsi ve strane, pod jehoz vedenim mohla byt rychle budovana tato rozsahla organizace
tak, ze od roku 1945 rychle zasahla do vsech odveétvi politického a hospodarského Zivota nast
osvobozené vlasti.*29

24 NA, f. MNB 8/10, k. 66, protokol o vypovédi gen. L. Klena z 18. zai{ 1951.

25 Telefonické spojeni mezi ministry a vysokymi statnimi Gedniky bylo realizovano ve zvlastni telefonni siti ,,Cernin®,
jejiz provoz byl pod kontrolou OBZ. O zafazeni kazdého ucastnika do této telefonni sité rozhodoval osobné naméstek
ministra narodni obrany gen. Reicin. Podle sdéleni gen. Kvapila byla na ministerstvu narodni obrany a na generalnim
Stabu instalovana odposlechova zafizeni v mistnostech kde probihala rtizna jednani, v kancelafich a dokonce i ve
vytazich. Rozhovor s gen. O. Kvapilem dne 21. unora 2002.

26 Podle sdéleni Véclava Kruntorada, fidi¢e Bedficha Reicina, mu byla m&si¢né tzv. na ruku vyplacena ¢astka 2000 K¢s.
Od roku 1946 do roku 1951, kdy pusobil jako fidi¢ Reicina, §lo o zna¢nou ¢astku, ktera nebyla nikde vykazovana.
Rozhovor s Vaclavem Kruntoradem dne 2. ¢ervence 2002.

27 NA, f. Komise I, sv. 11, a. j. 197, zaznam o pohovoru s plk. git. Josefem Cernikem v budové UV KSC dne 6. er-
vence 1957.

28 Blize viz HANZLIK F.: Vojenské obranné zpravodajstvi v zépasu o politickou moc 1945—1948. Praha 2003.

29 VUA-VHA, f. 100/52, sv. 34, a. j. 245, dopis gen. J. Skvafila A. Cepitkovi ze dne 23. ledna 1951.
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Fakticka nekontrolovatelnost OBZ a ni¢im neomezeny rtst osobni moci Bedficha Reicina
vedly i k jejimu zneuzivani k osobnimu obohacovani samotného Reicina, jeho pfatel i znamych
v armad¢ a na ministerstvu vnitra. OBZ i zpravodajska sluzba ministerstva vnitra se podilely
také na nelegalnim financovani komunistické strany. V obdobi let 1945—-1948 izce spolupraco-
vali komunisté v OBZ se svymi protéjSky v odboru pro politické zpravodajstvi ministerstva vni-
tra.

Nelegalni finance pro KSC od rozvédky ministerstva vnitra

Ziskavani financi pro KSC na ministerstvu vnitra organizoval a fidil predevsim Zdenék
Toman, ktery az do svého zatCeni poCatkem biezna 1948 stal v Cele zahrani¢ni rozvédky. O této
¢innosti védéla pouze uzkéd skupina ,,spolehlivych® distojniki OBZ a odboru pro politické
zpravodajstvi. Svédectvi o tom podava byvaly pracovnik 2. oddéleni Hlavniho §tabu (HS) MNO
Adolf Piichler, ktery ptisobil za valky ve Francii a pozdéji v Londyné. Pouzival krycich jmen
— Medak, Fery Novak nebo Andrej Schojerman.30

Adolf Piichler pracoval pro 2. oddéleni HS od roku 1927 jako agent a od roku 1937 jako pla-
ceny agent. V Anglii vstoupil v roce 1940 do ¢s. vojenskych jednotek. V pribéhu valky praco-
val v 2. oddéleni londynského MNO, které vedl gen. FrantiSek Moravec. Po valce néktefi pii-
slusnici Moravcova 2. oddéleni piesli do sluzeb OBZ a bezpecnostnich slozek ministerstva
vnitra. V OBZ a v rozvédce MV pracovali po valce vétSinou odbornici, o které byla v nové kon-
stituovanych zpravodajskych sluzbach po odstranéni gen. Moravce z funkce prednosty 2. odde-
leni HS MNO nouze. Jejich vyznam pro OBZ, 2. oddé&leni HS MNO a pro rozvédku MV spodi-
val nejen v tom, Ze byli odborniky na zpravodajskou ¢innost, ale predevsim proto, Ze méli
rozsahlé kontakty ze svého puisobeni v zahraniéi za valky.

Jak se ukazalo, méli tito pfisluSnici pfedmnichovské vojenské zpravodajské sluzby
i pozoruhodné kontakty na osoby z riiznych oblasti Zivota spolenosti v Ceskoslovensku. Byli
mezi nimi naptiklad vyznamni statni Cinitelé, vladni tfednici, vyznamné osoby z podnikatel-
skych kruhd, ale také osoby s kriminalni minulosti a z podsvéti. Motivy jejich pasobeni ve
prospéch zpravodajskych sluzeb ovladanych komunisty byly rtizné. Patfili mezi né ti, co méli
v pribéhu valky spory s gen. FrantiSkem Moravcem, ale i dustojnici, ktefi pracovali pro tyto
sluzby ze ziStnych diavoda.

Proto byli vyuzivani i k plnéni riznych ,,choulostivych® tikolt. K nim patfily také nelegalni
transakce, pomoci nichz ziskavaly tyto slozky finanéni prostiedky, které nepodléhaly zadné kon-
trole a evidenci a byly dale pouzivany k riznym ucelim. Od financovani komunistické strany
az po rozsahlou korupci. O jednom z nejvétsich a nejrozsahlejSich ptipadt ziskavani finanénich
prostiedkd nelegalni cestou hovofi ve své vypoveédi z roku 1949 jiz zminény Adolf Piichler,
ktery sehral v sérii po sobé jdoucich transakci klicovou roli.

Dne 15. dubna 1946 obdrzel Piichler od dr. Tomana z ministerstva vnitra kol ziskat v Anglii
veétsi obnos liber. Pii rozhovoru s Piichlerem Toman uvedl, Ze jde o velmi choulostivy ukol.
Piichler proto zadal Tomana, aby mu sd¢lil, zda ziskané libry budou slouzit pro potiebu zpravo-
dajskych sluzeb, nebo k jinym uceliim. Toman na tuto otazku neodpovédél. Az po del§im
naléhani sdélil, Ze penize budou pouzity ve prospéch KSC. Za splnéni ukolu slibil Piichlerovi
patnactiprocentni provize.

30 VUA-VHA, f. 100/52, sv. 34, a. j. 240, vypovéd’ Adolfa Piichlera ze dne 16. prosince 1949. Nézev 2. oddéleni HS
MNO bylo ptevzato podle francouzského vzoru a jednalo se o oddéleni zpravodajské.
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V Anglii mélo byt ziskdno celkem 50 000 liber. Pfi tehdy platném kurzu 350 K¢ za libru ¢ini-
la celkova castka 17 500 000 korun. V prvni fazi méla byt ziskana ¢astka 5 000 liber za prode;j
brouseného skla do prstenti z Jablonce. Od dr. Tomana z trezoru obdrzel Adolf Piichler 450 000
K¢s a nasledné od nezndmého majora Sboru narodni bezpecnosti (SNB) dalsich 50 000 K¢és.
Témito penézi zaplatil zbozi, které pfivezl nasledujici den osobni tajemnik gen. Bohumila Boc-
ka Aladar Berger, ktery v celém pifpadu sehral také dilezitou ulohu.3! Berger se osobné velmi
dobfe znal s Bedfichem Reicinem. Obrannému zpravodajstvi pfedaval podrobné zpravy o gen.
Bockovi. Pfi pfebirani zbozi od Bergera zjistil Piichler, ze disponuje jest¢ castkou 1 000 000
korun, které ziskal prodejem briliantti tovarniku Liebikovi. Odkud brilianty pochazely, mu Ber-
ger nesdélil. Po projednani celé transakce s Tomanem informoval okamzité Piichler o celé akci
plk. Reicina. Jeho odpovéd’ znéla: ,,Nyni jsi u dr. Tomana na ministerstvu vnitra a to je jeho
véc!«32

Piichler ohlasil Tomanovi na MV, Ze za penize, které¢ od né&j obdrzel, ziskal potiebné zbozi
a je pripraven celou akci v Anglii realizovat. Ten vyslechl jeho informace a vzapéti pozadoval
navraceni 500 000 korun, které dal Piichlerovi na nakup zbozi, protoze udajné oc¢ekaval kontrolu
pokladny. Poradil Piichlerovi, aby vypijcil penize od Bergera. Ten odmitl penize zaptjcit
anavrhl Piichlerovi, aby penize vypujcil od obchodnika Vaclava Klabika. S Vaclavem Klabikem
se Piichler znal velmi dobfe jiz z obdobi prvni republiky. Klabik mél uzké kontakty na vyznam-
né osobnosti a pracoval pro gen. Josefa Bartika. Piichler zatfizoval Klabikovi v roce 1945 za-
stoupeni v Anglii, kde Klabik ihned uzaviel obchody za desetitisice liber. Klabik proto Piich-
lerovi bez problémii pil milionu korun oproti podpisu ptjc¢il. Prvni transakce na ziskani
finan¢nich prostfedku tak byla nakonec financovana nikoliv z penéz ministerstva vnitra, ale
pujckou od majitele velkoobchodu a restauraci Vaclava Klabika. Jednalo se o zcela prithledny
tah Zdenika Tomana. V piipadé neuspéchu se mohl od celé akce distancovat a dusledky ptipad-
né financni ztraty by nesl Adolf Piichler.

Dalsi problémy vznikly s dopravou zbozi do Anglie. Pro pfepravu kuryrni diplomatickou
postou bylo nutno vyfidit kuryrni list, aby mohla byt zasilka zapeceténa jako kuryrni posta.
Zadanku vyfidil na MNO Aladéar Berger a ministerstvo vnitra zadanku potvrdilo. Na minister-
stvu zahrani¢i chtéli ufednici pfed zapeceténim zkontrolovat obsah pytli. Byli upozornéni na
skutecnost, Ze se jedna o kuryrni poStu ministerstva vnitra, kterou neni mozno otevirat. Po tele-
fonatu Zdenika Tomana nakonec bez dalSich pratahi ufednici pytle zapecetili. Pfed odletem do
Anglie obdrzel Piichler od Tomana obalky a zvlastni pecetidlo. Ziskané libry mél dat do obalky,
zapecetit a odevzdat urcené osobé&. O jeho odletu do Anglie v&déli jesté dalsi dustojnici 5. oddé-
leni HS, ktefi zadali Piichlera, aby jim z Anglie pfivezl cigarety, kavu a dalsi rtizné véci, coz jim
slibil.

Zbozi bylo dopraveno kuryrni cestou ve tiech pytlich do Anglie. Piichler dostal 14 dni dov-
olenou na prodej zbozi. Ziskal asi 3 500 liber. Koncem kvétna 1946 piiletél do Anglie dr. Toman
a prevzal libry osobné. Pét set liber ponechal Piichlerovi a pozadoval nakup prvotfidnich latek
pro ministra Noska, ¢okolady, kakaa a &aje. Depesi piisel pozadavek z HS MNO na nakup
500 000 cigaret. Také OBZ pozadovalo nakoupit 100 000 cigaret a dalsi zbozi. Od pobocnika

31 Aladar Berger se narodil 11. ervna 1900 ve Vrbové, okr. Piestany. Absolvoval obchodni $kolu. Mluvil slovensky,
madarsky, francouzsky, anglicky, némecky, polsky a srbsky. Za valky piisobil ve Francii a pozd&ji v Anglii. V roce
1940 nastoupil do armady, ale ze zdravotnich diivodi byl 28. fijna 1941 propustén. Ve Francii i v Anglii obchodoval
s ruznym zbozim. Byl naptiklad dodavatelem latek pro Edvarda Benese, generaly Hasala nebo Bocka a pro dalsi vy-
znamné politické initele v Anglii. Po tnoru 1948 odesel do zahranii. HANZLIK, F.: Pfipad Adolf Piichler. Praha
2006, s. 135-138.

32 VUA-VHA, f. 100/52, sv. 34, a. j. 240, vypovéd’ Adolfa Piichlera ze dne 17. prosince 1949.
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gen. Bocka skpt. Matyse obdrzel Piichler seznam osob s velikostmi kosil, obuvi plasta atd.
V seznamu se objevila i jména gen. Piky, Ferjencika a dal$ich. Veskeré zbozi bylo z Anglie
odesilano zpét na zaklad¢ stejného kuryrniho listku kuryrni cestou pfes ¢s. vojenskou misi.

Z Anglie ptivezl Piichler cigarety a dalsi zbozi také Vaclavu Klabikovi. Celni Gfednici vSak
u néj cigarety zajistili a pozadovali zatCeni Piichlera. Po zadkroku Tomana a Reicina a po zapla-
ceni cla byl po jednodennim zajisténi na hlavnim Stabu propustén a pokracoval v organizovani
dalsich transakci. Toman nafidil Piichlerovi, aby prodal 3 000 liber ziskanych v Anglii a za
ziskané penize splatil dluh u Klabika a nakoupil perly k dal$imu prodeji v Anglii. Koncem cerv-
na 1946 sdelil Berger Piichlerovi, Ze ma objednany perly za 1 000 000 korun. Berger ziejmé
prodaval i rizné véci, které obdrzel od Zdenka Tomana. Pti jedné z navstév ukazoval Piichlerovi
kufr plny riznych fotoaparatti od Tomana, které mél prodat. Také perly byly pfepraveny kuryrni
cestou do Anglie. Perly prodavali v Anglii Plichlerovi agenti. Celkem za né obdrzel ¢astku 8 000
liber. Pfi pobytu v Londyn& mél za ukol sledovat tfi tydny gen. Heliodora Piku.33

V prvni polovin€ zaii roku 1946 se akce s perlami za 800 000 K¢&s opakovala, véetn¢ nakupu
zbozi pro prominenty. Tentokrat pfevzala penize manzelka dr. Tomana. Piichler podle ¢isel
bankovek zjistil, Ze za né nakupovala rizné zbozi. Transakce s perlami se opakovaly jest¢ kon-
cem roku 1946, a to za 10 500 liber, v lednu a v bfeznu 1947 bylo nakoupeno a prodano perel
za 700 000 a za 1 000 000 K¢&s.34

Na ceskoslovenském velvyslanectvi v Londyné pracovala od roku 1945 expozitura odboru
pro politické zpravodajstvi ministerstva vnitra ,,Z*. Jejim piednostou byl do listopadu roku 1946
plk. gst. Jan Krcek. Na doporuceni $éfa rozvédky MV Zdeiika Tomana se jeho nastupcem se stal
JUDr. Evzen Zeman. S nim Adolf Piichler tizce spolupracoval. V budové mél dokonce
vy¢lenénu pro svoji potiebu pokladnu k ukladani ziskanych penéz.35

Zacatkem roku 1947 zacala anglicka policie vySetiovat prodej perel. Celni Gfednici i piis-
lusnici policie delsi dobu sledovali spolupracovniky Adolfa Piichlera, kteti v Anglii prodavali
privezené perly. Anglicka policie si u ¢s. velvyslanectvi vyzadala povoleni k prohlidce budovy
expozitury odboru ,,Z* ministerstva vnitra, kterd nespadala pod diplomatickou ochranu. Bé¢hem
prohlidky nebyly nalezeny zadné kompromitujici materialy. V tisku vSak byla zahajena kampan
kompromitujici naSe velvyslanectvi. Piichler vyuzil své zndmosti z obdobi valky a za uplatek
6 000 liber se mu podafilo kampan zastavit. V tisku dokonce vysly zpravy dementujici pred-
chézejici informace. Jeho spolupracovnici v Anglii, ob&ané Ceskoslovenska, byli odsouzeni
k nékolikamésicnimu vézeni a poté vyhosténi z Anglie. Udani na Adolfa Piichlera o jeho ¢in-
nosti v Anglii se dostalo 1 na ministerstvo vnitra, kde s nim mél byt sepsan po jeho navratu pro-
tokol. Po zasahu dr. Tomana se dr. Munk, ktery mél protokol sepisovat, Piichlerovi dokonce
omluvil.

Od pocatku fijna 1947 organizoval dr. Toman dalsi transakce, tentokrat s dolary a s marka-
mi v americkém okupacnim pasmu v Némecku. Odbor pro politické zpravodajstvi i 5. oddéleni
HS OBZ oficialné nakupovaly znaéné obnosy némeckych marek v Ceské narodni bance pro

33 VUA-VHA, f. 100/52, sv. 34, a. j. 240, vypovéd’ Adolfa Piichlera ze dne 17. prosince 1949. Vysledky sledovéni gen.
Piky byly v roce 1949 vyuzity vedle jinych materialti ve vykonstruovaném procesu, jehoz vysledkem bylo odsouzeni
gen. Piky k trestu smirti.

34 VUA-VHA, f. 100/52, sv. 34, a. j. 240, vypovéd’ Adplfa Piichlera ze dne 17. prosince 1949.

35 JUDr. EvZen Zeman, ptivodnim jménem Eugen Ackerman, se narodil 12. ervna 1914 v Mukadevé na Zakarpatské Ukra-
jing. V roce 1937 ukongil studium Pravnické fakulty UK v Praze. Od roku 1932 byl &lenem KSC. Za vélky ptisobil
v Anglii. Velmi dobfe se znal se Zdefikem Tomanem. Mluvil slovensky, mad’arsky a anglicky. Jako jediny z aktért
nezakonnych transakei byl krajskym soudem v Praze odsouzen v prosinci 1948 za zneuziti moci Gfedni k dvaceti
mésicim vézeni nepodminéné. Na jeho trestny ¢in se vztahovala amnestie prezidenta republiky z Eervna 1948. Trest mu
byl zkrécen a byl propustén ze sluzeb ministerstva vnitra. HANZLIK, F.: Pfipad Adolf Piichler. Praha 2006, s. 176-177.
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sluzebni potieby, které pak vyuzivali jejich didstojnici k nelegélnim transakcim v americkém
okupacnim pasmu v Némecku. Podle vyjadieni jednoho z distojniki OBZ vyZadoval Reicin
z titulu své funkce zvlastni piidély valut i pies 2. odd&leni HS MNO.36

V poloving tijna 1947 navstivil Zden¢k Toman Berlin. Po navratu zavolal Piichlera, ukazal
mu 10 000 dolarti a natidil, aby zjistil kurz na ¢erném trhu. Piichler se obratil telefonicky na $va-
gra Zdenka Tomana dr. Imricha Rosenberga, s nimz Toman neudrzoval zadné styky. Ten odkazal
Piichlera na hotel Central, kde fungovala ¢erna burza. V hotelu Central naSel Piichler nékolik
znamych, kteti za valky piisobili v €s. vojenskych jednotkach v Anglii a ktefi se po navratu zaby-
vali vyhradné ¢ernou burzou. Od nich ziskal informaci, ze aktualni kurz je asi 230 korun za
dolar. Zaroven jej znami upozornili, aby dolary neprodaval vzhledem k tomu, Ze kurz dolaru
neustale roste. Diivodem byl zvysujici se zajem o dolary ze strany polskych Zidd, kteii se stého-
vali do Palestiny. Odhadovali rist kurzu v kratké dobé az na 280 korun. Toman nafidil prodat
2 000 dolart. Za n¢€ obdrzel Piichler ¢astku 460 000 korun, kterou odevzdal Tomanovi.

Vedle prodeje dolard organizoval Piichler také prodej zlata na Cerném trhu. Na pozvani
Tomana se dostavil do jeho bytu, kam vzapéti piisel i dal§i pracovnik ministerstva vnitra Jifi Sin-
delaf. Ten mél k dispozici asi 7 kg Ctrnéctikaratového zlata a dalsi dolary. Piichler dostal od
Tomana tkol vSe prodat na ¢erném trhu. Po skonceni jednani odejeli vSichni na ministerstvo vni-
tra. Toman ve své kancelafi ukazal Piichlerovi plechovku, v niz byly ve vaté ulozeny drahokamy.
Naridil mu, aby zjistil jejich cenu. Znamy Piichlera z hotelu Central Vilém Weiss nechal dra-
hokamy ohodnotit. Jejich cena byla 1 300 000 korun. Drahokamy odevzdal opét Tomanovi na
ministerstvu vnitra. Zaroveil obdrzel novy ukol, a to zjistit aktualni cenu zlata. Ta se pohybovala
kolem 234 korun za gram. Toman piedal Piichlerovi 7 kg zlomkového zlata s nafizenim, aby je
prodal a byl pfitom velmi opatrny. Zlato prodaval opét pfes své zndmé v hotelu Central. Za
nékolik dntt mu vyplatili 1 600 000 korun. Nasledné ziskal dalsich 1300 000 za prodej dra-
hokamti. Za ziskané penize nakupoval Toman pies ministerstvo zahrani¢nich véci marky.
V Némecku za né agenti StB a OBZ nakupovali zlato, dolary, drahokamy a dalsi zbozi. Za ¢ast
prostiedkd nakoupili domy a dal$i nemovitosti v americkém okupacnim pasmu. Ostatni dolary
a zlato putovaly do Ceskoslovenska pfes gen. Frantiska Dasticha.

Zden¢k Toman pobyval na pfelomu fijna a listopadu 1947 v Némecku. Po navratu okamzité
telefonicky povolal Piichlera. V kancelati mél 10 kg ryziho zlata a jest¢ dalSich 10 kg zlata rtizné
kvality. V krabici mél dale prsteny, brilianty, zlaté nausnice, razné zlaté véci a 10 000 dolaru.
Tyto véci postupné Piichler prodaval prostfednictvim osob z hotelu Central a dalSich znamych
piekupnikd. Cena zlata v té dob¢ jiz dosahla 380 korun za jeden gram a kurz dolaru 280 korun.

V poloviné prosince navstivil Piichlera dr. Jan Kysutsky (plivodnim jménem Arpad Haas)
z ministerstva zahrani¢nich véci. V prubéhu rozhovoru nabidl Piichler Kysutskému k prodeji
zlato, které mél od Tomana. Kysutsky ozndmil Piichlerovi, ze zna velmi dobfe clovéka ze
Slovenské banky v Bratislavé, ktery provadi rizné finanéni transakce pro politické Cinitele. Za
n&kolik dnt1 se setkali v byt& Kysutského. Clovék, ktery se Piichlerovi nepfedstavil, odmitl zla-
to koupit, protoze nemé&lo oznateni Ceskoslovenské narodni banky. Navrhoval, Ze necha zlato
rozpustit, ozna¢it znakem Ceskoslovenské narodni banky a poté jej odkoupi za 400 korun za
gram. Na tento navrh Piichler nepfistoupil. KdyZz spole¢né prohlizeli zlaté pruty, zjistili, ze maji
znak FiSské némecké banky.

Pii prodeji zlata vznikl mezi Tomanem, Piichlerem a Sindelafem konflikt, nebot’ se zjistilo,
ze v zasilkach zlomkového zlata bylo i zlato, které mélo podstatné niz§i hodnotu. Od svych
znamych zjistil Piichler, Ze se o ném Toman vyjadiuje jako o zlod&ji, lumpovi a darebakovi. Zla-

36 VUA-VHA, f. 100/52, sv. 32, a. j. 217, vypovéd’ plk. Otakara Zampacha o Bedfichu Reicinovi.
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to se znaky fiSské banky se Piichlerovi nedafilo prodat. Toman proto pozadoval jeho urychleny
prodej a vyplaceni ¢astky v korunach. Nakonec vznikl mezi Tomanem a Piichlerem dalsi kon-
flikt, ktery skoné¢il tim, e Piichler odmitl dale pro Tomana pracovat a vratil cestou Sindelate
celych 7 kg zlata uréeného na prodej. To bylo v dob¢, kdy se Piichler vracel koncem listopadu
1947 na misto v 5. oddéleni HS MNO.

V prubéhu roku 1947 nakoupili agenti StB a OBZ v Némecku pro dr. Tomana kolem 30 kg
zlata a desetitisice dolart a nasledné je prodali v Ceskoslovensku. Podle vyjadieni dr. Tomana
se jednalo o prostiedky uréené pro UV KSC. Dne 14. ledna 1948 navstivil Piichlera distojnik
OBZ Vilém Kahan a informoval jej o tom, ze dr. Toman ¢ast penéz ulozil v Anglii na své
soukromé konto. Dtvéryhodny svédek vid€l, jak jmenovany uklada osobné v anglické bance
v&tsi obnos penéz.37

Zden¢k Toman se podilel jesté na fad¢ dalSich nelegalnich akci, jejichz cilem bylo ziskat
finanéni prosttedky.3® Jednou z nich byla i akce spojend se jménem velitele byvalého
zidovského pracovniho tabora v Ostrovci v Polsku Mariana Kargula. Po obsazeni Polska
némeckou armadou nabidl Némctim zfizeni zidovskych pracovnich tabort. Pfi Gstupu Némct,
kdyz se priblizila fronta, mu bylo tdajn¢ dovoleno zménit jméno a byl odeslan do Mad’arska.
V obdobi Slovenského narodniho povstani se objevil na Slovensku, kde navazal uzké kontakty
predevsim s vojenskymi Ciniteli Slovenského narodniho povstani (SNP) a se ¢leny vladni dele-
gace, ktera byla na Slovensko posldna z Londyna. V prubchu povstani se boji nezucastnil
a pohyboval se vétsinou na velitelstvi v Banské Bystrici. Této skute¢nosti vyuzil po skonceni
valky. Jako ucastniku odboje za narodni osvobozeni mu bylo 21. srpna 1945 udéleno prozatim-
ni ¢eskoslovenské obcanstvi a stal se zastupcem Ceskoslovenského primyslu v zahrani¢i. V Pol-
sku byl naopak na konci valky zapsan na listinu valecnych zlocincti.

V Brazilii zalozil Kargul exportni firmu. Pfi svém pobytu v zemi vSak byl poznan byvalymi
vézni pracovniho tdbora v Ostrovci, ktefi emigrovali do Brazilie. Podali svédectvi o tom, ze za
valky okradal Zidy, ktei byli v taboie internovani. Informace se objevila i v americkém tisku.
Kargulovi se podarilo ¢ast emigrantll podplatit a ti naopak svédcili v jeho prospéch. V letech
1945-1948 se podle vySetiovacich spisi dopustil fady trestnych ¢int, pfedev§sim podvodi
a devizovych delikti. Byl n¢kolikrat zadrzen a vyslychan. Jiz v roce 1946 byl ¢eskoslovenské
bezpecnosti znamy fakt, ze Ing. Marian Kargul je ve skutecnosti Marian Kierbel, byvaly velitel
zidovského pracovniho tdbora v Ostrovci v Polsku. Tuto skute¢nost potvrdily v roce 1947 i pol-
ské urady.

Setieni viak bylo vzdy zastaveno na zakladé natizeni ministerstva vnitra po intervenci Zdei-
ka Tomana. Za jeho propusténi intervenovali i generdlové S. Korbel, I. Trebichavsky, J. Nosko,
M. Vesel i statni tajemnik MNO J. Lichner. V roce 1946 byla pfi zateni Kargula provétovana
jeho ucast v SNP. Dva pfislusniky StB, ktefi méli za ukol jeho Cinnost provéfit, podplatil.
Obdrzeli celkem 60 000 Kés a kazdy z nich navic motocykl Jawa 250, psaci stroj a kozeny
kabat. Vysledek provéieni byl kladny pro Kargula.3® Velitel StB Jindfich Vesely sdéloval ve
svém dopise v ervnu 1947 poslanci UNS Ing. Milanu Reimanovi, ze Kargul méa potvrzeni
o0 Udasti v SNP i od gen. M. Ferjencika a gen. J. Noska.40 Kargul (Kierbel) kompromitoval celou
fadu vyznamnych predstavitell hospodaiského a politického Zivota. Osobné se znal z obdobi

37 VUA-VHA, f. 100/52, sv. 34, a. j. 240, vypovéd’ Adolfa Piichlera ze dne 22. prosince 1949.

38 V Némecku nakoupil 100 000 teplomérd, které se znaénym ziskem prodal ve Svycarsku. Dale obchodoval s kanad-
skymi kozichy, fotoaparaty, se skvosty, s cizimi valutami, pozivatinami atd. Archiv bezpe¢nostnich slozek (dale ABS),
f. 310-83-3.

39 ABS, f. 310-75-5.

40 ABS, f. 310-75-5.
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SNP i s Rudolfem Slanskym, Bohumilem Lausmanem, gen. M. Ferjencikem, plk. A. Raslou,
gen. M. Siricou a s fadou dalsich osobnosti. V jedné ze zprav StB z roku 1947 jeji autor uvadi:
,Upozornuji na to, ze na tomto pripadu je osobné zainteresovano velmi mnoho prominentnich
o0sob a vysokych virednikii i z ministerstva vnitra.* 4!

Podle tidajti uvedenych ve vySetiovacich protokolech vénoval Kargul ve prospéch KSC
¢astku 500 000 Kés. JUDr. Zdeiiku Tomanovi odevzdal 28 000 americkych dolarti a 4 000 $vy-
carskych frankd, fotoaparaty, kameru a dal§i zbozi. Pro Ceskoslovenskou narodni banku ziska-
val v zahrani¢i valuty, stiibro i zlato. Ve Svycarsku napiiklad ziskal pro Ceskoslovenskou narod-
ni banku 5 tun stfibra. Nakonec byl ale dne 20. biezna 1948 piedan polskym bezpeénostnim
organtim.42

Adolf Piichler védél i o vazbach Kargula na Zdenka Tomana a o jeho znamostech s promi-
nentnimi osobami. Po névratu na 5. oddéleni HS Zadal Piichler od Reicina nékolik dni dovolené
na cestu do Anglie, odkud si chtél ptivést osobni véci zanechané u pani Davidovi¢ové, u které
pii pobytech v Anglii bydlel. Podle jeho vyjadieni mél v Anglii také automobil, ktery hodlal pro-
dat. Bedtich Reicin s jeho cestou do Anglie souhlasil a pozadoval, aby pro néj ptivezl rizné véci.
O cesté do Anglie hovoftil Piichler také s gen. Bockem. Ten rovnéz souhlasil s jeho cestou a ste-
jné jako Reicin zadal o nakup rtiznych véci, predevsim Sperkt pro manzelku.

V dob¢, kdy jednal Piichler s Reicinem, pfiSel z ministerstva vnitra pfipis podepsany
Jindfichem Veselym, velitelem Statni bezpecnosti, ve kterém zadal odebrani pasu a znemoznéni
cesty Piichlera do Anglie. Reicin nejdiive odmitl tento pozadavek realizovat a po kuryru poslal
na MV dopis, v némz zadal vysvétleni celého piipadu. Bylo ziejmé, Zze jde o mstu Zdenka
Tomana za to, Zze Plichler odmitl dalsi spolupraci s nim. Ministerstvo vnitra zddvodnilo své
stanovisko tim, Ze Piichler v Anglii po roce 1945 provadél Smelinu v takovém rozsahu, Ze by byl
po piijezdu do Anglie zatéen a odsouzen nejméné na deset let.

Reicin, ktery byl podrobné informovan o Cinnosti Piichlera ve prospéch Zdeiika Tomana,
oznamil Piichlerovi, Ze si ma vse vyfidit sam pfimo s ministerstvem vnitra. Ten povoleni k ces-
té do Anglie nakonec nedostal. Za této situace se Piichler rozhodl o vS§em podrobné¢ informovat
JUDr. Karla Vase, ktery piisobil az do konce roku 1946 na 5. oddéleni HS.

Karel Vas od roku 1939 spolupracoval se sovétskymi tajnymi sluzbami a mél uzké kontakty
i na ministerstvo vnitra.43 Ukézal Piichlerovi dokumenty, z nichZ bylo zfejmé, ze dr. Zden&k
Toman na néj shromazd’uje kompromitujici materialy. Karel Vas§ spolu s Adolfem Piichlerem
napsali koncem roku 1947 rozséhly dopis generalnimu tajemnikovi KSC Rudolfu Slanskému.
Podrobné v ném vyliéili celou ¢innost a spolupraci Piichlera s Tomanem. Dopis podepsal pouze
Piichler. Nasledné se snazil odevzdat dopis osobné Slanskému. Nebyl v§ak k nému piipustén.
Nakonec zanechal dopis jeho tajemnici dne 8. ledna 1948. Jednu kopii dopisu predal také Rei-
cinovi. Pozdé¢ji Piichler zjistil, Ze se o jeho dopisu vi na ministerstvu vnitra a ze byl dokonce
sekretaikou roznasen po kancelatich.

Piichler pozadal Vase o schtizku. Pfi rozhovoru mu sdélil, Ze by rad odesel z armady. Va§ mu
nabidl praci. Na dotaz o jakou praci jde, sd€lil Vas Piichlerovi, ze by pracoval pro Sovétsky svaz.
Piichler potom podal zadost o propusténi z armady.

41 ABS, f. 310-83-3.

42 Udaje o piedani Kargula do Polska se lidi — v dokumentu z roku 1952 je uvedeno datum 20. biezna 1948, v dal$im
dokumentu z roku 1954 je uvedeno datum pfedani 23. srpna 1948. ABS, f. 319-22-27; f. 310-75-5.

43 Milada Triskalova, pozd&jsi manzelka JUDr. Karla Va3e, pracovala jako sekretatka JUDr. Zdefika Tomana a méla
podrobné informace o akcich, které organizoval. Ty pfedavala Karlu Vasovi.
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Piisné tajné

Po prevzeti moci komunistickou stranou v tnoru 1948 se veskeré informace tykajici se
nelegalniho ziskavani finan¢nich prostiedkl v jeji prospéch staly nejstfezenéj$im statnim tajem-
stvim. AZ do roku 1989 byly pfisn¢ utajovany vSechny archivni prameny, které obsahovaly
dokumenty majici jakykoli vztah k této problematice. V souvislosti s procesem proti spikle-
neckému centru v ¢ele s Rudolfem Slanskym, v némz figuroval za armadu i Bedfich Reicin, byly
vySetfovany okolnosti vzniku a vyuzivani tajného fondu OBZ. Nelegélni ziskavani finan¢nich
prostfedkd rozvédkou ministerstva vnitra v letech 1946-1948 vsak nebylo nikdy podrobné
vysetiovano. Adolf Piichler byl v priibéhu ledna a inora 1948 nékolikrat pozvan na UV KSC,
kde s nim hovofil tajemnik Ustiedniho sekretariatu KSC Osvald Zavodsky.44 Upozorioval jej
na to, ze proti nému Z. Toman ,,néco chysta*. Dne 2. bfezna 1948 ziskal Piichler od §vagra Zden-
ka Tomana, ktery byl jeho pfitelem, informaci, Ze ma byt zatéen. Zarovein mu sdéloval, Ze je
nejvhodnéjsi doba k opusténi republiky. Piichler se svym zatenim pocital, ale o opusténi repub-
liky nikdy neuvazoval. Nakonec byl Adolf Piichler dne 5. biezna 1948 zatCen Statni bezpecnos-
ti a uvéznén.

Kolem dalsiho osudu Zdenka Tomana vznikla fada vaznych pochybnosti a podezieni. Jiz
12. ledna 1948 na né&j byl vydan zatykac. Zat¢en vSak byl az 27. dubna 1948. Dne 22. ¢ervna
1948 se mu podaiilo uprchnout ze zajistovaci vazby ve vézenské nemocnici na Karlové namésti
a kratce na to opustil republiku. Podle vyjadieni nékterych dastojnik obeznamenych s piipa-
dem byl Zdenék Toman vyznamnym diivérnikem Bedficha Reicina. Podle jejich nazoru se mu
pravdépodobné pravé proto podafilo dostat z policejni vazby a pies hranice. Toman opatioval
Reicinovi finance, perské koberce, starozitnosti i dalsi véci. Reicin mél udajné i soukroma kon-

ta ve Svycarsku a v Izraeli.45
Dne 8. kvétna 1948, jesté v dobé, kdy byl Toman véznén, spachala jeho manzelka sebevraz-

du skokem ze Etvrtého patra domu, v némz bydlela. V jeji kabelce byl zapecetény dopis pro
tehdejsiho velitele StB Jindficha Veselého. Zavér vysettovani celého piipadu nepfinesl nic, co
by zpochybiiovalo sebevrazdu. Zdenék Toman byl v nepfitomnosti v roce 1949 odsouzen
k trestu smrti a ztraté veskerého majetku.46

Dtusstojnika OBZ Adolfa Piichlera drzela StB v naprosté izolaci. V kvétnu 1948 byl pievezen
z v€zeni na ministerstvo vnitra. Tam jej pracovnici ministerstva presvédcovali, aby své penize
a auto v Anglii pfedal ministerstvu vnitra. Tim by se podle nich po propusténi z vézeni vyhnul
podezteni, ze chce uprchnout do zahrani¢i. Piichler podepsal potfebné formulaie na predani auta,
¢astky 3 000 liber uloZenych u pani Davidovicové a 2 075 liber uloZzenych u jeho agenta Schale-
ho. Jakmile podepsal potiebné dokumenty, byl opé&t odvezen zpét do vézeni.4’

Po utéku Zdenika Tomana navrhoval distojnik OBZ Vilém Kahan jeho fyzickou likvidaci
v Némecku, bud’ ve Frankfurtu, nebo v Mnichové€. Tuto moznost kategoricky odmitl Osvald
ZAvodsky, tehdejsi §éf StB.48 Podivné okolnosti vyvoje piipadu mohou vést ke vzniku zakladni
otazky. Uprchl skutecné Zdenék Toman s pomoci Bedficha Reicina, nebo byl jeho odchod

44 Osvald Zavodsky nastoupil ze stranické funkce ke Sboru narodni bezpe¢nosti v listopadu 1948. Dne 29. srpna 1950
byl jmenovan velitelem Statni bezpec¢nosti. V lednu 1951 byl zatéen, v prosinci 1953 odsouzen k trestu smrti
a v bieznu 1954 popraven.

45 VUA-VHA, f. 100/52, sv. 32, a. j. 217, vypovéd plk. Otakara Zampacha o Bedfichu Reicinovi.

46 ABS, f. V 5456 MV.

47 VUA-VHA, £.100/52 , sv. 34, a. j. 240, vypovéd’ Adolfa Piichlera ze dne 22. prosince 1949.

48 VUA-VHA, f. 100/52, sv. 33, a. j- 231, zaznam se soudruhem mjr. Kahanem dne 1. III. 1951 v komisi stranické kon-
troly.
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pripraven obrannym zpravodajstvim a Toman nasledné organizoval v zahrani¢i Spiondz ve
prospéch Ceskoslovenska?

Uvedeny ptipad nelegalniho ziskédvani finan¢nich prostfedkt a nasledné feseni vzniklé situa-
ce ukazuje, ze nejen OBZ, ale i ostatni tajné sluzby plsobily v letech 1945-1948 s védomim
vyluéného postaveni a nepostizitelnosti za poruSovani platnych zadkont. Zaroven potvrzuje, ze
Komunisticka strana Ceskoslovenska i jeji elni piedstavitelé nevahali vyuzit v zédpasu o poli-
tickou moc jakékoliv metody a prostfedky vedouci ke stanovenému cili. Zcela zjevné se drzeli
znamého hesla: Ugel svéti prostiedky. V tomto smyslu byla politika komunistické strany po
unoru pokracovanim metod a prostiedkt pouzivanych v dobé zapasu o politickou moc v letech
1945-1948. Zcela bézné bylo kazdodenni porusovani tehdy platnych zdkonti a dokonce
i vnitinich norem (stanov) samotné komunistické strany.

Jiz v dobé pred tinorem 1948 dochézelo k uzkému propojeni stranickych a statnich orgén,
véetné bezpeénostnich slozek. O personalnim slozeni a obsahu ¢innosti bezpe€nostnich slozek
fakticky rozhodovalo vedeni KSC. Nelegalni praktiky vyuZivaly tyto sluzby s védomim KSC
a mnohdy s jeho posvécenim jiz v dobé, kdy KSC nedisponovala neomezenou moci.

Finan¢ni prostfedky ziskané $éfem rozvédky ministerstva vnitra dr. Zdeitkem Tomanem
mély byt vyuzity predeviim k financovani volebni kampané KSC v roce 1948. Vyvoj vnitro-
politické situace nakonec vedl k rozhodujicimu stfetnuti o politickou moc jesté pfed zahajenim
volebni kampané. Ziskané finan¢ni prostfedky byly vyuzity k jinym ucelim. Vedeni komuni-
stické strany vyclenovalo penize na podporu masovych akci, které byly namifeny proti
»~burzoazni reakci*“. Komunisticka strana financovala napiiklad sjezd zavodnich rad a také sjezd
rolnickych komisi. Na tyto ucely nafidil organizaéni sekretariat UV KSC vyélenit 40 000
korun.4® Komunisté financovali i svoz Ufastnikli velkych manifestaci, pfevazné délniki
z tovaren v Praze, na Kladné a z blizkého okoli Prahy na Staroméstské a Vaclavské namésti
v prubéhu tnorovych dnt roku 1948.

Pocatkem roku 1948 organizovala KSC dokonce tiitydenni kurzy pro velitele stanic SNB,
ktery rovnéz financovala. Divodem byl tidajné nedostatek financnich prostfedkd na minister-
stvu vnitra. Do kurzii byli pfijimani i pfislusnici SNB, ktefi nebyli ¢leny KSC. Tém byly
dokonce slibovany vyhody pfi zdvéreénych zkougkach.50

O uchopeni moci komunistickou stranou bylo rozhodnuto v inoru 1948. Zaroven zacal zapas
0 vyznamné pozice uvniti komunistické strany. Za této situace u¢inilo vedeni KSC opatieni, aby
se informace o nelegalnim ziskavani finan¢nich prostfedkti nedostalo na vefejnost.

Adolf Piichler byl jednim z prvnich, ktefi skoncili ve vézeni bezprostiedné po tnoru 1948.
Nikdy nebyl obvinén za nezakonné jednani, které¢ho se prokazatelné dopustil pfed unorem 1948.
Nakonec byl obvinén za spoluodpovédnost z porusovani povinnosti ve strazni sluzbé. Diivodem
byla skutecnost, ze v dobé svého pobytu ve véznici StB podplatil strazné, kteti mu do vézeni
nosili dopisy od manzelky a dalich osob, alkohol a dal$i pozivatiny. Piestoze se na vSechny
¢iny, jichz se dopustil, pln¢ vztahovala amnestie prezidenta republiky ze dne 19. ¢ervna 1948,
zustal ve vézeni. Po¢atkem srpna 1948 byl ptevezen do véznice OBZ.

Dne 22. fijna 1948 bylo vydano usneseni vojenské prokuratury o upusténi od jeho stihani,
odiivodnéné amnestii prezidenta republiky. Presto byl az 8. dubna 1949 odsouzen za spoluvinu
na zlo¢inu poruseni povinnosti ve strazni sluzb€ na sedm meésicti nepodminéné. V dobég, kdy mél
byt propustén z vézeni — v prosinci 1949, sepsal rozsahly protokol o své ¢innosti od dvacatych
let, ktery mé vice nez 400 stran. Znac¢nou ¢ast dokumentu tvoii informace o desitkach osob,

49 NA, f. 02/3, sv. 1, a. j. 49, zépis ze schlize organizacniho sekretaridtu UV KSC ze dne 13. Gora 1948.
S0NA, f. 100/24, sv. 39, a. j. 828.
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které pusobily za valky v Anglii. Tyto informace byly v mnoha pfipadech vyuzity OBZ
k odstranéni dustojnikd, kteti za valky piasobili v Anglii z armady. Z archivnich pramend nelze
zjistit, kdy byl Adolf Piichler z vézeni propustén.5! Na zacatku Sedesatych let, kdy byly
prosetiovany nezakonné procesy z padesatych let, byl Adolf Piichler rehabilitovan. Své rehabili-
tace se vSak jiz nedozil. Zemfiel 29. dubna 1961.

Také okolnosti uteku Zdenka Tomana a jeho aktivit do roku 1948 zistaly dodnes zahaleny
rouskou tajemstvi. Zdenék Toman po svém ttéku z Ceskoslovenska il az do osmdesatych let ve
venezuelském Caracasu. Na sklonku Zivota se piestc¢hoval ke své sestie do USA. Po listopadu
1989 byl rehabilitovan. Byl mu zru$en trest smrti a vyméfen zbytkovy trest jeden rok vézeni. Ani
pfi rozhovoru s historikem Josefem Slaninou v americké Santa Barbate v roce 1994 nesdé¢lil
bliz&i podrobnosti o svém tutéku z Ceskoslovenska a o svém podilu na nelegalnim financovéni
KSC. Piesné datum jeho Gimrti neni znamo. Zemiel v USA v druhé poloving devadesatych let.

Summary
Illegal Financing and Secret Funds on the Czechoslovak Communist Party’s Path to Power

The study analyzes the creation of illegal slush funds and their use by the Communist Party and the
secret services in the army and the Ministry of Interior in the struggle for political power in the years
1945-1948. The text is based on a detailed study of archival sources deposited in the fund Ministry of
National Security at the National Archives in Prague and other materials stored in the Military History
Archive in Prague and in the Security Services Archives

The first section is devoted to the wider context of the financing of political parties in the postwar
period. The next part deals with the role of the secret services, which was dominated by the Communist
Party in 1945 because of obtaining illegal finances and creating slush funds. The main attention is focused
on creating a slush fund of so called Defense Intelligence at the end of the war and immediately after the
liberation. Furthermore, the study shows how the funds were obtained by Interior Ministry intelligence
abroad by violation of applicable laws.

The study also includes examples of the use of finances obtained illegally by the Communist Party in
the struggle for political power and its efforts to conceal everything that this issue touches. The final section
is devoted to the fates of the main actors of illegal transactions made by the intelligence service of the
Ministry of Interior.

51 Autorovi studie se nepodafilo objasnit okolnosti propusténi Adolfa Piichlera z vézeni ani ve spolupraci s historiky
vézeniské sluzby. V roce 2008 kontaktoval autora vnuk Adolfa Piichlera Pavel Formanek. Podle jeho sdéleni se nepo-
dafilo ani jeho otci (synovi Adolfa Piichlera, ktery se narodil v roce 1954) objasnit okolnosti jeho véznéni a propusténi
z vézeni. Podafilo se mu zjistit pouze to, ze v roce 1956 pisobil, zfejmé ve sluzbach ceskoslovenské rozvédky,
v Mad’arsku. Pichlerovu synovi byl po narozeni vystaven rodny list na jméno Formanek. Ani na zakladé nékolika
zadosti mu v Sedesatych a v sedmdesatych letech nebylo ufady povoleno zménit jméno na Piichler. Rozhovor
s Pavlem Formankem v Praze dne 23. bfezna 2008.
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»SPRAWY CZECHOSLOWACKIE”
W DZIALALNOSCI EDUKACYJNEJ INSTYTUTU SLASKIEGO
PO II WOJNIE SWIATOWEJ

LECH KOSCIELAK

After the World War II Silesian Institute in Katowice developed an interest in Czechoslovakian
issues. A Czechoslovakian Department was created at the Silesian Institute in June 1947. The
Department dealt with Czechoslovakian issues and the academic cooperation. As part of the
educational activity it published books, academic related announcements and organised
Czechoslovakian Evenings. The programme of the Czechoslovakian Department concentrated
on a reading action of an educational character. An example of such an action were the
Czechoslovakian Evenings which were open lectures attended by all the people interested with
Czechoslovakian issues. The meetings took place every month from October 1947 to May 1948.
In June 1948 The Silesian Institute ceased its activity in Czechoslovakian issues.

Key words: Czechoslovakian matters; Silesian Institute; cultural and educational relationships
between Poland and Czechoslovakia; Czechoslovakian Department of the Silesian Institute;
Academic Announcements, Czechoslovakian Evenings.

Nie ulega watpliwosci, ze w powojennej Polsce zywo interesowano si¢ tym, co si¢ dziato za
poludniowa granica, czyli w na powr6t odtworzonym panstwie Czechow i Stowakow. Kwestia
czechostowacka szczegélnie bliska byla spotecznosci Goérnego Slaska, bezposrednio
dotykajacego ziem czeskich. Zainteresowania naukowo-informacyjne powojenna
Czechostowacja rozwijane byly przede wszystkim w instytucjach stowarzyszeniowych, czgsto
o rodowodzie przedwojennym. Jedna z takich zastuzonych instytucji w dziatalnosci edukacyjne;j
byt Instytut Slaski w Katowicach. Waznym zagadnieniem badawczym, ktére nalezy podniesé, to
proba odpowiedzi na pytanie o sposoby zainteresowania sprawami czechostowackimi po II
wojnie $wiatowej przez $rodowisko intelektualne, skupione wokot katowickiego Instytutu
Slaskiego.

Zaraz po zakonczeniu II wojny $wiatowe] Polska i Czechostowacja pozostawaty
w nienajlepszych stosunkach, $miato mozna powiedzieé, ze byly to zte relacje wzajemne. Spory
graniczne i roéznigce oba panstwa podejscie do kwestii narodowosciowych, choéby sprawa
Zaolzia, utrudnialy zawarcie porozumienia satysfakcjonujacego strong polska
i czechostowacka.! Zainteresowanie Czechostowacja bylo wigc rozwijane bardziej w ramach
kontaktow indywidualnych przez ludzi ze $rodowisk naukowych i literackich niz w ramach
instytucjonalnych. Kontakty mialy wigc charakter osobowy a nie organizacyjny.

Dopiero dzigki powstaniu w lutym 1946 roku. Towarzystwa Przyjazni Polsko-
-Czechostowackiej ,,sprawy czechostowackie” nabraty po czgsci charakteru instytucjonalnego.

I O polsko-czechostowackich sporach po II wojnie $wiatowej pisat szczegotowo KAMINSKI, M.: Polsko-
-czechostowackie stosunki polityczne 1945—1948. Warszawa 1990. O tym, ze nie wszystkie sfery stosunkoéw polsko-
czechostowackich charakteryzowaty wytacznie kwestie sporne por. FRIEDL, J.: Stosunki miedzy Polskq a Cze-
chostowacjq w latach 1945—-1948 — wylqcznie spory? In: Patek, A. — Rojek, W. (red.): Nardd — panstwo — Europa
Srodkowa w XIX i XX wieku. Krakoéw 2006, s. 233-239.
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W calym kraju powstawaly komitety wojewodzkie, powiatowe, miejskie, gminne, szkolne,
zaktadowe itd. Takze na Gornym Slasku Towarzystwo zainicjowato udana dziatalno$é
w Katowicach. Cata akcja byta wynikiem rzuconego przez Rzad Polski hasta o poglebieniu
przyjazni z Czechostowacja. Inicjatywa spotkata si¢ ze szczerym i zywym odzewem, gdyz kto
nie chcial aktywnie wspotpracowa¢ z Towarzystwem Przyjazni Polsko-Radzieckiej, zapisywat
si¢ do Towarzystwa Polsko-Czechostowackiego. Marek St. Korowicz w swojej znamienne;j
ksigzce, wydanej juz na obczyznie, stwierdzil, ze ,przewazna ilos¢ czlonkow zapisata sie do
Towarzystwa z przekonania o jego celowosci i z sympatii do Czechéw i Stowakéw”.2

Dopiero jednak podpisanie uktadu o przyjazni, wspotpracy i pomocy wzajemnej migdzy
Polska i Czechostowacja w dniu 10 marca 1947 roku w Warszawie,3 umozliwito szersze
zainteresowanie Czechostowacja i skierowato problematyke czechostowacka na nowe tory.
Instytucja, ktora byta bardzo zainteresowana ,,sprawami czechostowackimi” i chciala rozwijaé
te problematyke w swojej dzialalnosci informacyjno-edukacyjnej byt Instytut Slaski
w Katowicach. Instytucja prowadzaca akcj¢ naukowo-badawcza i wydawnicza od 1933 roku. Po
wojnie, Instytut Slaski zostat uruchomiony z wielka energia przez przedwojennego dyrektora
dra Romana Lutmana.*

Kolejnym etapem przetomu w stosunkach kulturalno-o$wiatowych polsko-czechostowackich
bylo podpisanie w dniu 4 lipca 1947 roku w Pradze umowy o wspoipracy kulturalnej, ktora
weszla w zycie w marcu 1948 roku na lat pig¢.> Zawarte umowy nie pozostaly na papierze, lecz,
jak podkreslit dr Marek Korowicz, byly planowo wykonywane.® Umowa o wspdtpracy
kulturalnej byta realizowana tuz po jej podpisaniu, zanim oficjalnie weszta w zycie.

Stad, juz od drugiej potowy 1947 roku dochodzito do waznych zmian w stosunkach
kulturalno-o$wiatowych polsko-czechostowackich, zmian, ktéore odmienity postrzeganie
potudniowego sasiada w wielu osrodkach intelektualnych Polski. W pierwszej kolejnosci
powstawaly Kota Przyjaciot Czechostowacji w $rodowiskach akademickich. Nastepnie
podejmowane byly aktywne prace z dziedzin ,,wzajemnosci” polsko-czechostowackich
w $rodowiskach naukowych Krakowa, Poznania, Wroctawia i Katowic. Rownoczesnie
problematyka czechostowacka wchodzita szerokim frontem na famy polskich pism naukowych
i spoteczno-literackich; prym wiodly Zycie Stowiarskie, Przeglad Zachodni i Zaranie Slgskie.
Cigzar informacyjno-popularyzatorski przyjgly na siebie dwa czasopisma: krakowski Dziennik
Polski i katowicka Odra. W pierwszym ukazywatl si¢ dodatek pod tytutem Sprawy Stowianskie,
na famach drugiego za$ miescita si¢ rubryka Listy z Czechostowacji.3 Natomiast wysitki
naukowo-popularyzatorskie nad zblizeniem polsko-czechostowackim najbardziej widoczne
byly w Krakowie, Poznaniu, Wroctawiu i Katowicach. I wlasnie w katowickim Instytucie
Slaskim zainicjowano prace czecho-stowacystyczne, dla prowadzenia ktorych powotano
odrebny dzial czechostowacki. Bylo to mozliwe dzigki rozbudowie struktury organizacyjnej
Instytutu.

Z poczatkiem czerwca 1947 roku zostal utworzony w Instytucie Slaskim Wydzial
Czechostowacki. Dyrektor Instytutu Roman Lutman zaproponowal kierowanie Wydziatem

KOROWICZ, M.: W Polsce pod sowieckim jarzmem. Londyn 1955, s. 80.
Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, 07.10.1948, poz. 346.
KOROWICZ, M.: W Polsce pod sowieckim jarzmem. Londyn 1955, s. 77.
Instytut Slaski. Seria VI. Sprawy czechostowackie, czerwiec 1948, komunikat nr 50, s. 1.
Tamze, s. 2.
NAWROCKI, W.: Szkice czeskie i stowackie. Z problematyki wspolczesnej literatury czeskiej i stowackiej oraz jej
recepcji w Polsce w latach 1944—1984. Krakow 1988, s. 231.
8 Tamze, s. 232.
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drowi Markowi Stanistawowi Korowiczowi. Przed Wydzialem postawiono kilka waznych
celow spotecznych i naukowych. Wydziat Czechostowacki zostat utworzony przede wszystkim
dla wspotpracy naukowej polsko-czechostowackiej i dla informacji naukowej wewnatrz kraju
o sprawach czechostowackich.® O celach tych mozna méwié, ze byly nie tylko ambitne, ale
pomyslane z rozmachem. Stad zadania postawione przed Wydziatem Czechostowackim zostaty
okre$lone szeroko.19 Gtownym zadaniem bylo nawiazywanie i utrzymywanie stalej wspotpracy
naukowej i ogdlnokulturalnej polsko-czechostowackiej. Wydzial miat zajmowac si¢ sprawami
polsko-czechostowackimi nie tylko z punktu widzenia regionu $laskiego, ale i ogélnopolskiego.
Przy czym swoimi zainteresowaniami obejmowal caly obszar Czechostowacji. Dodatkowo,
w swej pracy mial korzysta¢ z pomocy znawcoéw zagadnien polsko-czechostowackich ze
wszystkich osrodkéw naukowych i publicystycznych w Polsce.

W jaki sposob chciano skutecznie realizowa¢ postawione przed Wydziatem zadania? Otéz
przygotowane zostaly najbardziej naonczas potrzebne formy dziatania. Opracowany zostal plan
wydawnictw ksigzkowych, komunikatéw informacyjno-naukowych oraz tzw. wieczoréw
czechostowackich, urzadzanych w Instytucie regularnie raz na miesiac. Ustalony rowniez zostat
plan kontaktéw z instytucjami naukowymi i humanistycznymi w Czechostowacji.l!

Dziatalnos¢ Wydziatu Czechostowackiego w glownej mierze miata by¢ jednak rozpatrywana
z punktu widzenia spraw gornoslaskich. Byto to zrozumiate, gdyz Instytut Slaski w Katowicach
juz od czaséw przedwojennych interesowat si¢ szczegélnie kwestiami dotyczacymi Slaska.
Przed I wojna $wiatowa ,sprawa $laska” rozpatrywana byla réwniez pod katem Slaska
Cieszynskiego. Przylaczenie Zaolzia do Polski w 1938 roku byto wnikliwie analizowane, cho¢
nie udato si¢ ukry¢ triumfalizmu panujacego po stronie polskiej. Po II wojnie §wiatowej sprawa
przynalezno$ci panstwowej Zaolzia zndw powrdcita, ale w zmienionych warunkach
politycznych nie mogta sta¢ si¢ kwestia pierwszorzedna. Nie lezalo to w interesie Zwiazku
Radzieckiego, dazacego do skupienia wokot siebie jak najwigkszej liczby nieskonfliktowanych
panstw srodkowoeuropejskich. Wszelkie spory nalezalo wigc odsunaé na bok lub je pominac.

Jak wynika z przygotowanego programu dzialania dla Wydzialu Czechostowackiego
kierownictwo Instytutu Slaskiego wolalo patrzeé¢ na Czechostowacje calo$ciowo niz
odgrzebywaé animozje przedwojenne. Obszar panstwa czechostowackiego traktowano jako
terytorium jednolite, cho¢ zamieszkiwane przez dwa bliskie sobie narody stowianskie.
Kierownictwo Instytutu Slaskiego odcinalo si¢ w ten sposéb od biezacej polityki
1 nierozwiazanych sporow wystgpujacych nadal migdzy Polska a Czechostowacja. Nie
zajmowano si¢ tak zwang sprawa polska w Czechostowacji. Nakreslony program Wydziatu
Czechostowackiego przedstawial pozytywny stosunek do zagadnien czechostowackich, bez
animozji i uprzedzen. Na pewno doswiadczenia przedwojenne, jak i nowa zmieniona sytuacja
polityczno-geograficzna nakazywaly daleko idaca powsciagliwosé. Szczegolnie, ze obaj glowni
animatorzy kierunku dziatan Instytutu byli zaangazowani w jego pracg merytoryczng zarGwno
przed wojna, jak i po wojnie. Funkcje dyrektora Instytutu petit caty czas dr Roman Lutman,
a Wydziatem Czechostowackim zawiadywat dr Marek Stanistaw Korowicz. Ten ostatni
z czasow przedwojennych byt przede wszystkim znany z analizowania stanu prawnego Gérnego
Slaska. Teraz powracat az do lat studenckich, w ktérych zaczat rozwija¢ swoje zainteresowania
zagadnieniem stosunkow polsko-czechostowackich.12

9 KOROWICZ, M.: W Polsce pod sowieckim jarzmem. Londyn 1955, s. 80.

10 Instytut Slaski. Seria VI. Sprawy czechostowackie, lipiec 1947, komunikat nr 1, s. 5.
' KOROWICZ, M.: W Polsce pod sowieckim jarzmem. Londyn 1955, s. 80-81.

12 Tamze, s. 78-79.
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Program dziatania Wydzialu Czechostowackiego zostat dobrze opracowany, cho¢ w wielu
zamierzeniach pozostat raczej deklaratywny. Sprecyzowany zostal w szeéciu istotnych
punktach, w ktorych znalazty sig:

1) akcja wydawnicza, obejmujaca publikacje naukowe i literackie stuzace wzajemnemu
poznaniu si¢ obu narodéw, oraz ich wspolnym interesom za granica;

2) akcja odczytowa, przeprowadzana systematycznie w Katowicach, a pdzniej w innych
miastach Polski, ktorej celem bedzie informowanie spoteczenstwa polskiego o wazniejszych
przejawach duchowego i materialnego zycia Czechéw i1 Stowakow w przesziosci
i terazniejszosci;

3) wzajemne odwiedzanie si¢ naukowcdw i publicystow polskich i czechostowackich;

4) publikowanie dziet pisarzy czeskich i stowackich w thumaczeniu polskim i zamieszczanie
artykutow polskich w pismach periodycznych w Czechostowac;i;

5) stworzenie w Instytucie Slaskim powaznego o$rodka informacji naukowej o Czechostowacji
dla Polakéw i o Polsce dla Czechostowacji;

6) powotanie ,,Komisji spraw czechostowackich” Instytutu Slaskiego, do ktorej zaproszone
zostang osoby, mogace ofiarowaé swoje kwalifikacje i czynna wspolpracg na tym
(informacyjno-naukowym) odcinku dziatalnosci Instytutu.!3
Najbardziej edukacyjny charakter miat zapis w punkcie drugim, albowiem akcja odczytowa

byta pomyslana jako skuteczny sposob na informowanie spoleczenstwa polskiego o wybranych

przejawach z zycia Czechow i Stowakow — ,,wczoraj 1 dzi§”. Dobitnym przyktadem takiej
edukacji byty cyklicznie organizowane Wieczory Czechostowackie.

Zalozenia organizacyjne Wieczoréw Czechostowackich zostaty przyjete wedtug pewnych regut.
Wytyczony zostat cel, wskazany zostat odbiorca do ktorego byly skierowane Wieczory, okreslona
zostata forma w jakiej mialy si¢ odbywaé, wyznaczone zostalo miejsce do ich organizowania
i zaproponowany zostat ogdlny harmonogram programu dla kazdego Wieczoru. Celem jaki zostat
postawiony przez organizatorow bylo informowanie spoleczenstwa polskiego o wazniejszych
przejawach duchowego i materialnego zycia Czechow i Stowakéw w przesztosci i terazniejszosci.
Odbiorcami do ktérych kierowano Wieczory byli wszyscy =zainteresowani sprawami
czechostowackimi. Przyjeta forma odbywania Wieczordéw byla otwarta akcja odczytowa. Miejscem
wybranym do Wieczorow byta sala odczytowa Instytutu Slaskiego w Katowicach. Ogolny zarys
programowy Wieczoru obejmowat oficjalne wystapienia, wygloszenie odczytu oraz wystepy
znanych artystow ($piewakow operowych, muzykow, aktorow dramatycznych).

Realizacja Wieczorow Czechostowackich rozpoczeta si¢ w pazdzierniku 1947 roku
a zakonczyla w maju 1948 roku. Pierwszy wieczor z dnia 28 pazdziernika 1947 roku miat
wyjatkowo uroczysty i oficjalny charakter.!4 Byl to dzien $wieta narodowego Czechoslowacji.
Na program zlozyly si¢ wystapienia oficjalne dyrektora Instytutu Slaskiego dra Romana
Lutmana, przemoéwienia delegata ambasadora Czechostowacji w Polsce — majora Kratkiego,
wojewody §lasko-dabrowskiego dra Eugeniusza Krala i prezesa Towarzystwa Przyjazni Polsko-
-Czechostowackiej, oraz Prezesa Towarzystwa Przyjazni Czesko-Polskiej w Ostrawie, tez dra
Krala. Druga cze$¢ wieczoru wypehity wystepy $piewakow Opery Slaskiej w Katowicach przy
akompaniamencie muzycznym. Ta oprawa muzyczna jeszcze spotggowata uroczysty i doniosty
charakter pierwszego Wieczoru Czechostowackiego. W 1947 roku odbyly si¢ tacznie trzy
wieczory. Drugi z 27 listopada po$wigcony zostat muzyce i piesni czeskiej i stowackiej.15 Trzeci

13 Instytut Slaski. Seria VI. Sprawy czechostowackie, lipiec 1947, komunikat nr 1, s. 5-6.
14 Instytut Slaski. Seria VI. Sprawy czechostowackie, listopad 1947, komunikat nr 13, s. 6.
15 Instytut Slaski. Seria VI. Sprawy czechostowackie, listopad 1947, komunikat nr 21, s. 6.
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wieczor odbyt si¢ 2 grudnia i zostal wygloszony odczyt o wspodlczesnej literaturze czeskie;j.
Wiersze poetow czeskich recytowata aktorka dramatyczna teatru katowickiego.16

Rok 1948 rozpoczety zostat w Instytucie Slaskim czwartym Wieczorem Czechostowackim
w dniu 20 stycznia, a wyktad po$wigcony byl przefomowym momentom w dziejach Czech.!”
W kolejnych miesiacach (lutym, marcu i kwietniu) odbyly si¢ trzy nastgpne Wieczory
Czechostowackie. Wieczor 6smy, jak si¢ okazato ostatni, odbyt si¢ w dniu 25 maja 1948 roku.
Wieczdr wypetnit wyktad pod tytutem Czechostowacja w oczach geografii, odczyt byt bogato
ilustrowany przezroczami $wietlnymi.!8

Wieczory Czechostowackie byly doskonale przemyslana akcja edukacyjna. Spotkania
organizowane byly cyklicznie, co miesiac. Zawsze byly wystapienia gosci, tzw. ,,oficjeli”, a po
nich nast¢powaty znakomite jak na tamte czasy i nowatorskie odczyty. Problematyka odczytow
byla przemienna, raz dotyczyty spraw czeskich, drugi raz dotyczyly spraw stowackich, a za
trzecim razem dotyczyly wspolnych spraw czechostowackich. Wyjatkowo ciekawa byta oprawa
odczytow. Niektore odczyty ilustrowane byly przezroczami $wietlnymi, inne okraszone byly
recytacjami. Wszystkie natomiast mialy znakomita oprawg¢ muzyczna, potaczong ze $piewem
operowym.

Niezwykta byla tez dynamika Wieczoréw Czechostowackich. Wielki byt entuzjazm przy
organizacji Wieczoréw. Zawsze dopisata licznie publicznos¢, ktéra zywo reagowata nie tylko na
wystepy artystyczne, ale przede wszystkim na wyglaszane odczyty. Licznie wigc zebrani
stuchacze zywo oklaskiwali doskonatych wyktadowcéw. W informacjach o Wieczorach
Czechostowackich zawartych w Komunikatach Instytutu Slaskiego potwierdzano fakt
wypetnionej po brzegi sali odczytowej.!® Wieczory Czechostowackie byly zatem nie tylko
waznym wydarzeniem edukacyjnym, ale réwniez interesujacym zjawiskiem spotecznym. Na
dynamike wieczorow niebagatelny wptyw miata tez cykliczno$¢ spotkan, ktore doskonale
wpisywaly sie w kalendarz znaczacych wydarzen.20 Niestety ostatni wieczdr nastapil po o$miu
zaledwie miesigcach.

Druga wazna akcja Instytutu Slaskiego, mniej edukacyjna, a bardziej informacyjno-
-naukowa, bylo wydawanie szostej serii komunikatow, poswigconych ,sprawom
czechostowackim”. Komunikat nr 1 ukazat si¢ w lipcu 1947 roku i zawieral informacj¢
o uruchomieniu z poczatkiem czerwca Wydzialu Czechostowackiego w Instytucie Slaskim.
Sprawozdanie z utworzenia nowego dziatu zawierato przede wszystkim informacj¢ o zadaniach
jakie zostaly postawione przed kierownictwem Wydziatu. Komunikaty serii szostej poswigcone
byly wylacznie zagadnieniom czechostowackim i czechostowacko-polskim. W latach
1947-1948, a doktadnie od lipca 1947 roku do czerwca 1948 roku ukazato si¢ 50 numerow.
Ostatni wydany numer komunikatow serii szostej — pigédziesiaty — nie zapowiadat bynajmniej
ich rychtego konca.

Czerwiec 1948 roku okazal si¢ by¢ ostatnim miesiacem dziatalnosci Instytutu Slaskiego
w zakresie ,spraw czechostowackich”. Ukazal si¢ ostatni numer Komunikatow i nie
zorganizowano juz kolejnego Wieczoru Czechostowackiego. Nagle zamknigcie redakcji
Komunikatéow informujacych o ,,sprawach czechostowackich” i zaprzestanie organizowania
Wieczoré6w Czechostowackich bylo nie lada zaskoczeniem dla inteligencji katowickiej.

16 Instytut Slqski. Seria VI. Sprawy czechostowackie, grudzien 1947, komunikat nr 22, s. 4.

17 Instytut Slaski. Seria VI. Sprawy czechostowackie, styczen 1948, komunikat nr 26, s. 10.

18 Tnstytut Slaski. Seria VL. Sprawy czechostowackie, czerwiec 1948, komunikat nr 47, s. 4.

19 Instytut Slaski. Seria VI. Sprawy czechostowackie, kwiecien 1948, komunikat nr 36, s. 4.

20 Podsumowanie pierwszych szesciu Wieczorow Czechostowackich znalazto si¢ w opiniotwérczym czasopi$mie
Zaranie Slaskie 19, 1948, z. 2, s. 70.
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Przyczyna bezposrednia bylo wlaczenie Instytutu Slaskiego w Katowicach w struktury
organizacyjne Instytutu Zachodniego w Poznaniu. Jak napisal wiele lat pozniej kierownik
Wydziatu Czechostowackiego w Instytucie Slaskim dr Marek St. Korowicz od drugiej potowy
1948 roku nastgpowata intensywna komunizacja i sowietyzacja Polski.2! W tych warunkach nie
dalo si¢ samodzielnie pracowaé nad rozwojem zainteresowan ,,sprawami czechostowackimi”.

Cho¢ ,sprawy czechostowackie” w Instytucie Slaskim trwaty niezbyt dhugo, bo raptem
niespetna rok, to warto pokusi¢ si¢ o odpowiedz na pytanie, jaka wiedz¢ na temat
Czechostowacji przekazywano oOwczesnej elicie intelektualnej spoteczenstwa $laskiego?
W pierwszej kolejnosci dziatania Wydziatu Czechostowackiego dawaly mozliwos¢ glebszego
poznania historii i spraw z zycia sasiadow zza potudniowej granicy. Bylo to istotne w sytuacji
ponownego polaczenia Czechow i Stowakow w jednym panstwie. Waznym sktadnikiem
dziatalnos$ci edukacyjnej byt dobor i selekcja informacji na temat powojennej Czechostowacji.
Komunikaty Instytutu Slaskiego w serii szostej przekazywaly informacje naukowe na tematy
czechostowackie 1 polsko-czechostowackie. Akcja odczytowa pod nazwa Wieczory
Czechostowackie przynosita edukacj¢ czytelnicza w formie wyktadow, na ktérych stuchacze
mogli zapoznaé si¢ z najnowszymi pogladami autorow polskich na tematy czechostowackie.
Byta to szeroko zakrojona prezentacja dorobku naukowego zdecydowanie duzej liczbie ludzi,
sposrod ktorych mogli rekrutowaé sie pdzniejsi potencjalni czytelnicy publikacji naukowych.
,»,Wieczory Czechostowackie” przynosity rowniez edukacj¢ artystyczna, bo shuchacze mieli
mozno$¢ wystuchaé $piewu operowego i postucha¢ muzyki klasycznej. Poza edukacja mieli
takze szans¢ na obcowanie z ,,oficjelami” zycia politycznego i dyplomatycznego.

Koniec dziatalno$ci edukacyjnej Instytutu Slaskiego w Katowicach nastapit po trzech latach
od wznowienia jego dzialalnosci po II wojnie §wiatowej. Przeciwnicy przedwojennych
instytucji naukowych postuzyli si¢ powszechnie naonczas stosowana metoda, zarzucajac
pracownikom Instytutu, Ze sa banda reakcjonistow, ktora trzeba natychmiast zlikwidowaé.22
Pierwszym krokiem ku koncowi byla reorganizacja z roku 1948, polegajaca na wiaczeniu
Instytutu Slaskiego w struktury Instytutu Zachodniego w Poznaniu. Instytut Slaski zostal
wcielony do Instytutu Zachodniego jako jego dwa odrgbne oddziaty: katowicki i wroctawski.
Faktycznej likwidacji Instytutu Slaskiego dokonano w roku nastgpnym — 1949. Rozwiazanie
Instytutu przypadto w do$¢ szczegdlnym czasie, bo na koniec ztudnej demokracji w edukacji.
W zwiazku z tym ,sprawy czechostowackie” realizowane na podtozu samodzielnej pracy
naukowej zostaty zakazane, a otwarte Wieczory Czechostowackie odeszty w zapomnienie.

Puenta dzialalnosci edukacyjnej Instytutu Slaskiego okazata sig tragikomiczna. Dyrektor
Instytutu dr Roman Lutman, cho¢ szczerze zabrat si¢ do pracy w ramach nowej rzeczywistosci
— Polski ludowej, to jako cztowiek ,,przedwojenny” zostal usunigty ze wszystkich stanowisk,
gdyz nie bylo dla niego miejsca ,,w kierunku socjalizmu”.23 Gléwny za$ organizator Wydzialu
Czechostowackiego i animator Wieczorow Czechostowackich dr Marek Stanistaw Korowicz
,wybral wolno$¢” w Stanach Zjednoczonych Ameryki, przy najblizszej okazji, jaka si¢
nadarzyta do przekroczenia granic ,,zelaznej kurtyny”.

21 KOROWICZ, M.: W Polsce pod sowieckim jarzmem. Londyn 1955, s. 10.
22 Tamze, s. 93.
23 Tamze, s. 112—113.
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Resumé
,,Ceskoslovenské zaleZitosti ve vzdélavaci ¢innosti Slezského tistavu po druhé svétové valce

,,Ceskoslovenské zalezitosti po druhé svétové valce byly zvlast vyznamné pro obyvatele Horniho
Slezska. Zajem o né€ byl rozvijen Slezskym tustavem v Katovicich. Tento krok byl mozny diky dohodé
o spolupréci v oblasti kultury, podepsané 4. &ervence 1947 mezi Polskem a Ceskoslovenskem. V té dobg
v polském akademickém svété vznikaly , kruhy pratel Ceskoslovenska“. Ceskoslovenské zaleZitosti se tak
stale vice a Cast&ji objevovaly v akademické literatufe. V ¢ervnu 1947 bylo ve Slezském ustavu zalozeno
Ceskoslovenské oddéleni, jehoz ukolem bylo studovat ¢eskoslovenské zalezitosti a rozvijet akademickou
spolupréci mezi Polskem a Ceskoslovenskem. Dalsi aktivity Slezského tistavu zahrnovaly publikaci knih
a akademickych oznameni vztahujicich se k ceskoslovenskym zalezitostem a organizaci ¢eskoslovenskych
vecerll. Program nabizeny Ceskoslovenskym oddélenim se zaméfoval zejména na akce vzdélavaciho
navs$tévované Sirokou vefejnosti, kterda méla zajem o Ceskoslovenské zalezitosti. Poradani ¢eskosloven-
skych vecert zacalo v fijnu 1947 a skoncilo v kvétnu 1948. Druhou nejvyznamnéjsi akci bylo vydani asi
padesati akademickych zprav vztahujicich se k ¢eskoslovenskym zalezitostem. Program ¢eskoslovenského
oddéleni poskytoval moznost seznamit se s historii Cechd a Slovak.
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PREMYSL PITTER: VYZNAMNA OSOBNOST
V HISTORICKE PAMETI CECH A EVROPY

JAROSLAV BALVIN

History records a number of personages who have struggled with the mainframe history in their
own particular way — either using violence and revolutionary means (e.g. Che Guevara), or non-
violent means of clandestine, slowly progressing revolution (Mahdatma Gandhi). The method
used by the Czech social pedagogue, pacifist, preacher, and reformer, Premysl Pitter
(1895—1976) may be considered exemplary as a quiet, non-violent way of educating man. The
story of this personage reflects the most important historical events of the 20" century and his
reactions to them. His responses took on the form of actions driven by his desire to understand
other people’s needs and his search for steps that man may take or has the moral duty to take in
the given historical situation. Premysl Pitter’s means to public engagement was his love for
children who ended up facing extremely hard living situations due to the war. His main
ideological instrument was social pedagogy that has links, historically, to the traditions of the
Bohemian Brethren: in particular, Jan Mili¢ of Kromériz.

Key words: Olga Fierzovd, Milada Hordakova (tried and convicted politician); Milada Horakova
(namesake of the famous politician, educator); Pavel Kohn, Ferdinand Krch;, T. G. Masaryk;
Miroslav Matous; Jan Milic of Kromeériz;, Premysl Pitter; Blanka Sedlackova, ‘“Zamky”;
concentration camp Terezin; internment camp for Germans and collaborators; Milic’ house;
camp Valka; monthly Sbratreni; Rais School,; Jewish youth;, German youth; personage; history;
historical awareness; eternity, historicity, transcendence; the essence of man;, MILIDU
Association.

V' ramci historickych véd se historicka pamét nejcasteji zpracovava
v souvislosti s tzv. druhym Zivotem, tedy s tim, jak jsou urcita vyznamnd
historicka osobnost, uddlost ¢i fenomén vnimany v historickém povédomi
mladsich spolecnosti. Historicka pamét pak predstavuje pro historiky
specificky druh historického pramene, ktery dotvari komplexni obraz
zkoumané spolecnosti. Zaroven se studuje coby jev: 1) podléhajici svéemu
viastnimu vyvoji; 2) zménam jak v case, tak i v prostoru, protoze u riiznych
kultur miiZe byt charakter a intenzita historické pameéti rozlicnd.

Frantisek Capka!
Vymezeni pojmu ,historicka pamét™, které pochazi z pera soucasného jubilanta docenta
FrantiSka Capky a které jsme jako motto piedeslali nasi stati, se potvrzuje i pii zkoumani osob-

nosti PFemysla Pittra. V rozhovoru dosud zijici spolupracovnik Pifemysla Pittra Miroslav
Matous$ na jeho adresu pronesl: ,,Pitter je osobnosti, o které by se mélo cim dale vice védet.

U CAPKA, F.: Medidlni aspekty pri vyuzivani historické paméti ve vyuce déjepisu. Sbornik praci Pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd 25, 2011, €. 2, s. 94.

136



PREMYSL PITTER: VYZNAMNA OSOBNOST V HISTORICKE PAMETI CECH A EVROPY

Nebot jeho vyznam nebyl jenom v jeho cinnosti za jeho zZivota, ale nabyva vétsiho a vétsiho vy-
znamu v soucasnosti. On Zije dnes jakoby ,druhy Zivot'. Je vniman mladsi spolecnosti, jiz jinou
nez tou, ve které v letech 1895—1976 zil a pracoval. A tomuto novému historickému vnimani
musime byt napomocni. Dilo Premysla Pittra si to zaslouzi. Nemélo by zaniknout vedomi o ném.
Nejen kviili jeho osobé, ale predevsim kvili nam, Cechiim a Evropaniim i jinym ndrodiim
a ndrodnostem, v soucasnosti i budoucnosti.*2

Kazdy individualni lidsky piibéh ma hlubokou souvislost s tzv. chodem d&jin. Clovék je
vclenén do dé&jin jako soucast (podle Hegelovy filozofie d&jin je ¢lovek ,,vtisknut™ do déjin jako
duasledek rozvoje absolutni ideje, je jejim odrazem), ale zaroven jako subjekt mize déjiny pre-
sahovat, dotvaret a ovliviiovat (podle zakladatele existencialismu Kierkegarda, ktery kritizoval
Hegelovu koncepci vztahu individua a déjin, je ¢lovek (lidské ja) schopen sam sebe fidit jako
aktivni subjekt d&jin. Existencialni filozofie to vyjadiuje vztahem, Ze existence je pied bytim.

Basnickym obratem vyjadiuje realnou skuteénost vélenovani ¢lovéka do chodu déjin basnik,
spisovatel a duchovni pokracovatel Pfemysla Pittra, duchovni Miroslav Matous: ,,Vim, Ze
nevézim v siti svétla / jako uvizly hmyz, | ale Ze mé dny jsou vetkany / do osnovy déjin.*3

Axiologicky a vychovny rozmér vztahu osobnosti a historie

Castou otazkou, ktera se naskyta pied kazdou osobnosti na tomto svété, je otazka po smys-
lu lidské existence. Této otdzce se nevyhnou ani pedagogové, jejichz ukolem je vychova déti
a mladeze, ani andragogové, jejichz tikolem je pec¢ovat o dusi dospélého clovéka. A plati to i pro
ucitele historie, ktefi maji velkou moznost ovlivitovat védomi zaka a studentu. I v této situaci je
mozno, aby vychovatel, v naSem pfipad¢ ucitel historie, mohl ve vztahu k vzdélavanému
a vychovavanému objektu svého putisobeni naplnit zakladni filozoficko-vychovny princip:
pomoci ¢lovéku k tomu, aby nachazel a nasel smysl svého vlastniho Zivota. Z tohoto hlediska
se divame i na piibéh Pfemysla Pittra, i na jeho vztah k naplnéni smyslu vychovného ptisobeni
jak vii¢i své osobé, tak ve vztahu k déjinnym ukolim, které historie predklada. Jak piSe Cesky
filozof Jan Patocka: ,,Vychovavdani ma na mysli clovéka vychovdavaného jakozto samostatné
centrum, stied, ktery je schopen jisté samostatné cinnosti, je schopen Zit v jistych ,vyssich‘ sou-
vislostech a v téchto souvislostech prozivat a mit smysl své cinnosti.“*

I pii vyuce o modernich déjinach je mozné a potfebné z hlediska vychovného védét to, co
musi ¢lovek fesit ve svém Zivoté: Zit jen tak, aby Zivot naplnil, kdyZ uz se narodil? Pfed kazdym
Clovékem jsou dvé alternativy: nechat se ,,unaset déjinami“. Anebo do Zivota vlozit néco ze
svych lidskych moznosti, schopnosti a sil, které ¢lovék ziskal vychovou i svym vlastnim
pri¢inénim. A tim zpuisobem dé&jiny ovlivnit, realné pfispét k prosazovani dobra proti zlu.
Rozhodnuti Pfemysla Pittra obétovat sviij zivot vychovnym cilim je svou volbou pfesahovat
historii vyznamnym piikladem i pro soucasného ¢lovéka, dité i dospélého.

Clovék jako bytost déjinna

Clovék je bytost d&jinnd, musi se stale vztahovat k novym a novym historickym situacim. Je
bytosti ¢innou, kterd do téchto velkych udalosti mize vkladat svlij vlastni ¢in. A to i tehdy, kdy

2 Z rozhovoru vedeného mezi Jaroslavem Balvinem a Miroslavem Matousem dne 1. ledna 2013.

3 MATOUS, M.: Putovéni rosou i prachem. Praha 2011, s. 5.

4 PATOCKA, J.: Filosofie vychovy. In: Patocka, J.: Péte o dusi. Soubor stati a pfednasek o postaveni Glovéka ve svéte
a v dgjinach. Dil I. Stati z let 1929-1952. Nevydané texty z padesatych let. Praha 1996 (= Sebrané spisy Jana Patocky.
Sv. ), s. 392.
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se d¢jinna situace stala ve vztahu k jednotlivym individuim neinosnd, nepfatelskd. Skutecna
osobnost se snazi vyjadrit, realizovat, transcendovat i v neptiznivé historické situaci. Ne nadar-
mo pojmenoval pfedni spisovatel faktu Pavel Kosatik svoji knihu o Pfemyslu Pittrovi Sdm pro-
ti zIu.> S pomoci historické, filozofické a pedagogické teorie a také znalosti historickych sou-
vislosti a jeho vlastniho zivota mizZeme vyjadiit mySlenku, ze skutecna osobnost se vytvafi,
vyviji a pfesahuje své misto v zZivoté a v d€jinach svou vlastni kreativitou a vuli zasahovat do
dé&jin pozitivnim zpusobem a ve prospéch vyvoje spole¢nosti k humanismu. Pfikladem takového
¢inu je i zivot a dilo jedné z nejvyznamnéjsich Ceskych osobnosti nedavné minulosti. Byl to
socidlni pedagog,® pacifista,” reformator a kiesfansky humanista® Premysl Pitter
(1895-1997).9 Tedy osobnost mnohorozmérnd. Jeho nejvyrazngjsim piinosem nejenom pro peda-
gogiku, ale také pro evropskou historii tolerance a multikulturalismu se stala povaleéna pomoc
7idovskym a soucasné i némeckym détem.!0 P¥emysl Pitter byva pro tento &in, ktery vyvéral
z dlouhodobého z4jmu o vychovu dobra v ¢lovéku, nazyvan prvnim Evropanem.!! Obdrzel jesté
za svého zivota nejvyssi ocenéni jak v Izraeli, tak i v Némecku. A dne 28. fijna 1991 obdrzel in
memoriam jako jedna z vyznamnych osobnosti ¢eské historie od Vaclava Havla Rad Tomase
Garrigua Masaryka IIL. t¥idy za vynikajici zasluhy o demokracii a lidsk4 prava.!2

5 KOSATIK, P.: Sdm proti zlu. Praha 2009.

6 O kontaktech a navaznosti na jiné pedagogické systémy srov. VOMACKA, J.: Ferdinand Krch a Premysl Pitter
— priklad sily pratelstvi. In: Pfemys] Pitter. Zivot a dilo. Sbornik referatt a diskusnich piispévkil z mezinarodniho
seminafe konaného dne 27. 3. 1993 v Pedagogickém muzeu J. A. Komenského v Praze. Praha 1994, s. 102—-104.
Socialnépedagogicky charakter ma i prace Olgy Fierzové, druzky a spolupracovnice Piemysla Pittra, ktera vznikla
z popudu Ferdinada Krcha: FIERZOVA, O.: Détské osudy z doby povilecné. Zaznam ze zdchranné akce pratel Mili-
c¢ova domu v Praze. Praha 1992. Vyznamny pedagog Josef Cach potvrdil ve svém vystoupeni na konferenci v roce
1995, ze Piemysl Pitter patii mezi vyznamné socialni pedagogy 20. stoleti vedle Makarenka, Korczaka a Freira.
CACH, I.: Piemysl Pitter a socidlni pedagogika. In: Pfemysl Pitter. Zivot — dilo — doba. Sbornik referatii a diskus-
nich pfispévku z mezinarodni védecké konference konané ke 100. vyro¢i narozeni Pfemysla Pittra ve dnech 22.-23.
¢ervna 1995 na Univerzité Karlové v Praze. Praha 1996, s. 26-28.

7 Pacifimus Pfemysla Pittra nejlépe akcentoval jeho dlouholety pfitel a spolupracovnik Miroslav Matous. MATOUS,
M.: Piremysl Pitter a pacifismus. In: Ptemysl Pitter. Zivot a dilo. Sbornik referat a diskusnich prispévki z mezi-
narodniho seminafe konaného dne 27. 3. 1993 v Pedagogickém muzeu J. A. Komenského v Praze. Praha 1994,
s. 77-82.

8 MATOUS, M.: Kfestansky vychovatel Piemysl Pitter. In: Ptemysl Pitter. Zivot — dilo — doba. Sbornik referatii
a diskusnich pfispévkil z mezinarodni védecké konference konané ke 100. vyro¢i narozeni Pfemysla Pittra ve dnech
22.-23. ¢ervna 1995 na Univerzité Karlové v Praze. Praha 1996, s. 92-98.

9 O filozofickych zdrojich pedagogiky Pfemysla Pittra viz DRABKOVA, E.: Filozofické predpoklady pedagogické cin-
nosti PFemysla Pittra. In: Pfemysl Pitter. Zivot a dilo. Sbornik referatt a diskusnich piispévki z mezinarodniho semi-
nate konaného dne 27. 3. 1993 v Pedagogickém muzeu J. A. Komenského v Praze. Praha 1994, s. 83-87. Téz BROM,
Z.: Duchovni zdklady pedagogiky Premysla Pittra. In: Pfemysl Pitter. Zivot — dilo — doba. Sbornik referatd a diskus-
nich pfispévkil z mezinarodni védecké konference konané ke 100. vyro¢i narozeni Pfemysla Pittra ve dnech 22.-23.
¢ervna 1995 na Univerzité Karlové v Praze. Praha 1996, s. 23-26.

10 O této pomoci je fada publikaci, které akcentuji snahu Pfemysla Pittra o neodplaceni nasili nasilim. PASAK, T.: Pre-
mysl Pitter — zachrdance némeckych a Zidovskych déti v roce 1945. In: Piemysl Pitter. Zivot a dilo. Sbornik referatt
a diskusnich piispévkll z mezinarodniho seminafe konaného dne 27. 3. 1993 v Pedagogickém muzeu J. A. Komen-
ského v Praze. Praha 1994, s. 30-38; STEPAN, J.: Cesko-némecké vztahy na pozadi dila Premysla Pittra. In: Piemysl
Pitter. Zivot a dilo. Sbornik referatti a diskusnich piispévkil z mezinarodniho seminafe konaného dne 27. 3. 1993
v Pedagogickém muzeu J. A. Komenského v Praze. Praha 1994, s. 61-67.

11 STEPAN, J.: Pfemys! Pitter — Evropan. In: Pfemysl Pitter. Zivot — dilo — doba. Sbornik referatii a diskusnich
ptispévki z mezinarodni védecké konference konané ke 100. vyro¢i narozeni Pfemysla Pittra ve dnech 22.-23. ¢erv-
na 1995 na Univerzit¢ Karlové v Praze. Praha 1996, s. 83-88. Téz MORKES, F.: Humanismus a evropanstvi Pre-
mysla Pittra. In: Pfemysl Pitter. Zivot — dilo — doba. Sbornik referatt a diskusnich piispévkii z mezinarodni védecké
konference konané ke 100. vyro¢i narozeni Pfemysla Pittra ve dnech 22.-23. ¢ervna 1995 na Univerzité Karlové
v Praze. Praha 1996, s. 69-71.

o
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Jeho ptisobeni ve smyslu péce o ¢lovéka ma nejenom pedagogicky, ale také andragogicky
rozmér.!3 Byla to komunikace s rodi¢i vychovavanych Z4ki jiz v dobé& piisobeni v Mili¢ové
domé na Zizkové, ktery byl zalozen v roce 1933,14 a poté je vyznamné pisobeni jeho a jeho
druzky Olgy Fierzové v uteCeneckém tabore pro Ceské a slovenské uprchliky Valka u Norim-
berka po roce 1968.15 Prace s dospélymi se realizovala i angaZovanim Pfemysla Pittra pii
rozhovorech s vézni v némeckych véznicich a pomoci pfi feseni jejich pripad.lo

Zaclenéni Pfemysla Pittra do historickych udalosti 20. stoleti.
O mozZnostech vyzkumu ,,vztahu osobnosti a velkych déjin*

Pfi vykladu piedmétu Filozofie a etika pro studenty andragogiky a také v predmétu Teorie
vychovy pro socidlni pedagogy na Ustavu pedagogickych véd Fakulty humanitnich studii
Univerzity Tomase Bati ve Zliné jsem si nemohl odpustit vyuziti pfibéhu Pfemysla Pittra jak
v piednasce!” nebo prostiednictvim publikaci, které jsem poskytl studentiim k podrobngjsimu
nahlédnuti a inspiraci,!8 tak i prostiednictvim filmu Tomase Skrdlanta znovu se symbolickym

12 Fotografii jeho ocenéni viz in Premysl Pitter. Zivot a dilo. Sbornik referdtii a diskusnich prispéviai z mezindrodniho
semindre konaného dne 27. 3. 1993 v Pedagogickém muzeu J. A. Komenského v Praze. Praha 1994, s. 117-122.

13 Piisobeni na dospélé prostfednictvim déti a naopak popisuje jedno ze zachranénych zidovskych déti Pavel Kohn,
ktery v Némecku pusobil v radiu Svobodna Evropa Mnichov. KOHN, P.: Premysl Pitter ocima ditéte a dospélého. In:
Piemysl Pitter. Zivot a dilo. Sbornik referatii a diskusnich piispévki z mezinrodniho seminafe konaného dne 27. 3.
1993 v Pedagogickém muzeu J. A. Komenského v Praze. Praha 1994, s. 96-98; KOHN, P.: Miij zivot nepatii mné
a Zivot ve stinu. Tn: Ptemysl Pitter. Zivot — dilo — doba. Sbornik referatd a diskusnich p¥ispévkil z mezinarodni vé-
decké konference konané ke 100. vyro¢i narozeni Pfemysla Pittra ve dnech 22.-23. ¢ervna 1995 na Univerzit¢ Kar-
lové v Praze. Praha 1996, s. 170-173. Téz KOHN, P.: Mijj Zivot nepatit mné. Cteni o Piemyslu Pittrovi. Praha 1995.

14 O historii Mili¢ova domu viz KREICI, M.: Prispévek k déjindm Milicova domu na Zizkové. In: Piemysl Pitter. Zivot
— dilo — doba. Sbornik referati a diskusnich ptispévki z mezinarodni védecké konference konané ke 100. vyroci
narozeni Pfemysla Pittra ve dnech 22.-23. ¢ervna 1995 na Univerzité Karlové v Praze. Praha 1996, s. 28-31. O teo-
retickych souvislostech komunikace s dosp&lymi rodici pojednava i prace TURZAK, T.: Skola jako kooperacny part-
ner rodicov Ziaka so Specidlnymi vychovno-vzdeldvacimi potrebami. In: Perhécs, J. — Fenyvesiové, L. (edd.): Speci-
fické aspekty vychovy a vzdelavania vo svetle edukacnej tedrie a praxe. Nitra 2009, s. 153—-173.

15 O tomto desetiletém plisobeni v tdboie v roli kazatele a socidlniho pracovnika vypovida Pfemysl Pitter v 12. kapitole
memoarové publikace se symbolickym nazvem ,Nad viavou nenavisti. SIMSOVA, M. — STEPAN, J. (edd.): Nad
vFiavou nenavisti. Vzpominky a svédectvi Premysla Pittra a Olgy Fierzové. Praha 1996, s. 84-93.

16 Viz tamtéz, s. 94-97 (13. kapitola).

17 Sam se timto tématem zabyvam od roku 1995, kdy jsem se aktivné z(castnil historické konference a vystavy o Pre-
myslu Pittrovi, tehdy jesté v prostorach, kde nyni sidli Senat Ceské republiky. Ve svém vystoupeni jsem podtrhl vy-
znam teorie vychovy a filozofie a etiky (sam ji nazyvam filozofii lasky) i pro soucasnou inkluzivni vychovu
a vzdélavani, konkrétné¢ romskych déti. Ne nadarmo dostala na zacatku devadesatych let jedna z vyznamnych
ostravskych skol, v niz se rozvijely nové metody edukace romskych zakl, jméno Zakladni $kola Piemysla Pittra.
A protoze duchovni hodnoty realizované Pfemyslem Pittrem ve vychové byly podle mého soudu pfevratné pro budouci
spolupraci a toleranci narodl a narodnosti v Evropé, staly se i zakladnim vychodiskem organizace ucitelt romskych
déti nazvané Hnuti spolupracujicich $kol R (zkracené Hnuti R) pii hledani tvofivé-humanistické a inkluzivni
vychovy ve vztahu k romskym détem. Toho se tykal mij referat na konferenci. BALVIN, 1.: Hnuti spolupracujicich
kol R — rozvijenti etického dédictvi P. Pittra ve vztahu k romskym détem. In: Piemysl Pitter. Zivot — dilo — doba. Sbornik
referatd a diskusnich ptispévkll z mezinarodni védecké konference konané ke 100. vyro¢i narozeni Pfemysla Pittra ve
dnech 22.-23. ¢ervna 1995 na Univerzité Karlové v Praze. Praha 1996, s. 50-54. V tomto prostoru pfipravilo Hnuti R,
jehoz jsem od roku 1993 az do soucasnosti predsedou, nasledné ¢tvrté setkani, které se zabyvalo pravé moznostmi
vyuziti duchovnich zdroji, pedagogickych, filozofickych a etickych, z dila a zivota Pfemysla Pittra pro vyuku
a vychovu romskych 7akt. Viz BALVIN, J. (ed.): Premysl Pitter a multikulturni vychova romskych Zdkii. (Cesty
k prekondvani bariér ve vzdélavani). 4. setkani Hauti R v Praze 1.-2. prosince 1995. Usti nad Labem 1996.

18 Bohaty zdroj skytaji sborniky o Pittrovi ze dvou konferenci v letech 1993 a 1995, které podavaji prehled o mno-
horozmérnosti Pittrovy osobnosti a jeho dila. Premysl Pitter. Zivot a dilo. Shornik referdtii a diskusnich prispévkii
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nazvem Milujte své nepiitele.!® Tim, jak studenti kombinovaného studia socidlni prace a and-
ragogiky vysoce pozitivné reagovali na zhlédnuti dokumentu, se znovu potvrdil fakt, ze pfi
dobrém vybéru filmu a jeho vyuziti s dobrou metodickou ptipravou a adekvatnosti probiraného
tématu se stava film dileZitym prostfedkem nejenom vyuky, ale pfedeviim vychovy.20

Vyznamnym zdrojem informaci o osobnosti Pfemysla Pittra jsou vzpominky jeho spolupra-
covniki, jako jsou Blanka Sedla¢kova a Miroslav Matous.2! Av3ak seznamit se s vyznamnou
osobnosti historie je dlouhodoba zalezitost. Zvlasté tehdy, neni-li tato osobnost studentim ¢i
jinym lidem dosud vibec znama. Jeden student mi po zhlédnuti filmu dokonce ptimo fekl: ,,7o
Jje zajimavé, dosud jsem o této osobnosti nasi historie nic, ale viibec nic nevédel. Ale film mne
tak zaujal, Ze jsem se az zastydél za nevédomost o tak silné osobnosti spjaté s cesstvim s Ceskym
narodem i jinymi ndrody [...].*22

Zavér

Je zfejmé, Ze sila osobnosti Pfemysla Pittra na studenty zaptsobila. V tomto sméru pro orien-
taci pfi seznamovani s zivotem a dilem této osobnosti mohou slouzit jména a pojmy v zahlavi
nasi studie. Pro vyzkum osobnosti Pfemysla Pittra a nazord studentt, specialistti v oblasti andra-
gogiky, jsme pfipravili po zhlédnuti filmu a piehlédnuti literatury o ném otazky, v nichz méli
odpovidat na to, jakou pfedstavu v nich tato osobnost vyvolala, jak podle jejich soudu reagoval
na historické udalosti 20. stoleti, jaka Cinnost se pro n¢j stala dominantni, jaké filozofické
a duchovni hodnoty vyznaval ve vztahu k vychové, k ¢eskym duchovnim tradicim nebo ke
vztahu CeSstvi a némectvi. Informace o vysledcich vyzkumu mohou zaznit v né€kterém z dalSich
texta.

Zatim lze konstatovat, ze z reakci studentt i z jejich prvotnich odpovédi vyplynulo: Piremysl
Pitter je vyznamnou ceskou osobnosti. Zejména socialnim pedagogem, ale i ¢lovékem,
ktery tvorivym a odvaznym zpusobem zasahoval do chodu déjin Evropy svoji tichou silou
lasky a vzajemnosti mezi lidmi. A nejen proto, Ze rozhodujicim zptisobem zasahl do povalecné
zachrany 800 déti zidovskych i némeckych a Ze téméf jako jediny se ve své dobé postavil proti
nenavisti, ktera mnohé Cechy piivedla k povaleénym nelidskym krutostem proti Némctaim jako

z mezindrodniho semindre konaného dne 27. 3. 1993 v Pedagogickém muzeu J. A. Komenského v Praze. Praha 1994;
Premysl Pitter. Zivot — dilo — doba. Shornik referdtii a diskusnich piispévki z mezindrodni védecké konference konané
ke 100. vyroci narozeni Premysla Pittra ve dnech 22.—23. cervna 1995 na Univerzité Karlové v Praze. Praha 1996.

19 SKDRLANT, T. (rezie): Milujte své neprdtele. CR 2005. Emotivni snimek Tomése Skdrlanta o Pfemyslu Pittrovi,
ktery po druhé svétové valce zachranil mnoho Cceskych, zidovskych i némeckych déti. Dostupné
z: http://respekt.ihned.cz/video/c1-36364020-milujte-sve-nepratele [cit. 8. 5. 2008].

20 BALVIN, I.: Film jako vyraznd pedagogicki a andragogicki metoda ve vyuce. Sbornik praci Pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd 25, 2011, ¢. 2, s. 99-104.

21 MATOUS, M.: Zvldsmi clovek Premysl Pitter. Hledani cesty svétla. Praha 2001; MATOUS, M.: Putovini rosou
i prachem. Praha 2011; Rozhovor vedeny mezi Jaroslavem Balvinem a Miroslavem Matousem dne 1. ledna 2013;
SEDLACKOVA, B.: Pedagogickd cinnost PFemysla Pittra. In: Piemysl Pitter. Zivot a dilo. Sbornik referati a diskus-
nich pfispévkl z mezinarodniho seminafe konaného dne 27. 3. 1993 v Pedagogickém muzeu J. A. Komenského
v Praze. Praha 1994, s. 45-50; SEDLACKOVA, B.: Deset let se stryckem Piemyslem. In: Ptemysl Pitter. Zivot — dilo
— doba. Sbornik referatii a diskusnich prispévkli z mezinarodni védecké konference konané ke 100. vyro¢i narozeni
Pfemysla Pittra ve dnech 22.-23. cervna 1995 na Univerzit¢ Karlové v Praze. Praha 1996, s. 180-182;
SEDLACKOVA, B.: Slovo ditéte P. Pittra a pozdéji jeho spolupracovnice [piispévek nema nézev, za¢ina oslovenim
,,Vazeni pratel¢*]. In: Balvin, J. (ed.): Pfemysl Pitter a multikulturni vychova romskych zaku. (Cesty k piekonavani
bariér ve vzd&lavani). 4. setkani Hnuti R v Praze 1.-2. prosince 1995. Usti nad Labem 1996, s. 38—43.

22 Rozhovor autora se studentem andragogiky kombinovaného studia v prvnim ro¢niku studia ve Zliné dne 5. ledna
2013.
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aktu bezprostfedni pomsty. Ale i proto, Zze svym celoZivotnim pristupem k tvorbé dobra
v ¢lovéku se spolupodilel na vytvareni humanni evropské spolecnosti. Tim apeloval i na
dédictvi Ceskych tradic, které jsou zdrojem tolerance a humanismu pro budoucnost
narodi. V tomto sméru si zaslouzi, aby se stal Pemysl Pitter svym druhym Zivotem v his-
torické paméti vyznamnou osobnosti, z jejiz sily mohou Cerpat i generace dalsi. Tak, jak jsme
o tom psali v uvodu, na zakladé vymezeni pojmu historické paméti dnesnim jubilantem Fran-
tiskem Capkou.23

Summary
Pi'emysl Pitter as a Prominent Personage in the Historical Memory of Bohemia and Europe

The text elaborates on the theme of how historical memory relates to the personage of the social
pedagogue, pacifist, and religious reformer, Pfemysl Pitter (1985-1976). It starts with a delimitation of
historical memory as defined by Frantisek Capka. According to him and other historians specializing in
historical sciences, historical memory is conceived as a “second life” of the given historical personage and
the given historical event. Thus, historical memory becomes a specific type of source to historians.
However, based on his analysis, it also helps form new awareness of historical events and of the actions of
historical personages, i.e. their reactions to unfavorable events and situations in their life.

The story of Pfemysl Pitter has become and should continue to be viewed in the future as the type of
personage who took active steps for the benefit of humanity in man and for furthering tolerance in new
post-war Europe. It is therefore no coincidence that Pfemysl Pitter is sometimes called the first European.
As one of his still living Pitter’s colleagues Miroslav Matous says, he was a personage everybody ought to
know more about with time. Namely, his legacy arises not merely from the actions he took in his life, but
also from the importance of his actions for the present. It is as if he lived “a second life” today. The
perception of his personage by the younger generation is different from the way he was viewed in his time,
i.e. during the years of 1895-1976. We should support and promote the historical awareness of his — the
work of Premysl Pitter deserves it. Awareness of him should never fall into oblivion, not only because of
himself as a person, but also because of what he means to us, Czechs and Europeans, as well other peoples,
and nationalities, and how relevant he is for history and the future.

23 CAPKA, F.: Medidlni aspekty pii vyuzivdni historické paméti ve vyuce déjepisu. Sbornik praci Pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd 25, 2011, €. 2, s. 92-95; CAPKA, F.: Déjepis. Novovéek, moderni
déjiny pro 9. tFidu ZS a kvartu viceletych gymndzii. Brno 2010. Srov. téz BENES, Z.: Mezi déjinami, déjepisectvim
a paméti. Tn: Subrt, J. (ed.): Historické védomi jako predmét badatelského zajmu: teorie a vyzkum. Kolin 2010, zvl.
s. 17-18; HROCH, M.: Historické védomi a potize s jeho vyzkumem. In: Subrt, J. (ed.): Historické védomi jako pied-
mét badatelského zajmu: teorie a vyzkum. Kolin 2010, zvl. s. 32-33; SUBRT, J. — PFEIFEROVA, §.: Ndstin teore-
ticko-socologického pristupu k otdzce historického védomi. In: Subrt, J. (ed.): Historické védomi jako predmét bada-
telského zajmu: teorie a vyzkum. Kolin 2010, zvl. s. 28.
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POZUSTATKY JIHOCESKEHO HORNICTVI
V HISTORICKE KRAJINE JIZNICH CECH

JIRI DVORAK

The article deals with the issue of relics of South-Bohemian mining in the historical landscape
of South Bohemia. Local historical mines are based on a very old mining tradition. There were
not only sources of quality fuels and ores, but also precious metals — gold and silver were mined.
And a typically mined material was local graphite whose small part was processed in the region
during production of high-quality pencils.

Key words: South-Bohemian mining, landscape; South Bohemia, fuels; ores, gold; silver;
graphite.

Posuzujeme-li presné a diikladne povahu celého hornictvi a hutnictvi,
kazdou jeho cast, poznavame velikou uzZitecnost tohoto podniku, ktery je
pro lidstvo stejné dulezity jako zemédeélstvi, bez kterého se nas zivot nemiize
obejit. Pro spravné provozovani hornictvi a hutnictvi je viak treba nejen
dovedné rucni prdce, ale i znacnych védomosti a divtipu [...].!

Prostor ¢eskych zemi se vyznacoval pomérné bohatou, riznorodou a pfitom velice starou
hornickou tradici,2 a pravé proto se historicka dilni dila v Cesku nalézaji relativné ¢asto.3 Co
plati pro Cechy, Moravu a Slezsko, plati také i pro region jiznich Cech.# Nutno ale zdiiraznit, Ze
se zde nikdy nenalézaly potiebné velké a t&zitelné zdroje a zasoby kvalitnich paliv,® jako bylo
¢erné a hn&dé uhli, stejné tak byla zdejsi oblast chuda na potfebné a t&Zitelné zdroje rudnych

I HROMAS, J. - CILEK, V. - BILKOVA, D. - NOVOTNA, J. - VAVRA, M.: Navstivte... Podzemi v Cechdich, na
Moraveé, ve Slezsku. Praha 2002, s. 104-105. Letos tomu bude jiz 486 let, co v Jachymové jistou dobu (1527) piiso-
bil jako méstsky lékai Georg Agricola (1494—1555). Ten v roce 1550 dokondil a o Sest let pozdéji v Basileji pub-
likoval sviij dvanactidilny spis De re metallica libri XII. V ném dokonale popsal tehdejsi hornictvi a hutnictvi. Jeho
spis o hornictvi se vyznacoval znanym mnozstvim velice zajimavych dfevorezi, které velice nazorné a ptehledné
ptiblizovaly laikiim tehdej$i praci horniki a hutniki. AGRICOLA, G.: De re metallica libri XII. Bazilej 1556;
AGRICOLA, G.: Dvandct knih o hornictvi a hutnictvi. Praha 1976; FOLTA, J. - MAJER, J. - ZARYBNICKY, M.:
Georgius Agricola. Praha 1994.

2 JANGL, L.: Ceské hornické pravo a bariska historie. Metodika barisko-historického vyzkumu. Praha 2009.

3 WALDHAUSER, J. - LEHRBERGER, G. - MORTEANI, G.: Zlatd zemé Gabreta. 4000 let ryZovani a dolovani zla-
ta po obou strandch Sumavy. Praha 1994,

4 CICHA, J.: Jeskyné a historicka diilni dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten
in Siidbéhmen und Béhmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzei
1999, s. 43-68.

5 Statni oblastni archiv Tieboti (dale SOA Tiebori), f. Narodohospodaisky sbor jiho¢esky Praha 1925-1941 (dale NSJ),
k. 30-31, inv. ¢. 115-126, Bansky priamysl a nerostné bohatstvi 1928-1941, Tézba nerostll a zemin 1920-1941.

6 PESEK, J. — SIVEK, M.: Uhlonosné panve a loziska cerného a hnédého uhli Ceské republiky. Praha 2012, s. 147-153
(jihoCeské panve). V predmluve na s. 7 se uvadi: ,,Prirodni zdroje jsou pro lidstvo nepostradatelné. Vyznamné misto
mezi nimi zaujimaji loZiska nerostnych surovin, predevsim pak lozisek kaustobiolitii (uhli, ropy a zemniho plynu), ze
kterych lidstvo ziskavalo a dosud ziskdvad vyznamné mnozstvi energie. Zatimco nase loZiska ropy a zemniho plynu maji
velmi omezeny vyznam a rocné vytézend mnozstvi téchto tzv. uslechtilych paliv kryji pouze zlomek nasi spotieby, hnédé
a cerné uhli jsou pro Ceskou republiku (CR) Zivotné dilezitymi strategickymi surovinami.*
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surovin, chybéla zejména kvalitni Zelezna ruda, mé&d’, cin, olovo, wolfram, zinek atd.” T&Zily se
zde oviem drahé kovy, zejména zlato8 a stiibro.9 Od roku 1812 se stala pro jizni Cechy typickou
t&Zebni surovinou zdejsi tuha (grafit),!0 jejiZ jen velmi mald ¢ast se zpracovavala pfimo
v regionu v podniku rodiny Hardtmuthd p#i vyrobé kvalitnich tuzek,!! zatimco pievazujici ¢ast
vytéZené a zpracované suroviny se dile vyvazela.l2

Zdejsi vladnouci regionalni elita predstavovand Vitkovci, Rozmberky,!3 Eggenbergy
a Schwarzenbergy!4 se dlouhodobé opirala o velké nerostné bohatstvi, které se nalézalo v tom-
to sttedoevropském prostoru. ,,Nerostnym bohatstvim se rozumi vyskyt hmot v zemské kiire, které
¢lovek potrebuje druhotné ke svému Zivotu a které se jeste dnes bud’ nedaji, anebo tézko daji
nahradit umélou cestou, nebo se nedaji nahradit jinymi umelymi hmotami. Nerostné bohatstvi je
zdkladem blahobytu naroda, dovede-Ii ho v¥hodné zuzitkovat.“15

Panovnici Ceského kralovstvi vd&¢ili za svou moc a slavu také dobyvani rud drahych
kovi1.16 V kralovském mést& Pisku expozice Pracheiiského muzea seznamuje navstévniky s his-
torii t&zby zlata na Pisecku.!” Celé Pootavi je proslavené i svym bohatstvim zlata, které zde
z Ti¢nich naplavu piedstavujicich sekundarni loziska bylo exploatovano (ryzovano) jiz od doby
bronzové. Nejvetsi prosperity a boomu doséhlo v dobé laténské, kdy byly naplavy ryzovany

7 SOA Tiebot, f. NSJ, k. 30, inv. & 116, Nerostné bohatstvi jiznich Cech, geologické prizkumy, zpravy o vyskytu
a 0 moznosti vyuziti nerostl 1927-1941.

8 Zlato (latinsky aurum, chemické znacka prvku Au) = chemicky velmi odolny kov, velmi dobfe tepelné a elektricky
vodivy, pfitom pomérné mékky drahy kov zluté barvy. V piirod¢ se vyskytuje zejména ryzi. Krychlovy nerost tvofici
plisky a zrna, ¢asto uzaviena v kiemenné vyplni zil Krystaly nejsou hojné a jsou mikroskopicky rozptyleny v Sedém
zilném kfemeni; vyskytuje se ryzi nebo ve slitiné se stfibrem jako elektrum. Rozrusenim zil se dostava do naplavi
a odtud se ryzuje. Jiz od starovéku bylo vyuzivano k vyrobé Sperkt a dekorativnich pfedméti, pozdéji pii razbé
zlatych minci (zlato a mince z n¢ho razené byly po tisicileti rozsifenym platidlem) a ménova zaruka pfi emisich
bankovek (tzv. zlaty standard konéici 1971). V dne$ni dobé dulezity strategicky material v elektronice (vynikajici
elektricka vodivost a odolnost proti korozi).

9 MAIJER, J.: Rudné hornictvi v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Obrazy z déjin tézby a zpracovdni. Praha 2004,
s. 108-110.

10 KARPAS, R. — ZALOHA, I.: Album starych pohlednic Ceskokrumlovsko / Album alter Ansichtskarten von Bohmisch
Krumau und Umgebung. Liberec 2001, s. 2. ,,Snad kazdy z nas ma sviij vysnény kraj a nezalezi viastné na tom, kde
ho nalezl. [...] Abyste se o tom mohli presvédcit, zvu vas do jednoho kouta jiznich Cech, ktery navstévnikiim nabizi
opravdu mnohé: prirodu, historické pamatky i zajimava dila vzniklda az v nové dobé. Vypravte se se mnou na
Ceskokrumlovsko, které zabird okraj jizni Sumavy, priléhajici Posumavi i poklidnou krajinu méné znamého Kaplic-
ka. Viude je tu pékne.*

1 Encyklopedie Ceskych Budéjovic. Ceské Budgjovice 2006; Historie a soucasnost podnikdni na Ceskobudéjovicku.
Pardubice 1999, s. 98; VONDRA, V.: Osmdesat let ing. Bohuslava Schdttingera. Vybér 15, 1978, €. 2, s. 119-120.
12 TICHY, L.: Nové loZisko jihoceského viockovitého grafitu na Méstském vrchu u Ceského Krumlova. Geologicky
prizkum 16, 1974, s. 99-102; TICHY, L.: Grafit. In: Kuzvart, M. (ed.): LoZiska nerudnich surovin CSR. Dil I. Pra-
ha 1977, s. 57-112; TICHY, L.: Vyskyty druhotnych nerostii na loZiskéich grafitu. Geologicky prazkum 19, 1977,

s. 250; TICHY, L.: Jihoceské grafity. Libice nad Cidlinou b. d. (asi 1995).

13 BUZEK, V. a et al.: Svéty poslednich Rozmberkii. Praha 2011; FUCIKOVA, E. — GAZI, M. — LAVICKA, R.
— PANEK, J. — PAVELEC, P. — SIMUNEK, R.: Rozmberkové. Rod ceskych velmozii a jeho cesta déjinami. Ceské
Budgjovice 2011.

14 ZUPANIC, J. — STELLNER, F. — FIALA, M.: Encyklopedie knizecich rodii zemi Koruny ceské. Praha 2001.

IS MORAV, K.: Hornictvi na Sternbersku. In: Do nitra Askiburgionu. Zdat Bih. Gliick auf. Moravsky Beroun 2000,
s. 53.

16 KORAN, I.: Pfehledné déjiny ceskoslovenského hornictvi. Dil 1. Praha 1955; KORAN, I.: Sldva a pdd starého
Ceského rudného hornictvi. Ptibram 1988.

17 Pracheriské muzeum. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://www.prachenskemuzeum.cz/
index.php?option=com_content&task=view&id=60&Itemid=93[cit. 12. 12 2012]; Geologické stranky Prachenského
muzea. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://geo.prachenskemuzeum.cz/ [cit. 12. 12 2012].
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Kelty, a poté ve vrcholném stiedovéku.!8 K objasnéni nejstarsi historie Pisecka vyznamné pfi-
spél uditel a archeolog Bedfich Dubsky, ktery zde provadél vyzkumy v letech 1911-1950.19 Na
jeho praci navazalo od konce sedmdesatych let 20. stoleti archeologické oddéleni Muzea stied-
niho Pootavi ve Strakonicich.20

Podrobné je zdokumentovana technologie jak pravéké, tak stfedoveké tézby, vse na kres-
bach, snimcich, modelech a také na zcela konkrétnich sbirkovych pfedmétech.2! Centralnim
exponatem je pfirodni zlato, které bylo nalezeno v patek 25. biezna 1927 u Kiepic na Vodnan-
sku.22 | Prestoze nejde o Cisté zlato, jednd se o elektrum obsahujici 53,9 % zlata a 46,1 %
stiibra, odbornici se shodli, Ze z mineralogického hlediska jde o jeden z nejkrdsnéjsich nalezii
na svete. Zlato je charakteristickée trojbokymi vyrustky az nekolik milimetrii velkymi. Syte Zlutou
barvu zpiisobuje povrchova vrstva témer ryziho zlata. Nalezené kousky byly rozptyleny do mno-
ha muzei, prodejen zlatnikii, Skolnich i soukromych sbirek. Objevily se vystavené i ve vylohdch
v Praze. Mistni hosi prodavali kousky zlata cizincium na cesté k nadrazi a sami si zlaté plisky
privesili k retizku u hodinek. Dulezité je, ze jedny z nejkrasnéjsich kouskit se dostaly do okolnich
muzei ve Vodiianech, Pisku, Ceskych Budéjovicich a do Narodniho muzea v Praze.*23

V Cesku byly a jsou zlatonosné zily zejména ve stiednich Cechéach (napf. Jilové u Prahy,
Roudny),24 v Jesenikach (Zlaté Hory)?5 a v okoli Ka$perskych Hor,2¢ na Slovensku u Krem-
nice.2? Nedilnou sou¢asti expozice Prachetiského muzea jsou vystavené kopie pravékych zlatych

18 MORAVEK, P. et al.: Zlato v Ceském masivu. Praha 1992.

19 Bedfich Dubsky (1880-1957) byl archeolog-amatér, po vystudovani sobé&slavského Ugitelského tstavu pisobil na
venkovskych skolach. Roku 1938 odesel do penze. Vedle svého ucitelského povolani provadél od roku 1911 archeo-
logické vyzkumy, vénoval se praveéké a ran¢ stfedoveéké archeologii. Zvefejnil pies 175 praci a napsal Sest knih, napft.
Pravék jiznich Cech (1949). Bedrich Dubsky. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http:/
cs.wikipedia.org/wiki/Bed%C5%99ich_Dubsk%C3%BD [cit. 12. 12 2012].

20 FROHLICH, J.: Archeologické toulky po jiznich Cechach. Ceské Budgjovice 1990.

21 Expozice Prachetiského muzea byla zpfistupnéna 18. kvétna 1993. Autory scénafe byli prevazné odborni pracovnici
muzea, dal$i ¢asti zpracovali pfizvani odbornici (napf. prof. PhDr. Toma§ Durdik, DrSc., PhDr. Jaroslav Kudrnac,
CSc., RNDr. Jiti Machart, CSc., prof. PhDr. FrantiSek Smahel, CSc., a Mgr. Ondrej Kolar).

22 FENCL, F.: Voditanské zlato. Kronika o jeho objevu a hleddni za prvni desetileti 1927-1937. Ceské Budgjovice 1937;
FENCL, F.: K zdhadé kiepického zlata. Zlata stezka 12, 1938, s. 73—76; FROHLICH, J.: Zlato na Prdachensku. Kapi-
toly z historie tézby a zpracovani zlata. Pisek 2006.

23 Tamtéz, s. 78-81.

24 CIHAK, V.: Paméti krdlovského horniho mésta Jilového a jeho zlatych dolii. Praha 1948. Specializovanym muzeem
na t&bu zlata v Cesku je Regionalni muzeum v Jilovém u Prahy. Zajituje pro vefejnost zajimavé navitévy ve stie-
dovékém dilnim dile na tézbu zlata — Stole Josef v Dolnim Studeném. Regiondlni muzeum v Jilovém u Prahy.
Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/J%C3%ADlov%C3%A9
u_Prahy [cit. 12. 12 2012]. Dal$im je Muzeum tézby a zpracovani zlata na Novokninsku a historie mésta Novy Knin
(pobocka Hornického muzea Piibram), jinak Muzeum zlata Novy Knin; Hronické muzeum Pribram. Wikipedie,
oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://www.muzeum-pribram.cz/cz/novinky/ [cit. 12. 12 2012]; Muzeum
zlata Novy Knin. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://www.muzeum-pribram.cz/cz/
muzeum-zlata-novy-knin/z-historie/ [cit. 12. 12 2012].

25 Hornicky skanzen u Zlatych Hor. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http:/cs.wikipedia.org/
wiki/Zlat%C3%A9_Hory [cit. 12. 12 2012].

26 Kasperské Hory (Bergreichenstein). Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/
wiki/Ka%C5%A 1persk%C3%A9 hory [cit. 12. 12 2012].

27 Kremnice. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Kremnica [cit. 12. 12
2012]. Ryzovana sekundarni loziska zlata jsou (2012) vétSinou jiz vy€erpana, vyuzivala principu gravitani separace
leh¢ich ¢astic pisku. Proto se nyni t&€Zi jen primarni loziska, kde je zlato velmi jemné rozptyleno v horniné a kov je
z horniny ziskavan hydrometalurgicky. Cely proces spoc¢iva v jemném namleti horniny tak, aby se dostala do kontaktu
s louzicim roztokem vétsina mikroskopickych zlatinek a zlatych zrek. Nejbohatsi svétova nalezisté: Rusko, USA,
Brazilie; dosud jsou: jizni Afrika (JAR), Ural, Australie; valouny zlata (nugety), az kilogramové: Kanada, Sibif.
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predméti nalezenych na Pisecku. Zaklad celé expozice predstavuji nalezy ze stfedovekych zla-
torudnych mlynd, ve kterych se zpracovévala mistni zlatonosna ruda.?® Star§i mlyny byly
pohdnény ruc¢ng, zatimco mladsi, po vzoru vodnich mlynd, vyuZivaly silu proudu vody.29 Dalsi
exponaty pochézeji z archeologickych vyzkumil ryzovist a zlatodold.30 Stiedovéké hornictvi,
predstavované té€zbou zlata a stiibra i ostatnich rud, se tak stalo vyznamnym Ccinitelem
v hospodai'ském rozmachu3! geského statu za poslednich Pfemyslovcl a za Lucemburkf. Kviili
postupnému vyCerpani starych znamych lozZisek, stale rostoucim nakladim na udrzeni dolu
v provozuschopném stavu (zejména pak v nekonecném boji se spodni vodou, ktera citelné pro-
drazovala provoz a snizovala primérnou miru podnikatelského zisku) i konkurenci levného, ze
$panélskych kolonii v zamoti dovezeného drahého kovu, ktery rozpoutal pisobeni inflace, doslo
k tomu, Ze t&ba drahych kovii v Ceském kralovstvi postupné klesala.32 | Jednou z dilezitych
oblasti starého dolovani byly i jizni Cechy a Sumava. Nejdiive tézba zlata v predhusitské dobé,
potom v 16. stoleti dolovani stribra a novéji od 19. stoleti dobyvani grafitu mély v téchto
regionech velkou ditlezitost. Kromé toho se zde, vétsinou pro mistni potiebu, v podzemi dobyvaly
dalsi suroviny a hornickym zpiisobem byly vylamany i jiné, nediilni podzemni objekty.*33
Dobyvani stifbra,34 na rozdil od zlata, bylo vzdy pIné zamé&feno na hlubinné dobyvani. Tato
skute¢nost pochopitelné vyzadovala i mnohem rozséhlejsi hornické znalosti a dovednosti.35
Vyznamné dilni dobyvani stiibra se v ¢eskych zemich datuje az do doby od 13. stoleti. Brzy
ziskalo staré ¢eské hornické podnikani3® evropského véhlasu, coZ je spojeno se jmény mést
Jihlava37 a Kutna Hora,38 dale Piibram39 a Jachymov.40 Pravé vyznamna t&zba stifbra se stala

Nejvetsi producenti zlata: 1. Jihoafricka republika 11,0 % svétové produkce, 2. USA 10,5 %, 3. Australie 10,1 %,
4. Cina (CLR) 9,7 %, 5. Peru 8,2 %, 6. Rusko 6,2 %, 7. Kanada 4,2 %. Zlato. Wikipedie, oteviend encyklopedie
[online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Zlato [cit. 12. 12 2012].

28 FROHLICH, J. - KURZ, J: Stiedoveké zlaté doly Havirky u Pisku. Studie z d&jin hornictvi 10, 1980, s. 17-25; KURZ,
J.: Stredoveké zlaté doly Havirky u Pisku. Studie z d&jin hornictvi 12, 1980, s. 334-355.

29 MAREK, M. l.: Staré zlatodoly na vrchu ,,Kometé“ u Vsetece. Bansky svét 8, 1929, s. 25-28; FROHLICH, J.
— KOPPOVA, E.: Stiedoveké zlatodoly Kometa. Pisek 1992; FROHLICH, 1.: Rucni mlyny na rozemiléni zlaté rudy
na Kometé. Studie z d&jin hornictvi 22, 1993, s. 7-23.

30 KUDRNAG, J.: Zlato v Pootavi. Pisek 1971.

31 Obchod se zlatem (pro bankovni Gicely) oznacuje jeho hmotnost v trojskych uncich, coz je stara jednotka odpovida-
jici 31,103 g. Zlato se pouziva i jako vyznamny investi¢ni nastroj. Jde o tzv. investi¢ni zlato, které se kupuje a je podle
evropské legislativy osvobozeno od DPH. Za timto u¢elem vydavaji svétové mincovny tzv. novorazby a zlaté slitky
(cihly) majici v malém objemu velkou finanéni a €asto i znacnou estetickou hodnotu. Zlato. Wikipedie, oteviena
encyklopedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Zlato [cit. 12. 12 2012].

32 ZARYBNICKY, M.: Antropogenni iitvary u Klince a Vsenor. Studie z d&jin hornictvi 22, 1992, s. 47-54;
KLOMINSKY, J.: Historie psanda zlatem aneb Kterak zlato dobyvati. Praha 1988; STRUZ, J. - STUDYNKA B.: Zla-
to, zlato, zlato. Praha 1985.

33 CICHA, 1.: Jeskyné a historicka diini dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in
Siidb6hmen und Béhmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzei
1999, s. 43.

34 UHLIKOVA, O.: K vyvoji ceského stiibrorudného hornictvi. Studie z d&jin hornictvi 12, 1982, s. 103—111.

35 VANDAS, I.: Po stopach starovékého hornictvi. P¥ibram 1989,

36 VANEK, V. — VELEBIL, D.: Staré hutnictvi stiibra. In: Stiibrna Jihlava 2007. Studie k déjinam hornictvi a dilnich
praci. Brno — Jihlava 2007, s. 188-205; Velebil.net. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://
www.velebil.net/clanky/hutnictvi-stribra/#reviry [cit. 12. 12 2012].

37 PISKOVA, R. et al.: Jihlava. Praha 2009; Jihlava. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http:/
cs.wikipedia.org/wiki/Jihlava [cit. 12. 12 2012].

38 KORAN, I.: Déjiny dolovdni v rudnim okrsku kutnohorském. Geotechnica 11, 1950, s. 1-181; Kutnd Hora. Wikipedie,
oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Kutn%C3%A1_Hora [cit. 12. 12 2012];
Ceské muzeum stiibra. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/
%C4%8Cesk%C3%A9_muzeum_st%C5%99%C3%ADbra [cit. 12. 12 2012].
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jednim z piliia vysadniho postaveni Ceského kralovstvi ve stiedovéké Evropé. PFitom je zaji-
mavou skutecnosti, Ze jihogeské4! stiibrné reviry se prosadily a kvetly od zacatku 16. stoleti,
kdyz poklesla slava dfivéjSich slavnych hornickych revird. Pravé 16. stoleti je obdobim
nejvétsiho rozmachu t€zby v nejdilezitéjsich jihoceskych loziscich. Ta jsou tvofena stfibronos-
nymi polymetalickymi zilami, které se spojuji s vyznamnou zlomovou linii tzv. blanické
brazdy.#2 Nejvyznamnéj$imi rudnimi stiibrnymi reviry jiznich Cech byly: 1) Ratiboticko-
vozicky,3 2) Rudolfovsky,*4 3) Ceskokrumlovsky.43

Pro rudni stfibrny revir Ratiboficko-vozicky se da datovani zdejSiho dolovani stfibrnych rud
posunout i pfed rok 1526, od kterého mame jiz tolik potiebné pisemné zminky. V davné minu-
losti se tak vyznamnou oblasti jihoceského dobyvani a tézby stiibra stal revir, ve kterém se pro-
ces dobyvani soustfedil do dvou samostatnych center, lezicich u Ratibotickych Hor a u Staré
Vozice. Tuto oblast od sebe odd&loval asi 2 km $iroky bezzilni pas stiedoteského pruhu.46 Tez-
ba byla nejdfive provozovana v oblasti ratibofické, kde v blizkosti star$i vsi Ratibofice byla
zalozena hornicka osada Nové Ratibofice. Pozdé&ji, v roce 1654, byla povySena na horni mésto
Ratiboiské Hory.#7 Je nutné ptipomenout, e historicky prvnim dilnim sttediskem byla obec
Hurky jihozépadné od Tébora, ke které se vaze pisemna zprava k roku 1272, ale pracovalo se
zde 1 ve 14. a 15. stoleti. Jist¢ ale nejvétsiho rozmachu dosdhlo zdejsi dolovani v 16. stoleti.
Nasledné byla tézba ukoncena, od Sedesatych let 18. stoleti byly vykondny pokusy o jeji
znovuobnoveni, které ale nepfinesly zddoucich ziskl. Posledni pokus byl podniknut v roce 1832.
Je zde dochovana fada byvalych 3achet a $tol.#® Celkem bylo v letech 1596-1866 vyt&zeno
90.898 kg stiibra,*® zatimco Jaroslav Cicha pro revir uvadi tidaj 93.730 kg.50

39 VURM, K.: Déjiny pribramské huté (1311-2000). Piibram 2001.

40 KASPAR, P. - HORAK, V.: Schlikové a dobyvani stiibra. Praha 2009.

41 Srov. DAVID, P. — SOUKUP, V.: 999 turistickych zajimavosti Ceské republiky. Praha 2007, mapy ¢&. 25-28, 36-40,
47-50."

42 CICHA, 1.: Jeskyné a historickd diilni dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in
Siidbéhmen und Béhmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzei
1999, s. 56-68 (,,Stiibrné doly*).

43 FRIDL, J. — JEZEK, E.: Dobyvani na stiibrnou rudu na Taborsku. In: Vlastivéda Téborska. Dil 1. Tabor 1969,
s. 94-100; CICHA, J.: Jeskyné a historickd dilni dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische
Grubenbauten in Siidbéhmen und Béhmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava
Moutains. Plzen 1999, s. 58-62.

44 KORAN, J. — KOUTEK, J.: Rudni loziska oblasti rudolfovské a jejich déjiny. Praha 1947; CHABERA, S.: Geologic-
ké vychdzky do ceskobudéjovického okoli. Ceské Bud&jovice 1962; CICHA, J.: Jeskyné a historickd diilni dila
v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in Siidbéhmen und Béhmerwald / Caves and
Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzeti 1999, s. 62—-66; PLETZER, K. —- PLANSKA,
B.: Rudolfov — historie a soucasnost. Rudolfov 1985.

45 KORAN, J.: Rozmberské bariské podnikani. Casopis Spolec¢nosti pratel starozitnosti 67, 1959, s. 129-146; cicHa,
1.2 Jeskyné a historicka dilni dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in Siid-
béhmen und Bohmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzeit 1999,
s. 66-68; Cesky Krumlov. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://www.ckrumlov.info/php/ [cit.
12. 12 2012); Rejstiik vyznamnych osobnosti mésta a regionu Cesky Krumlov [online]. Dostupné z: http:/www.
encyklopedie.ckrumlov.cz/docs/cz/osobno_seznam.xml [cit. 12. 12 2012]; Historie dolovini ve mésté Cesky Krumlov
[online]. Dostupné z: http://www.encyklopedie.ckrumlov.cz/docs/cz/mesto_histor dolova.xml [cit. 12. 12 2012];

46 CICHA, 1.: Jeskyné a historickd diilni dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in
Siidbohmen und Béhmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzeti
1999, s. 58.

47 ROUBAL, J.: Opusténé doly v Horach Ratibotskych. Vesmir 15, 19361937, s. 133-136. Soudasti dnesnich Rati-
botskych Hor jsou malé vesnice Dub, Malenin, Podoli, Ratibofice a Viesce. Ratiboiské Hory. Wikipedie, oteviena
encyklopedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Ratibo%C5%99ice_(Ratibo%C5%99sk%C3%A9
_Hory) [cit. 12. 12 2012].

146



POZUSTATKY JIHOCESKEHO HORNICTVI V HISTORICKE KRAJINE JIZNicH CECH

Mnohem méné se vytézilo v Rudolfovském rudnim stfibrném reviru, ktery byl druhou
nejdulezitéjsi jihoceskou oblasti v dolovani stiibra. Celkem bylo v letech 15471853 vytézeno
47.285 kg stiibra,51 zatimco Jaroslav Cicha pro revir uvadi tdaj 50.000 kg a u Dobré Vody asi
70 kg zlata.52 Hlavni ddlni aktivita se zde koncentrovala do 13 km dlouhého a asi 1 km Sirokého
pruhu, ktery se rozprostiral od osad Velechvin, Jelmo, Libni¢, Hliry, Adamov, Rudolfov,
Dubi¢né, Dobrou Vodu,53 Doubravici az k Vidovu. Pfitom prvni zminka o t&7b& v okoli Rudol-
fova pochazi jiz z roku 1385. Narust zdejsi tézby je datovan od let 1544—1547, pfi¢emz nova
obec byla roku 1585 povysena na svobodné horni mésto Rudolfov.54 Dnes jsou poziistatky po
starych dolech poznamenany rozsahlou stavebni Cinnosti, kterd zpisobila postupny zanik
vétSiny poztlstatkd hornické ¢innosti. Ta se jiz jen nékdy pripomina propadavanim terénu. Je ale
dochovano jedno ze zdejsich dilnich dél, kterym je dédi¢na EliaSova §tola. Na den sv. Elidse
(20. cervence) v roce 1574 zacCaly prace na Stole, které po Sesti letech dosahly délky 2,5 km
z planovanych 3 km s Gstim v Usilném.53 Ovem zna¢né néklady vedly k Gastému pierugovani
stavby, takZze ramcové byla dokoncena po 200 letech. Soucasné se ale razily i tzv. odbocky.
Posledni prace na nich skonéily, opét pro nedostatek financi a kvuli stabiln¢ velkym ptitokim
vody, roku 1910.56

Relativné nejmensim stfibrnym rudnim revirem, ktery vSak byl v prvni polovin€ 16. stoleti
velmi dillezitym a vyznamnym, byl Ceskokrumlovsky revir.37 Zdejsi stiibronosné polymetalic-

48 7 getnych a rozsahlych dilnich d&l se dosud dochovala pouze velka Gast Josefovy dédiéné Stoly. Srov. CICHA, J.:
Jeskyné a historickd diilni dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in Siidbéhmen
und Béhmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzeit 1999, s. 59.

49 KASPAR, P. - HORAK, V.: Schlikové a dobyvani stiibra. Praha 2009, s. 64—65. Autofi ale umist'uji Ratiboiské Hory
do stiednich Cech.

50 MnoZstvi vieho vytéZeného stiibra za celou dobu existence dolii lze odhadnout na 100-120 t.“ CICHA, J.: Jeskyné
a historicka dini dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in Siidbéhmen und
Bohmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzeit 1999, s. 59.

51 KASPAR, P. - HORAK, V.: Schlikové a dobyvdni stiibra. Praha 2009, s. 64—65.

52 CICHA, I.: Jeskyné a historickd dini dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in
Siidbohmen und Béhmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzei
1999, s. 64.

53 U Dobré Vody (Gutwasser) u Ceskych Bud&jovic se vedle stifbra t&Zilo i zlato. Od poloviny 17. stoleti §lo také o pout-
ni a lazenské misto. Zdejsi farni kostel Panny Marie Bolestné byl vystavén podle projektu Kiliana Ignace Dientzen-
hofera jako vrcholné barokni stavba v letech 1733 az 1735 s freskovou vyzdobou od Vaclava Vavtince Reinera. Obec
mé na znaku i na vlajce hornicky kahan. Srov. CERNY, J.: Poutni mista jiznich Cech. Milostné obrazy, sochy a mis-
ta zvldstni zboznosti. Ceské Budéjovice 2006; HONYS, V.: Dobrd Voda u C. Budéjovic: kostel Panny Marie Bolest-
né. Ceské Budgjovice 1996.

54 BOHNEL, B.: Déjiny mésta Rudolfova. Ceské Budgjovice 1956; KLABOUCH, V.: Rudolfovsko. Praha — Litomys]
2008 (= Zmizel¢ Cechy); Rudolfov. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/
wiki/Rudolfov [cit. 12. 12 2012].

55 ElidSova dédicnd Stola v Usilném. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://www.eliasovasto-
la.cz/cz/index.htm [cit. 12. 12 2012].

56 CICHA, 1.: Jeskyné a historickd ditini dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in
Siidbéhmen und Béhmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzei
1999, s. 65-66. Od roku 1932 byla Stola upravena na jeden z vodnich zdroju ¢eskobudéjovického vodovodu. Po vy-
stavbé vodarenské soustavy Rimov piestala §tola slouzit k zisobovéani vodou. Srov. JASEK, J. et al.: Voddrenstvi
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha 2000; BRONCOVA, D. (ed.): Voda pro viechny. Voddrenské soustavy
v CR. Praha 2006; NEMEC, J. - HLADNY, J.: Voda v Ceské republice. Praha 2006.

57 Podle nékterych daji spada objev Seskokrumlovskych lozisek stiibra do roku 1465, samo dolovani je v pisemnych
materialech dolozeno rokem 1475. Nejvétsiho rozkvétu vSak dosahlo ve dvacatych letech 16. stoleti (v provozu bylo
okolo 20 dolu a t&zafi byli lidé hlavné z oblasti rakouskych alpskych zemi, Bavorska a Tyrol; vedle nich se podnikani
Gicastnili i n&ktefi rozmbersti tfednici a také skupina deskokrumlovskych mestant). CICHA, J.: Jeskyné a historickd
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ké zily vSak vynasely i men$i mnozstvi zlata. Zvlastnosti reviru bylo i to, ze se nalézal pfimo
v Ceském Krumlové a v jeho nejbliz§im okoli.58 Tehdejsimi majiteli mésta a panstvi byli Rozm-
berkové, ktefi méli na banském podnikani evidentni zajem, a proto jej vS§emozné podporovali,
aniz by se vSak sami dolovani pfimo ucastnili. Nastésti se zde fada historickych dalnich dél
zachovala, i kdyZ vétSinou jiZ jen v torzech.59 Ani zdejsi produkci stibra a zlata nelze piesné
stanovit. Pro 1éta 15151552 je mozné ji odhadnout na cca 6.300 kg stfibra a asi 105 kg zlata.o0
Nutno je§té€ poznamenat, ze spolu s krumlovskym revirem k Sumavskému obvodu patfily jesté
stiibrna loziska u Velhartic, Hor Matky Bozi a u Nalzovskych Hor (tehdy Stfibrné Hory), doby-
vana v prvni poloving 16. stoleti. Tézba v okoli Kolince, Uj¢ina, LeSicova a jinde v této oblasti
doséhla v letech 1520-1566 odhadem 20.000-24.500 kg stiibra.6! Posledni kutaci prace byly na
Ceskokrumlovsku zastaveny roku 1849, kdy zde jiz probihalo pomérné rozséhlé dobyvani nové
surovinové komodity, tentokrate nerudniho grafitu (tuhy).62

Tuha se pak stala novou a uspésné tézenou i dlouhodobé prodavanou jihoceskou nerudni
komoditou. Vétsinou se rozlisuji tii zdkladni druhy grafitovych surovin: 1) makrokrystalicky
(vlockovy ¢i tzv. flincovy) grafit, u néhoz velikost krystalki dosahuje vétSinou desetiny az
setiny milimetru, obsah uhliku se pohybuje mezi 5-30 %, je vhodny pro ocelarny, slévarny, ele-
ktrotechnicky primysl a sklarny, 2) mikrokrystalicky (nespravné se pouziva nazev amorfni)
grafit, velikost jeho krystalkti je mensi nez 0,001 mm, obsahuje v§ak 50-80 % uhliku a je vhod-
ny zejména pro strojirensky prumysl a hutnictvi Zeleza, 3) smiSend surovina z makro-
i mikrokrystalické tuhy.53 Zpocatku grafit slouzil lidem jen jako barvivo, ov§em jiz v neolitu byl
pro své specifické vlastnosti (zvySenou ohnivzdornost u keramiky, stejn¢ jako omezeni proli-
navosti) &asto pouzivan pii vyrobé keramiky.64 Na némecké strané Sumavy a Bavorského lesa

dini dila v jiznich Cechdach a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in Siidbéhmen und Béhmerwald /
Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzeit 1999, s. 66—68.

58 Ceskokrumlovsky rudni revir byl geologicky vazan na nejjizngjsi ¢ast poruchové zény blanické brazdy v blizkosti
tektonické hranice jednotvarné a pestré skupiny moldanubika. Blanicka brazda predstavuje vyznamny zlomovy sys-
tém, ktery ma Gastedné raz piikopové propadliny vedouci z vychodniho okoli Prahy, pies Tabor, Ceské Budgjovice az
do Rakouska. Jeho prubéh vyznacuji tzv. zakleslé permokarbonské sedimenty a zrudnéni, kde se vyskytuje stfibro,
olovo, zinek, méd’ a zlato. Blanickd brdzda. Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. Dostupné z: http://www.geo-
logy.cz/aplikace/encyklopedie/term.pl?blanicka_brazda [cit. 12. 12 2012].

59 SCHMIDT, V.: Zur Geschichte des Krummauer Bergbaues. Programm k. k. deutsches Staatsgymnasium in Budweis,
Ceské Budgjovice 1914-1915, s. 1-14.

60 MAJER, J.: Rudné hornictvi v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Obrazy z déjin tézby a zpracovani. Praha 2004, s. 110,
stanovuje odhadem: ,.[...] pak vynos dolii v tésném sousedstvi Ceského Krumlova mohl cinit kolem 10.000 kg stiibra.*
Naproti tomu CICHA, I.: Jeskyné a historickd diilni dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische
Grubenbauten in Siidbéhmen und Béhmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava
Moutains. Plzent 1999, s. 67, uvadi, ze zde bylo v letech ,,1519-1552 ziskdno pres 6,3 t stiibra a asi 108 kg zlata™.

61 MAJER, J.: Rudné hornictvi v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Obrazy z déjin téZby a zpracovani. Praha 2004, s. 110.

62 TICHY, L.: Grafitové lozisko RybdFska ulice v Ceském Krumlové. Geologicky priizkum 24, 1982, s. 4-7.

63 Obsah grafitu v suroving je velmi ¢asto proménlivy. V&tsinou viak kolisa v rozsahu od 3 az 5 % do 95 az 98 % uhliku.
Pritom se Casto setkdvame s nasledujicim pravidlem: 1) Loziska s vysokym obsahem grafitu se vyskytuji jen
v tenkych zilach. 2) Loziska s malym obsahem grafitu byvaji zna¢né rozsahla.

64 BENES, A.: Pozndmky k pocatkiim tézby a vyuzivani tuhy a zlata podle archeologickych ndlezii v jiznich Cechdch.

Studie z d&jin hornictvi 8, 1978, s. 53-85.
BREN, J.: Keltské oppidum Trisov. (Keltské oppidum T¥isov u Ceského Krumlova. Vysledky a problematika vyzkumu
v obdobt let 1954-1965). Praha 1966; DRDA, P.— RYBOVA, A.: Keltové a Cechy. Praha 1998, s. 121; BAUEROVA,
A.: Zlaty vék zemé Bojii. Praha 1988; BAUEROVA, A.: Keltové v Cechdch. Praha 1996; BAUEROVA, A.: Srdce
v kamenném kruhu. Praha 1997; BAUEROVA, A.: Zapomenuté véky zemé Bojii. Praha 1998; BAUEROVA, A.:
Zelezny mec a zlatd ratolest. Praha 2001; SVOBODA, J.: Keltské motivy v eskych povéstech. Praha 2001, s. 137
(Ttisov); WALDHAUSER, J.: Encyklopedie Keltii v Cechdch. Praha 2001.
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se tézba grafitu lokaln€ rozvinula od poloviny 13. stoleti v Pasovsku, kde jej obyvatelé¢ osady
Pfaffenreuthu odvadéli jako dafi vrchnosti.®> Novodobd té&7ba tuhy zaala kolem poloviny
18. stoleti. VSechna loziska tuhy Sumavské oblasti nalezeji k ¢eskokrumlovské pestré jednotce
moldanubika.66

Nejprve sedlaci v okoli Cerné v Posumavi, Hirky a Mokré vykopavali primitivné povr-
chovymi pracemi na polich zvétraly grafit, kterym se mazaly selské vozy. Brzy vsak naucili ra-
kousti a bavorsti barvifi, kteti zdejsi tuhu kupovali, Sumavské osadniky grafit susit, a u€inili jej
tak vyhledavanym predmétem obchodu. Sedléci jej dodavali zajemctim do Vidné, Lince a Prahy.
Na prelomu 18. a 19. stoleti, v obdobi napoleonskych valek, zajem o tuhu stoupal, a proto byla
roku 1811 vyhlasena za nerost vyhrazeny statu. Jiz od roku 1812 zacala tézba vedena odborné
hornickymi metodami a na fadé mist probihaly prospekéni (vyhledavaci), kutaci a téZebni prace.
Velkou zvlastnosti byla u Muckova podpovrchova téZba krystalického vapence.7 Pro posouzeni
vydobyti konkrétniho grafitového loziska jsou, vedle nékterych zde neuvedenych faktort,
rozhodujici zejména: 1) mistni poméry, 2) obsah uhliku, 3) mocnost vyskytu, 4) povaha hlusin.
Z velkého poétu tuhovych loZzisek na &eské strané Sumavy, na Ceskomoravské vysoding
a v Jesenikach je jich valna ¢ast malého rozsahu nebo obsahuje tuhu tak Spatné kvality, ze
pokusy o t&Zbu byly malo usp&sné.®8 Na vétsiné ostatnich lokalit byl grafit vtrouen do horniny
v podobé jemnych mikroskopickych Supinek (tzv. grafit amorfni), podstatné méné se setkavame
s grafitem hrubéji Supinkatym, tzv. vlockovym, vyskytujicim se u Nebahov vychodné od
Prachatic. Grafitové polohy byly popsany u Zdikova, Masakovy Lhoty a Hrabic na Vimpersku
a z oblasti mezi Ceskym Krumlovem a Cernou v PoSumavi v obcich Svétlik, Haslovice,
Bohdalovice, Vétini, Spoli.®?

V poloving 19. stoleti byly nejvétsimi t&Zebnimi podniky zavod kniZete Schwarzenberga??
v Cerné v Posumavi (Die Fiirst Schwarzenberg’schen Grafitwerke bei Schwarzbach in Siidboh-

65 FORMANEK, J. — KRIZEK, J. — STEPAN, K.: Grafit, jeho tézba, iiprava a pouziti v priimyslu. Praha 1963.

66 KORAN, JI.: Topografie a déjiny dolovdni grafitovych loZisek jihoceskych. Sbornik Statniho geologického tstavu
Ceskoslovenské republiky, 1949, sv. 16, s. 465-519. Vétsinou obsahuji n&kolik grafitovych poloh lezicich na rozhrani
pararul a krystalickych vapenctl. Grafitové polohy, oznacované jako ,,sloje, jsou od sebe oddéleny rulovymi vlozka-
mi. Loziska grafitu maji vétSinou nepravidelny tvar, a proto se mocnost jednotlivych ,,;sloji* zna¢né méni. Tuto
nepravidelnost zpisobila znacna plasticita tuhy, ktera celkem snadno reaguje na tektonické tlaky a napéti v zemské
kare. Pokud jde o smérnou délku lozisek tuhy, dosahuji az 1 km, obvykle ale jen asi 300 m, mocnost kolisa mezi
1 a 25 m, nejcastéji jde o rozmezi 2—6 m. Nejhlubsi doly dosahuji v souc¢asné dobé Girovné kolem 120 m pod zem-
skym povrchem.

67 Podpovrchova tézba kamene byla v Cechich pomémné vzacna. Proto zvlastnosti byla t&ba krystalického vapence
u Muckova. Pravé zde byl (s nejvétsi pravdépodobnosti) pievzat zpiisob t&zby z grafitovych dolii v Cerné a okoli.
CILEK, V. — RAJLICH, P. — SYNEK, I.: Neobvykly zpiisob tézby vdpencii u Muckova. P¥iroda a pamatky 11, 1986,
s. 49-51; HANZL, Z. et al.: Kamen v rukodélné vyrobé ceského venkova. Praha 2003, s. 73; CICHA, I.: Jeskyné
a historicka dini dila v jiznich Cechach a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in Siidbéhmen und
Béohmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzet 1999, s. 76-77;
Sumava. Pfiroda. Historie. Zivot. Praha 2003, s. 134—135.

68 SCHENK, J.: Ndstin vyvoje rudného hornictvi v ceskych zemich 1918—1945. Rozpravy Narodniho technického muzea
105, Studie z dé&jin hornictvi 18, 1986, s. 123193 (,,10. Tuhové hornictvi®, s. 143-147).

69 PARMA, A.: Priimysl. Hornictvi. Tuha, sil, nafta. In: Ceskoslovenské vlastivéda. Dil IX. Technika. Praha 1929,

s. 32-34 (,,Tuha®).

ZALOHA, J.: Strucné déjiny rodu knizat ze Schwarzenberku. Ceské Budgjovice, b. d.; ZALOHA, I.: Kurzgefasste

Geschichte des Geschlechtes der Fiirsten zu Schwarzenberg. Hluboka nad Vltavou, b. d.; ZALOHA, J.: Schwarzen-

berkové — knizata a vévodové ceskokrumlovsti. Obnovena tradice 6, 1996, s. 14-17; MARKUS, A.: Rod knizat ze

Schwarzenberku. Schwarzenberska ro¢enka, 1935, s. 25-85. Vyslo i jako samostatny otisk: MARKUS, A.: Rod knizat

ze Schwarzenberku. Ttebon 1936; SCHWARZENBERG, K.: Geschichte des reichstindigen Hauses Schwarzenberg.

Neustadt — Aisch 1963; SKUTINA, V.: Cesky slechtic Frantisek Schwarzenberg. Praha 1990; BEZECNY, Z.: PFili§
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men),”! Spole¢nost A. Eggert et Co. a Mokranské t&zafstvo v Mokré a Krumlovské grafitové
zavody bratfi Porakd v Ceském Krumlové.’2 V 19. stoleti probihal proces koncentrace jed-
notlivych dolti do rukou nékolika vlastnikd.”® Soub&zné nésledovalo zavadéni technického
pokroku, ktery spocival v pouzivani parnich stroju a dal§ich modernich technickych prostredkd,
zejména piistrojii a zafizeni nutnych pro neustaly boj s vodou. Jiz roku 1834 byl v zavodé
u Schwarzenbergl umistén parni stroj o sile 40 PS (konskych sil), ktery cerpal vodu z 30 m
hlubokého dolu jménem Haus Schwarzenberg-Schacht.

Po roce 1846 vypukla ptimo ,,grafitova horecka®, coz vedlo ke vzniku mnoha spole¢nosti,
které vSak po opadnuti prvni viny nadsSeni a ziskGi v dal$im konkuren¢nim boji postupné
skomiraly. Jejich koneCny zanik urychlila roku 1873 v Rakousku-Uhersku propuknuvsi
hospodatska krize.”* Viechny jihodeské grafitové doly vSak postihla videfiska burzovni katas-
trofa. Knizeci schwarzenbersky tuhovy podnik koupil v roce 1886 konkurencni Eggertovu
spole¢nost’> a roku 1892 vykoupil vSechny dilni podily usedliki v Mokré.’¢ Timto
promyslenym postupem se knizeci zavod v Cerné v Posumavi’” stal nejvétsim tuhovym pod-
nikem nejen v Rakousku-Uhersku, ale i v prvni Ceskoslovenské republice.”® Pro export

uzaviend spolecnost. Orlicti Schwarzenbergové a slechticka spolecnost v Cechdch v druhé poloviné 19. a na pocathu
20. stoleti. Ceské Bud&jovice 2005. Srov. Cesky Gasopis historicky 103, 2005, s. 957-959 (Zpravy, autor T. Sterneck).

71 DVORAK, I.: K historii Schwarzenberskych tuhovych dolii v Cerné v Posumavi (Schwarzbach). Ceské Budgjovice
2006 (2007).

72 Historicky atlas mést Ceské republiky. Sv. XI. Cesky Krumlov. Praha 2003, mapovy list ¢. 11, mapa &. 17: ,,Mapa
tuhovych dilnich poli na Ceskokrumlovsku, po&. 20. stol.«.

73 SOA Tiebon, pobocka Cesky Krumlov, f. Schwarzenberskd baiska sprava Cernd v Posumavi (dale BS C),
(1835)-1906—-1945, k. 51, inv. ¢. 155, VSeobecné zalezitosti, seznam odbérateli tuhy 1894—1938, Reklama tuhovych
vyrobkil 1908-1941; k. 52, inv. ¢. 156, Stanoveni cen tuhy; k. 53, inv. ¢. 157, Zastupci prodeje a jejich oblasti,
obchodni smlouvy 1870-1940. Karton 17 pfinasi nékteré fotografické snimky zavodu tuhovych doli v Cerné v Posu-
mavi v letech 1868-1919. HLUSICKOVA, H. et al.: Technické pamdtky. Dil 1l. H-O. Praha 2002, s. 447 (heslo
Mokra (Cesky Krumlov). Té7ba grafitu®, autorem hesla ing. Ale$ Bufka).

74 SOA Ttebori, pobocka Cesky Krumlov, f. BS C; k. 10, inv. &. 114, Stanoveni cen tuhy; k. 53, inv. €. 157, Zastupci
prodeje a jejich oblasti, obchodni smlouvy 1870-1940; k. 10, inv. ¢. 114, HlaSeni ochranné znamky, protokolované
firmy 1878-1940. Die Schwarzenberg’schen Grafitwerke, Praha 1929, s. 9. ,,Waren die ersten verbrauchenden Indus-
trien dieses Minerals iiberwiegend Farben- und Bleistiftwerke, so fand der Grafit in der Folge auch Eingang in der
Glasfabrikation und insbesondere fiir diverse hiittenmdnnische Zwecke.*

75 SOA Tieboii, pobotka Cesky Krumlov, f. BS C, k. 16, inv. & 115, Vypis ze statistického elaboratu o tuhovych dolech
v Cerné 1897. Die Schwarzenberg’schen Grafitwerke, Praha 1929, s. 9. .[...] welche in spdteren Jahren zahlreiche
Massen in der Nihe des fiirstlichen Bergbaues erwarb, um im Jahre 1886 ebenfalls mit ihrem ganzen Besitz vom
Fiirstenhaus Schwarzenberg aufgenommen zu werden.*

76 KARPAS, R. — ZALOHA, J.: Album starych pohlednic. Ceskokrumlovsko. Liberec 2001, s. 22. , Pozemni lanovka
u tuhovych dolit v Mokré (Mokra/Mugrau). Dopravovala se po ni mimo jiné i raSelina dobyvana v okoli pro topné
ucely v dilni kotelné. RaSelinou se topilo také v domdcnostech a pouzivala se rovnéz jako stelivo. (1901) Tuhové doly
v okoli Cerné v Posumavi patrily svého ¢asu k nejvétsim v monarchii. Priomyslové se zde zacala tato surovina doby-
vat v roce 1822. Po prvni svétové valce vSak produkce upadala a tézba nakonec zanikla. Na spodnim zdbéru je
zachyceno plaveni tuhy ve specidlnim zarizeni. (1915).“ Jednalo se o plavirnu tuhy — Schlammanlage.

77 Diderot. Velka vseobecnd encyklopedie. Dil 111. Bur—daz. Praha 2000, s. 405; Das Dorf Stuben und das Grafitwerk
Schwarzbach in Béhmerwalde. Ceské Budgjovice, b. d.; MARES, F. — SEDLACEK, J.: Soupis pamdtek historickych
a uméleckych v politickém okresu Krumlovském. Sv. 1. Okoli Krumlova. Praha 1918, s. 24-27; SEDLACEK, A.:
Mistopisny historicky slovnik krdlovstvi Ceského. Praha 1909, s. 111; KOTYSKA, V.: Uplny mistopisny slovnik
Kralovstvi Ceského. Praha 1895, s. 168: ,[...] pivovar (var. 60 hl., 14 800 hl. roc.), zhotovovdni holi, doly na tuhu
(nejvétsi v Rakousku, zaméstnano 630 délniku, kteri dobyli v. 1891 73 926 q tuhy v cené 392 500 zI.). Obyvatelé maji
hlavni vyzivu v tamnich dolech na tuhu.“; PROFOUS, A.: Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, piivodni vyznam
a zmény. Dil 1. A-H. Praha 1954, s. 321; POCHE, E. et al.: Umélecké pamatky Cech. Dil I. A-J. Praha 1977, s. 182;
ZALOHA, 1.: Sumava od A do Z. Ceské Budgjovice 1984, s. 22; HLUSICKOVA, H. et al.: Technické pamdtky
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil 1. A-G. Praha 2001 (2002), s. 493 (heslo ,,Cerna v Posumavi®).
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sumavského grafitu zaal od roku 1892 vyuZivat i nové postavenou Zelezni¢ni trat Ceské
Budgjovice — Kajov — Nova Pec.”?

Piedtim se upravend a &istd tuha vyvazela prostiednictvim voroplavby80 a lodni dopravy po
Vltavé a Labi8! Zde se uplatnil ¢eskobudg&jovicky podnikatel Vojtéch (Adalbert) Lanna
(1805-1866), obchodnik, lod'mistr, tzv. ,,vltavsky admirdl® a prikopnik pramyslového podnikani
v Cechach.82 Grafit prevazela formanska doprava a také kondspfezna draha Ceské Budgjovice
— Linec.83 Expanze knizeciho podniku byla zpomalena jistou stagnaci po roce 1900, kterou zpliso-
bil velky rozvoj t€zby tuhy na tehdy britském Ceylonu, dnesni Sri Lance. V letech tzv. ,,Velké valky*
(prvni svétové valky) bylo tuhou z ¢eskych zemi Gispésné zasobovano piedevsim cisafské Némecko
i ostatni tzv. Gstfedni mocnosti.34 Pro Némecko to bylo, vzhledem k efektivné provadéné obchodni
blokad¢é zemi Dohody, Zivotné dilezité, protoze jeho domaci zdroje v Bavorsku zdaleka nestacily
na pokryti jeho enormnich véle¢nych potieb.85 Pravé toto obdobi bylo z hlediska finan¢nich ziskt
jednim z nejusp&$néjsich obdobi v dlouhém vyvoji Schwarzenberskych tuhovych dolti v Cerné
v PoSumavi (1812-1940).86 V diisledku postupujici svétové hospodarské krize se doly jevily jako
nerentabilni, provadély se proto jen nezbytné nutné udrzovaci a také prileZitostné kutaci prace. Mni-

7w

chovskou dohodou 1938 se uzemi okolo Cerné stalo soudasti nacistické Treti fise.87 Rozhodnutim

78 SOA Tieboti, pobotka Cesky Krumlov, fond BS C, k. 10, inv. & 114, Kartel tuhovych dolii 1901-1905, Syndikat
tuhovych doli, protokoly ze zasedani 1901-1923, 1924-1932; k. 11, inv. &. 114, Ustiedni spolek majitelt dolit v Ra-
kousku — Viden, 1907-1922.

79 HONS, J.: Dejiny dopravy na tizemi CSSR. Bratislava 1975; ZWETTLER, O.: Historickogeograficky obraz jiznich
Cech v letech 1900-1914. Brno 1984; KREJCIRIK, M.: Po stopdch nasich zeleznic. Praha 1991.

80 SOA Tieboii, f. Narodohospodaisky sbor jihoGesky (dale NSJ), k. 51, inv. &. 197, A. Doprava, 8. Ri¢ni doprava.
Splavnost Vltavy k G¢elim fi¢ni dopravy, stavba zdymadel (1926-1937), voroplavba (1923-1938).

81 Stiedni Vitava. (Vysledky pojizdky po Vitavé z C. Budéjovic do Prahy, poradané r. 1903 Jednotou Povitavskou.).
Zpravy Jednoty Povltavské, 1904, &. 6; VONDRUSKA, M. (ed.): Jihoceskd technickd prdce. Shornik SIA 1938.
Ceské Budgjovice 1938; SCHEUFLER, V.. Pocdtky voroplavby v Cechdch. Cesky lid 49, 1962, s. 9-15;
SCHEUFLER, V.: Voroplavba na Vitavé a pritocich v obdobi kapitalismu. Zpravy Cs. spol. pro d&jin véd a techniky,
1967, &. 6, s. 38-47; SCHEUFLER, V. — SOLC, V.: Voroplavba na jihoceskych tocich. Praha 1970, SCHEUFLER, V.
- SOLC, V.: Jd jsem plavec od vody. Ceské Budgjovice 1986; DVORAK, J.: Vzpominka na 90. vyroci ,, pojizdky po
Vitavé z Ceskych Budéjovic do Prahy v kvétu 1903 “. Jiho&esky sbornik historicky 62, 1993, s. 222-223; CAKA, J.:
Zmizeld Vitava. Praha — Litomysl 2002; JAKUBEC, L: Ri§sky vodocestny zdkon ¢ 66/1901 jako fenomén
hospodarskych déjin a DVT? Dé&jiny védy a techniky 12. Rozpravy Narodniho technického muzea v Praze, 2004,
¢. 189, s. 52-58; SOA Tiebon, f. NSJ, k. 51, inv. & 197, A. Doprava, 8. Riéni doprava. Splavnost Vitavy k uéelim
fiéni dopravy, stavba zdymadel (1926-1937), voroplavba (1923-1938).

82 KARNIKOVA, L.: Kariéra c. k. lodmistra. D&jiny a soudasnost, 1962, &. 1, s. 34-37; ZAKOVEC, T.: Lanna.
Prispévek k déjindm hospoddrského vyvoje v Cechich a v Ceskoslovensku. Praha 1936; KOVAR, D.: P#ibéhy
budéjovickych pomnikii. Ceské Bud&ovice 2000, s. 29-67.

83 EKSTEIN, L.: Der Salztransport von Linz nach Budweis. Waldheimat, 1929, s. 172—-173; SVOBODA, M.: Zacalo to
konésprezkou. Praha 1968; STEPAN, M.: Spolecnost stdtni drdhy budovatelkou mistnich drah v eskych zemich.
Zelezniéni obzor, 1947, & 6, s. 113-115; PAVLICEK, S.: Nase lokalky. Mistni drdahy v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku. Praha 2002; JAKUBEC, L.: TFi generace podnikatelské rodiny Lannii: Adalbert Lanna senior, Adalbert Lan-
na junior, Adalbert Franz Lanna. In: Stemberk, J. — Manové, M. et al.: Historie a cestovni ruch. Perspektivni a pod-
nétné spojeni. Pocta profesoru Vratislavu Capkovi k 85. narozeniniam. Praha 2008, s. 35-47.

84 JINDRA, Z.: Die Riistungskonzern Fried. Krupp AG. 1914-1918. Die Kriegsmateriallieferungen fiir das deutsche
Her rund die deutsche Marine. Praha 1986.

85 Osada Pfaffenreuth.

86 SOA Tieboi, pobocka Cesky Krumlov, f. BS C: NAVRATIL, F. - MRACKOVA, A.: Tnventdr: 1I/ CK 3. 1965. Uvadi
se, ze celkem Cinil odbyt knizecich dolt v letech 1812—1934 asi 42 740 vagont po 10 tunach, tedy néco kolem 427
400 tun grafitu.

87 SOA Tieboii, pobocka Cesky Krumlov, f. BS C, k. 13, inv. 114, Okresni skupina Vychodni Marky, hospodatska
skupina hornictvi, Viden 1939-1940.
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z 23. listopadu 1938 byl zruSen nazev Banské feditelstvi a zaveden nazev Banska sprava.
Schwarzenberské doly pak byly likvidovany v letech 1941-1942.83 V&t$ina pamatek na t&Zbu tuhy
v Cerné v Posumavi a jejim okoli bohuzel zanikla, nékteré jiz ve &tyficatych letech 20. stoleti, jiné
zatopenim vodami Lipenské piehradni nadrze po roce 1957.89

Krystalicka tuha je tradi¢ni nerostna surovina v okoli Netolic, Cerné v Posumavi®® a hlavné
Ceského Krumlova, kde jsou dnes soustiedény veskeré znamé primyslové i geologické zaso-
by.91 Té&Zba a prizkum grafitovych loZisek pokracovaly s uréitymi zménami v prvni i druhé
poloving 20. stoleti. Byl otevien diil Vaclav u Blizné%2 a dalsi doly na Ceskokrumlovsku (Lazec)
a Netolicku.?3 V sou¢asné dob& (2012) jiz neni zadny ze zdejsich tuhovych doll v provozu.94

Pfirodni, historické i kulturni dédictvi®> kazdého regionu®® je nutno chranit, aby zistalo
zachovéno nejen pro nés, ale také i pro nase potomky.?’ Vzdy se jedna o to, aby region v pro-
cesu industrializace a zasaht s ni spojenych, které zasadnim zptisobem méni tvar kazdé kra-
jiny,8 nepozbyl svou vyjimecnost, jedine¢nost, neopakovatelnost.?® Zvlastni poslani ma

88 TamtéZz, Primyslova a obchodni komora pro Horni Rakousy, Linec, 1938-1940; Okresni skupina Vychodni Marky,
hospodarska skupina hornictvi, Videnn 1941; k. 15, Primyslové oddéleni hospodaiské komory v Hornim Podunaji,
Linec 1939-1942. Naposledy se v nich grafit tézil jesté pfed napusténim Lipenské udolni nadrze v letech 1953-1957.
Definitivné byly veskeré terénni poziistatky zlikvidovany napusténim Lipna I. v roce 1960.

89 SOA Treboii, pobotka Cesky Krumlov, f. BS C, k. 16, inv. & 115, Popis tuhovych dold, Popis zavodu k 1. 5. 1938
— Kratka historie Schwarzenberskych grafitovych dolti a hospodaisko-technicky piehled (1938). CICHA, 1.: Jeskyné
a historicka didni dila v jiznich Cechdch a na Sumavé / Hohlen und historische Grubenbauten in Siidbéhmen und
Bohmerwald / Caves and Historical Mine in South Bohemia and in the Sumava Moutains. Plzeti 1999, s. 71, 75.

9 ZAHORA, F.: Vypis dostupné literatury z obecnich kronik, sbornikii, casopisii a dalsich praci, které se vénuji
dolovdni grafitu na iizemi obce Cernd v Posumavi. Tuhové doly. Cerna v Posumavi 2008.

91 TICHY, L.: Grafitové lozisko Rybdrskd ulice v Ceském Krumlové. Geologicky prazkum 24, 1982, s. 4-7; IRASEK,
J. — SIVEK, M.: Loziska nerostii. Ostrava 2007.

92 TICHY, L.: Kras v blizenském tuhovém dole. Geologicky priizkum 6, 1964, s. 30-31.

93 TICHY, L.: Surovinova zdkladna jihoceskych grafitii. Sbornik JihoGeského muzea v Ceskych Bud&jovicich. Prirodni
védy 15, 1975, s. 151-166; TICHY, L.: Prispévek k pozndni predmetamorfui povahy jihoceskych grafitovych struk-
tur. Sbornik Jiho&eského muzea v Ceskych Budéjovicich. P¥irodni védy 19, 1979, s. 77-86; TICHY, L.: Perspektivy
lozisek v jihoceské grafitové oblasti. Rudy 28, 1980, s. 37-40.

94 Pouze v Ceském Krumlové pracuje jako Hornické muzeum Cesky Krumlov byvaly grafitovy diil.

95 BAUSE, B. - ROZEK, K. - WENIG, A.: Za domovem. Viastivéda Cech. Praha, b. d., s. 103-105; CHABERA, S. et al.:
Priroda na Sumavé. Prirodovédny privvodce. Ceské Budgjovice 1987, s. 70~72; Sumava. Priroda. Historie. Zivot. Pra-
ha 2003.

96 HOLUB, Z. et al.: Genius loci jiznich Cech. Shornik dialektologického semindre. Ceské Budéjovice 2000, s. 12-29
(,,K problematice vymezeni jihoCeského regionu); STAUBER, R.: Regionalgeschichte versus Landesgeschichte?
Entwicklung und Bewertung von Konzepten der Erforschung von , Geschichte in kleinen Riumen “. Geschichte und
Region / Storia e regione 3, 1994, s. 227-260; BAAR, V.: Ndrody na prahu 21. stoleti. Emancipace nebo nacionalis-
mus? Ostrava 2001, s. 75-83; BUZEK, V.: Region v historickém diskursu. JihoCesky sbornik historicky 72, 2003,
s. 5-13; LINDNER, R. (ed.): Die Wiederkehr des Regionalen. Uber neue Formen kultureller Identitit. Frankfurt am
Main — New York 1994; SCHMALE, W.: Historische Komparatistik und Kulturtransfer. Europageschichtliche Per-
spektiven fiir die Landesgeschichte. Eine Einfiihrung unter besonderer Beriicksichtigung der sdchsischen Landes-
geschichte. Bochum 1998, s. 31; LEHNERS, J.-P. - SCHULLER, G. — GOEDERT, J. (edd.): Régions, nations, mon-
dalisation. Aspects politiques, économiques, culturels. Luxembourg 1996; KOMLOSY, A.: An den Rand gedringt.
Wirtschafts- und Sozialgeschichte des Oberen Waldviertels. Wien 1988; KOMLOSY, A.: Grenze und ungleiche
regionale Entwicklung. Binnenmarkt und Migration in der Habsburgermonarchie. Wien 2003.

97 SVIHALEK, M.: Za svedky minulosti. Praha 1988; JIST, A.: U nas jediné. Praha 1988; KOMLOSY, A.: Industrie.
Kultur. Miihlviertel-Waldviertel-Siidbéhmen. Reisen in Grenzland. Wien 1995; KHOLOVA, H. — CIHAR, M.
— CIHAR, J.: Posledni prirodni rdje Cech, Moravy a Slovenska. Zlin-Pritné 2003; KVET, R.: Duse krajiny. Staré
stezky v proméndch véki. Praha 2003; KALISTA, Z.: Cesta po ceskych hradech a zamcich aneb Mezi tim, co je,
a tim, co neni. Praha — Litomysl 2003.

98 SADLO, J. - POKORNY, P. - HAJEK, P. - DRESLEROVA, D. — CILEK, V.: Krajina a revoluce. Vyznamné prelomy
ve vyvoji kulturni krajiny Ceskych zemi. Praha 2005.
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ochrana krajinného razu. Tou se rozumi zejména pfirodni, kulturni a historicka charakteristika
ur¢itého mista ¢i oblasti.100 Na piirodni a estetické hodnot& krajinného razu se podileji vyznam-
né krajinné prvky, kulturni dominanty krajiny, harmonicka métitka a nezanedbatelné také vztahy
v krajing.10! Krajina se od devadesatych let 20. stoleti stala jednim z vysoce frekventovanych
kli¢ovych pojmii nejen piirodnich v&d,!02 ale také, a na to se nesmi v Zadném piipad& zapome-
nout, i nékterych véd humanitnich.!03 Proto nyni velmi ¢asto dochazi i k jejich vzdjemnému pro-
lin4ni.104 Nesmime také zapomenout na umélce, nebot’ jak spisovatele,105 tak i malite!00 eska
krajina jako velké téma zajima jiz pres dvé stoleti.!07 Stiedoevropskéa krajina je vskutku
mimotadnym fenoménem. Ceska krajina je nositelem dileZité &asti narodni identity a historické
paméti,108 a proto si plnym pravem zaslouzi nasi adekvétni pozornost, lasku i pé&i. ,,Stiredo-
evropska krajina je prirodnim a kulturnim fenoménem danym riiznymi zpusoby vyuzivani kra-
jiny, jako je zemédeélstvi podminujici vznik kulturni stepi, rybnikarstvi, horské a podhorské
pastevectvi nebo hornictvi.«109

99 V Cesku se ochrana tohoto dédictvi uskuteéiiuje prostiednictvim zikona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi,
a zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny.

10KOVAR, D.: Budéjovice pred sto lety. Ceské Bud&jovice 2000; KOVAR, D.: Ceské Budéjovice. Dil 1. Vnitini més-
to. Praha — Litomysl 2006; KOVAR, D.: Ceské Budéjovice. Dil I1. Praha — Litomy3l 2006; KOVAR, D.: Budéjovicky
poutnik aneb Ceskymi Budéjovicemi ze viech stran. Praha 2006.

101 CILEK, V.: Krajiny vaitini a vaéjsi. Texty o paméti krajiny, smysluplném bobrovi, aredlu jablkového Striidlu, a také
o tom, proc lezeme na rozhlednu. Praha 2002; LOZEK, V. — CILEK, V.- KUBIKOVA, . et al.: StFedni Cechy. PFiro-
da, ¢lovek, krajina. Praha 2003; TUREK, V. — HORNY, R. — PROKOP, R.: Ztracend more uprostied Evropy /
Vanished seas in the centre of Europe. Praha 2003.

12JANCAK, V. - CHROMY, P. - MARADA, M. (edd.): Geografie na cestich poznani. Shornik prispévkii k Sedesdt-
indm Ivana Bic¢ika. Praha 2003.
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Summary
Relics of South-Bohemian Mining in the Historical Landscape of South Bohemia

Historical mines are found in the Czech Republic due to the fact that just the area of the Czech lands
was characterized by a relatively large, various and a very old mining tradition. What applies for Bohemia,
Moravia and Silesia, also applies for the area of South Bohemia. But it needs to be stressed that there were
not sufficiently large and mineable sources and supplies of quality fuels such as black and brown coal areas
in North Bohemia and Moravia. The local area was missing necessary and mineable sources of ores,
especially quality iron ore, copper, tin, lead, tungsten, zinc, etc. Thanks to this fact, the South Bohemian
landscape was not as devastated as the other parts of the Czech Republic.

However, precious metals, especially gold and silver, were mined. And from 1812, a typical mining
source in South Bohemia became the local graphite, whose small quantity was processed in the region — in
the factory of the Hardtmuth’s family for production of quality pencils. Local ruling elite had its fortune
based on large mineral sources which were found in this Central-European area. South Bohemian gold
mines were found in the Sumava Mountains around Kasperské Hory, gold-bearing area was the Otava river
and near Pisek (gold mine is found on Kometa hill near Protivin and gold mines Havirky near the village
Semice near Pisek), the area of Kasejovice and Bel¢ice, Dobra Voda in silver bearing area of Rudolfov near
Ceské Budgjovice; Ratibotice and VoZice areas not far from Tabor and silver was mined also directly in
Cesky Krumlov in mines of Holy Spirit (Sv. Duch), St. John of Nepomuk (Sv. Jan Nepomucky),
Hassenbrunn and Habakuk. Mining of South Bohemian graphite was exceptionally important for supplying
entire Europe. The centre was the area around Cerna v Posumavi (Schwarzbach), Mokr4, Blizna and in
Cesky Krumlov (Krumau), where one mine remained preserved as a proof of local long-term mining
activity. Mines around Cernd (Schwarzbach) were flooded with waters of Lipno water reservoir which
flooded their visible above ground parts. Their underground parts are usually inaccessible, because they are
not in good technical shape, and therefore they might be dangerous for publicity.
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KNOWLEDGE MANAGEMENT — FROM QUALIFICATIONS
TO COMPETENCES

MAREK PODGORNY

This paper deals with knowledge management. The works on the idea of the European
Qualifications Framework proceeded rapidly in the second half of the nineties, when it became
apparent that the globalisation process makes it necessary to develop tools of assessment and
comparison of the qualifications acquired in different educational systems. The conviction that
having a profession does not secure stable and lasting employment constituted the starting point.
What is more, in an increasing number of cases the identification with only one profession
becomes an obstacle in successful functioning on the labour market through limiting new
opportunities of employment. That is why the European Qualifications Framework is the answer
to the processes of globalisation and to the development of the economy based on knowledge as
well as a tool valuable in comparing the competences acquired in the education systems of
European states. The model of thinking about education that arises from this idea is to become
— in the longer and shorter perspective — a fundament for the construction of a common
European area of higher education, developing into a universal source of goals as well as
a matrix serving to assess learning results (that is — competences).

Key words: Qualifications, competences, adult education; knowledge management.

A brief analysis of the economic phenomena of last few years clearly presents the failure of
the idea of a stable and balanced economic development of the developed countries of Europe
as well as other continents. This constitutes the background of the resurgence of the ideas of state
interventionism and the counter-globalisation movement in relation to economic, political, and
social problems. At the same time, a noticeable increase in the speed of changes in civilisation
with the accompanying alterations in work organisation has resulted in new requirements facing
the workers on the labour market. Learning a profession no longer guarantees a stable and
lasting employment. Furthermore, the identification with a particular profession makes it
increasingly difficult to function successfully on the labour market, because it reduces the
number of new employment opportunities.

The idea of the European Qualifications Framework, with its rapid development in the
second half of the nineties connected with the realisation that the globalisation process makes it
necessary to design tools of assessment and comparison of the qualifications acquired in
different educational systems constitutes a separate, complementary analytical perspective. It
was as soon as in the years 1991-1996 that the Secondary education for Europe research
programme was initiated and organised by the Council of Europe in order to investigate the
similarities and common features in the curricula of countries constituting the contemporary
Council of Europe and to the issues resulting in major differences. It was the first significant
educational initiative of the Europe reluctantly unifying after 1989.

It was not until 2004 that the idea of the European Qualifications Framework (EQF)
emerged. It was formulated by the European Commission in October 2006, and after the
discussions it was ultimately accepted by the European Parliament in February 2008. The EQF
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is the first international reference framework to include all qualifications. The framework is
based on learning results entirely — the characteristics of the local education systems are of no
importance. First and foremost, the EQF is aimed at improving the workforce mobility and
promotion of lifelong learning.!

The idea of the European Qualifications Framework as an answer to the globalisation process
and the development of economy based on knowledge on the one hand, and a tool aimed at
comparing qualifications acquired in different educational systems of the European countries on
the other emergences as increasingly significant. It also appears that the model of thinking about
education that originates from this idea is going to constitute — in the longer and shorter
perspective — the fundament of the construction of a common European area of education,
comprising both its universal source of goals and a matrix to be employed in the assessment of
learning results.

On the local scale — that is, that of the individual EU states — the National Qualifications
Framework is employed; it is defined as “a description of mutual relations between
qualifications, which aims to integrate and coordinate national qualifications subsystems and
improve the transparency, access, progression and quality of qualifications in relation to the
labour market and civil society. In particular it describes the hierarchy of qualifications levels
— each qualification is linked to one of these levels. Each level is subordinated to a corresponding
level of the EQF™ 2

In relation to the economic aspect of the present discussion it needs to be observed that the
dynamic changes in how business activities are managed leads to the establishment of a relation
between the investment in employee competence development in a company and its success on
the market. This mechanism of the influence of human capital on economic growth is based on
the statement that the knowledge and the skills of workers serve to increase development and
growth of the entire economy.3 For over a decade it has been possible to witness an increase in
the importance of competences in the process of finding employment.

The term competences can be defined as “all that a person knows, understands and performs
in a way appropriate in a given situation”.* In the contemporary understanding of the term it is
used in relation to soft skills (behavioural competences) and hard skills (functional
competences). The first define “how people should act” to be successful at work. The hard
competences, in turn, inform of “what people should know” to be successful at work. The
conception of Richard Boyatzis has greatly contributed to the development of reflection on the
problem of competences. When analysing the factors decisive in being successful at work, the
author discerned personality traits, motivations, experience, and behavioural traits. The division
between threshold competences — which constitute the fundamental competences required at
a particular position — and the differentiating competences that distinguish those with better
results from those with worse results has been proposed. Knowledge and skills constitute the
first group, with the second one comprised of attitudes, motives, and values.>

The European attempts at defining competences were influenced, to a large extent, by the
dominating models developed in the UK, Germany, and France. In these countries one can

I JANOWSKI, A.: Motywy utworzenia europejskich ram kwalifikacji i krajowych ram kwalifikacji [online]. Available on:
http://www.krk.org.pl/download/dokumenty/prof.Andrzej Janowski Motywy utworzenia KRK.pdf [cit. 2013-02-24].

2 Available on: http:/krk.org.pl/images/download/glossary.pdf [cit. 2013-02-24].

3 MARSZALEK, A.: Doskonalenie kluczowych kompetencji jako wymdg wspotczesnego rynku pracy. E-mentor, 2011,
Nr 3, p. 67.

4 Available on: http://www.krk.org.pl/slownik-pojec [cit. 2013-02-24].

5 ARMSTRONG, M.: Zarzqdzanie zasobami ludzkimi. Krakow 2005, p. 154.
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observe a strong emphasis on the competences acquired at work. At the same time, in each of
the countries they are characterised in a slightly different way. For instance, in the UK
competences were originally defined as opportunities to employ knowledge and skills in the
process of norms implementation at a particular professional position. It was only after the
representatives of the employees made their suggestions in which they strongly emphasised the
necessity to address social aspects that the more significant references to behavioural and
functional competences were made. In Germany, in turn, it was as early as the nineties that
specialist and technical, personal, and social competences were described. At the same time
one’s attention is drawn to the necessity to maintain a certain balance between them. It is only
is such a state that further competences — i.e. the communicational, the methodical, and learning
ones — are developed.®

The idea of Key Competences as well as their classification accepted in the EU has had a
great influence on the shaping of the contemporary understanding of competences. In the
European Reference Framework document issued on 18 December 2006 competences are
defined as combination of knowledge, skills and attitudes appropriate to the context. Key
competences are those which all individuals need for personal fulfilment and development,
active citizenship, social inclusion, and employment. Eight key competences are defined as part
of the reference framework:

1) Communication in the mother tongue;

2) Communication in foreign languages;

3) Mathematical competence and basic competences in science and technology;
4) Digital competence;

5) Learning to learn;

6) Social and civic competences;

7) Sense of initiative and entrepreneurship; and

8) Cultural awareness and expression.’

The ranges of these competences partially overlap and they are connected — the aspects
necessary in one category reinforce competences in another. High level of fundamental language
competences, reading, writing, counting, and the communicative and the digital competences are
necessary in learning; the learning to learn competence, in turn, supports all other educational
actions. What is crucial in all eight competences is critical thinking, creativity, initiative,
problem solving, risk assessment, decision making, and constructive emotion management. It
needs to be emphasised that all the key competences are considered to be equally important,
because all of them can contribute to a successful life in the society of knowledge.

It is the problem of knowledge — or, to be more precise, of knowledge management — that
constitutes the main part of the present article.

A brief introduction to the problem of knowledge ought to be provided hereby. That is
particularly important due to the numerous new ideas — most of which are indirectly or directly
related to the development of new technologies in collecting, storing, editing, and
transferring/sharing knowledge — that have recently been formulated in connection with this

6 MARSZALEK, A.: Doskonalenie kluczowych kompetencji jako wymdg wspdtczesnego rynku pracy. E-mentor, 2011,
Nr 3, p. 68.

7 Key competences in lifelong learning — European Reference Framework — annex to the recommendation of the Euro-
pean Parliament and of the Council of 18 December 2006 published in Official Journal of the European Union of
30.12.2006/L394. Available also on: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2006:394:0010:
0018:EN:PDF [cit. 2013-02-24].
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issue. It is not my intention to provide a comprehensive description of the above processes, as
these are not directly connected with the topic of the article, I will hereby only attempt to draw
attention to a number of selected characteristics of knowledge and their consequences.

According to Plato, knowledge is “justified true belief”, and that is the definition that used
to be employed. Contemporarily it is often assumed that knowledge is a collection of facts and
intuitive rules that an individual gathers through years of experience.8 This definition appears to
be particularly useful in the present article. When considering the contemporary high position of
knowledge it discerns its four fundamental features:

1) Dominance;

2) Inexhaustibility;
3) Nonlinearity;

4) Simultaneity.9

When discussing the dominance of knowledge what one has in mind is the leading position
that it occupies among all the other values of the modern world, with its strategic importance in
the planning and realisation of all enterprises. Inexhaustibility implies that the value of
knowledge does not decrease with its transfer to other subjects. To the contrary, the process of
sharing knowledge is the beginning of its transformation, generation of new information, that is,
increasing knowledge resources.!0 Nonlinearity means that there is no unambiguous, clearly
noticeable correlation between the size of knowledge resources and the obtained benefits. In
other words, the possession of extensive knowledge resources is not immediately decisive in the
effectiveness of the realised enterprises and, what follows, in the success in a competition.
Therefore, the advantage in knowledge resources does not ultimately guarantee having an
advantage over one’s rivals. Simultaneity of knowledge is reflected in the fact that it can be used
by many people at the same time. The contemporary databases located on computer network
servers are particularly effective in benefiting from this feature of knowledge, allowing for
a multi-access, regardless of place and time.

In their works Toffler and Drucker have predicted the rise of the knowledge society.!! Just
like the information society is simply a society in which all individuals have an unlimited access
to information, in a knowledge society all individuals have enough knowledge to use the
information appropriately and effectively.!2 It is assumed that the Bangemann Report issued in
1994 constitutes the foundation of the information society in Europe.!3 Arguments for the
necessity of providing a systemic answer by the European Union to the challenges of the
information society were presented there, with particular emphasis placed on the development
of information technology and the vital changes of the labour market.

Other important EU documents addressing the problem of information society and
knowledge society are: Ku Spoleczeristwu Informacyjnemu w Krajach Europy Srodkowej
i Wschodniej | Towards the information society in the countries of Central and Eastern Europe
(1996); eEurope — An Information Society For All (Brussels 1999); and eEurope+ — A Co-
operative Effort to Implement the Information Society in Europe (Goteborg 2001). These
included a list of recommendations for the implementation of the idea of the common access to

8 KARWOWSKI, W.: Zarzqdzanie wiedzq. Bezpieczenstwo Pracy — Nauka i Praktyka, 2004, Nr 11, p. 11.

9 TOFFLER, A. — TOFFLER, H.: Budowa nowej cywilizacji. Polityka trzeciej fali. Poznah 1996.

10 Tt appears that this can be said about all teaching and learning processes.

I TOFFLER, A.: Trzecia fala. Warszawa 1997.

12 Comp. ZACHER, L. W.: Od spoleczeristwa informacji do spoleczeristwa wiedzy, Spoteczenstwo informacyjne. Wizja
czy rzeczywistosc¢? Krakow 2004.

13 BANGEMANN, M.: Europe and the Global Information Society. Brussels 1994.
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information technology in the European society. This was intended to increase competitiveness,
on the one hand, and to stimulate the level of communication on all its levels, on the other.
Currently, the connection between knowledge and intellectual capital is an expression of an
even higher recognition. The intellectual capital comprises the hidden assets of a company that
are not fully reflected in the financial balance,!4 and which are composed of both that which the
members of an organisation have at their immediate disposal, and that which is left in the
company after they leave. This includes knowledge and skills as well as talents and
innovativeness of the individual employees. Furthermore, it contains the organisational culture
of a company, manifest especially in the ways in which it supports productivity and
innovativeness of the employees. It needs to be noted that not all knowledge constitutes
intellectual capital. The essential distinguishing mark is its usefulness for a company. In other
words — knowledge takes on the form and position of intellectual capital when there is
a difference between the book value and the market value of a business. That is how the fact that
the value of a company is decreasingly dependent on purely material factors is emphasised.!>
Intellectual capital includes:
1) Human capital (encompassing knowledge, skills, talents, attitudes, and values of the
employees);
2) Structural capital (encompassing databases, organisational structures, information systems,
patents);
3) Relational capital (encompassing relations with customers, suppliers, partners, competitors,
media, local communities).16
It is not difficult to observe that the previously discerned competence categories are reflected
in the components of intellectual capital. The basic conclusion that can be drawn from the
identification and the recognition of the importance of intellectual capital in an organisation can
be expressed with a single statement — the intellectual capital of the employees — including their
competences — is too valuable to remain beyond control. And that is why it ought to be made
one of the priorities of in company management. It seems that a set of processes offered by the
idea of knowledge management in an organisation is the answer to the previously mentioned
requirement. When considering the numerous approaches to defining intellectual capital what
tends to be emphasised is knowledge in the broad understanding of the term, which includes the
individual and the organisational forms of knowledge. The knowledge resources in possession
of organisations are seen as the basis of successful functioning on the contemporary complex
and demanding market. This is perfectly illustrated by an opinion of Jashapara, who proposed
that in looking for an answer to the question: Is it possible to construct a lasting advantage in
market competition upon such a difficult resource as knowledge? It may be stated that it is, in
fact, the only way of gaining a lasting advantage in market competition. In the age of knowledge
it is only the constant work with knowledge and its management systems that secures the
position of a company and allows it to be the leader.!7 This is a precise definition of the
importance and the role of knowledge. However, on the other hand, the currently increased
reflection on knowledge, its value and usefulness for organisations leads to some rather
surprising propositions that present a completely different face of the condition of knowledge
resources. It must often be honestly admitted that all we have gained are large amounts of

14 STEWARD, T.: Intellectual Capital. New York 1997. Comp. SOPINSKA, A.: Jak mierzyé kapital intelektualny
w przedsiebiorstwie? E-mentor, 2004, Nr 2, p. 42.

IS EDVINSSON, L. — MALONE, M.: Kapital intelektualny. Warszawa 2001, p. 39.

16 KROL, H. — LUDWICZYNSKI, A.: Zarzqdzanie zasobami ludzkimi. Warszawa 2006, p. 97.

17 JASHAPARA, A.: Zarzqdzanie wiedzq. Warszawa 2006, p. 39.
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unselected and unprocessed information. And what we are really trying to find is the knowledge
necessary for a fast reaction to the requirements and expectations of the environment.!8

It is necessary, at this point, to return to the reflection on knowledge itself, but not in order
to further enumerate its features, but rather to make an attempt at defining its types. From the
interpretation of the essence of intellectual capital the basic types of knowledge can be discerned
— the tacit and the explicit one — according to the propositions of Nonaka and Takeuchi.l®
Explicit knowledge is systematised and externalised, and it can be easily formalised and
presented in documents or reports. In other words, it is the knowledge that has already been
codified or that is easy to codify and to share with others. Tacit knowledge, in turn, is difficult
to access, because it reflects certain automatic processes of the unconscious. That is why it is
specifically personal, context-dependent, and hardly formalised at all. It is, therefore, closely
related to individuals, with the entirety of their experience and self-reflection. That is why tacit
knowledge is difficult to share.

This situation constitutes perhaps the greatest challenge of knowledge management. There is
a necessity to convert tacit knowledge to the explicit and accessible one. It is only in such a case
that the knowledge hidden in the minds of the employees may become an actual company
resource — a resource that may be stored, processed, and shared with all the interested parties.

A classic model of knowledge management has been developed by Nonaka and Takeuchi
— it is named the Knowledge Spiral and it assumes that human knowledge is created and it is
distributed through social interactions between the tacit and the explicit knowledge.20 The
mentioned interactions are externalisation, socialisation, internalisation, and combination.

The process of externalisation consists in transforming tacit knowledge into the explicit one
through its codification allowing for its sharing with others through its skilful presentation in
conceptual schemes comprehensible to the receivers. That is how the exchange of ideas makes
it possible not only to share what we already know with others, but to actually create new
knowledge.

The socialisation process consists in gaining new knowledge through the cooperation
between individuals who spend time together and learn from each other by sharing their
experience.

Internalisation of knowledge is — to put it simply — using formal knowledge in practice.
“Knowledge constitutes a valuable resource when it permeates individuals in its tacit form which
is achieved through experience, mental models, and technical skills. People gather, interpret,
and then use knowledge.”2!

Combination — the last interaction in the knowledge management process — consists in
updating and ordering knowledge that the individuals already have — the formal knowledge that
they can share with others. The selection and unification of the information that one has, the
organisation of databases — it all leads to the creation of new knowledge. A constant repetition
of the described processes of the interaction of knowledge is the Knowledge Spiral, which
begins on the level of the individual and moves up by broadening the knowledge interactions.22

I8 SERBAN, A. M. — LUAN, J.: Overview of knowledge management. New Directions for Institutional Research, 2002,
Nr 113, p. 5-16. Comp. KARWOWSKI, W.: Zarzqdzanie wiedzq. Bezpieczenstwo Pracy — Nauka i Praktyka, 2004,
Nr 11, p. 12.

19 EVANS, C.: Zarzqdzanie wiedzq. Warszawa 2005, p. 189.

20 KOWALCZYK, A. — NOGALSKI, B.: Zarzqdzanie wiedzqKoncepcja i narzedzia. Warszawa 2007, p. 51.

21 Ibidem, p. 52.

22 Ibidem, p. 53
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The externalisation of knowledge appears to be of particular importance to pedagogics, with
the developing significance of the adult education process, especially in comparison with the
increasingly popular “learning by teaching” method.

To complement the image of the knowledge management process it is necessary to mention
the model developed by Probst, Raub, and Romhardt.23 The model discerns six main
interconnected processes constituting knowledge management. Identifying the knowledge that
the individuals have is aimed at identifying the sources and the value of this knowledge in order
to be able to use it more effectively. Knowledge retention ensures the security of knowledge
resources and protects it from being used by e.g. market competitors. Apart from protection this
process also involves selection, the means of storing knowledge and their updates. Knowledge
acquisition and development consist in increasing the existing knowledge resources and filling
in the blanks. This process involves all contacts with customers, competing organisations, and
the companies that the organisation cooperates with. Knowledge utilisation is seemingly the
simplest process — most of the information that individuals have (despite its value) is never used,
or it is not used as effectively as it could. Knowledge sharing and its popularisation is another
process constituting a part of the discussed management model; it is aimed at a maximally
effective employment of knowledge resources at work, at creating databases that all the
employees can use to get the information that they require.24

The numerous knowledge management models can be simplified and reduced to three main
groups of processes:

1) Knowledge generation, i.e. all the processes and means of gathering it;
2) Knowledge conversion, i.e. uncovering the tacit knowledge;
3) Knowledge transfer, i.e. relocating it to be put to practical use.

The above set allows for the consideration and recognition of all the essential components of

knowledge management.

That is how we reach the role of the pedagogue, or, to be more precise, the andragogue. Is
not possible to include such actions as knowledge acquisition, uncovering-becoming aware of
knowledge, updating, sharing, and assessing knowledge in the competences of an andragogue?

To sum up it can be stated that knowledge management can be treated as a tool in shaping
employee competences, on the one hand, and, on the other, as a chance to verify, assess, and
update the previously acquired competences.

Resumé
Znalostni management — od kvalifikaci po kompetence

V druhé poloviné roku 1990, kdy zacalo byt ziejmé, ze proces globalizace si vyzada vytvofeni nastro-
jb pro posuzovani a porovnavani kvalifikaci ziskanych v riznych vzdélavacich systémech, postupovaly
prace na myslence Evropského kvalifikacniho ramce rychle. Za vychozi bod bylo vzato pfesvédceni, ze
kvalifikace v urcité profesi nezaru€uje stabilni a trvalou zaméstnanost. Navic ve stale vétsim poctu pripadt
se ztotoznéni se pouze s jednou profesi stava piekazkou k Gspé$nému fungovani trhu prace kvuli tomu, Ze

23 PROBST, G. — RAUB, S. - ROMHARDT, K.: Zarzqdzanie wiedzq w organizacji. Krakow 2004, p. 42.
24 Ibidem, p. 47.
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omezuje moznosti ziskat nové zaméstnani. To je diivod, pro€ je Evropsky kvalifikacni rdamec odpovédi na
procesy globalizace a na rozvoj ekonomiky zalozené na znalostech, jakoz i cennym nastrojem
k porovnavani kompetenci poskytovanych vzdélavacimi systémy jednotlivych evropskych stati. Model
uvah o vzdélani, ktery vznika z této myslenky, se v dlouhodobém i kratkodobém horizontu stane zakladem
pro budovani spoleéného evropského prostoru vyssiho vzdélavani, ktery se rozvine do univerzalniho zdro-
je cilt slouzicich k hodnoceni vysledkt vzdélavani (kompetenci).
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DEJEPISNA UCEBNICE Z POHLEDU EMPIRICKEHO VYZKUMU

BLAZENA GRACOVA

This paper considers contemporary history textbooks from the viewpoint of empirical research
conducted in 2011. It gives an indication of the place textbooks hold in history teaching in Czech
schools today, how and how often they are used in history lessons, and which history textbooks
teachers consider the most suitable. It also studies the frequency with which history textbooks
are replaced with new ones in schools, the process involved in deciding to choose a specific title
and the criteria on which such decisions are based. It also considers analysis conducted into the
didactics of the latest history textbooks and further possibilities for assessing their quality. It
also takes note of the space devoted to everyday life in history lessons and on the pages of
history textbooks in view of its popularity.

Key words: History textbooks, verbal and iconic text, the structural components of a textbook;
the didactics of textbooks,; empirical research, everyday life.

~Mladi lidé tancili nové tance, které do Evropy dorazily z Ameriky spolu
s jazzem. Vznikala také spousta kavaren, kde lidé travili cas hovorem, cet-
bou novin a samozrejmé pitim kavy.*

Jii Cerny — Jaroslav Veis — Barbara Salamounova!

»Zmenam ve zpusobu zivota se prizpusobila i moda. Ve 20. letech 20. sto-
leti velela zenam zkratit délku sukni i viasii, odhalit paze a zvétsit vystiihy.
FrantiSek Capka?

Uvodem jsme zvolili dvé ukazky z publikaci uréenych détem a dospivajici mladezi. V prv-
nim piipadé Stenafim od deseti let, ve druhém zakim devaté t¥idy zakladni $koly.3 Nedavno
vydané obrazkové dé€jiny pojaté formou komiksovych sekvenci, mapujici usek nasi minulosti od
vzniku samostatného ceskoslovenského statu do konce druhé svétové valky, obsahuji dvé kapi-
toly o n&kterych oblastech vSedniho Zivota.* Prostor vyhrazeny problematice kazdodennosti
v uéebnim materialu pro &trnactileté z pera Frantiska Capky? je podstatné vétsi nez v knizce, kte-
rd by méla vzbudit zdjem ditéte o pfedmét diive, nez se mu bude muset vénovat v systematickém
chronologickém prehledu. Markéta Kiizova v zamysleni nad problémem, jak psat ,.historii pro
déti“, ocenuje takovou publikaci, ktera klade duraz pravé ,,na kazdodenni zivot v konkrétnim

493

Case a misté* a kterd je navic uél, ,.ze myslent lidi a motivace jednani se v ¢ase ménily*.6 Zatim-

CERNY, I. — VEIS, J. - SALAMOUNOVA, B.: Obrdzky z ceskoslovenskych déjin. Praha 2011, s. 54.

CAPKA, F.: Dé&jepis. Novovek, moderni déjiny. Brno 2010, s. 29.

Rovnéz kvarté viceletych gymnazii.

CERNY, I. — VEIS, J. - SALAMOUNOVA, B.: Obrdzky z ceskoslovenskych déjin. Praha 2011, s. 52-54, 89-91
(,,Zivotni styl dvacatych let a JZivot v okupované zemi*).

5 CAPKA, E.: Déjepis. Novovek, moderni déjiny. Brmo 2010, s. 24-25 (,,Kazdodenni zivot®, ,,Postaveni zen®, Skola
zéklad Zivota®); s. 26-28 (,,Chvile odpo&inku a zabavy*); s. 30-31 (,, Novy Zivotni styl“); s. 63 (,,Jak se Zilo Cechiim
za okupace); s. 91 (,,Kazdodenni Zivot v totalité*); s. 101 (,,Zivot v dobé€ normalizace®).
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co uvahy nad historickymi knizkami pro déti se v novinach a ¢asopisech objevuji sporadicky,
predevsim v souvislosti s vydanim jejich nového titulu, k u¢ebnicim déjepisu je z pochopitel-
nych diivodti v masmédiich upfena podstatné veétsi pozornost. Nez se vratime k historii vS§edniho
dne na strankach soucasnych Ceskych ucebnic déjepisu, povSimneme si uéebnicové tvorby
v ponékud obecnéjsi roviné a budeme ji sledovat zejména prismatem empirického vyzkumu.

D¢jepisna ucebnice je nejen zakladnim edukaénim médiem, ale také médiem v Ceskych
zemich systematicky pouzivanym od 19. stoleti. Dnes je ov§em nutno obhajovat klasickou uéeb-
nici zejména proti jejimu nejveétsimu konkurentovi — multimedialni uc¢ebnici, umoziujici prenos
textovych, vizualnich a zvukovych informaci. Pfednost takového typu uc¢ebniho materialu spo-
¢iva navic v pfilezitosti k interaktivni praci zaka s jejimi jednotlivymi komponentami, tedy
v moznosti dnes tolik zdiiraziovaného aktivniho pfistupu pii uceni se. Ale je uz prokédzano, ze
si klasicka tisténa ucebnice uchovava své pevné misto ve vyuce, piedevsim diky snadné dostup-
nosti, presnosti, ekonomi¢nosti a také snadné manipulaci s ni.” Plati to i v soutasné dobé& pro
Cesky Skolni déjepis?

Odpovéd nam poskytnou vysledky rozsahlého empirického vyzkumu nékterych aspektii his-
torického védomi studujici mladeze a aktualni podoby vyuky déjepisu na zakladnich a stfednich
$kolach, realizovaného v deseti regionech Ceské republiky na jafe roku 2011.8 V tomto kontex-
tu nas budou zajimat pfedevs§im odpovédi 257 ucitelti déjepisu na vybrané polozky obsahlého
dotazniku.® V nékterych ptipadech oviem budou konfrontovany s reakcemi dal$ich skupin res-
pondentd. Konkrétné ptijde o tyto dotazy:

a) Jak ve vyuce d&jepisu pracujete s ucebnici déjepisu?

b) Ktera sada ucebnic déjepisu Vam nejlépe vyhovuje?

c) Jak casto na Vasi Skole nakupujete nové vydané ucebnice déjepisu?
d) Kdo na Vasi skole rozhoduje o vybéru uéebnic déjepisu?

e) Jaka jsou kritéria pro koupi nové ucebnice déjepisu?

f) Co by pfispélo k optimalizaci Vasi vyuky dé&jepisu?

g) Ktera tematickd perspektiva Vam pfipada atraktivni?

h) Kterym z nasledujicich témat se vénujete ve vyuce déjepisu.

Pfipomenme si nejprve, co v kontextu prvni uvedené polozky vyplynulo z pfedchozich Sette-
ni. Pfi realizaci celoevropského projektu Mladez a déjiny se v poloviné devadesatych let ukaza-
lo, Ze dvé tfetiny Ceskych uciteld a stfedoskolakti v hodinach déjepisu s ucebnici nepracuji nebo
tak ¢ini jen velmi ziidka.l0 Frekvenci a funkce vyuzivani d&jepisné u¢ebnice ve $kolni vyuce
jsme zjistovali prostiednictvim dotaznikového $etfeni poprvé v roce 2005.11 I tehdy se potvrdi-
la situace, kterou odhalil vyzkum Mlddez a dejiny, a sice ze zakladni eduka¢ni médium mnozi
pedagogové na stiednich $kolach zcela ignoruji. Oni sami sice tuto skuteénost priznavali jen

6 KRIZOVA, M.: Zibava nebo otrava? Jak a proc psat ,, historii pro déti“? D&jiny a soucasnost, 2012, ¢. 10, s. 14—15.

7 GRACOVA, B.: Déjepisnd ucebnice a jeji vyuziti — Zddouci stav a realita. In: Dokoupilova, L. (ed.): Nova role
ucitele. Budoucnost ucitell ve svété prace v Moravskoslezském kraji. Ostrava 2008, s. 123-131.

8 Projekt Multikulturni aspekty vzdélavani v socidlné humanitnich predmétech a jejich odraz v historickém védomi
studujici mladeze. Regitelkou projektu byla Denisa Labischova, spolufesitelkou Blazena Gracova.

9 Celkem bylo osloveno 2524 respondentti z fad zéki zékladnich (710) a stfednich 8kol (gymnazii 624 a SOS 586), stu-
dentd historie (347) a ucitelt d&jepisu (257). Jednotlivym skupinam respondentti byla piedlozena odpovidajici verze
dotazniku, pfi¢emz nejobsahlejsi byl dotaznik urceny ucitelim, ktery sestaval z 62 polozek.

10 KLIMA, B. et al.: Mlddez a déjiny. Brno 2001, s. 77-81.

11 Osloveno bylo 273 absolventii stiednich §kol a 283 uéitel d&jepisu. Viz GRACOVA, B.: Poznatky z vyzkumu aktudl-
ni podoby vyuky déjepisu na zakladnich a strednich Skolach. In: Benes, Z. (ed.): Historie a Skola. Dil VI. Klicové
kompetence a soucasny stav vzdélavani v d¢jepise. Praha 2008, s. 9-30.
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ziidka,!2 avSak témé&f Ctvrtina maturantl potvrdila, Ze d&jepisnou ucebnici viibec neméli. Syste-
maticky s ni v hodinach déjepisu pracovala zhruba osmina gymnazistt, byt tento styl vyuky
deklaroval dvojnasobek jejich uciteld. Témér dve tretiny vyucujicich z gymnazii pfipustily, ze
s uéebnici pracuji v hodinach déjepisu spise vyjimecné, ale pozaduji domaci studium jejiho tex-
tu. V tomto nazoru se s nimi ztotoznila asi tietina absolvent stfednich $kol, dalsi tfetina vSak
tvrdila, Ze d&jepisnou udebnici potfebovali vyhradné k doméci piipravé.!3 Jak se tedy situace
zmeénila s odstupem zhruba Sesti let, ktera déli oba nase vyzkumy?

Prace s ucebnici v hodinach déjepisu

1. Wuziti déjepisné ucebnice (vyzkum 2005/2006), udaje v %
G SOS Celek U-ZS U-G U-SOS U-Celek

prdce ve Skole i doma 13 29 15 55 26 30 41
obcas Skola, hlavné doma 29 31 29 42 60 44 48
pouze k domdci pripravé 32 14 29 0 5 11 4
ucebnici jsme neméli 25 27 25 1 5 9 4

2. Jak ve vyuce pracujete s ucebnici dejepisu? (vyzkum 2011), udaje v %
G SOS VS Umuz Ufena U

systematicky v kaZdé hodiné i doma 14 14 29 30 37 35
prileZitostné ve $kole, zejména doma 31 39 38 43 61 56
pouze k domdci pripravé 26 19 17 10 1 3
ucebnici vithec nemdme 31 29 16 5 1 2
vytvdrim si vlastni vyukové materidly - - - 39 33 35

Z forem prace s uéebnici stale pievlada jeji prilezitostné vyuziti v hodinach déjepisu a dopo-
rucovani studia uc¢ebnicového textu v ramei domaci piipravy, alespon to potvrdilo 56 % ucitelt.
Avsak vice nez tietina vyucujicich (35 %) si zvykla na systematickou praci s timto zakladnim
edukacnim médiem v kazdé vyucovaci hodingé. O vysi procent se pravdépodobné zaslouzili vetsi
mérou ucitelé zakladnich Skol. Pfed Sesti lety totiz pravé 55 % z nich d&jepisnou ucebnici
pokladalo za nezbytny didakticky prostiedek, avSak stejného nazoru bylo pouze 26 % gymnazial-
nich uéiteld a 30 % pedagogl stiednich odbornych skol. Jejich tvrzeni vSak bylo v rozporu
s minénim maturantll z gymnazii, ktefi méli podstatné mensi zkuSenost s praci s ucebnici (13 %).

Podobny nepomér jsme pii poslednim prizkumu nezaznamenali mezi odpovéd'mi ucitelil
a vysokos§kolakt, tedy nedavnych stiedoskolakd, z nichz 29 % v hodinach déjepisu s ucebnici
pracovalo pravidelné. Takova praxe je obvykla pro zhruba tretinu kantorti (35 %). Avsak dnesni
gymnazisté a zaci stfednich odbornych $kol jsou na tom v tomto sméru hiife, nebot” se systema-
tickym vyuzivanim déjepisné ucebnice se ve Skolnim déjepise setkalo jen 14 % dotazovanych.
Méné uz se lisilo pfiznani obCasného vyuziti zakladniho edukacniho média ve Skole a prace
s nim v ramei domaci piipravy ze strany vyucovanych (31-39 %). Vice nez polovina pedagogt,

12 5 9% vyucujicich gymnazii a 9 % pedagogii ze SOS.

13 Viz GRACOVA, B.: Poznatky z vyzkumu aktudlni podoby vyuky déjepisu na zdkladnich a stiednich Skoldach. In:
Benes, Z. (ed.): Historie a $kola. Dil VI. Klicové kompetence a soucasny stav vzdélavani v déjepise. Praha 2008,
s. 9-30.
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pfedevs§im Zen vykonavajicich tuto profesi (61 %), vSak tvrdila, Ze to je jejich nejcastéjsi forma
prace s uéebnici. Zasadni diference mezi tidaji ucitelt a zakt vSak zistava pii konstatovanich,
ze ucebnici viibec neméli (ucitelé 2 %, zaci 31-16 %), nebo Ze ji pouzivali vyhradné k domaci
pripravé (ucitelé 3 %, zaci 26—17 %). Oproti roku 2005/2006 se tedy situace pfili§ nezménila
a soucasny trend znovu sméfuje k podcenovani déjepisné ucebnice jako pottebného didaktické-
ho média. MGzeme jen spekulovat, zda nezajem gymnazialnich pedagogli muze byt ovlivnén
absenci nového vyukového materialu.!4 Ugitelé zakladnich kol, ale i viceletych gymnazii jsou
na tom v tomto sméru podstatné Iépe. Disponuji hned tfemi novymi sadami ucebnic rtiznych
vydavatelstvi, zpracovanych v souladu s rimcovymi vzdé&lavacimi programy.!5 Novym jevem je
narust obliby vlastnich vyukovych materialt, které si vytvaii 35 % vyucujicich, ne vzdy vsak
jimi ucebnici zcela nahrazuji (to ¢ini zfejme jen 3 % z nich), ale vétSinou pouze dopliuji.

Sada déjepisnych ucebnic pokladana za nejvhodnéjsi

3. Kterd sada soucasnych ucebnic déjepisu Vam nejlépe vyhovuje? udaje v %

U U U
muz Zena Celek

SPN: Déjepis pro gymndzia a stiedni Skoly (2001-2002) — tzv. 43 25 30
éornejova Fada
Fraus: Déjepis pro ZS a viceleti G (2007-2010) 5 30 24
SPN: Vilkovi: Déjepis pro ZS (2006—2009) 7 15 15
Dialog: Mandelovi et al.: Déjepis pro ZS a viceletd G (2001-2004) 14 10 11
SPN: Déjepis pro stiredni odborné skoly (2002) 7 13 11
Novi $kola: Déjepis pro ZS a viceletd G (2007-2009) 5 10 9
SPN: Déjepis pro ZS (1997-1999) — starsi sada 12 8 9
SPL — Price: Benes — Petrdri: Ceské déjiny 1. (1997); Kvacek: 5 9 8
Ceské déjiny I1. (2002)
SPL — Price: Bene§ — Nilevka: Déjepis 1, 2 pro SOS (2009) 0 2 2
Jind 19 12 14

Za nejlépe vyhovujici sadu soucasnych déjepisnych ucebnic ucitelé oznacili, stejné jako pred
Sesti lety, tzv. Cornejovu fadu pro gymnazia a stiedni $koly (30 %), a to piedevsim zasluhou
muzi (43 %, zeny 25 %). Mezi zenami ,,zvitézila“ nedavno zkompletovana série uc¢ebnic vyda-
vatelstvi Fraus (30 %, muzi jen 5 %, celkové 24 %), uréena zakladnim $kolam a niz§im tfidam
viceletych gymnazii. S jistym odstupem tfeti pozici v Zebficku zaujala ucebnice Veroniky Val-
kové, vydana SPN (15 %), kterou vice nez Frause preferovali muzi—ucitelé (17 %). Celkem
14 % odpovédi (19 % muzit), odkazujicich na jiné ucebni materialy, pravdépodobné zahrnuje uz
po léta nadhodnocovany Déjepis v kostce nebo nékteré starsi tituly, na néZ jsme se uz nedotazo-
vali. Celkem 11 % pedagogli ma stale v oblibé ucebnice z Dialogu Heleny Mandelové (muzi

14 Posledni uebnicovou sérii predstavuje tzv. Cornejova fada, vydand v letech 2001-2002. Sestava ze étyi knih:
POPELKA, M. — VALKOVA, V.: Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. Dil 1. Pravék a starovék. Praha 2001;
CORNEJ, P. — CORNEJOVA, 1. — PARKAN, F.: Déjepis pro gymndzia a stiedni Skoly. Dil 11. Stiedovék a rany
novovék. Praha 2001; HLAVACKA, M.: Déjepis pro gymndzia a stfedni $koly. Dil TII. Novovék. Praha 2001;
KUKLIK, J. - KUKLIK, J.: Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. Dil IV. Nejnovéjsi déjiny. Praha 2002,

15 PARKAN, F. — MIKESKA, T. - PARKANOVA, M.: Déjepis 9. Ucebnice pro zdkladni skoly a viceletd gymndzia.
Plzefi 2011; VALKOVA, V.: Déjepis 8. Novovék. Praha 2008; VALKOVA, V.: Déjepis 9. Nejnovéjsi déjiny. Praha
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14 %, zeny 10 %) a Cornejovu ucebnici pro stiedni odborné skoly (muzi 7 %, Zeny 13 %).
Ostatné prave tyto texty patfily v pfedchozim pruzkumu ve své kategorii k nejocefiovanéjsim.
Celkem 9 % jsou hodnoceny dalsi dvé série u¢ebnich materiala pro mladsi zaky, a to starsi uceb-
nice SPN (muzi 12 %, zeny 8 %) a knihy edice Nova skola (muzi 5 %, zeny 10 %). Za zdarilé
jsou 8 % respondentti pokladany Ceské déjiny I, I autorti Benese, Petrané a Kvacka, a to Casté-
ji zenami (9 %, muzi 5 %). V piipadé série SPN a Ceskych déjin je vyse preferenci po Sesti letech
naprosto shodna.16 Ugebnice pro stfedni odborné $koly autori Benese a Nalevky z titulfl nabize-
nych k ocenéni skoncila posledni, ,,body* ziskala jen zasluhou Zen, a to pravdépodobné pro vel-
ky Gasovy odstup mezi vydanim prvniho a druhého dilu, ktery mezitim ,,vyplnil“ Cornejiv text.
Z rozdilnych reakci muzl a Zen nelze vyvozovat zadné zavéry, nebot’ Zeny mezi respondenty
pievazovaly, ale snad miizeme konstatovat jisty konzervatismus uéitelt, setrvavajicich u star§ich
ucebnich materiali.

Typy déjepisnych ucebnic

Zden¢k Benes rozliSuje podle ptevladajicich typti verbalnich a ikonickych texti a jejich
vzajemného propojeni dva, respektive tfi typy d&jepisnych udebnic:!7
a) Narativni ucebnici, tzv. kvazisyntézu, pfedstavujici historii jako ,,piibeh®, kladouci diiraz na

vykladovy text a narativitu ikonickych textd.
b) Pracovni ucebnici, upiednostiujici dovednosti, schopnost tviréim zpisobem zachazet

s informacemi, interpretovat je a kombinovat.
¢) Analyticko-synteticka ucebnice by méla spojovat kvazisystézu s pracovni u¢ebnici, coz by

byl jakysi ,,idedlni typ*, k némuz by mél vyvoj ucebnic smé&fovat.!8

Oba typy maji v Ceské ucebnicové produkci své zastoupeni. Kazdy ma své ptrednosti
a nevyhody. Zatimco narativni u¢ebnice predklada historickou skute¢nost jako pfili§ uzavienou,
pracovni text skytd nebezpedi ,nadinterpretace®, mylného vykladu.!® Snad proto autofi voli
kompromisni feseni, které se vSak vzdy vyznacuje nadhodnocovanim vykladového textu. K prv-
nimu typu uéebnice mé blize tzv. Cornejova fada nebo text Veroniky Valkové, druhému nejvice
odpovidaji u¢ebni materialy nakladatelstvi Fraus nebo Dialogu podle koncepce Heleny Mande-
lové. Jelikoz mezi ocenlovanymi ucebnicemi mély zastoupeni ob¢ varianty, nelze zobecnit, zda
jedna nebo druha by se tésila vétsi oblibé pedagog, a to ani s ohledem na genderovy aspekt. Ale
na otazku, co by prispé€lo k optimalizaci vyuky déjepisu, respondenti odpovidali, Ze by to mohla
byt nova ucebnice pracovniho typu (43 %). Kromé permanentné se opakujiciho pozadavku vyssi
hodinové dotace by vhodna déjepisna ucebnice mohla nejvétsi mérou ovlivnit kvalitu $kolniho
déjepisu.

Povsimnéme si jesté frekvence vymeény déjepisnych ucebnic na jednotlivych skolach. Pétina
respondentt z fad pedagogi pfiznala, Ze tak Cini kazdy rok. Vesmés se ale doba, po které jsou
pofizovany nové ucebni materialy, pohybuje mezi dvéma az péti lety (58 %). Ostatni vyucujici

2009; CAPKA, F. - VYKOUPIL, L.: Déjepis. Novovék. Bmo 2009; CAPKA, F.: Déjepis. Novovék, moderni déjiny.
Brno 2010.

16 GRACOVA, B.: Poznatky z vyzkumu aktudini podoby vyuky déjepisu na zdkladnich a stiednich skolach. Tn: Benes,
Z. (ed.): Historie a $kola. Dil VI. Klicové kompetence a soucasny stav vzdélavani v déjepise. Praha 2008, s. 26-27.

17 BENES, Z.: Déjepisnd ucebnice. In: Panek, J. — Tima, O. — Kocian, J. et al.: Manuél Encyklopedie deskych dg&jin.
Praha 2003, s. 314-323.

18 BENES, Z. — GRACOVA, B. — PRUCHA, I.: Sondy a analyzy. Ucebnice déjepisu — teorie a multikulturni aspekty
edukacniho média. Praha 2008, s. 13-17.

19 LABISCHOVA, D. — GRACOVA, B.: Prirucka ke studiu didaktiky déjepisu. Ostrava 2008, s. 45.
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jsou konfrontovani s obtiznéjsi situaci, kdyz 17 % Skol zakupuje nové déjepisné knihy nejdrive
po Sesti letech, 5 % dokonce aZ po vice nez 11 letech. Dagmar Hudcova pfi svém vyzkumu vyu-
zivani déjepisnych ucebnic v roce 2008 zjistila alarmujici skutecnost, Ze téméf tfetina ucebnic,
s nimiZ se na $kolach pracovalo, byla star§i patnacti let a vice neZ polovina star$i deseti let.20
V tomto sméru je zfejme soucasnd situace piinejmensim na zakladnich Skolach pfiznivéjsi.

Ttetina pedagogli sama rozhoduje o vybéru nové ucebnice, dvé tietiny o konkrétnim titulu
debatuji v ramci predmétové komise, ktera ma v tomto sméru rozhodujici slovo. Na 16 % skol
do vybéru zasahuje rovnéz feditel. Pravdépodobné jde o ty Skoly, v jejichz vedeni maji své
zastoupeni prave uéitelé s aprobaci pro déjepis.

Jak vyplyva z nasledujici tabulky, polovina uciteld pfiznala, Ze nejcastéji zvazovanym fak-
torem pro vybér nové ucebnice je jeji kompletnost, tedy skute¢nost, zda je doplnéna pracovnim
seSitem, metodickou piiruckou, pfipadné zda existuje i jeji interaktivni verze. Tento pozadavek
splituje pfedevsim série vydavatelstvi Fraus, ocenénd na mezinarodnim kniznim veletrhu ve
Frankfurtu nad Mohanem, ¢aste¢n¢ také fada Veroniky Valkové a sada Dialogu Heleny Mande-
lové. Jiz v kontextu optimalizace vyuky byla upfednostnéna ucebnice pracovniho typu, neni tedy
zadnym prekvapenim, ze také mnozstvi aktivizacnich metodickych prvka a motivujicich ukola
vyraznou mérou ovlivituje vybér nového uc¢ebniho materialu (37 %). Na druhé stran¢ deklaro-
vana obliba tzv. Cornejovy fady, postavené na vykladovém textu a postradajici jak pracovni sesi-
ty, tak metodické pfirucky, je v rozporu s pozadavky na moderni déjepisnou ucebnici. Navic
nékteré dily této sady kopiruji verbalni i ikonicky text série SPN uréené niz$imu stupni vzdé-
lavani. Presto pro téméf tfetinu vyucujicich predstavuji to nejkvalitngjsi, co v soucasné dobé
nabizi uc¢ebnicovy knizni trh.

4. Jaka jsou kritéria pro koupi nové ucebnice déjepisu? udaje v %

U muz Uzena Celkem

kompletnost (ucebnice, pracovni sesit, metodickd p¥irucka, 42 54 50
PFip. interaktivni verze)

zda jde o pracovni uéebnici (mnoZstvi aktivizacnich 22 42 37
metodickych prvki, ukolit ad.)

cena 40 36 37
atraktivita ucebnice 42 31 34
mnoZstvi a kvalita ikonografického materidlu 32 27 28
autorsky kolektiv 22 23 23
obtiZnost a délka textu 20 24 23
zarazent grafickych a statistickych materidlii 13 18 17
renomé vydavatelstvi 7 6 7
formudt, vazba, velikost pisma apod. 5 5 5
jiné kritérium 5 8 7

Neméné dulezitymi kritérii vybéru nového titulu je jeho cena (37 %) a atraktivita, ktera ma
prilakat pozornost zakl a vzbudit zajem o pfedmét (34 %). Rozhoduje vSak také v dnesni dobé
preferované mnozstvi a kvalita ikonografického materialu (28 %) a v nasich ucebnicich dopo-

20 BENES, Z. — GRACOVA, B. — PRUCHA, 1.: Sondy a analyzy. Ucebnice déjepisu — teorie a multikulturni aspekty
edukacniho média. Praha 2008, s. 35. Viz tak¢ HUDECOVA, D.: Jak ucitelé vyuzivaji a hodnoti ucebnice déjepisu.
Pedagogika 51, 2001, ¢. 3, s. 327-336.
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sud spiSe podceniované zafazovani grafickych a statistickych materialti (17 %). Autorsky kolek-
tiv zvazuje pii vybeéru témér Ctvrtina pedagogi, shodné procento zohlednuje méfitelné ukazate-
le didaktické vybavenosti u¢ebnice, zejména obtiznost a délku textu. Pomérné malou roli hraje
renomé vydavatelstvi ucebnic (7 %) a také format, vazba a velikost pisma (5 %). Ostatné vétsi-
na soucasnych ucebnic vyuziva shodného formatu a jako vazana vysla pouze série z Dialogu.
Tato ,,pfednost” vSak ovlivnila cenu této sady.

Didakticka vybavenost souc¢asnych déjepisnych uéebnic

Jak bylo vyse uvedeno, didaktické vybavenost se stava dulezitym faktorem pro vybér novych
déjepisnych ucebnic, predevsim téch na zakladnich $kolach. Tuto stranku uéebnicové produkce
1ze objektivné posuzovat. Zasluhou Jana Prichy byl uz v osmdesatych letech vypracovan meto-
dicky postup pro takovy typ analyzy ucebnic.2! Jeho autor ho uplatnil i pro posouzeni tehdejsich
déjepisnych knih. Podle jeho zjisténi se vyznaCovaly nepfiméfenou sémantickou obtiznosti tex-
tu. Stranou Priichovy pozornosti nezistaly ani uéebnice vydané po roce 1989. Staly se predmé-
tem vyzkumné sondy, ktera vSak nezahrnovala na Skolach nejfrekventovanéji vyuzivané tituly.
Predni cesky pedagog srovnaval didaktickou vybavenost a obtiznost textu ndhodné zvolenych
d&jepisnych ucebnic s u¢ebnicemi zemépisu a biologie.22 Komparace vychézela pro d&jepisné
texty velmi neptiznivé.23

V nedavné dobé Prichovu metodiku pedagogického vyzkumu aplikovali pro analyzu nej-
pouzivangjsich a nejnovéjsich ucebnic déjepisu diplomanti a doktorandi katedry historie Peda-
gogické fakulty Masarykovy univerzity. Diléi vysledky publikovali ve sbornicich studentskych
praci.24 Dusan Klapko pojal svou analyzu didaktické vybavenosti ngkterych d&jepisnych uéeb-
nic zakladnich $kol jako prostiedek k zefektivnéni ucebnich textd.25 Petra Tannenbergova je
autorkou obsahlé Analyzy didaktické vybavenosti ucebnic deéjepisu pro 6. a 7. rocnik zakladni
§koly,26 v niz je zahrnuta také analyza syntaktické a sémantické obtiznosti textu, vychazejici
z metodiky Prlichovy, modifikované Miroslavem Pluskalem.2” Nejnov&jsi d&jepisné ucebnice
podle jejich zjisténi spliuji parametry modernich vyukovych materiald. Sama autorka si je v§ak
védoma zna¢ného zjednoduseni pii vyuziti tohoto typu kvantitativniho vyzkumu. Pouhé zataze-
ni piislusné komponenty jesté mnoho nevypovida o frekvenci jejiho zafazeni a predevsim
o funkénosti jednotlivych komponent. Na problémy s aplikaci miry didaktické vybavenosti
ucebnic upozornil také David Solni¢ka.28

21 Zohledtujici zahraniéni inspirace. Viz PRUCHA, J.: Hodnoceni obtiznosti ucebnic. Struktury a parametry uciva. Pra-
ha 1984.

22 PRUCHA, J.: Uéebnice. Didaktické médium pro uceni a vyucovdni déjepisu. In: Benes, Z. (ed.): Historie a 8kola. Dil
1. Otazky koncepce ceského Skolniho déjepisu. Praha 2002, s. 35-43.

23 PRUCHA, 1.: Ucebnice. Teorie a analyzy edukacniho média. Prirucka pro studenty, ucitele, autory ucebnic a vyzkum-
né pracovniky. Brno 1998.

24 Viz Wybrané problémy oborové didaktiky déjepisu. Dil II-IV. Brno 2009-2011.

25 KLAPKO, D.: Analyza ucebnic déjepisu pro ZS jako evaluacni ndstroj k zefektivnéni kvality didaktickych textii. Tn:
Manak, J. — Klapko, D. (edd.): U¢ebnice pod lupou. Brno 2006, s. 53-72.

26 TANNENBERGOVA, P.: Analyzy didaktické vybavenosti ucebnic déjepisu pro 6. a 7. rocnik zdkladni skoly. Brno
2011 (disertaéni prace PdF MU).

27 PLUSKAL, M.: Zdokonaleni metody pro mérent obtiznosti didaktickych textii. Pedagogika 46, 1996, ¢. 1, s. 62-76.

28 SOLNICKA, D.: Didaktickd vybavenost ucebnic déjepisu. Brno 2009 (diplomové prace PAdF MU); SOLNICKA, D.:
Porovnani didaktické vybavenosti ucebnic déjepisu. In: Vybrané problémy oborové didaktiky déjepisu. Dil III. Brno
2010, s. 75.
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Ostravské pracovisté2? se dlouhodob& zaméfuje pedevsim na obsahové analyzy zakladniho
edukacniho média, a to z nejriznéjsich aspekti. O srovnani ¢eskych a némeckych déjepisnych
ucebnic z hlediska jejich didaktické vybavenosti se ve své diplomové praci zaslouzila Zuzana
Radimétska.30 Jeji komparativni analyza byla zaloZena na porovnani tehdy nejpouzivanéjsi
Seské ucebnicové fady SPN s frekventované zastoupenou sadou némeckych uéebnic (ANNO).3!
Kvalitu didaktické vybavenosti némeckych uc¢ebnic demonstrovala piedevsim vyssim poctem
vyuzivanych komponent (na zaklad¢ rozpracované metodiky Jana Priichy). Jejich plocha a tim
i celkovy pocet stran logicky nardstal s pofadim svazkt. Naproti tomu nejmlad$im ceskym
zaktim zkoumané vékové a vzdé€lanostni kategorie byl predkladan ucebni material vétsiho roz-
sahu nez frekventantim nasledujicich dvou ro¢nikd. Za jednu z moznych pficin oznacila Zuza-
na Radimétska pfeceniovani tematického celku Pravek, ktery v nékterych zemich neni viibec his-
torickym tématem. Zasadni nepomér zjistila i v pozornosti vénované nékterym dal$im
tematickym celkiim v ucebnicich obou zemi. Kuptikladu zpracovani vyvoje po roce 1945 je
v némeckych ugebnich materialech oproti ¢eskym vyhrazen podstatné vétsi prostor.32 Potvrdily
se rovnéz znacné disproporce v zastoupeni obrazovych komponent. Néme¢ti zaci mohou pfi stu-
diu nejnoveéjsich déjin pracovat se Etyfnasobné vét§im mnozstvim obrazovych materiald, nez
kterymi disponoval posuzovany ¢esky ucebni text pro kvartu. Mezi jejich motivy v ¢eskych
ucebnicich vyrazné prevazovaly osobnosti, pii srovnani poslednich dilti obou fad dokonce vice
nez Ctyfnasobné. Ve prospéch némecké uéebnice hovoii podil fotografii historickych udalosti,
plakatt a karikatur, ale i snimki s tematikou kazdodennosti.33

I toto letmé srovnani Ceskych ucebnic s némeckymi upozornilo na podcenovani ikonického
textu v Ceskych ucebnich materidlech. Nejde vSak jen o jeho mnozstvi, ale o jeho funkénost. Uz
prevaha fotografii osobnosti politického Zivota naznacila, Ze tyto dokumenty byly zatazovany
jako kompletace sdéleni vykladového textu. Jako historicky pramen, ktery by se méli zaci naucit
interpretovat, mohou poslouzit spiSe snimky urcitych udalosti nebo situaci z kazdodenniho Zivo-
ta. Téch nebylo v ¢eskych ucebnicich mnoho. K zafazenym obrazovym pramenim se v nasich
textech nevztahovaly zadné ukoly, které¢ by zaky nutily pfemyslet a které by vedly k nacviku
potiebnych dovednosti. Pro Zakovu aktivitu demotivujici byla jejich nahrada popiskou.34

Na vyzkum Zuzany Radiméiské navazala ve své bakalaiské praci Julie Jankova, kdyz srov-
navala didaktickou vybavenost ¢eskych dé&jepisnych ucebnic s uéebnicemi rakouskymi.3> Pro
analyzu si zvolila nejnovéjsi ucebnicové fady pro zakladni Skoly a nizsi tfidy viceletych gym-
n4zii.3¢ Na rozdil od Petry Tannenbergové posuzovala jejich kompletni sady. Ve shodé s ni

29 Katedra historie Filozofické fakulty Ostravské univerzity v Ostrave, konkrétn& publikace Blazeny Gracové a ji
vedenych diplomovych praci a pak publikace Denisy Labischova z katedry spolec¢enskych véd Pedagogické fakulty
Ostravské univerzity v Ostrave.

30 RADIMERSKA, Z.: Didaktickd vybavenost soucasnych ceskych a némeckych déjepisnych ucebnic. Ostrava 2008
(diplomova prace FF OU).

31 Zvolené uéebni materidly byly uréeny niz$im tfidim gymnazii (v CR soulasné i zékladnim §kolam).

32 Tamtéz, s. 91, 156-157; GRACOVA, B.: Déjepisnd ucebnice a jeji vyuziti — Zddouci stav a realita. In: Dokoupilova,
L. (ed.): Nova role ucitele. Budoucnost ucitelil ve svété prace v Moravskoslezském kraji. Ostrava 2008, s. 129.

33 RADIMERSKA, Z.: Didaktickd vybavenost soucasnych ceskych a némeckych déjepisnych ucebnic. Ostrava 2008
(diplomové prace FF OU), s. 162; GRACOVA, B.: Déjepisnd ucebnice a jeji vyuziti — Zadouct stav a realita. In:
Dokoupilova, L. (ed.): Nova role ucitele. Budoucnost uciteli ve svété prace v Moravskoslezském kraji. Ostrava 2008,
s. 129.

34 Tamtéz, s. 129-130.

35 JANKOVA, 1.: Komparace didaktické vybavenosti vybranych ceskych déjepisnych ucebnic s fadou rakouskych uceb-
nic déjepisu. Ostrava 2012 (bakalatska prace FF OU).

36 Ugebnicové série nakladatelstvi Fraus, SPN a Nova $kola.
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dospéla Julie Jankova ke zjisténi, ze hodnoty didaktické vybavenosti nejnovéjsich ¢eskych uceb-
nicovych sérii jsou vysoké. Zohlednéni evaluaénich nastroji autory nejnovéjsich uéebnic prispé-
lo ke zkvalitnéni nové vytvatenych uc¢ebnich materialii. Nedostatky pouzité metody hodnoceni
ucebnic se Jankova snazila v nekterych piipadech korigovat metodami kvalitativniho vyzku-
mu.37 Prokazala, Ze v tomto sméru se nabizeji doposud nevyuzité piileZitosti pro objektivngjsi
pohled na u¢ebnicovou produkci a funkénost komponent, které vyuzivaji. O to se pokousi ve své
diplomové praci.

Tematika kazdodennosti ve $kolnim déjepise

Diplomova prace Zuzany Radiméiské naznacdila, Ze ¢esti Zaci jsou ve srovnani s némeckymi
ochuzeni o tematiku kazdodennosti, a to jak ve verbdlnim, tak ikonickém textu. Kuptikladu
obrazové komponenty predstavujici vSedni zivot v obdobi po druhé svétové valce mély
v némecké ucebnici ANNO zastoupeni asi 4 %, kdezto v ¢eské ucebnici SPN to byla necela 2 %.
Stejna tematika pro charakteristiku mezivalecné kazdodennosti v ¢eském ucebnim materialu
zcela chybéla.38

Proto jsme se ve vyzkumu z roku 2011 zaméfili rovnéZ na tuto oblast. Na dotaz, ktera tema-
ticka perspektiva dé&jin pfipada respondentiim nejatraktivnéjsi, zvolili dotazovani pravé temati-
ku kazdodennosti jako v pofadi druhou nejoblibenéjsi z deviti jim nabizenych variant. Upied-
nostiiovali ji zejména ucitelé (56 %) a studujici ucitelstvi d€jepisu (41 %). Avsak také pro zaky
zékladnich kol pfedstavuje oblast hodnou jejich zvysené pozornosti (35 %).3% Podobny vysle-
dek jsme zaznamenali u polozky zjistujici, kterému z dvanacti nabizenych témat je ve vyuce
déjepisu vénovan nejvetsi prostor. Odpovéd ,,hodné* v pripadeé kazdodennosti volilo 46 % vyu-
Cujicich. Takovou zkuSenost vSak v dobé Skolni dochazky ucinilo jen 14 % dnesSnich vysoko-
Skolakti. O néco 1épe na tom jsou soucasni gymnazisté, z nichz ¢tvrtina je v hodinach déjepisu
s historii viedniho dne seznamovana ¢asto.*0 Zhruba polovina respondentii tf jmenovanych
kategorii#! pfipsala k charakteristice mista historie vSedniho dne ve §kolnim d&jepise variantu
,,malo“. Celkem 34 % diivéjsich stiedoskolakt a 27 % dnesnich gymnazisti deklarovalo opo-
mijeni této atraktivni perspektivy, coz pfipustilo jen 12 % jejich uciteli. Pedagogové, kterym
pripada historie kazdodennosti atraktivni, zafazuji tuto tematiku v hodinach déjepisu castéji nez
ostatni ucitelé.42

Nase empirické zjisténi podporuji trend, ktery ve své udebnici zohlednil Frantisek Capka.
Pravdépodobné i toto pozitivum ucebniho materidlu série Nova skola bude pro pedagogy jednim
z kritérii jejich vybéru nového vyukového materialu.

37 JANKOVA, 1.: Komparace didaktické vybavenosti vybranych ceskych déjepisnych ucebnic s fadou rakouskych uceb-
nic déjepisu. Ostrava 2012 (bakalatska prace FF OU), s. 58—60.

38 RADIMERSKA, Z.: Didaktickd vybavenost soucasnych ceskych a némeckych déjepisnych ucebnic. Ostrava 2008
(diplomova prace FF OU), s. 143-144, 154-155.

39 Ctvrtina gymnazisti by rovnéz uvitala posileni této slozky ve vyuce d&jepisu. Nejmensimu zajmu se historie vied-
niho dne t&si u stfedoskolakt odborného zaméieni (18 %).

40 74ci SOS se setkavaji s touto tematikou méné &asto (hodné 16 %, mélo 44 %, vibec 41 %).

41 Ugitelé 42 %, studenti historie 53 % a gymnazisté 47 %.

42 GRACOVA, B. — LABISCHOVA, D.: Soucasnd teorie a praxe déjepisného vzdélavani na Skoldch. Pedagogicka
orientace 22, 2012, ¢. 4, s. 516-544, viz s. 526.
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Zavér

Ceska ugebnicova produkce pro $kolni piedmét déjepis je dostateéné bohata, zejména ta
urCena zakum zakladnich kol a viceletych gymnazii. Autofi nejnovéjsich uc¢ebnich materialt
zohlednili pozadavky na moderni u€ebnici a docilili vysoké miry didaktické vybavenosti jimi
vytvofenych ucebnicovych fad. Znatelny posun je i v otazce sémantické obtiznosti textu, ktera
byla dlouhodobym problémem ¢eské ucebnicové produkce. Mnozstvim obrazovych komponent
se ucebnice priblizily pozadovanému izu rovnocenného zastoupeni verbalniho a ikonického tex-
tu. Stavajici metodika vyzkumu vSak nezohlednuje v dostatecné mife funk¢énost vyuziti jednot-
livych komponent. Tuto stranku lze 1épe posoudit metodami kvalitativniho vyzkumu. Teprve on
odhali, zda na prvni pohled atraktivni knizky skuteéné spliiuji pozadavky na ,,idealni* uc¢ebnici
déjepisu. Deficitem ucebnicové produkce ziistdva nova série pro Ctytletd gymnazia. Jen kvalitni
uéebnice pracovniho typu by mohla zvysit zajem gymnazialnich pedagogti o pravidelnou praci
s ni v hodinach dé&jepisu. Nahrazovanim déjepisné ucebnice ucitelovym vykladem provazenym
diktovanim do sesitu nebo materialy vlastni provenience jsou Zaci ochuzeni o dlouhodobé ptiso-
bici vizualni vjemy, o moznost konfrontace riznych pohledii na historické udalosti a osobnosti,
tedy o zohlednovani principu multiperspektivity, mnohdy vsak i o systémovost historickych
poznatkl. Frekventanti riznych typt skol pfi tomto vyukovém stylu neziskaji potiebné kompe-
tence pro praci s verbalnim a ikonickym textem a tim ani kompetenci k uceni. A to je vyzva jak
pro studujici historie, budouci ucitele déjepisu, tak pro ty, kdo je profesné ptipravuji.

Summary
History Textbooks from the Viewpoint of Empirical Research

This paper considers contemporary history textbooks from the viewpoint of empirical research
conducted in 2011. It gives an indication of the place textbooks hold in history teaching in Czech schools
today, how and how often they are used in history lessons, and which history textbooks teachers consider
the most suitable. It also studies the frequency with which history textbooks are replaced with new ones in
schools, the process involved in deciding to choose a specific title and the criteria on which such decisions
are based. It also considers analysis conducted into the didactics of the latest history textbooks and further
possibilities for assessing their quality. It also takes note of the space devoted to everyday life in history
lessons and on the pages of history textbooks in view of its popularity.
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RODINNA PAMET V HISTORICKEM VEDOMI
(PERSPEKTIVOU OBOROVE DIDAKTICKEHO VYZKUMU)

DENISA LABISCHOVA

The focus of the study is on the importance of so called small history for forming historical
consciousness of school youth. An integral part of the ,,small* history is family past. Family
memory can be used in many different ways as a didactic problem, from motivation to active
research and project approach of pupils based on getting to know close relatives and area. The
results of empirical research on historical consciousness of students and history teachers from
2011 points out some aspects concerning their relationship to their family history, keeping their
family heritage, family genealogy and observing what is the meaning of family history among
other information sources about history and the way it is emphasized in history teaching.

Key words: History didactics; empirical research; mixed design; history teaching; historical
consciousness, family memory.

1. Uvod

Ceské oborova didaktika nachazi v poslednich desetiletich teoretické i metodické inspirace
predevS§im v némeckém a polském prostiedi, cenny je také nahled na aktualni profesni trendy
v sousedni Slovenské republice. Vedle akcentace modernich a soudobych d&jin, interkulturnich
a medialnich aspekti déjepisného vzdélavani, evropské a regiondlni dimenze ve vyuce ¢i uplat-
novani Sirokého spektra aktivizujicich didaktickych metod je stale Castéji zdiraznovan vyznam
tzv. malé historie.

Malou historii rozumime v souladu s Viliamem Kratochvilem! jakysi protipol k d&jindm
nazyvanym ,,velkymi“, tedy k zasadnim politickym a socialné-ekonomickym jeviim a procestim,
které tradi¢né staly v centru pozornosti Skolniho vykladu historie. ,,Malé* d&jiny predstavuji
osobni ¢i nejbliz§im okolim prozitou dimenzi minulosti, jsou spjaty s individualni 1 kolektivni
paméti a vyjadiuji emocionalni, socidlni i geografickou blizkost.

Pro lepsi oziejméni smyslu vyuzivani malé historie v déjepisném vyucovani lze uvést aspekt
motivaéni. Mame-li zdkiim v ramci Gvodu do pfedmétu pfiblizit vyznam Skolniho déjepisu, ote-
viraji se pfed nami v podstaté dvé cesty, jak se o to pokusit. Prvni, klasicka a v ¢eskych Skolach
dosud pietrvavajici moznost, je ,,vycet dobrych diivoda®, pro¢ bychom méli historii znat, od kul-
tivace osobnosti po porozumeéni soucasné spolecenské realité. Proti této formée prezentace nelze
v zasad¢ nic namitat, je vSak otazkou, nakolik mohou zaci vyznam dé&jepisu a jeho cile pfijmout
za své, nakolik probudi jejich touhu po poznavani minulosti, nakolik tedy budou skute¢né vniti-
né motivovani k uceni se déjepisu.

Nabizi se vSak také jina, zfejmé efektivnéjsi cesta, jiz prosazuje pravé Viliam Kratochvil
svym konceptem ,,patrace v minulosti*,2 vychézejicim z pfirozenych poteb zakd, z jejich nadse-

I KRATOCHVIL, V.: Modely na rozvijanie kompetencii Ziakov. K transformdcii vztahu histérie a skolského dejepisu.
Bratislava 2004.

2 KRATOCHVIL, V. — DANIS, M.: Dejepis 5. Pdtrame po minulosti. Ucebnica pre ZS. Bratislava 2012;
KRATOCHVIL, V. - DANIS, M.: Dennik z pétrania po minulosti. Bratislava 2007.
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ni pro dobrodruzstvi, tajemstvi a her plnych hledani ,,pokladi®. Chceme-li vzbudit zaujeti pro
historii, podafi se ndm to nejspi§ mnohem snaze vtazenim ditéte do déni v jeho nejbliz§im oko-
li, nebot’ pravé zde mtize takovéto ,,poklady* nachazet.

Vychodiskem a prvnim krokem k poznavani historie je v této perspektive rodina. Kratochvil
doporucuje zacit vyklad d€jepisu jakousi propedeutikou vyuzivajici piibehy z rodinného alba,
a zvolit tedy pocate¢ni postup ,,proti chronologii**.3 Pravé sklddani mozaiky rodinnych osudi,
patrani po predcich a nachazeni momentt, kdy do jejich zivot zasahly historické udalosti, je
vyznamnym motiva¢nim impulzem, ktery navodi mnohdy celozivotni pozitivni vztah k historii,
jak dokladaji také empirické vyzkumy.*

Rodinn4 historie v§ak nema pouze motivacni vyznam, je integralni soucasti vétsiny zahrani-
¢nich uéebnic déjepisu, kde jsou v pfipadovych studiich vénovanych proménam rodiny vykre-
slovany obecnéjsi historicko-spolecenské trendy. Modelovym piikladem miize byt némecka
gymnazialni uéebnice Geschichte und Geschehen, obsahujici rozsahly tematicky blok (22 stran)
nazvany Dejiny rodiny — rodinné pribéhy, pojaty jako cyklus vyukovych projektt. Kapitola
zahrnuje zplsoby hospodafeni, proces volby povolani, principy manzelského vybéru, ménici se
roli muze a zeny ¢i riznici se cile détské vychovy, zohledilovany jsou rozdily u jednotlivych
spolecenskych vrstev. Rodina je zde jakymsi mostem mezi historii a soucasnosti a projektové
aktivity sméfuji vzdy k porovnani rodinného Zivota v minulosti a dnes.>

V ceském prostredi ziskava rodinna historie novy rozmér v souvislosti s revizi ramcovych
vzdé€lavacich programi, predev§im pak s novou koncepci prafezového tématu Multikulturni
vychova. Ta se vyznacuje odklonem od kulturné-standardniho pojeti a preferenci pfistupu trans-
kulturniho, zduraziujiciho individualni rovinu odli$nosti kazdého z nas: ,,Transkulturalita pri-
nasi smer, ktery vychdzi z redlnych zkusenosti a pribéhii lidi Zijicich v multikulturni realité.*6

Rodinnd pamét’ predstavuje v transkulturnim chapéni interkulturality elementarni slozku
mnohovrstevnaté identity ¢lovéka.” Pochopeni a akceptovani subjektivniho pohledu na d&jinné
udalosti koresponduje s uplatiiovanim principu multiperspektivity8 v d&jepisné vyuce (odligné-
ho néahledu na historické udalosti ocima riznych aktéra ¢i pozorovatelll), umoznuje interkultur-
ni i intergeneracni dialog, a je tak nejpfirozenéjsi cestou pro implementaci tohoto prufezového
tématu do vzd&lavaci oblasti Clovék a spole¢nost.”

2. Z vyzkumu historického védomi

Ackoliv je v ¢eském prostiedi jiz od poloviny devadesatych let 20. stoleti rozvijen longitu-
dinalni vyzkum nejrizngjsich aspektt historického védomi, rodinna pamét’ se dosud predmétem
komplexnéjsiho empirického zkoumani nestala. Jiz realizovana Setfeni se dotkla tematiky

3 KRATOCHVIL, V.: Modely na rozvijanie kompetencii Ziakov. K transformdcii vztahu histérie a skolského dejepisu.
Bratislava 2004.

4 LABISCHOVA, D.: Czech History in Historical Consciousness of Students and History Teachers: Empirical
Research. Yearbook: International Society for The Didactic of History, 2012, Nr. 33, s. 165-190.

5 BENDER, D. - HELBIG, K. (ed.): Geschichte und Geschehen. Klasse 12. Leipzig 2002.

6 MOREE, D. (ed.): Nez zacneme s multikulturni vychovou. Od skupinovych konceptit k osobnostnimu pfistupu. Praha
2008, s. 29.

7 MOREE, D. (ed.): Strategie rozvoje Multikulturni vychovy ve vieobecném vzdélavani. Praha 2009.

8 STRADLING, R.: Multiperspectivity in History Teaching: A Guide for Teachers. Strasbourg 2003.

9 Tyto aspekty jsou reflektovény také v tzv. doporucenych ogekavanych vystupech pro prifezové téma Multikulturni
vychova, viz Doporucené ocekdvané vystupy. Metodickd podpora pro vyuku prirezovych témat v zdakladnich Skolach.
Praha 2011; Doporucené ocekavané vystupy. Metodicka podpora pro vyuku priifezovych témat v gymnaziich. Praha
2011.
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rodinné historie vétinou jen okrajové, napt. v otdzce zajmu o jednotlivé dimenze historiel0 ¢i
prostoru vymezeného tematice v ramci vyuky d&jepisu,!! opakované bylo sledovdno misto
vypravéni v rodin¢ mezi informacnimi zdroji o minulosti. Nékolik dotaznikovych polozek
vy¢lenil rodinné historii ve svém rozsahlém vyzkumu historického védomi ceské populace také
sociolog Jiti Subrt.12

V roce 2011 byl v ramci projektu Multikulturni aspekty vzdelavani v socidalné humanitnich
predmeétech a jejich odraz v historickém vedomi studujici mladeze uskute¢nén oborové didak-
ticky vyzkum historického védomi a jeho vztahu k realité¢ déjepisného vyucovani, ktery lze
povazovat za jedineny svym rozsahem, tematickym zaméfenim i pouzitymi metodami sbéru
a zpracovani dat (2524 respondentti z deseti regionti Ceské republiky, smiSeny design, elektro-
nické zpracovani pomoci softwaru Remark Office OMR a statistického programu SPSS).13

Hlavnim cilem vyzkumného projektu bylo postihnout podobu historického védomi Ceské
studujici mladeze a uciteld socidlné humanitnich pfedméta a odhalit pfipadna regionalni speci-
fika, vyplyvajici z intenzivnéjsiho interkulturniho kontaktu.l4

Jak jiz bylo fe€eno, rodinna pamét’ piedstavuje jeden z prunikti mezi interkulturnim vzdé-
lavanim a dé€jepisnym vyucovanim, proto byla ve vyzkumu multikulturnich aspektd vzdélavani
vyrazng akcentovana, a to jak v kvalitativni (ohniskové skupiny, resp. focus groups),!5 tak kvan-
titativni (dotaznikové Setfeni) ¢asti. Na rodinnou historii byl zaméfen predevsim tivodni blok
Sesti otazek a nekolik dalSich polozek dotazniku, sledovana byla obliba jednotlivych témat
v ramci déjepisné vyuky, subjektivni hodnoceni faktorti ovlivitujicich podobu historického
védomi, akcentace rodinné historie v souc¢asné vyuce déjepisu na Skolach.

Nasim cilem bylo zjistit:16
a) které pamatky na rodinnou minulost jsou nejhojnéji uchovavany;
b) ze kterého obdobi tyto pamatky nejcastéji pochazeji;
¢) do které doby saha zakladni znalost rodu (rodiny);
d) zda je v rodiné€ dotazanych vedena rodinna kronika ¢i genealogicky strom;
e) jak zasahly do zivota rodiny osudové historické okamzikys;
f) zda jsou osudy rodinnych pfislusnikd v minulosti pfedmétem hovord v roding;
g) jaké misto zaujima vypravéni v rodiné mezi informaénimi zdroji o historii;
h) jaky vyznam je rodiné pfisuzovan z hlediska vlivu na podobu historického védomi;
ch) kolik prostoru je rodinné historii vymezeno v ramci déjepisné vyuky.

Uvedeny vycet otazek pokryva vzhledem k celkovému rozsahu dotazniku (62 polozek) pfi-
rozené toliko vybrané aspekty rodinné paméti, je mozno pokladat je pouze za jakousi sondu do
problematiky. Je ziejmé, ze komplexnéjsi uchopeni tématu predpoklada hloubkovy monotema-

10 KLIMA, B. et al.: MladeZ a déjiny. Brno 2001.

11 GRACOVA, B.: Poznatky z vyzkumu aktudini podoby vyuky déjepisu na zédkladnich a stiednich skolach. Tn: Benes,
Z. (ed.): Historie a $kola. Dil VI. Kli¢ové kompetence a soucasny stav vzdélavani v d&jepise. Praha 2008, s. 9-30.

12 SUBRT, J. (ed.): Historické védomi jako piedmét badatelského zdjmu: teorie a vyzkum. Kolin 2010.

13 Projekt byl financovan MSMT v ramci dotaéniho programu Podpora vzdélavani v jazycich narodnostnich mengin
a multikulturni vychovy v roce 2011, feSitelka Denisa Labischova, spolufesitelka Blazena Gracova.

14 Cile vyzkumu, popis zkoumaného souboru a vyzkumny design byly jiz dtikladn& popsany v diivéjsich publikacich,
proto zde tyto udaje neuvadime. Viz LABISCHOVA, D.: Klicové momenty a kontroverzni uddlosti povdlecné histo-
rie v historickém védomi zaku, studentii a ucitelii Ceskych $kol (vysledky empirického vyzkumu). Sbornik praci Peda-
gogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd 25, 2011, ¢. 2, s. 12-16.

15 Citace vyrokd respondentli z ohniskovych skupin byly z diivodu zachovéani autenticity jen minimalng jazykové
korigovany.

16 V dotazniku byly vyuzity nékteré z otazek, jeZ do svého Setfeni Historické védomi obyvatel Ceské republiky z roku
2010 zakomponoval kolektiv Jitiho Subrta.
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ticky vyzkum, pfi jehoz koncipovani by byla nanejvys zadouci interdisciplinarni spoluprace his-
torikt, didaktikd, psychologt, sociologt i kulturnich antropologi. Za nespornou pfednost dané-
ho Setfeni je mozno pokladat zejména propojeni kvalitativnich a kvantitativnich postupii (smiSe-
ny design), které umoziuje plastictejsi pohled na zvolené otazky.

Velky rozsah dotazniku byl rovnéz limitujicim faktorem z hlediska pfimétenosti veéku res-
pondentd, proto byly uvedené otazky polozeny vyhradné pedagoglim a univerzitnim studentim
oboru uditelstvi déjepisu, ackoliv by sledovani odpoveédi ze strany ostatnich skupin (zaka
zakladnich a stfednich Skol) pfineslo jisté cenné poznatky. V této studii jsou tedy prezentovany
vysledky ziskané na souboru 604 dotazanych.

ZKkoumany soubor

Celkem 604; 100 %

Utitelé 257, S
01463?% } Studenti VS 347,

57 %

Graf'1: Popis zkoumaného vzorku respondentii

3. Vyzkumna zjisténi

Osobni vztah ¢lovéka k minulosti mize mit rizné konkrétni projevy, at’ jiz v roviné hmotné,
¢i duchovni. Intimni vazby k prozitym momentim se snazime uchovavat prostiednictvim
predméti, které maji jedineCny symbolicky vyznam a ozivuji vzpominky na chvile, jez subjek-
tivné pokladame za vyznamné. Tyto pamatky potvrzuji nasi identitu, jsou jeji bytostnou soucés-
ti. Nejsilngjsi emocni vztah prozivame obvykle k vécem spojujicim nas s blizkymi lidmi, sna-
zime se ukladat také rodinné pamatky na predky, které jsme jiz nemohli znat, pfesto pravé
v jejich zivoté nachdzime kofeny existence nasi.

V ramci uvedené¢ho vyzkumu historického védomi nas zajimalo, jaké pfedméty jsou v sou-
¢asnych rodinach nejcastéji povazovany za ,.hodny uschovani®, zda se jedna spiSe o véci cenné,
jako Sperky ¢i umélecka dila, ¢i zda jsou preferovany materialné ,,bezcenné*, av§ak velmi osob-
ni a jedinecné pamatky, k nimz jisté patii dopisy, deniky a fotografie.
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Graf 2: Které pamatky na rodinnou minulost jsou nejcastéji uchovavany?

Jak vycteme z grafu 2, mezi riznorodymi pfedméty upominajicimi na rodinnou minulost jed-
noznaéné¢ dominuji staré rodinné fotografie (vyjadfilo se tak 99 % ucitelti a 98 % studentd). Lze
tedy konstatovat, ze rodinnych snimkii se rodiny nezbavuji, Ze jsou snadno dostupnym historic-
kym pramenem a ze je mozno s nimi ve vyuce nejruznéj$imi zpisoby pracovat, i diky tomu, Ze
v soucasnosti je jiz dostupna bohata odbornéd a metodicka literatura, ktera vyuziti tohoto cenné-
ho materialu usnadnuje. Vhodné jsou zakovské aktivity, jako tfidéni snimki podle nejriiznéjSich
kritérii (chronologicky, u jaké prilezitosti byly pofizeny, kdo je na nich zachycen), srovnavani
(trendy v kompozici, uspotadani prostoru, v odivani, ve vybaveni domacnosti), podrobny slov-
ni popis fotografii, dopliiovani popisnych textl, vyhledavani dalsich informaci s vyuzitim jinych
typll pramenti a mnohé dalgi.!?

Vysoké procento respondenti dale potvrdilo, Ze rodina uchovava veskeré ufedni dokumenty
(82 % ucitelt, 79 % studenti), at’ se jiz jedna o rodné, oddaci a iimrtni listy, Skolni vysvédcenti,
diplomy ¢i vyznamenani. Je otazkou, nakolik je tento vysledek dan podvédomou tctou k tied-
nim pisemnostem, které se zpravidla nelikviduji, a nakolik skute¢né snahou ponechat si pamat-
ku na své predky pravé v této formé. Vysvétleni mohou naznadit vypovédi nékterych Gcastnikt
ohniskovych skupin, studentt ucitelstvi déjepisu:

.V nasi rodiné je tradice, ze se nenici uredni materialy.”
,Porcelan, keramika, to mé moc nebere, ale dokumenty jsem si schoval. Mam vysvédceni od
dedy, tak jsem se dival, jaké mél znamky a podobné.*

17 Tyto a dal3i didaktické naméty obsahuji publikace: LABISCHOVA, D. - GRACOVA, B.: Piirucka ke studiu didak-
tiky déjepisu. Ostrava 2008; HUDECOVA, D. — LABISCHOVA, D.: Nebojme se vyuky modernich déjin. Nejnovéjsi
a soudobé déjiny v soucasném déjepisném vyucovani. Praha 2009; KRATOCHVIL, V.: Modely na rozvijanie kompe-
tencii ziakov. K transformdcii vztahu histérie a Skolského dejepisu. Bratislava 2004; STRADLING, R.: Multiper-
spectivity in History Teaching: A Guide for Teachers. Strasbourg 2003.
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Trteti nejcastejsi zastoupeni bylo zaznamenano u knih, ¢asopist a starych map. Zde se jiz dvé
nami sledované skupiny respondentl rozchazeji — o 12 % vice ucitelt uvadi, ze si schovava
prave tento typ pamatek na své piibuzné. Da se pfedpokladat, ze ,,vyhazovany* jsou spiSe staré
Casopisy nez knihy, ackoliv pravé v ,,oddechovych® magazinech nalezneme mnoho inspiraci
a informacnich zdrojt pro vyuku. Jsou pfedevsim vybornym podkladem pro propojeni déjepisné
vyuky a medialni vychovy, nebot’ umoznuji kuptikladu sledovani vyvoje tisténé reklamy ci
meénici se trendy v mode, cestovani, vyuzivani volného ¢asu viibec. V pripadé knih se ziejmé
jedna o obecnou tendenci poklesu ¢tenarstvi a celkovou proménu vztahu k nematerialni hodnoté
knih (rodinna knihovna byla diive obvykle povazovana za souéast ,,rodinného pokladu®).

Také u vybaveni bytu (hodiny, lampy, nadobi, textilie) byly zaznamenany vys$i Cetnosti
odpoveédi pedagogi (o 9 %), ackoliv se i v pfipadé vysokoskolaki jednalo téméf o polovinu
z nich. Nejhojnéji je zminovana keramika a porcelan, kterd se dédi z generace na generaci:

,Je to tradice, babicka to nevyhodila, mamka také ne. A ja to prece nevyhodim. Uz bych si to
nedovolila viici tém lidem, co to nevyhodili prede mnou.*

Objevuji se i (byt tfeba jen tradované) odkazy na historické osobnosti ¢i piibéhy, které jsou
s danymi predméty spojeny a které zvysuji jejich pridanou hodnotu:

,»Ja teda jedinou pamatku, kterou mam, tak je cajovy servis po prababicce, ktery udajné jako
svatebni dar vénovala pani Batovd. Ten si hyckam, [...] nemam to nicim podloZené, je to infor-
mace od babicky, ktera ho ziskala od ni.*

Ve vyc¢tu rodinnych pamatek pak s nepatrnym odstupem nasleduji Sperky, dopisy, deniky
a staré penize (mince i bankovky, pfipadné potravinové listky). Zajimavy je vysledek u umélec-
kych dél (obrazd, soch, plastik), kde je rozdil v ¢etnostech nejveétsi — ucitelé tuto eventualitu pii-
poustéji o 14 % castéji, mladsi respondenti zfejmé preferuji spiSe artefakty odpovidajici jejich
soucasnému vkusu.

Sledujeme-li patrnéjsi diference v odpovédich, musime zminit také uschovavani starych
zbrani, které bylo ziejmé také vzhledem k jejich obtizné dostupnosti uvadéno celkové jen zfid-
ka, pfesto vSak o néco vice vysokoskolaky (o 8 %), coz miize byt dano pomérné velkym zdjmem
o tyto historické predmeéty v soucasnosti.

Diky materidlu ziskanému v pribéhu ohniskovych skupin lze pfi ponechavani si starych
predmétt identifikovat vedle motivii emocionalnich také motivy praktictéjsi, napf. s narlsta-
jicim stafim zvysSujici se penézni hodnotu véci:

,Nechdavame si to, co by do budoucna mohlo mit néjakou cenu, nebo uz to cenu ma.*

Analyza skupinovych rozhovord v ramei ohniskovych skupin dale ukazuje, ze pfi rozhodo-
vani, jestli si konkrétni pfedmét ponechat, ¢i nikoliv, sehrava vyznamnou ulohu, zda skute¢né
nalezel ¢lentim rodiny. Respondenti konstatuji neosobni vztah k historicky cennym vécem, které
ziskali napf. s koupi domu. Tato eventualita je spojena s védomim historicity, ov§em zaroven
snahou se téchto pfedmétt zbavit:

,Nastehovali jsme se do starého domu, tusim z 19. stoleti, ale tam vétsinu veci jsme dali do
muzea, protoZe nam tam prekazely, nemeli jsme k tomu néjaky vztah. Nechali jsme si po nich jen
Sici stroj, ktery slouzi jako dekorace v chodbé.*

Vice nez tfetina z celkového poctu dotazanych umistila casové nejstarsi z uchovanych rodin-
nych pamatek do 19. stoleti (37 % uciteld a 30 % studentlt), pfipadné na pocatek stoleti minulé-
ho (32 % uciteld, 28 % studentil), Casté&ji se takto vyslovili pedagogové. Celkem 13 % oslove-
nych dale uvadi, Ze piivod nejstar§ich pfedmétt spada do obdobi prvni republiky. V Gthrnu 11 %
vysokoskolakl a 8 % kantorti konstatuje, Ze tyto pamatky pochazeji z mnohem starsi doby (pred
rokem 1800). Cetnosti jinych variant odpovédi jsou pak jiz velmi nizké s tim, ze mladsi histo-
rické etapy se objevuji spise v odpovédich vysokoskolakd.
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Graf 3: Ze kterého obdobi pochazi nejstarsi z uchovanych pamatek?
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Graf 4: Do které doby saha znalost rodu, rodiny?

S ¢asovym zatazenim dochovanych rodinnych pamatek (graf 4) koresponduje zakladni obe-
znamenost respondentti s predky, k niz se obvykle fadi znalost jejich jmen, odkud pochazeli
a kam se st¢hovali, kolik méli déti, jaké zaméstnani vykonavali, jak do jejich zivota zasahly
,,velké historické udalosti (okupace, svétové valky, povalecny odsun, perzekuce v komunis-
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tickém obdobi). U¢itel¢ svymi odpovéd’'mi prokazuji o néco hlubsi zajem o historii svého rodu,
coz doklada nadpolovi¢ni vétSina téch, ktefi znaji kofeny vlastni rodiny do 19. stoleti (pfipadné
hloubéji do minulosti).

Prakticky shodna ¢ast zkoumaného souboru fadi ¢asové nejstarsi informace o svych predcich
k pocatku 20. stoleti. Celkem 19 % vysokoSkolakii uvadi povédomi o déjinach rodiny od mezi-
vale¢ného obdobi (tedy pét generaci), v piipadé€ ucitelii se jedna pouze o 5 %. Mladsi obdobi se
objevuje v odpovédich pouze nepatrné Casti respondentti (1 % a méné). Vysledek je s nejvetsi
pravdépodobnosti ovlivnén primérnym vyssim vékem oslovenych pedagogt. U nich miize uve-
dena starsi doba znamenat také uvedenych pét generaci.

V ramci kvalitativniho dotazovani vétsi cast ucastnikl skupinovych sezeni uvedla, ze hlubsi
je jejich znalost rodiny z matciny strany.

Obeznamenost s historii vlasti rodiny je bezesporu spjata s hovory o minulosti v rodinném
kruhu. Ty se vedou piilezitostné, vétSinou pfi riznych rodinnych oslavach, kdy se sejdou cle-
nové 3irsi rodiny (50 % ugiteld, 38 % vysokoskolakii).!8

V prubéehu ohniskovych skupin byly identifikovany nejcastéjsi naméty téchto hovort. Jedna
se obvykle o historky spjaté s né¢jakym vyraznym osobnostnim rysem, profesi ¢i spolec¢enskou
dilezitosti nekterého z predku:

,,0 pradeédovi kolovaly néjaké ty rodinné historky, protoze to byl sochar a bohém a clovek, ktereé-
ho vsichni v okoli uznavali.*

,Jeden strejda byl hrozny rapl, byl tim povéstny a vidycky, kdyz se néco v té rodiné déje, tak se
davaji takove ty odkazy — to mas po ném.*

,,Co dokazal jeden predek. Pry mél modrou krev, tak se u nas v rodiné porad hovori, Ze se bra-
ly néjaké krevni testy, jestli nahodou nemdame modrou krev.*

Jesté Castéji se vSak traduji ptibéhy spojené s ,,velkymi‘ historickymi udalostmi, valkami,
perzekucemi padesatych let, normalizaci.

,Babicka mi vypravéla, ze jeji tatinek byl mezi legionari, kteri z Viadivostoku se pak vraceli
domut.

,,0 pradedovi jsem védéla, ze za valky slouzil v Italii a pry na néej spadl kostel pri bombardo-
vani, ale prezil to.*

,Babicka mi vypravéla zazitky z valky, kdyz jsem byla mala, misto pohadek. Jak se schovavali,
jak ukradli na kostele zvony, aby jim je nacisté neroztavili...*

~Mamka mi vypravéla, Ze [stryc z otcovy strany s kamarady] hdzeli jako kluci v osmasedesatém
kameny na tanky.*

Nasledujici graf 5 vyjadiuje, které osudové udalosti nejnovéjsich ¢eskych a ¢eskosloven-
skych dé&jin respondenti ponejvice uvadéli v odpoveédi na otazku, zda se osobné dotkly nékoho
z jejich rodiny.

Z grafu 5 vyplyva, ze odpovédi obou skupin respondentti na tuto otazku se v mnoha ohle-
dech rlzni, coz mizeme pficist také generacnim rozdilim. Projevuji se zde samoziejmé rovnéz
regionalni odli$nosti (napf. polska okupace v roce 1938 se pfirozen¢ dotkla predev§im rodin
zijicich na T¢&sinsku, povinnost bojovat ve wehrmachtu lidi na Tésinsku a Hlu€insku).

Ucitelé nejcastéji konstatuji perzekuci po komunistickém pievratu v roce 1948 (45 %)
a totalni nasazeni v nacistickém Némecku (42 %), u vysokoskolakt se nejvice vyskytuje pomni-

18 Vysledky této dotaznikové polozky jsou ditkladngji analyzovany v jiné publikaci: LABISCHOVA, D.: Co nds zajimd
na historii? Z empirického vyzkumu historického védomi. Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spolecenskych véd 26, 2012, €. 2, s. 334-342.
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Postizeni rodiny osudovymi udalostmi (%)

m Ucitelé

Studenti VS

Graf'5: Byl nékdo z rodiny postizen nékterou ze zminénych udalosti?

chovska nacistickd okupace pohrani¢i v roce 1938 (45 %). Cast&ji nez pedagogové uvadéji uni-
verzitni studenti povale¢ny odsun Némct (o 13 %). Jen nepatrné procento dotazanych uvadi, ze
nékterého Clena rodiny osobné zasahly hriizy holocaustu (pod 5 %).

Vyjadieni ucastnikli ohniskovych skupin dokladaji, Zze osudy téch ¢lent rodiny, ktefi byli
pfimymi Gcastniky ,,velkych* historickych d&ji a byli néjakym zplisobem perzekvovani, jsou
vyznamnym tématem vypravéni v rodiné, neziidka vSak pisobi jakysi ,,intergeneracni vzpo-
minkovy optimismus® a z jejich tragickych piibéht jsou pfenaseny historky odlehcené, humorné
¢i alespon s humorem nahlizené:

,»Déda byl na prelomu sedmdesdatych a osmdesdatych let ve vezeni. On byl inzenyr, sestavil si
takoveé malinké letadélko a oni ho obvinili z toho, Ze si ho sestrojil, aby uletél* [smich].

Dalsi otazka se vztahovala k tomu, jaky je v roding vztah k cilenému uchovavani rodinného
40 % ucitelti a o 11 % veétsi Cast vysokoskolakd si nejsou védomi toho, ze by se v rodin¢ sepi-
sovala rodinna kronika ¢i vytvarel rodokmen. Genealogicky strom pak pfedstavuje nejcastejsi
formu psaného zdznamu (37 % uciteld, 28 % vysokoskolaki), naopak systematicky vedena kro-
nika se v odpovédich objevuje jen minimalné (7 % a 4 %).

Respondenti dale konstatuji, ze nekteii clenové rodiny si pisi (¢i psali) denik, formulace uza-
viené dotaznikové polozky vSak neumoziuje rozliSit, o jaky typ zaznamu se jedna, zda jde
o Cisté osobni prozitky, ¢i o snahu zachytit rodinné osudy Sifeji.

Pro dokresleni mizeme uvést vysledky analyzy ohniskovych skupin. Je nutno poznamenat,
ze Ucastnici skupinovych sezeni ve svych vyjadienich ¢asto nerozliSovali mezi rodinnou kroni-
kou a denikem, proto zde uvadime konkrétni vyroky také bez tohoto d€leni. Jak bylo zjisténo,
dochované zdznamy maji ¢asto podobu podrobnych hospodaiskych zapisi:

Ireba: dneska jsem koupil tolik a tolik. Tolik a tolik jsem piijcil, prinesl jsem vam pytel brambor.*
.Teta méla v miniaturnim denicku napriklad, Ze koza zrala.*
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Zpisob zaznamenani rodinné historie (%)
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Graf 6: Zabyva se nekdo z rodiny rodinnou historii (kronika, genealogicky strom)?

Zapisovany byly pfirozené také vyznamnéjsi udalosti v historii obce:
»Psala treba, dneska prijel pan prezident Masaryk.*

Asi nejCastéji se pak objevuji zapisy tykajici se historie a stavebnich aprav domu:

., Ze tieba bylo pFistaveno patro, nebo bylo opraveno; vymlatili jsme ty chodniky staré a dali dla-
zbu...*

vyhradné ve vztahu k sou¢asnému zivotu v roding, daném potiebou uchovat dulezité okamziky:
-Mamka déla takovou kroniku od jeji svatby jakoby dal.*

,Babicka pise kazdému vnouceti kroniku, ale je to jenom nds zivot, nic starého.*

V souvislosti s rodinnou genealogii se hojn¢ ukazuje, ze tento zdmér Clenové rodiny sice
maji, ovsem obvykle ztroskota na obtiznosti ziskat potiebné udaje:

,»Jd jsem méla tendenci zaloZit si rodokmen, méla jsem tam vypsana data narozeni a umrti, kde
pracovali a Zili. Babicka moji babicky, to byli ti nejstarsi lide. Pak uz jsem se do archivu nikam
nedostala...*

estrenka se do toho pustila a ta se dopatrala nékdy do roku 1810, ale dal uz nedosla.*
-Rodokmen by chtél zacit delat déda, ale jesté se k tomu néjak nedostal a nemame ani zZadné
dokumenty.*

V prezentovaném vyzkumu nebyl zjistovan zajem respondentti konkrétné o historii rodiny,
dotazovali jsme se pouze na déjiny kazdodennosti, které s dé¢jinami rodinnymi do jisté miry sou-
viseji. Ze vSech nabizenych historickych témat projevuji ucitelé déjepisu nejvetsi zajem o kazdo-
dennost (56 %).19 Zajem by bylo zddouci zkoumat jak u ugiteld ¢i student ucitelstvi d&jepisu,
tak u zaku zakladnich a stfednich skol. Sledovani vyvoje a ptipadnych posunt v preferenci

19 Dalgimi variantami odpovédi (s niz§imi Cetnostmi) byly d&jiny politické, hospodatské a socidlni, d&jiny vojenstvi,
dé¢jiny védy a techniky, d€jiny umeéni, d€jiny mentalit, historie ndbozenstvi, piibéhy ze zivota historickych osobnosti.
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rodinné historie by byl jisté¢ zajimavy, nebot’ v mezinarodnim vyzkumu Mlddez a déjiny, reali-

zovaném pied vice neZ patnacti lety, byla zaznamenana ,,anomalie”. Zaci v Ceské republice

(15-16 let) projevili jen velmi maly zajem o tuto historickou dimenzi.20
K dispozici jsou tak pouze vysledky obdobnych vyzkumii ze zahraniéi. Naptiklad ve Svycar-

sku byl v letech 2002-2006 uskute¢nén rozsahly vyzkumny projekt Geschichte und Politik im

Unterricht, navazujici na zminované Setfeni Mladez a dejiny (Youth and history) a zjistujici zaj-

my o rizna historicka témata u zakt 9. ro¢nikt (16 let). Rodinna historie zde zaujala tfeti misto

z hlediska obliby, za aktualnimi spolec¢enskymi tématy a druhou svétovou valkou. Za ni se umis-

tilo jest¢ étrnact dalSich témat (cizi kultury, blahobyt a chudoba, pozadi aktualnich konflikta,

déjiny spotiebnich predmétt, spolecensky vyvoj, prvni svétova valka, vynalezy, osudy vyznam-
nych osobnosti, diktatury, povalecné d&jiny ad.), pti¢emz vyssi byl zajem ze strany divek (cel-

kovy primér 3,58; divky 3,85; chlapci 3,29).21
Vysledky naseho dotaznikového Setieni dale ukazuji, Ze rozhovory s rodinnymi piislusniky

nejsou oznacovany za dilezity informacni zdroj, z né¢hoz studenti ucitelstvi déjepisu a ucitelé

tohoto aprobacniho predmétu Cerpaji informace o minulosti. Vyslovilo se tak shodné pouze 28 %

z nich, preferovano bylo deset jinych zdrojii.22 Diivodem je zfejmé ,,nevérohodnost* vypravéni

rodic¢l a prarodi¢ti jako historického pramene.

Téméf polovina ucitelil i studentt si je sice védoma silného vlivu rodiny na utvareni histo-
rického védomi mladeze (57 % uciteldt a 42 % vysokoskolak()23, systematicky se viak v hodi-
nach déjepisu vénuji tomuto tématu pouze 4 % kantort, piilezitostné pak 35 % z nich. V ¢eském
prostredi tak zlistava potencial rodinné paméti pro plasticky a multiperspektivni pohled na his-
torické udalosti do zna¢né miry nevyuzit, ackoliv aktualni trendy v oborové didaktice rodinnou
historii a metodu oral history, ktera se pro jeji didaktické uchopeni nabizi, vyrazné akcentuji.

VEtsi prostor se pro rodinnou historii otevira v ramci historického ¢i spoleéenskovédniho
seminafe (15 % uciteld uvadi, Ze se zde téma probira hodne, 46 % zvolilo variantu mdlo).

Induktivnimi statistickymi postupy, piedevsim testem dobré shody (chi-kvadrat) a analyzou
adjustovanych rezidui, byly zjistény nasledujici vztahy mezi proménnymi:

a) Ucitelé, ktefi se ve vyuce d&jepisu zabyvaji tématem historie vlastni rodiny, povazuji ¢asté-
ji vliv rodiny také za dilezity faktor v utvafeni historického védomi, rozdil vSak neni statis-
ticky signifikantni.

b) Ucitelé, kteti se v déjepisném vyuCovani vénuji historii vlastni rodiny, si oproti ostatnim
pedagogtim Castéji vypravéji o rodinnych osudech. Rozdil je statisticky vyznamny na zakla-
d¢ testu dobré shody (p-hodnota 0,009), statisticka vyznamnost uvedenych rozdila byla pro-
kazéna také analyzou adjustovanych rezidui na 95% hladin€¢ vyznamnosti.

c) Ucitelé, kteti ve vyuce d&jepisu vénuji historii rodiny pozornost, uvadéji rozhovory v rodiné
jako informacni zdroj o minulosti vyrazné Castéji v porovnani s pedagogy, ktefi se timto
tématem prili§ nezabyvaji. Rozdil je statisticky vyznamny na zakladé testu dobré shody
(p-hodnota 0,001).

20 KLIMA, B. et al.: Mlddez a déjiny. Brno 2001, s. 67.

21 WALDIS, M. — BUFF A.: Die Sicht der Schiilerinnen und Schiiler. Unterrichtswahrnehmungen und Interessen. In:
Gautschi, P. (ed.): Geschichtsunterricht heute. Eine empirische Analyse ausgewihlter Aspekte. Bern 1997, s. 199-200.

22 Dokumentarni filmy — 72 %, studium na vysoké $kole — 69 %, odborna literatura — 67 %, internet — 65 %, historické
pamatky — 64 %, televizni potady — 53 %, odborné ¢asopisy — 51 %, ucebnice d&jepisu — 41 %, hrané filmy — 37 %,
beletrie — 33 %.
u vlivu rodiny byly zaznamenany u historickych pamatek, mytu a stereotyp, statnich zajmu, odborné literatury, poli-
tickych ideologii a ndbozenstvi.
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V rodinéch ucitelq, ktefi se ve vyuce déjepisu zaméiuji na rodinnou minulost, se lze Castéji
setkat s rodinnou kronikou ¢i rodokmenem, rozdily v$ak nejsou statisticky vyznamné.

Zajem o tematickou perspektivu ,,d&jin kazdodennosti* se v ptipadé pedagogi, ktefi se ve
vyuce vénuji tématu historie vlastni rodiny, a téch, ktefi toto téma neoteviraji, nelisi.

Moznosti uplatnéni rodinné paméti ve vyuce spatiuji respondenti ohniskovych skupin v sile
osobniho pfibéhu, v emocionalni roviné:

WVyplhme z toho uplné jiny rozmeér. Lze treba ukdzat koncentracni tabor na jednom velkém
pribehu.*

WVypraveni z druhé ruky bude mit porad vétsi hodnotu nez ta kniha. Aby si [zaci] uvédomili,
Ze se to tyka i jich. Sice o tFi generace dal, ale bylo to u nas.*

4. Zavér

Vysledky vyzkumu vybranych aspekti historického védomi z roku 2011 naznacuji, Ze rodin-
na pamét’ predstavuje obrovsky potencial pro rozvijeni a kultivaci historického mysleni v ram-
ci déjepisného vyu€ovani. Je mozno uplatnit ji nejen pfi vstupni motivaci k tématu, ale také
v samotné badatelské a projektové ¢innosti zakd. Presto dle vyjadfeni uciteltl a studentl ucitel-
stvi d&jepisu nepatii mezi preferované informacni zdroje o minulosti. V rdmci déjepisné vyuky
se ucitelé rodinné historii vénuji jen minimalné, ackoliv ji pokladaji za vyznamny faktor ovli-
vigjici utvafeni historického védomi. VEtsi prostor je ji vymezen v déjepisnych seminafich.

Pro postizeni pristupu k rodinné historii ve vyuce je dtlezité zjisténi, jaky vztah maji peda-
gogové a univerzitni studenti k rodinné paméti. Prezentované Setfeni bylo zaméfeno na jeji dilci
aspekty. Dle vysledkli vyzkumu jsou v rodindch respondentii nejcastéji uchovavany rodinné
fotografie a ufedni listiny. V soucasné dob¢ je v oborové didaktice déjepisu akcentovana ikono-
graficka analyza a interpretace fotografii, snadno dostupné snimky z rodinného alba tak mohou
byt smysluplné vyuzity.

Znalost rodinné historie sah4 ponejvice do 19. stoleti (také nejstarsi z dochovanych predmé-
td pochazeji vétsinou z tohoto obdobi). Hovory o rodinné minulosti se obvykle tykaji ptib&ht,
které mély néjakou souvislost s ,,velkymi* historickymi udéalostmi. Tradované vypravéni o osu-
dech predkl je cennym materidlem pro uplatnéni principu multiperspektivity, protoze rodinny
piibéh predklada déjiny vidéné ,,zdola“ (vs. oficidlni pohled historiografie).

Vyzkum vybranych aspektl rodinné paméti by se mél stat vychodiskem pro hlubsi monote-
matické Setieni, které by umoznilo postihnout zkoumanou problematiku komplexnéji. Zadouci
je rozsifit zkoumany soubor o zaky zakladnich a stfednich $kol a pokusit se zjistit, do jaké miry
je jejich vztah k rodinné historii ovlivnén $kolni vyukou déjepisu a promyslenou ¢innosti peda-
goga, ktery zéka v ,,patrani po minulosti‘ usmérnuje a inspiruje.
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Summary
Family Memory in Historical Consciousness (from Didactic Research Perspective)

The results of selected aspects of historical consciousness implemented in 2011 suggest that family
memory represents a huge potential for development and cultivation of historical thinking within history
teaching in spite of the fact that it is not one of the preferred sources about the past. History teachers devote
minimal attention to family history in history teaching although it is considered to be an important factor
influencing historical consciousness. According to research results, family photographs and documents are
often kept in families. Family memory dates back to the 19th century and the oldest documents and objects
are from this period. Family stories are usually connected with ,,big* historical events. Research on selected
aspects should become the basis for a deeper monothematic investigation which would help to grasp the
issue from wider perspective.
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HRANY FILM A HISTORICKA PAMET — KRITICKA REFLEXE
V KONTEXTECH DEJEPISNE VYUKY

KAMIL STEPANEK

The presented text deals with the problems of reception of feature film of school students outside
the school environment. It accentuates and comments examples on the topic of modern national
and world history, their possible influence on the form of historical memory of recipients and
considers issues of their critical implementation into teaching.

Key words: Teaching history; historian film; modern history; historical memory.

V jednom z textl vénovanych filmové paméti stalinismu a otazkam jeji kritické implemen-
tace do vyuky vychazi autor z myslenky o kolektivné sdilené predstavé minulosti dlouhodobé
utvarené popularnimi obrazky z narodnich dé&jin. Ty plni roli formy, do niz se kontinualn¢ vpi-
suje novy obsah. Hrané filmy konvencni historickou obraznost piejimaji a v procesu pokracuji.
Opravnénost publikovanych tezi demonstruje prostiednictvim nadcasové inspirativnich tituld:
Vavrovy husitské revoluéni trilogie, Jana Rohdée z Dubé, Psohlavcii apod.!

Nové a nové generace, které bezprostfedné nezazily ani okupaci a posléze ani povalecné
obdobi, viak neustale prochazeji procesem selekce kolektivni paméti. Nezasahne-li pedagog,?
mohou zici v souc¢asné medidlni nabidce vnimat kinematografickou produkei tohoto druhu jako
antikvovanou a malo atraktivni. S velkou pravdépodobnosti poté dojde k ovlivnéni kolektivni
paméti jakoZzto subjektivni paméti, jeji deformaci prostiednictvim aktudlnich zajmt a preferen-
ci. Byl tedy ucinén pokus doplnit tento podnétny pohled autora nejprve o sondu do divackého
obzoru zéka druhého stupné zéakladni skoly. Na jejim zakladé byly vybrané snimky poutajici
zvysSenou pozornost, které by podobu kolektivni paméti mohly rovnéz ovlivnit, opatfeny komen-
tarem.

Nejprve se vSak pokusme rozdélit divackeé, historicky orientované zorné pole Skolni mlade-
ze do tii zakladnich tseki, pfi¢emz rezignujeme na urceni jakychkoli pfesnéjsich hranic. Prvni
z nich zasobuji organizovana predstaveni filmovych dél, u kterych nelze vyloucit, Ze vznikla
z diivodl zaznamové povinnosti a od pocatku se jim pficitaji, at’ uz divodné, ¢i nikoli, vyukové
funkce. Pro ilustraci uved'me z nejnovéjsi doméci tvorby piib&h Lidic.3 Nasi polsti sousedé zase
citili pottebu uméleckého vyrovnani s tématem Katyn&.4 Druhy reprezentuji kinematograficka
dila, kterd si v medialnim svété na zaklad¢ osobni volby déti aktivné vyhledavaji a vybiraji:
zna¢nou oblibu si udrzuje piibéh atentatnika Stauffenberga Valkyra.5 Tteti, spiSe potencionalni
skupinu zastupuji filmy, které pravdépodobné pfirozeny zajem zakt nevzbudi, nejsou jim pri-

1 Srov. blize CINATL, K.: Filmovd pamét’ stalinismu. Obrazy minulosti jako stabilizator paméti a socidlnich ramcii
kolektivniho vzpominani. In: Feigelson, K. — Kopal, P. (edd.): Film a d&jiny. Dil III. Politicka kamera — film a stalinis-
mus. Praha 2012, s. 311; CINATL, K.: Film a déjepis. Ucitelé a historici na okraji titesu. Cinepur, 2011, &. 74, s. 79-82.

2 Zde je tieba poukazat na nutnost nadstandardni p¥ipravy i nezbytnou miru osobni motivace ugitele, kterou uplatnéni
podobnych implementaci vyzaduje.

3 NIKOLAEYV, P. (rezie): Lidice. CR 2011.

4 WAIJDA, A. (rezie): Katyné. Polsko 2007.

5 SINGER, B. (rezie): Valkyra. USA — Némecko 2008.
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marné ani uréeny, nicméné se od téchto dél oekava vyvolani celospoledenské diskuze. Casto
opét prezentuji spide vysnénou piedstavu nez skuteénost: Krev zmizelého,® Habermanniiv miyn,
Zatim dobry (ptib&h bratti Masin{)’ apod.

Zaci devatych t¥id jsou probiranim latky nejvice motivovani k recepci filmovych obrazii
modernich a soudobych déjin a aktivné je i v mimoskolnim prostfedi sami vyhledavaji. Jejich
preference napomohlo vyjasnit dotaznikové Setfeni mapujici rejstiik aktualné sledovanych fil-
mi.8 Zaci byli dotazovéni na divacké aktivity v zavéru $kolniho roku 2011/2012, a tedy logic-
ky ovlivnéni aktualni nabidkou, komercnimi upoutavkami a fadou dalSich proménlivych fakto-
ri. Vyznamna Cetnost zhlédnuti byla zaznamenana u téchto kinematografickych dél: Pearl
Harbor, Tmavomodry svét, Habermanniiv miyn,’ Lidice, Hanebny pancharti, Pdd tieti ¥ise, Pia-
nista, Valkyra, epizody serialu Vypravej nebo Pelisky.

S odkazem na uvodni teze je v nasledujicich fadcich vhodné pripomenout definici kolektiv-
ni paméti v socialnich védach. Je vnimana jako fenomén neoddélitelné souvisejici s paméti
jedince vazanou na socialni prostiedi. Jedinec se pak ztotoziuje s udalostmi, osobnostmi atd.,
které za dilezité povazuje skupina, resp. i narod atd., ke které patii. Z toho vyplyva, ze social-
nim skupindm jsou vlastni spole¢né predstavy o d&jindch, ale na rozdil od historickych véd,
které se snazi co nejvérnéji reflektovat déjinné udalosti a skutecnosti, kolektivni pamét’ pracuje
pouze s uzkym vybérem historickych skutecnosti, které¢ deformuje podstatné vice nez historio-
grafie. Kolektivni pamét byva uzivana skupinou k rlznym cilim, vzdy ji ale sjednocuje
a odstrafiuje vie, ¢im by mohl byt jedinec izolovan.10 Vzhledem k tomu, Ze se v biografickych
vypravénich pamétnickych generaci mnohokrat prokazalo ovlivnéni filmovymi predlohami,
mame dal$i divod k pokusu o reflexi vazby kolektivni paméti a hraného filmu.

Vrstevnaty vztah hraného filmu k historické skute¢nosti (téma, doba vzniku nebo literarni
pfedloha aj.) v sobé automaticky skryva i potencidl mnohostranného ovlivnéni recipienta.
S ptihlédnutim k celkovému rozsahu zamysleného textu v§ak byla pozornost zaméfena pouze na
dimenzi historického tématu volné vymezeného druhou svétovou valkou. Titul nejvystiedné-
j$tho filmu, ktery se v tomto ohledu t&si zajmu zakt soucasnych zavérecnych roc¢nikil zaklad-
niho vzd&lavani, bezesporu ziskavaji Hanebny pancharti.l!

Rezisér Quentin Tarantino prezentuje valeCnou zkusenost zcela novym zptisobem, kdyz
necha Hitlera s celym doprovodem nacistickych pohlavard podlehnout atentatu. Pfinejmensim
od tohoto momentu je nepichlédnutelné, Ze nacismus je tu prezentovan sice jako historicka sku-
te¢nost, d&j se s ni nicméné nekryje. Tato paralelnost story a history,!2 tedy fikéniho vypravéni

6 CIESLAR, M. (rezie): Krev zmizelého. CR 2005. Filmova adaptace stejnojmenné literarni ptedlohy Vladimira Kérne-
ra z roku 2005.

7 Dle dostupnych informaci se literarni predloha (NOVAK, J.: Zatim dobry. Masinovi a nejvétsi pribéh studené valky.
Brno 2004) aktualné nachazi ve findlni fazi filmové adaptace.

8 Ramcové udaje predstavuji dil¢i vysledky Sirsiho dotaznikového Setfeni provedeného autorem v 6.-9. ro¢niku &ty¥
brnénskych zakladnich $kol. Vyzkum v 9. ro¢niku byl omezen na soubor sedmdesati respondenti. Korespondujici
problematikou se v ramci svych badatelskych aktivit zabyvé napt. také GRACOVA, B.: Film mezi jinymi edukacni-
mi médii: vysledky empirického Setreni. In: Vyuka d&jepisu mezi masovymi médii, u¢ebnicemi a vyukovymi materia-
ly. Praha 2012 (v tisku), apod.

9 Nemélo by se zapomenout, ze filmovy piib&h se opira o skute¢nou udalost, jiz pfedtim vSak pietvofenou do stejno-
jmenné literarni pfedlohy (tedy literarni fikce) z pera Josefa Urbana. Autor na jejim zakladé posléze vytvotil spolecné
s Milanem Maryskou filmovy scénaf. Pfes kontroverznost zpracovani se v§ak snimek nakonec zadnym podnétem Sirsi
spolecenské diskuze o odsunu Némci nestal. ,,Diskuzi reprezentuje pouze soubor recenzi.

10 HALBWACHS, M.: Kolektivni pamét. Praha 2009, s. 65.

1T TARANTINO, Q. (rezie): Hanebny pancharti. USA — Némecko 2009.

12 Srov. blize napt. BENES, Z.: Mezi déjinami, déjepisectvim a paméti. In: Subrt, J. (ed.): Historické védomi jako pred-
mét badatelského zajmu: teorie a vyzkum. Kolin 2010, s. 11-19.
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Obr. 1: Hanebny pancharti (USA — Némecko 2009). Jak naznacilo dotaznikové Setient, tento titul predsta-
vuje jeden z aktudalnich divackych hitii Zaka devaté tiidy recipovany v mimoskolnim prostredi. Jeho pripad-
na didaktizovana reflexe prindsi do vyuky medialni vychovy i déjepisu nové podnéty a upozoriuje na pod-
cenovanad rizika fikénich filmu. Skryva v nich uplatnénd paralelnost smysleného pribéhu a historické
skutecnosti potencial ovlivnéni kolektivni paméti?

a historického faktu, ovliviiuje dalsi Siteni spoleCensky dulezitého védomi. Nové generace na
rozdil od té, ktera valku skute¢né prozila, jsou konfrontovany nejen s historiograficky rekon-
struovanymi déjinami, nybrz také s fiktivni, alternativni podobou svétového konfliktu. Medial-
ni vyrovnavani se s minulosti se pomalu posouva do dalSich zanrt, které stfidaji bezprostredni
zku§enost. A divodem urcité neni jen kon¢ici moznost vyuziti pamétniki.

Tento proces samoziejmé neni Z4dnou novinkou. Vymyslené vzpominky!3 v médiich hraji
zajimavou a pfitom opomijenou roli v procesu spolecenské sebeidentifikace a hodnoceni nej-
ruzngjSich obdobi, az je mozné hovofit o druhé historii. Takze ptezivsi a jejich osobni vzpo-
minky ohrozuji pfemazanim atraktivnéjsi obrazy a dramatiétéji vypravéné piibehy.

Tak, jak si §ifeni popkulturnich pfedstav o nacistické okupaci nebo i komunistickém obdobi
pres nejriznéjsi vyhrady nachazi spolehlivé masové publikum, naskytaji se otazky typu: Jak
muze hrany film ovlivnit kolektivni pamét? Jaké vyhody nabizi fikcionalizace, kde jsou hrani-
ce vypravécich a zobrazovacich moznosti? A v jakém vztahu jsou pivodni vzpominky pamét-
nikt a vysledna vizualni podoba uréena recepci Sirokych divackych vrstev?

Jelikoz se kolektivni a kulturni pamét’ opird o databazi zkusenosti a védomi, které je odde-
leno od zijicich nositeld a pfeneseno na datové nosice, je zfejmé, Ze v tomto procesu nezane-
dbatelnou roli sehravaji nékterd média. Na ukladani a cirkulaci védomi se podileji také média
fikéniho vypravéni. K dotvofeni obrazu pfispivaji poznatky socidlni psychologie,!4 z nichz se
dozvidame, Ze pro vyliceni individudlnich zazitkl jsou uplatilovany vypravéci modely hraného

13 Mj. letec Frantidek Slama (Ondiej Vetchy), jeden z protagonisti Tmavomodrého svéta (rezie Jan Svérak, 2001) také
odviji retrospektivné, formou vzpominek, sviij piibéh valeéného pilota v Anglii, a stuptiuje tak dojem vérohodnosti
deje.
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filmu. Aby byly napiiklad valecné zazitky pro posluchace zpracovany co nejucinnéji, ptizptiso-
buje nemalo veterant své zpravy takovymto vypravécim vzorim a klicovym scénam.

Je ziejmé, ze zaznam kolektivni paméti je zavisly také na technice, estetice i materialu vyu-
zitych médii. Coz nejsou zdaleka neutralni okolnosti uloZeni. V ptfipadé filmu upfednostiuje jiz
jen postaveni kamery a thel pohledu interpretaci vyobrazeného. Filmové vypravéni zahustuje
nezbytny vybér sdélovanych skutecnosti, pficemz se v lepsim piipadé projevi vypravécska zku-
Senost a vyjadfeni jednozna¢ného postoje. Piibéhy, které jsou v hraném filmu o minulosti
vypraveény, maji byt — méfeno logikou vSedniho dne — pravdépodobné, ne vSak nezbytné nutné
pravdivé.

Filmy, nebo obecné&ji média, tak nejen vytvareji prostory, ve kterych je pojednan vyklad
minulosti, nybrz také ovliviiuji zpisob, jak jsou vzpominky pojednany. Souhlasnost a pfijatel-
nost jak osobnich, tak medialnich vypravéni o okupaci, padesatych letech nebo normalizaci je
pométovana stale vice tim, jak si pfizvukuje s obrazovym inventafem pouzivanym v médiich.
O druhé svétové valce, nacismu a okupaci bylo natoeno nesc¢etné mnozstvi hranych filma, které
se bez ohledu na nékteré odlisné detaily v estetickém a dramaturgickém ohledu opiraji o osvé-
dcené vzory. Provétené dramaturgické, emocionalni a individualizacni schéma tvofi zejména boj
a odboj, kazdodennost okupace, pronasledovani obéti i hlavni protagonisté konfliktu a mezi nimi
piedevsim Adolf Hitler.!5 Piisobivou sou¢4sti modelu je tedy i kombinace vysoce ¢inné fikce
a osobnostniho portrétu. Kamil Cinatl ve svém textu pomérné podrobné glosoval Spielbergovu
romanci o Oskaru Schindlerovi v kontextu $kolni vyuky.!6 Dovolim si pfesto doplnit n&které
dalsi mozné podnéty. Rezisér Steven Spielberg si vySe popisované normované vnimani minu-
losti vzal za své, uz kdyZ se rozhodl natogit Schindleriiv seznam &ernobile.l” Toto masové
roz$ifené medialni sdéleni o nacistovi a podnikateli Oskaru Schindlerovi, ktery zachranil zivot
vice neZ jedenacti stovek Zidi, ma v sobé velky emocni potencidl. Svého druhu je vsak jediné,
a vytvafi tedy v (kolektivni) paméti recipientti také jediny znamy, a tudiz i ,,pravdivy* piibéh.
Dojatému divakovi pak obvykle neziistaiva zadny prostor pro odstup a otazky, které si muze
generovat a klast jen s velkymi obtizemi.

Dojem dodrZeni nepsanych norem a autenti¢nosti v tomto filmu pfimo souvisi se Spielber-
govou orientaci na kolektivné sdélované vizualni vzpominky, kdyz ndm ukazuje v roli obrazo-
vych symbolli odevzdané vyhlizejici zastupy, montaze vlakt, koleji, vyprazdiovanych kufru,
hromad osobnich véci, ustfizenych vlasu, zlatych zubti a kone¢né branu a rampu v Osvétimi,
stejné jako dést popela z osvétimskych peci. Navazuje tak na skutecnosti obecné znamé
z dlouhé tady fotografii a dokumentarnich snimkut, zaroven vSak vytvari silngjsi efekt skute-
¢nosti prostfednictvim estetického ucinku. Necha filmové obrazy pilsobit tak, jak se obecné
predpoklada, ze vypadat museji: Cernobilé, studené a hrozivé. Coz by se ovSem dalo vylozit také
jako ky¢. Bez ohledu na kritické hlasy!8 1ze v8ak souhlasit s ndzorem, ze Spielberg dok4zal nato-

14 ASSMAN, J.: Kultura a pamét. Praha 2001; HALBWACHS, M.: Kolektivai pamét. Praha 2009; PFEIFEROVA, §.
— SUBRT, I.: Kolektivni pamét jako predmét historicko-sociologického bddani. Historicka sociologie 2, 2010, &. 1,
s. 9-29; WELZER, H.: Miij deda nebyl ndacek. Nacismus a holocaust v rodinné paméti. Praha 2010.

15 Srov. blize napft. Kategorie: Filmy o druhé svétové vilce. Wikipedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/
wiki/Kategorie:Filmy o_druh%C3%A9_sv%C4%9Btov%C3%A9 _v%C3%Allce [cit. 4. 11. 2012]; Kategorie:
Filmy o holocaustu. Wikipedie [online]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Kategorie:Filmy o_holokaustu [cit.
4. 11. 2012]; Kategorie: Filmy o ceskoslovenském odboji béhem druhé svétové valky. Wikipedie [online]. Dostupné z:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Kategorie:Filmy o %C4%8Deskoslovensk%C3%A9m_odboji_b%C4%9Bhem_druh%
C3%A9_sv%C4%9Btov%C3%A9_v%C3%Allky [ cit. 4. 11. 2012].

16 CINATL, K.: Film a déjepis. Ucitelé a historici na okraji iitesu. Cinepur, 2011, &. 74, s. 80.

17V jednom interwiev mél prohlasit: ,,Jak jsem mohl natocit film barevné, kdyz viechna svédectvi byla cernobild?
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¢it film atraktivni pro Sirokou vefejnost, jenz prave prostiednictvim akceptovanych klisé odrazi
téma pfijatelnym zplsobem. Zaroven je schopen k obrazovce naldkat nemotivované divaky,
vcetné Skolni mladeze. Odvadi tedy svého druhu osvétovou €innost.

Proti rizikiim banalizovani vale¢nych hriiz a holocaustu naopak stoji trvaly Gspéch fikénich
film® u publika.!® Na zaklad& tematické, dramaturgické a estetické diferenciace se pied divakem
otvira Siroké panorama piibéhti pod hakovym kiizem. Aktéfi a udalosti se pfitom uvoliuji ze
svého puvodniho kontextu a jsou kazdou generaci nové interpretovani i nahodné a védomé
medialné kumulovani. Fikéni film se tedy da vnimat i jako jisty druh testu, zkousky: vypravi,
jak to byt mohlo. Co kdyz se vSak v kratkém ¢asovém obdobi divakovi nabidnou k recepci snim-
ky typu Valkyra, Schindleritv seznam a libovolné valetné komedie? Nedojde nakonec k medial-
nimu ovlivnéni kolektivni pfedstavy o mife nesouhlasu Némcti s rezimem nacistil pravé pro-
sttednictvim onéch n¢kolika malo osobnosti, které predstavuji protivahu (avsak jak velkou
z pohledu nedostate¢né informovaného divaka) masovému vrazdéni? Nelze podcenit ani prome-
nu kolektivni paméti komedialnim ,,odlehcenim* valeénych hriz.

Zajimavou roli sehravaji ve sledovaném tématu pamétnici. Naptiklad film Pdd teti 7ise? se
odvolava zasadnim zplisobem na svédectvi pamétnika — Hitlerovy sekretaiky.2! Zdanliva véro-
hodnost piibéhu, generovana prostiednictvim soucasnych pamétnikii, neni ve fikénich filmech,
které pfiblizuji skute¢né d&jinné tutrapy, Zadnou vzacnosti.22 Pokud v3ak i v prezentovaném
Schindlerové seznamu vystupuji opravdovi prezivsi, je jinde tato role svéfena hercim.23 Auten-
ti€nost odvijejiciho se déje je nam sugerovana pravé prolinanim piitomnosti a minulosti, pfes-
toze v ném lze prokéazat nepfesnosti a chyby. Jestlize je v téchto filmech akt vzpominek hnacim
motorem dé€je, pak je tieba ptipomenout kromé nespolehlivosti paméti i proces, ve kterém jsou
vzpominky nutné nejprve verbalné formulovany pamétnikem a nasledné prostfednictvim dra-
maturgie vizualizovany. Siroké divacké vrstvy je pak z filmového piib&hu recipuji v podobé
emocni a poznatkové struktury.

Také posledni scéna Schindlerova seznamu, ve které jsou k vidéni skuteéni Schindlerovi
zidé, neni tak jednoznacéna, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Je Casto interpretovana jako
zpétny odkaz na pravdivost ptibéhu, je ji vSak mozné nazirat jako oddéleni historie a soucas-
nosti, reality a hrané¢ho filmu a tim také jako Spielbergovo poukazani na fikéni charakter déje.

Obzvlaste problematické na zanru hraného filmu je zjednoduSovani piibéhu z dramaturgic-
kych davodu. Story vyzaduje zapletku cenénou vice nez zodpovédny vztah k historické skute-
¢nosti. Neexistuji zadné nevyieSené otazky, mezery v souvislostech, zadné rozpory. A uzaviené

18 Srov. blize napt. GRUNTOVA, I.: Oskar Schindler: legenda a fakta. Brno 1997.

19 Medialni vliv Schindlerova seznamu totiZ po komorn&ji ladénych snimcich narodnich kinematografii, napt. RADOK,
A. (reZie): Dalekd cesta. CSR 1948; BENIGNI, R. (reZie): Zivot je krdsny. Italie 1997, tomuto tématu zajistil defini-
tivni vstup do popkultury.

20 HIRSCHBIEGEL, H. (rezie): Pad treti FiSe. Némecko — Rakousko — Italie 2004.

21 Diky manipulativnimu zajeti brilantniho hereckého vykonu Bruna Glanze snadno podlehneme sebevédomé jedno-
znacénosti liceni reality ve viidcové bunkru, aniz by byla selektivnost nebo vérohodnost paméti korunniho svédka,
sekretarky Traudl Junge, podrobena kontrole dalsich pamétnikti. Filmovy obraz minulosti vznikl na zakladé knihy Bis
zur letzten Stunde od osobni sekretarky Adolfa Hitlera. Pocatek a zavér filmu ptindsi sekvence z interwiev, ve kterém
skute¢na pamétnice uvazuje o ving a zodpovédnosti. Prostiednictvim tohoto ramce je vypravéni o poslednich vale¢nych
dnech inscenovano podobné jako retrospektiva — vzpominky a dramaturgie maji byt garantem vérohodnosti ptibéhu.

22 Zajimavou expozici d&je prostiednictvim pamétnikd nabizi Galipolli australského reziséra Petera Weira (1981).
Roznétkou anabaze mladych znudénych honakl dobytka z australského venkova se stane idealizované vzpominani
vale¢nych veterani na slavu a hrdinstvi bitevnich zte¢i. Pisobivost vypravéni je zavede od utéku z poklidné farmy az
na krvavé bojisté prvni svétové valky u Galipolli.

23 Vzpomenime si jen na iluzi vérohodnosti velkofilmu Titanic Jamese Camerona (USA 1997), vydatné posilenou
prostfednictvim herecky v roli pfezivsi pamétnice.
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pribehy neposkytuji zadné podnéty pro prohloubené vyrovnani se s minulosti. Jsou ponechany
kvuli optickym a dramaturgickym prostfedkiim v minulosti a tim okradeny o své vztahy k sou-
Casnosti. V zddném pfipad¢ tedy historii nezobrazuji, nybrz ji interpretuji a scénicky ztvarnuji.
Jestlize je film Schindleriiv seznam konstruovan prostfednictvim schématu expozice — kon-
flikt — feSeni, 1ze totéz konstatovat i o koprodukénim Habermannové mlyné. Zacinad odsunem
Némct ze Sudet, aby se prostiednictvim filmové kroniky vratil pies osmatiicaty rok a valecna

Obr. 2: Habermannivv miyn (CR 2009) — pohranici eskych zemi roku 1945, brutdlni lyn¢ odsouvanych
Némcii. Pro zesileni emocniho ucinku se scéna opakuje, vyjevem film zacina i konci. Tolik nezpochybnitel-
na umeélecka licence. Nakonec, proc¢ ne?! Nicméné prosty popis videného v konfrontaci s logikou histo-
rického vyvoje nam sdéluje: od konce, pres pocatek do konce. A také to, ze v medidlnim sdéleni postradame
reflexi priciny, naopak sledujeme opakovani duisledku. Idylicky vylicené sousedské souziti obou etnik je
totiz v prvni casti pribéhu preruseno az oznamenim o rozbiti republiky — jako aktu zvenci (zahranicnim roz-
hlasem — obr. vpravo), bez pricinéni némeckého obyvatelstva. Pred pripadnou didakticko-metodickou roz-
vahou nejprve posoudime miru explicitné zobrazeného ndsili, a tedy pouzitelnost ve vyuce.

Iéta do stejného historického momentu. Aniz bychom zpochybnovali pravo umélecké licence,
popis vidéného ndm logikou historického vyvoje nejprve piiblizuje presvédCovaci strategii auto-
ra: od konce ke konci. Pfestoze se piib&h nevyhybé roku rozbiti Ceskoslovenské republiky, 1i¢i
tento akt jako zasah zvenci, bez pti¢inéni némeckého obyvatelstva pohrani¢i. V medialnim sdé-
leni postraddme tedy reflexi piiciny — ostré predmnichovské spory mezi Cechy a Némci usilu-
jicimi o odtrZeni a pfipojeni k nacistickému Némecku. Devét sekvenci v prvni fazi ptibéhu 1i¢i
sousedskou atmosféru v Sudetech idylicky — jedinkrat ji pferusi Hitleriv rozhlasovy projev
oznamujici zménu jako fakt podepsani mnichovské dohody. Optikou medialni vychovy nezbyva
nez upozornit na strategie uplatnéné pii ovlivnéni kolektivni paméti i na skutecnost filmové
adaptace literarni piedlohy a vyvazit ji pfi vyukové implementaci napf. metodicky upravenym
materidlem z pera eskych historiografti.24

Ziejma selektivnost ,,0zivovani“ kolektivni paméti v hrané filmové produkci nas pitivadi
k dal$im otazkam. Opravdu sleduje divak film o holocaustu, nebo spiSe o Oskaru Schindlerovi?
Sleduje film ,,jen” o divokém odsunu Némci, nebo i o jeho historickych pri¢inach apod.? Polo-
zime-li si otazku, do jaké miry je to dulezité, odpoveéd’ opét zavisi na naSich oc¢ekavanich od
tohoto filmu (tj. také Zakovského recipienta ve skolnim nebo mimoskolnim prostiedi), ptipadné
na tom, ¢eho mélo byt jeho prostfednictvim dosazeno. Pti zvazovani edukacéni pouzitelnosti je
rovnéz dilezité posoudit inosnost a vybér scén oteviené reflektujicich nasili.

24 BENES, Z. et al.: Rozumét déjindm. Vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem vizemi v letech 1848—1948. Praha 2002.
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Uz jen kvuli popsanym vyhradam by bylo logické zminiované filmy do Skolni vyuky nedo-
porucovat. Ovliviuji divaka a dokonce mohou vyvolat protichiidné, negativni reakce. Prave pro-
to je viak tieba kinematografie vyuzit: Zaci budou velmi pravdépodobné dfive ¢i pozdgji s téma-
tem a filmy konfrontovani. Je tedy lépe, nauci-li se analyze postupt filmové produkce
a vyhodnoceni historického obsahu. Pravé proto, ze kinematografie mize silné ovlivnit védomi
recipientd, nabizi také moznosti emocniho pfijeti, identifikace a tvorby historického védomi.
Zaci patrné na zakladé divacké zkusenosti uvedou, Ze si poprvé uméli predstavit kazdodennost
okupace nebo také atmosféru realného socialismu apod. Bezelstna diivéra v autenticitu zhléd-
nutého snimku podtrhuje silné postaveni audiovizudlnich médii pfi tvorbé historického védomi.
Prostfednictvim téchto médii je totiz historie ,,predstavitelnéjsi. A koneckonct za ptedpokladu,
ze budou pouzity ovéfené scény, lze zakiim tu a tam znazornit i nékteré historické momenty
v podstaté odpovidajici souc¢asnému badatelskému poznani.

Mezi dals$i metodicko-didaktické vyhody patii motivacni potencial — posileni zajmu o pro-
birané téma a uvédomeni si jeho vyznamu. Vypointované, didakticky dobfe pfipravené sekven-
ce nabizi pfed a po promitnuti slibny diskusni material. Zak také ziskava zakladni predstavu
o osobach, mistu dé&je i dobé a bude historickym udélostem obsahové i emocné 1épe rozumét.
Z pohledu medialni vychovy mu zase nacvik analyzy popkulturnich filmovych schémat da
moznost porozumét mechanismtiim uplatnénym u jinych filmu.

Ucitele naopak nezbytna piiprava a vybér vhodnych scén pfirozené zatizi. Nelze bagatelizovat
ani riziko prohloubeni navyku zaka informovat se prostrednictvim popkulturnich produkti, zatim-
co klasicka edukace se v zebficku jeho hodnot posune do pozice malo zabavné, a tudiz odmitané.

V z4véru zde jiz anotovaného pedagogicky orientovaného piispévku?> si autor klade fadu konk-
rétnich i obecnych otazek v kontextu uskali vyuzitelnosti pro Skolskou praxi. Potfeba prace s filmem
se v8ak jiz za rovinu rozhodovani dostala a autor je s kladnou odpovédi (s ohledem na projeveny
entuziasmus) zcela jisté srozumén. Vyukové implementace je tieba podporovat, a to nejen s ohle-
dem na cile medialni vychovy, se kterymi beztak konstruktivné rezonuji. Didakticky vstiicny pfi-
stup k medidlnimu svétu, ktery dnesni zak zakladni Skoly povazuje zcela pfirozeny a casto neodl-
vodnéné také za diivérng znamy, je dnes nezbytnosti. Zak viak musi byt srozumén s tim, Ze prolnuti
jeho medidlniho svéta a edukace bude smysluplnym pracovnim, a nikoli zdbavnim procesem,
a vysledkem se pak stane hlubsi chapani okolniho svéta. Nicméné na druhé strané na bedrech obo-
rové didaktiky i nadale spo¢iva kol didaktizace medialnich podnétt, aby zakovu partnerskému sub-
jektu vychovné-vzdélavaciho procesu — pedagogovi — byly nové tikoly maximaln¢ ulehceny.

Summary
Feature Film and Historical Memory — Critical Reflection in the Context of History Teaching

The main attention is paid to theoretical analysis of feature film reception outside the school
environment. Firstly, there are reminded the specifics of commemorative media. Then, based on the
questionnaire survey the cinematographic works on the theme of modern history are commented by the
schoolchildren. The commentary focuses on examples of possible interference and manipulation of
collective memory through a feature film. The conclusion reflects and justifies the didactic work with
a fictional film in the historiographical education as necessary.

25 CINATL, K.: Film a déjepis. Ucitelé a historici na okraji titesu. Cinepur, 2011, &. 74, s. 82.
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