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Bulletin Centra pedagogického výzkumu

2005/2 (únor)
K oborovým didaktikám na PdF MU
Lze konstatovat, že se na naší fakultě začíná v přibývající míře rozvíjet aktivita oborových didaktik a jejich představitelů. Svědčí o tom jak účast na konferencích i semi​ná​řích k této problematice, tak i skutečnost, že se zintenzivňuje vzájemná spolu​práce, a to i s CPV.
Zpráva z pracovního semináře k oborovým didaktikám na PdF MU
Dne 16. 2. 2005 se v odpoledních hodinách na PdF MU v Brně konal formou pane​lo​vé diskuse pracovní seminář, jenž tematicky navázal na konferenci o oborových didakti​kách pořádanou v září 2004. Podnět k uspořádání semináře vyšel z vedení fakulty, jme​no​vitě od pana děkana doc. V. Mužíka. Na jeho organizaci a řízení se podílelo pře​de​vším Centrum pedagogického výzkumu (CPV). Seminář moderoval prof. J. Maňák. V centru pozornosti stály tři základní okruhy:

1. Využití podnětů z konference

2. Spolupráce v oborových didaktikách

3. Oborové rady doktorských studijních programů v oborových didaktikách

Úvodní slovo patřilo panu děkanovi, doc. V. Mužíkovi. V kritickém duchu se nesla jeho připomínka, totiž, že mnozí oboroví didaktici (nebyli tím myšleni pouze oboroví didaktici z PdF MU, ale celkově) nevědí, co didaktika vůbec je. Tato výtka byla opods​tat​něná. Při analýze příspěvků, kterou provedl T. Janík, se ukázalo, že mnohé příspěvky byly zaměřeny na způsob přípravy studentů, na počet hodin věnovaných studentům pro jejich praxi atd. Jádru didaktiky – pedagogické komunikaci a interakci se nevěnoval téměř nikdo. Pan děkan upozornil také na to, že nastala doba, kdy musíme kriticky zhodnotit stav oborových didaktik na fakultách. Souvisí to především s probíhajícími akreditacemi dvoustupňového modelu studia. Připomněl také, že oborové didaktiky musí být zabezpečeny habilitací – minimálně jedním docentem, který musí vykazovat práci v oboru, tzn. publikovat v oboru (nejen v České republice, ale i v zahraničí), praco​vat v didaktice (opět nejen u nás, ale i v zahraničí). Možné cesty ke zvýšení kvalifikace oborových didaktik se otevírají ve třech směrech:

1. Didaktika musí být akceptována oborem, tzn. že sám obor akceptuje svoji oborovou didaktiku jako vědní disciplínu. Pan děkan připomenul, že často jsou oprávněné výtky oboru, že příspěvky z oborových didaktik nemají patřičnou vědeckou úroveň.

2. Habilitace v pedagogice se zaměřením na příslušný obor. Habilitační práce by měla být kromě oboru hluboce opřena o pedagogiku a pedagogickou psychologii. Tato cesta je však pouze dočasná.

3. V České republice se postupně musí vybudovat oborová didaktika jako samostatný uznávaný vědní obor, který by měl své doktorské studium i možnost habilitačního řízení. V zahraničí tyto možnosti existují, proto, jak podotkl pan děkan, mnohdy jezdíme tam.

Z tohoto vystoupení vyplynuly následující otázky:

1. Jaké je přesné vymezení cíle a obsahu obecné a oborových didaktik, do jaké míry nedochází k překrývání?

2. Vztah mezi obecnou a oborovými didaktikami na naší fakultě – jak a kdo bude koordinovat jejich spolupráci, jak zamezíme překrývání obsahu obecné a oborových didaktik ve výuce na fakultě?

3. Rámcově je třeba vymezit kritéria pro posouzení obecné didaktiky a jednotlivých oborových didaktik. Kritéria pro posouzení obecné didaktiky se týkaly především toho, zda bude do budoucna dostatečně odborně zajištěna obecná didaktika. Pan děkan se dále zajímal o situaci obecné didaktiky, o to, jaká je perspektiva členů katedry pedagogiky. Co se kritérií pro posouzení oborových didaktik týká, v úvahu bude brána především spolupráce se zahraničím, příslušné tituly, příslušné výzkumné a jiné práce, publikace v odborných didaktických časopisech atd.

Pan děkan dále upozornil, že na základě tohoto kritického zhodnocení bychom měli podat v květnu 2005 na zasedání děkanů pedagogických fakult návrh, v jakém oboru (didaktiky) se budeme ucházet o doktorské studium, ve spolupráci s jakými pracovišti. Rýsují se zde dvě cesty. První možnost je vybudovat doktorské studium pouze např. ve fyzice. Druhá možnost, ke které se přiklání pan děkan, je koncipovat doktorské studium šíře, a to např. v didaktice přírodních věd, která by zahrnovala např. fyziku, chemii, geografii, biologii. Dalším příkladem je doktorské studium v didaktice cizích jazyků, místo doktorského studia v didaktice např. pouze německého či jiného jazyka.
Po úvodním slovu pana děkana vystoupil doc. O. Šimoník. Nej​prve reagoval na již vyslovený bod o vztahu obecné a oborové didaktiky. Poukázal na to, že již před čtyřmi lety byl na webové stránky katedry pedagogiky vyvěšen obsah předmětu, požadavky pro studenty a studijní literatura k předmětu obecná didaktika. Domníval se, že totéž udělají i ostatní katedry, ale podle jeho zjištění tak učinila pouze katedra fyziky a rodinné výchovy. Zdůraznil, že bychom v prvé řadě měli vědět, co kdo dělá. Nabídl možnost kolegům z jiných kateder od podzimního semestru hospitovat na seminářích z obecné didaktiky. 
Další hlavní referující – doc. E. Minářová – spatřuje cestu v dotažení a konkretizaci návrhů, které zazněly v předešlých referátech. Zajímavá, avšak ne nová, byla myšlenka trichotomie. Tedy oborové didaktiky by se neměly orientovat jen na mateřský obor, ale měl by vzniknout trojúhelník oborová didaktika – obor – obecná didaktika. Vyučující těchto předmětů by měli vzájemně spolupracovat, doplňovat a inspirovat se, ale obsahy předmětů by se neměly překrývat. Poznamenala, že se sice spolupráce předpokládá, ale k tomu, aby se uskutečnila, je potřeba ji konkretizovat. Paní docentka zdůraznila také význam komunikativní výchovy, která by měla prolínat všemi obory, nejen jazykovými. 

Následoval příspěvek paní doc. V. Janíkové. Domnívá se, že k účinné spolupráci je potřeba přesně vymezit role zúčastněných a specifikovat práci, která je od nich požado​vá​na. Navrhuje, aby se provedla analýza a srovnání sylabů předmětů, které se vyučují na naší fakultě. Dále navrhuje schůzku s tvůrci doktorského studia pedagogiky se zamě​ře​ním na oborové didaktiky. Reagovala také na myšlenku vytvářet doktorské studium v didaktice cizích jazyků, kterou ve svém příspěvku vyslovil pan děkan. 

Pan děkan připomněl, že nejde o to, aby byla všechna doktorská studia na naší fakultě, ale aby v rámci České republiky bylo každému umožněno studovat jeho obor či didaktiku v doktorském studiu. Ta studia, která by mohla být na naší fakultě, je nutné důkladně připravit. 

Dále v panelové diskuzi vystoupil doc. E. Hofmann. Nejprve se vyslovil ke vztahu oborových didaktik a obecné didaktiky. Demonstroval to na příkladu mezioborové schůzky, které se zúčastnili zástupci kateder chemie, fyziky, biologie a geografie. Obo​ro​​ví didaktikové kateder se domluvili na jednom semestru mezioborové didaktiky pří​rod​ních věd. Pokud chceme dospět k nějakým závěrům, je nutné si uvědomit, že to vyža​duje řadu kompromisů. Totéž vidí i ve vztahu k obecné a oborové didaktice. Na​vrhu​je proto, aby jeden měsíc, resp. 2 nebo 3 semináře, mohli (alespoň v rámci příro​do​věd​ných oborů) oboroví didaktikové v obecné didaktice cvičit obecné záležitosti, kon​krétně např. stanovení cílů v obecné rovině. V návaznosti na to by pak oborový didaktik mohl se studenty probrat na přednášce učivo na konkrétních příkladech. Tím by se učivo zvýraznilo a prohloubilo. Dále se pan docent zaměřil na obsah vzdělávání. Konstatoval, že po roce 1989 se obsah geografického vzdělávání téměř nezměnil. Z toho vyplývá i jeden z hlavních úkolů oborové didaktiky, a to inovace obsahu vzdělávání. Podotknul, že si mnohdy obory neváží oborových didaktik a že je proto velmi těžká spolupráce s odbornými disciplínami. 
Přínosem pro panelovou diskusi bylo také vystoupení pana ředitele dr. A. Poláka ze ZŠ Křídlo​vická. Tato škola v současné době připravuje školní vzdělávací program. Zkušenosti z tvorby tohoto programu pana ředitele inspirovaly k námětům na přípravu budoucích učitelů. Nutnost kvalitní přípravy budoucích učitelů, která by pružně reago​va​la na aktuální potřeby,  je o to víc naléhavější, slyšíme-li, že v posledních dvou letech se na ZŠ Křídlovic​ká obnovilo 40% učitelského sboru, z nichž 2/3 jsou začínající učitelé nebo učitelé s krátkou praxí. Připomeňme jen, že tito učitelé mají vytvořit školní vzdělávací program, podle kterého bude škola pracovat asi 10-15 let. Pan ředitel vidí přípravu budoucích učitelů zejména ve třech oblastech. První se týká klíčových kompe​ten​cí obecných (příprava v obecné didaktice) a oborových (příprava v rámci oborových didaktik). Druhá oblast je orientována na týmovou práci. Třetí oblast zahrnuje poža​da​vek vybavit budoucí učitele schopností podívat se na svůj obor z nadhledu, tj. i za jeho hra​nice.
Je škoda, že zmíněné požadavky pro přípravu učitelů jsou jen málo reflektovány akreditační komisí. V této souvislosti pan děkan uvedl, že je potřebné přesvědčit akreditační komisi prostřednictvím ministerstva nebo náměstka ministra, aby uznali učitelství jako specifikum. Neboť ne každý, kdo ovládá obor a „umí mluvit“, může být považován za učitele – experta na učení a vyučování. 

Na závěr hlavních vstupů zazněl příspěvek dr. T. Janíka o využití podnětů z kon​fe​ren​ce Oborové didaktiky v pregraduálním učitelském studiu (viz dále). Po přednesení hlavních referátů následovala diskuse, ve které zaznělo mnoho podnětných návrhů. Prof. J. Maňák vyzval zúčastněné, aby přemýšleli nad slovy doc. J. Janáse, že některé učivo patří již do muzea. 

Paní dr. K. Klímová upozornila na to, že odborná příprava je často považována za základ a didaktika je chápana pouze jako její doplněk. V přípravě učitelů by však měly být vědecké poznatky doplněny didakticky. Dále paní doktorka poukázala na to, že je nutné si uvědomit, že vše směřuje k jednomu cíli. Totiž že nevychováváme lingvistu, historika, ale učitele českého jazyka, učitele dějepisu apod. To znamená, že příprava učitele spojuje složku odbornou i didaktickou a že vztah obecné a oborové didaktiky je tím užší, neboť je spojuje jednota daného předmětu.

Pan dr. I. Martinec se vyslovil ke kurikulární reformě, zejména zdůrazňoval roli obo​ro​vých didaktik při přípravě učitelů na tvorbu školních vzdělávacích programů, a to pře​de​vším po stránce obsahové. V opačném případě by mohla nastat doba experimentování, která neprospěje ani celkové koncepci českého školství.

Z panelové diskuze vyplynulo několik závěrů:

1. Spolupráce

a) Vzájemná výměna požadavků na studenty z obecné didaktiky a oborových didaktik a také z psychologie.

b) Kriticky zhodnotit stav oborových didaktik na katedrách s návrhy na zkvalitnění – publikační činnost, habilitační řízení, výzkumy, spolupráce aj. Příprava perspektivního plánu.
c) Pořádat porady příbuzných oborových didaktiků o aktuálních problémech, např. tvorba učebnic, recenze.
2. Organizace

a) Uspořádat pracovní seminář k problematice RVP. 

b) Pořádat dílčí porady, eventuelně konzultace v různém rozsahu o aktuální problematice, např. o práci v sekcích, o problémech pedagogické praxe a o výsledcích informovat fakultní veřejnost.
c) Připravit terminologický slovník didaktiky.
3. Informace

a) Využívat nástěnek také k propagaci práce na katedrách, vyhradit k tomu na nástěnkách prostor, např. o publikacích katedry, výzkumech, o řešení vědeckých problémů členy katedry apod. 

b) Pravidelně přispívat do univerzitních médií: Universitas, muni.cz, jiné materiály. 

c) Využívat interní informační cesty, např. Bulletin CPV, informační letáky kateder.
4. Kontakty

a) Spolupráce oborových didaktiků na všech ostatních fakultách MU (iniciativa z naší fakulty).
b) Spolupráce s oborovými didaktiky v celé ČR, SR i v zahraničí, např. zvát je na naše akce.
c) Iniciovat z naší fakulty přípravu předpokladů pro doktorské studium v oborových didaktikách v rámci ČR.

Marcela Miková

Využití podnětů z konference Oborové didaktiky v pregraduálním učitelském studiu

Jedním z cílů pracovního semináře (viz výše zpráva M. Mikové) bylo shrnout a zhod​no​tit výsledky konference „Oborové didaktiky v pregraduálním učitels​kém studiu“. Předlo​žené shrnutí se opírá o analýzu příspěvků publikovaných na CD-ROM z kon​fe​rence a uvedené citace v textu jsou převzaty z tohoto pramene (Janík, Mužík, Šimoník 2004).

1. Ohlédnutí za konferencí

Odborný program konference byl otevřen 13. 9. 2004 úvodním slovem děkana PdF MU, V. Mužíka, v němž byly připomenuty cíle konference: podpora rozvoje oboro​vých didaktik, hodnocení jejich současného stavu, mezioborová výměna zkušeností, formulace závěrů a doporučení pro fakulty a akreditační komisi, návrhy na vytvoření pracovních komisí pro oborové didaktiky. V příspěvku pana děkana byla otevřena otáz​ka: „Je didaktika základem učitelství?“, na níž měla konference hledat odpověď, a zároveň bylo zdůvodněno, proč byla konference uspořádána: „Aktuální postavení oborových didaktik v systému vědních oborů i v obsahu studia učitelství je problémové.“

Příspěvek J. Maňáka otevíral a komentoval aktuální otázky oborových didaktik, přičemž jednou z nich bylo: „Proč se oborové didaktiky potýkají se svým vědeckým statusem? …jednou z příčin je přílišná závislost oborových didaktik na poznatkovém obsahu svého mateřského oboru, který nesleduje edu​kač​ní cíle. …oborové didaktiky musí najít sílu a odvahu a jít svou vlastní cestou a převzít odpovědnost za edukační proces v linii svého působení.“ (J. Maňák).

J. Kotásek přeložil historicko-srovnávací analýzu vývoje oborových didaktik a pokusil se formulovat předmět oborových didaktik: „Předmětem oborových didaktik je komunikační proces v oboru a jemu odpovídající součást vzdělávání. …těžištěm tohoto procesu je vyučování a učení…“ (J. Kotásek)
Z pohledu Akreditační komise MŠMT ČR promluvil J. Mareš, který poukázal na následující skutečnosti, týkající se akreditace oborových didaktik:

· „Změna postoje Akreditační komise v r. 2003;
· zřizovat jednu oborovou radu pro jeden obor v rámci celé ČR;
· složení oborové rady: „tvrdí vědci“, oboroví didaktici, pedagogové, psychologové;
· akreditaci udělovat společně zpravidla třem fakultám (i z různých vysokých škol);
· musí jít o fakulty, které vykazují kvalitní výsledky v oborové didaktice, pedagogice, psychologii;
· mají smluvně zajištěnu spolupráci s obdobnými pracovišti ve vyspělých zemích;
· dokáží zajistit stáž doktorandů na renomovaném zahraničním pracovišti.“
O zkušenosti ze Slovenska se s účastníky konference podělila B. Kosová, která odkazovala na dokument Akreditační komise SR z 2. 5. 2003: Sústava študijných odborov
, kde jsou zařazeny studijní obory Odbo​rové didaktiky, v nichž je možné podávat k akreditaci doktorské studijní programy z teorie vyučování kteréhokoliv předmětu.
2. Pojetí oborových didaktik 

Příspěvky za jednotlivé oborové didaktiky si často kladly otázky týkající se jejich současného pojetí. Naznačovaly, jak jsou oborové didaktiky chápány a jak je koncipo​vat. Jakkoliv je mezi řádky konferenčních příspěvků implicitně vyjádřeno mnohem více, uvádíme na tomto místě pouze několik explicitních vymezení oborových didaktik, které lze doložit.
· „Oborová didaktika je aplikovanou teoretickou disciplínou, jejíž klíčovou prověrkou je funkčnost vůči školní praxi. …ve vzdělávací praxi škol mají oborové didaktiky odborný monopol nad výukou, protože zde prakticky nemají konkurenci v žádné jiné disciplíně, a to včetně pedagogiky a svého mateřského oboru.“ (J. Slavík)

· „…přesvědčili jsme se, že k vhodnějším didaktickým koncepcím patří ty, které vyšly ze spolupráce odborných kateder s pedagogikou a psychologií.“ (E. Vyskočilová)

Didaktika matematiky:

„Vycházíme z procesně orientované didaktiky matematiky, která je zaměřena na matematické chování člověka, především na procesy probíhající v jeho vědomí. …od předávání hotových poznatků ke způsobům jejich hledání.“ (M. Kubínová)
Didaktika českého jazyka:

„Didaktika českého jazyka je vědecká pedagogická disciplína, která zkoumá a popisuje proces vyučování mateřskému jazyku. Tento proces tvoří tři elementy: žák, učitel a učební látka.“ (K. Ondrášková)
Didaktika dějepisu:

„Didaktika dějepisu… přestala být metodikou výuky a stala se disciplínou o sociální komunikaci historických informací a jejich interpretací, se speciálním zaměřením na školní prostředí. …předmětem je historické vědomí jako součást historické kultury.“ (Z. Beneš)

Didaktika geografie/zeměpisu:

„…je pedagogicko-geografická vědní disciplína, která zkoumá zákonitosti vyučovacího procesu v zeměpise. …její specifika vycházejí z osobitých zvláštností samotného vědního oboru geografie.“ (P. Chalupa)
Didaktika fyziky:

„Učitelé katedry didaktiky fyziky (MFF UK) vždycky chápali didaktiku fyziky jako disciplínu vyrůstající z oboru fyziky a zohledňující požadavky pedagogických, psychologických a dalších věd.“ (E. Svoboda)

Didaktika biologie a geologie:

„…zvládnutí transformace obsahu biologických disciplín do biologického a geologického vzdělávání s využitím nových vědeckých poznatků. …od pojetí transmisivního k pojetí konstruktivistickému, spojenému s hledáním a objevováním samotnými žáky.“ (M. Švecová)
Didaktika tělesné výchovy:

„Didaktika tělesné výchovy se spolu s dalšími didaktikami v tělesné kultuře vymezuje ve vědeckém oboru kinatropologie jako pedagogická kinantropologie. …zkoumá v podmínkách edukačního procesu strukturu, průběh, funkci a smysl intencionálních pohybových činností člověka, z hlediska jeho rozvoje a kultivace, s cílem objevovat, verifikovat či falzifikovat edukační zákonitosti.“ (K. Frömel)

Didaktika hudební výchovy:

„Didaktika hudební výchovy je chápána jako strukturální součást hudební pedagogiky. …zkoumá vztah obsahové a metodické stránky, způsob zprostředkování učiva žákovi.“ (H. Váňová)

Didaktika technické a informační výchovy:

„OD je koordinující a integrující disciplína zaměřená na transformaci odborných poznatků do vyučovacího předmětu. V našem případě jde o vyučovací předměty technického a informačně technologického směru…“ (Z. Friedmann)

Didaktika výchovy ke zdraví:

„…se bude zabývat implementací problematiky zdraví nejen do vzdělávacího kurikula, ale i do každodenního života školy.“ (E. Marádová)
Po zamyšlení nad výše uvedenými definicemi jsme dospěli k poznatku, že vyme​ze​ní oborových didaktik zdaleka není jednotné. Každá oborová didaktika si s sebou přináší jistou specifičnost vyplývající z jí odpovídajícího mateřského oboru. Ve svém souhrnu se tak v oborových didaktikách otevírá velice široký a rozmanitý prostor, v němž není snadné se orientovat. 

Jak dokládají některé výše citované definice, dosud převažuje pohled na oborovou didaktiku jako na aplikovanou vědní disciplínu a otázkou zůstává, zda je možné hledat v oborových didaktikách prostor také pro základní výzkum.

Další otázkou je, s jakým úspěchem se oborovým didaktikám daří symetricky se rozvíjet na průniku mateřského vědního oboru, pedagogiky a psychologie (srov. Maňák 2004a). Dochází k symetrii nebo k asymetrii? Tato otázka se promítá do skutečnosti, že oborové didaktiky mohou vystupovat ve třech formách. J. Mareš uvádí: „schovány pod pedagogi​kou; relativně samostatné (HV, VV, Ma); pod vědním oborem (kinantropologie).“
3. Podněty směřující dovnitř oborových didaktik

Jak jsme poukázali již dříve při analýze příspěvků z konference (Janík 2004), zdá se, že chybí konsensus o tom, co je a není oborovou didaktikou. Výše citované definice ten​to postřeh z části dokumentují. Důležité je, že v současné době dochází k sebereflexi obo​rových didaktik, z níž je zřejmé, že se v jednotlivých oborových didaktikách setká​vá​​me s různou mírou rozpracovanosti teorie i aktivit směřovaných do praxe. Dalším fak​tem je, že se koncipují nové oborové didaktiky (didaktika zdravotní výchovy, e-didakti​ka aj.).

V současné době procházejí oborové didaktiky dynamickým vývojem, který je cha​rak​te​ristický novými výzvami pro oborové didaktiky (rámcové vzdělávací programy, zdůraznění kategorie obsahu, potřeba nových učebnic aj.). 

Právě v souvislosti s rámcovými vzdělávacími programy nabývá na významnosti kategorie obsahu vzdělávání. Oborové didaktiky by měly v současnosti věnovat zvýše​nou pozornost obsahovým otázkám vzdělávání, a to v souvislosti jak s jeho výběrem, tak s jeho didaktickým ztvárňováním v procesech vyučování a učení.

Mají-li se oborové didaktiky etablovat jako vědní disciplíny, je třeba je více opírat o vý​z​kum​nou činnost, což se neobejde bez rozvíjení jejich metodologie.

4. Podněty směřující vně oborových didaktik

Ze systémového pohledu lze nahlížet na oborové didaktiky jako na disciplíny, které se rozprostírají v rozmanité síti vztahů k dalším vědním disciplínám. V této vztahové struktuře se zvýrazňují mj. následující otázky:
Vztah oborových didaktik k mateřskému oboru:

· Jsou oborové didaktiky respektovány oborem?

· Dochází ke vzájemnému obohacování oborová didaktika ↔ mateřský obor?

Vztah oborových didaktik k pedagogice a psychologii:

· Které pedagogické, psychologické a jiné teorie či koncepty jsou pro oborové didaktiky nosné (Bloomova taxonomie, Shulmanova koncepce didaktických znalostí obsahu aj.)?

· Některé oborové didaktiky se koncipují jako psychodidaktiky (zde např. matematika).

· Jak oborové didaktiky zohledňují hledisko učícího se žáka?

Vztah oborových didaktik a praxe (příslušného vyučovacího předmětu na školách): 

· Zajímají se oborové didaktiky o praxi na různých stupních škol?

· Cítí za ně (spolu)odpovědnost?

· Jsou schopny praxi reflektovat a rozvíjet?

V analýze konferenčních příspěvků (Janík 2004) jsme konstatovali, že jednotlivé příspěvky – až na výjimky – z praxe základních a středních škol nevycházejí, neopírají se o ní, ani do ní nesměřují.

Směrem k mezioborovosti didaktik se vydávají úvahy řady našich kolegů, zejména z pří​ro​do​vědných kateder PdF MU. Svědčí o tom také práce oborové komise přírodních věd na naší fakultě, která si klade za cíl zařadit mezioborovou didaktiku přírodních věd do magisterského studia učitelství a koncipovat doktorské studium didaktiky přírodních věd. J. Trna si v této souvislosti klade otázku, zda nastává éra mezioborových didak​tik? Navazuje tak na aktivity J. Janáse a dalších v oblasti mezipředmětových vztahů v přírod​ních vědách. Problematika mezi​před​mětových vztahů a mezioborovosti je sou​čas​ně klíčovou otázkou RVP.

Naprostá většina konferenčních příspěvků se vztahuje k roli a pozici oborových di​dak​tik ve vzdělávání učitelů. Inspirativně pojednávají o tom, jak se „dělá“ oborová di​dak​tika na fakultách připravujících učitele a věnují pozornost jejich vztahu k praktic​ké přípravě budoucích učitelů.

5. Další směřování oborových didaktik aneb obrat k teorii, praxi a výzkumu

Na základě analýz publikací k oborovým didaktikám jsme dospěli k názoru, že v obo​ro​vých didaktikách jsou dnes na místě tři obraty: k teorii, k praxi a k výzkumu.

Co si představit pod obratem k teorii? J. Maňák uvádí: „V oborových didaktikách domi​nu​je orientace na praktickou metodickou práci, která často neaspiruje na žádoucí teoretické vyústění.“ Teoretickým vyústěním metodické práce v oborových didakti​kách by mělo být vytváření didaktických teorií na základě reflexe praxe. Vytvořit přiléhavou oborově didaktic​kou teorii současně znamená vytvořit praktickou teorii, která může učiteli posloužit jako východisko pro jeho rozhodování a jednání. Tato teorie bude v pravém slova smyslu oborově didaktickou, neboť bude vycházet ze specifiky obsahu daného vyučovacího předmětu. Právě kategorie obsahu vzdělávání, bude-li uvědo​mo​va​nou součástí oborových didaktik, umožní přiblížit jejich teorii k praxi v intencích rámco​vých vzdělávacích programů. Je zde na místě také poznámka E. Vysko​či​lové, která po​uka​zuje na to, že „každá koncepce vyučování má ve svém základu nějakou teorii učení.“ Máme za to, že didaktika se tradičně orientuje převážně na učitele. Domníváme se, že je zapotřebí více brát v úvahu hledisko žáka v procesu učení, a tedy učinit v oborových didaktikách „obrat k dítěti“.
Co si představit pod obratem k praxi? Uvedli jsme, že konferenční příspěvky – až na výjimky – se o praxi základních a středních škol neopíraly, nevycházely z ní ani do ní nesměřovaly. A právě odsud pramení potřeba obratu oborových didaktik k praxi, neboť jde současně o obrat k realitě. Tedy více zohledňovat reálné podmínky škol, mož​nosti učitelů a potenciality žáků.

Co si představit pod obratem k výzkumu? Za jeden z opěrných bodů rozvoje obo​ro​vých didaktik jako vědních disciplín považujeme (didaktický) výzkum. Aktuálním úkolem by mohlo být: 

· vymezování doménově specifických problémů oborových didaktik a hledání metodologie jejich řešení; 

· realizace vlastních empirických výzkumů efektivnosti výuky (what works);

· realizace evaluačních výzkumů (hodnocení procesů a výsledků vzdělávání);

· více využívat poznatků z mezinárodně srovnávacích studií např. TIMSS, PISA;

· více rozvíjet kurikulární výzkum.

6. Aktuální úkoly v oborových didaktikách

Jak na konferenci konstatoval J. Kotásek, setkáváme se v době, kdy se dává do pohy​bu „…mechanismus formálního, tj. státní mocí potvrzeného uznávání několika dalších oboro​vých didaktik jako plnoprávných vědeckých disciplín, které jsou nepostradatelným obsahem vysoko​školské výuky na všech úrovních studijních programů ve sféře učitelství a pedagogiky.“ 
Pro podporu tohoto procesu je podle našeho názoru zapotřebí:

· vytvářet a mobilizovat vědecké komunity oborových didaktiků;

· připravit podkladové studie jako východisko pro koncepční rozvíjení oborových didaktik;

· usilovat o doktorská studia, habilitace, profesury v oborových didaktikách;

· formulovat nosné výzkumné záměry v rámci oborových didaktik;

· podporovat institucionální zázemí oborových didaktik (pracovní skupiny, katedry, výzkumné instituty aj.). 

V této souvislosti se v odborné komunitě objevuje řada výzev, z nichž některé jsou adresovány i PdF MU v Brně.

„Vnější mechanismy rozvoje české didaktiky by měly býti založeny na využití aktivit a potencí PdF MU k programovanému nastartování nové etapy rozvoje českých didaktik vyučovacích předmětů a k prezentaci  výsledků akreditační komisi.“ (A. Wahla)

„Vzhledem k tomu, že brněnská Pedagogická fakulta se otázkami oborových didaktik odborně i organizačně zabývá a že katedra historie má za sebou řadu let úspěšné didaktické činnosti i s mezinárodním dosahem, bude přirozené navrhnout, aby se tato vysoká škola stala garantem spolupráce oborových didaktiků, včetně didaktiků dějepisu pro Českou republiku.“ (V. Čapek)

Za nejaktuálnější úkol oborových didaktik směrem k praxi škol lze právem považo​vat jejich angažmá v probíhající kurikulární reformě se zvláštním zřetelem na proble​matiku rámcových vzdělávacích programů.
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Tomáš Janík
Spojení kosmických lodí Sojuz – Apollo 
Je 17. července 1975 a oči mnoha lidí na celém světě jsou upřeny k obloze. Tento den dojde k historickému spojení dvou kosmických lodí Sojuz – Apollo. 

Jedná se však jen o spojení dvou kosmických lodí? 

Nikoliv, jde o vyvrcholení spolupráce v oblasti poznávání vesmíru dvou ideolo​gic​ky odlišných velmocí. Dodnes si zřejmě nedovede​me představit, jaké překážky v tomto směru byly překonány ze stran ideologie obou systémů, aby nakonec zvítězila ona nosná myšlenka spolupráce. 
Píše se rok 2004 a na PdF se odehrává konference s akcentem na role obecné a obo​ro​vých didaktik v současné vzdělávací koncepci. Jde vlastně o stejný problém, který je s velkou mírou nadsázky popsán výše. Jde o to, domluvit se na společném postupu v rámci učitelského vzdělávání. 
Po kolikáté už?

V tomto směru si dovoluji poukázat na skutečnost, že zde vůbec nehodlám řešit, zda oborové didaktiky jsou schopny existovat zhruba po 60 letech svého ustanovení,  jak tomu bude v roce 2006 v případě didaktiky geografie, jako samostatné vědní disci​plí​ny či nikoliv. A to, z jednoho prostého důvodu – ani obecná didaktika ani příslušný věd​ní obor nejsou schopné samostatně vyřešit otázku obsahu jednotlivých předmětů tak, aby vyhovoval jednotlivým stupňům vzdělávací soustavy. 
Píše se rok 2005 a na schůzi oborového sdružení přírodovědných předmětů dochází, po desetileté úzké spolupráci na poli integrované terénní výuky, ke sblížení  oborových didaktik geografie, biologie, chemie a fyziky v podobě koncipování předmětu „Základy mezioborové didaktiky přírodních věd“. Ačkoliv se všichni známe, přesto toto jednání neprobíhá zrovna hladce. A v mnoha sporných bodech, které se však týkají převážně technic​kých problémů, jako je sjednocení hodinové dotace zejména vůči druhým studijním předmětům v jednotlivých oborech, k počtu kreditů atd., se musíme opětovně ujišťovat, že společné úsilí a kladný výsledek tohoto jednání přinese pro učitelské vzdě​lá​vání novou kvalitu, která nahradí všechny drobné ústupky jednotlivých oborů. 
Možná je to pohled trochu zkreslený, ale stejný mechanismus vidím při koordinaci obecné a oborové didaktiky. Jde  zejména o nalezení vůle k zasednutí ke kulatému stolu a bez dohadů o větším či menším podílu zmíněných předmětů na učitelském vzdělávání dojít ke konkrétní podobě spolupráce, která bude viditelná jak ze strany vyučujících, tak především ze strany vyučovaných, tedy studentů učitelského studia.
Závěrem mého pojednání ještě k současné Reformě či „Nereformě“ školské sou​sta​vy v České republice. Reforma to bude jen v případě, že dojde ke spolupráci mezi všemi učiteli na všech stupních škol. Naše domluva na PdF toho musí být příkladem. 
Vím, o čem píši, protože jsem koordinoval práci zástupců přírodovědných kateder, ale i kateder výchov (Vv a Tv) na PdF, na společném projektu na vytvoření Integrova​ného odborného pracoviště pro terénní výuku v Jedovnicích od roku 1995. 
Proto doufám, že pokud došlo k domluvě dvou velmocí v případě kosmického progra​mu, mohlo by to jít i v případě obecné a oborové didaktiky v rámci jedné fakulty. 

Pojednání o Rámcovém vzdělávacím programu najdete příště pod názvem „Tři zla​té vlasy Děda Vševěda“.

Eduard Hofmann 
Katedra geografie PdF MU
� Odkazy na informace o již akreditovaných programech: 


Didaktika matematiky: � HYPERLINK "http://web.pedf.cuni.cz/kmdm/" ��http://web.pedf.cuni.cz/kmdm/�
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