Okruhy statni zavérecné zkousky z pedagogiky, psychologie a didaktiky anglického jazyka

Platné k 1.4.2024

V této Casti statni zavéreéné zkousky (SZZ) student/ka prokazuje schopnost propojit a syntetizovat poznatky oborové didaktiky a zakladnich pedagogickych a psychologickych disciplin a zaclenit je do
urcitého teoretického vykladového ramce (i vice rdmc) pfi feSeni konkrétnich vyukovych situaci.

Prakticky ramec aplikace téchto poznatku predstavuje bud priprava na konkrétni hodinu, ktera byla oducena, a pisemna reflexe této hodiny (nebo videonahrdvka vyucovaci hodiny doplnénd pisemnou
reflexi) a studentské portfolio (pFipravy, semindrni prace, portfoliové Ukoly atd.). S témito materialy student/ka pracuje pfi pFipravé na Ustni zkousku.

Student/ka si vylosuje jeden z okruh, a poté bude mit moznost 30minutové pfipravy, béhem niz se bude snaZit vhodné provazat vybrany okruh s pfipravou na hodinu, nebo videonahravkou a portfoliem.
Zkouska pred komisi trva 30 minut.

V Uvodni ¢asti zkousky se oCekava, Ze student/ka kratce predstavi svij profesni vyvoj, kterym prosel/prosla v pribéhu studia (pfipadné i béhem studia bakalarského) a zreflektuje své profesni kompe-
tence. VyuZije k tomu powerpointovou prezentaci nebo jiny druh vizudlni opory (délka prezentace cca 5 - 7 minut). Svou ,,cestu k ucitelstvi a pojeti vyuky dolozi praktickymi ukazkami, které mohou
zahrnovat ptipravu na konkrétni hodinu, kterd byla oducena, nebo videonahravku vyucovaci hodiny nebo materidly ve studentském portfoliu (seminarni prace, portfoliové tkoly atd.). Student/ka zmini
plan svého dalsiho rozvoje. Tato ¢ast probéhne v anglictiné.

Zkouska je vedena v ¢eském jazyce (pedagogika a psychologie) a v anglickém jazyce (didaktika anglického jazyka).
Tento dokument je nutné chapat jako navod pro pfipravu a informaci o pribéhu zkousky. Plvodni otézky k SZZ z Pedagogiky i Psychologie zlstavaji v platnosti. Jejich kompletni seznam a informace o

portfoliu najdete na: https://is.muni.cz/do/ped/uredni_deska/studiini/SZZ kompletni-informace 1 9 2020.pdf. Pro viechny oblasti Statni zkousky plati spole¢ny jmenovatel — znat hlavni oborova
paradigmata a pfistupy a dokazat popsat v jejich kontextu vlastni reflektovany pristup k edukacni praxi (i.e. nature — nurture, behavioralni, humanistické ¢i konstruktivistické pristupy atd.)

Predpoklada se, Ze si kazdy/4a student/ka v pfipravé na zkousku zpracuje nize uvedené okruhy svym osobitym zplsobem. Prakticky to napf. znamena, Zze nékterym tématim zarazenym do okruhu se
bude vénovat detailnéji, Ze vyjadfi svj osobni nazor a argumenty, pro¢ ho/ji urcity teoreticky pfistup oslovuje vice nez jiny a povazuje je za pfinosné pro feseni konkrétni vyukové situace.
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Nasledujici dokument obsahuje zkusebni okruhy ke SZZ z didaktiky anglického jazyka, pedagogiky a psychologie, dale podrobné informace k vedeni studentského portfolia a jeho uplatnéni u SZZ a
kritéria hodnoceni SZZ. Statni zavérecna zkouska z pedagogiky a psychologie je realizovana jako odborna rozprava nad vylosovanym tématem z okruhd (doloZeny v kapitole 1) s oporou o vhodné vybrané
dokumenty z praxe, predloZzené ve studentském portfoliu. Témata z okruhl SZZ jsou sloZena z oborové-didaktické, pedagogické a psychologické otazky (student si losuje jeden okruh, ktery obsahuje
&ast didaktickou, pedagogickou i psychologickou). Zadouci je vhodné propoijit v ¢ase 30 minut didakticky, pedagogicky a psychologicky pohled na vylosované téma s oporou o studium doporuéenych
vybranych zdrojt, uvedenych u kazdého tématu. Cilem takto pojaté statni zavérecné zkousky je podpofit u budoucich absolventl schopnost aplikovat didaktické, pedagogické a psychologické znalosti
do ucitelské praxe, preklenout propast mezi teorii a praxi.

Pro oblast psychologie je zdvaznym pozadavkem, aby student/ka u kazdého okruhu dokézal/a stru¢né pojmenovat a vystizné charakterizovat (a) nékterou ze starsich, klasickych teorii a (b) novéjsi ¢i
soudobé teoretické pristupy k danému tématu. Jako orientaéni ukazatel pro rozliseni starsich a novéjsich teorii miZze slouZit i ¢asové hledisko: v prvnim pripadé puljde o ty, které vznikaly zpravidla do
konce 70. let minulého stoleti.



Pro oblast pedagogiky se student/ka ptipravi na diskusi v uvedenych okruzich tak, aby o nich mohl/a diskutovat s oporou o odborné publikace z oboru, vysledky pedagogického vyzkumu a portfolio.

Pro oblast didaktiky anglictiny je dlezZité, aby studenti propojovali poznatky ze studia odborné literatury se svou dosavadni pedagogickou zkusenosti, dokdzali oboji kriticky zhodnotit a vyuZit pfi
formulaci vlastnich pfistupt k feseni oborové didaktické problematiky.

Student/ka si tedy pfi pripravé na zkousku vybira z portfolia dokumenty, na nichz demonstruje porozuméni teorii v praxi a tyto dokumenty u zkousky vyuziva. Portfolio nabidne komisi, jejiz ¢lenové ho
mohou u zkousky vyuzit k dal$im dotazim. Nélezitosti portfolia jsou uvedeny v kapitole 1.

Student/ka je u zkousky hodnocen/a na zakladé kritérii uvedenych v kapitole 2, jimZz doporu¢ujeme vénovat pozornost. Jejich znalost umozni studentlim vice porozumét pozadavkim u zkousky a lépe
se na statni zavérecnou zkousku pfipravit.



1. Vymezeni okruhii

Téma Upfesnéni (Did, Ped, Psy) Aplikaéni ukol Literatura
(okruh)
Student si u zkousky vybere jeden z Ukolu
1. UkaZzte na vybraném zdznamu ve vasem pedagogic- Pricha, J. (2017). Moderni pedagogika. Praha: Portal.
UGTEL | Foreign language teacher - knowledge and skills. Roles of the teacher | kém deniku znaky reflektivniho psani. Vysvétlete, Korthagen, F., Koster, B., Kessel, J., Lagerwerf, B., Wub-

(from controller to facilitator). Professional development possibilites (re-
flective practice, action research, conferences, teacher associations,
networking and in-service training).

PED-PSY
Osobnost ucitele
Pedagogicky a psychologicky vyzkum a jeho vyuZiti v praci ucitele

Osobnost uéitele/ky, jeho/jeji role, profesni kompetence a rozvoj.
Standard ucitele, profesni etika (napf. Ramec profesnich kvalit uci-
tele). Pedagog jako reflektujici praktik, modely reflexe (ALACT).
Tridni ucitel.

Osobnost uditele (jedince) z hlediska psychologie. Teorie osobnosti
a jejich aplikace v pedagogickém prostredi. Zivotni p¥ibéh ucitele, 7i-
votni pfibéh Zaka a jejich vliv na proces uéeni a vychovy. Well-being
ucitele a prevence burnoutu (sebepéce, socialni opora, praxe skoly).
Pedagogicky vyzkum a jeho metodologické soucasti (vyzkumny pro-
blém, kvantitativni a kvalitativni orientace vyzkumu, validita a relia-
bilita, metody sbéru dat, metody analyzy dat, interpretace udaja).
Metody vyzkumu a jejich psychologické aspekty: Metody ziskavani
dat: pozorovani, rozhovor, analyza produktl, experiment (pfirozeny
a laboratorni), kvaziexperiment, ex post facto vyzkum. Longitudi-
nalni a prirezovy (cross-section) vyzkum, korelaéni vyzkum. Kvanti-
tativni, kvalitativni a smiSeny vyzkumny design. Standardizované
psychologické testy. Dotazniky. Etické aspekty vyzkumu a ziskavani
dat. GDPR. Prace s osobnimi Gdaji ve Skolni praxi.

v ¢em vybrany zaznam ne/pfispél k vasemu profes-
nimu uceni.

Prezentujte svoje (ucitelovo) pojeti vyuky, kompa-
rujte s vybranym modelem kompetenci ucitele (napt.
Ramcem profesnich kvalit, Standardem profesnich
kompetenci studenta). Uvedte pfiklad vasich silnych
a slabych profesnich kompetenci (muZete vyuZit pod-
klady ze Standardu kvality profesnich kompetenci stu-
denta).

Popiste, jak mazZe zakladni principy vami vybrané teo-
rie osobnosti vyuzit ucitel pfi praci se zaky.

Popiste, jakym zplsobem pracujete se stresem a za-
tézi.

Na svych portfoliovych ukolech ukaZte standardni
strukturu empirické studie/zpravy z vyzkumu (napf.
Ucitelova profesni identita, ucitel jako reflektivni
praktik, stress, well-being v ucitelské profesi). Pred-
stavte prehledovou ¢ast, vyzkumnou otdazku, ji odpo-
vidajici metody sbéru a analyzy dat, vysledky a diskusi
vysledkd. Objasnéte postupy analyzy dat, které jste
pouzili: kvalitativni kddovani, tvorbu kategorii a teorie
(véetné odkazli na autory), zakladni statistické zpra-
covani dat.

bels, T. (2011). Jak spojit praxi s teorii: didaktika realis-
tického vzdélavani ucitell. Brno: Paido.

Tomkova et al. (2012). Ramec profesnich kvalit uditele.
Praha: Narodni Ustav pro vzdélavani.

Drapela, V. J. (1997). Pfehled teorii osobnosti. Praha:
Portal.

Hall, C. S., & Lindzey, G. (1997). Psycholdgia osobnosti.
Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo.
Helus, Z. (2004) Dité v osobnostnim pojeti: Obrat k di-
téti jako vyzva a ukol pro ucitele i rodice. Praha: Portal.
Hennig, C., & Keller, G. (1996). Antistresovy program
pro ucitele: projevy, pficiny a zplisoby prekonani stresu
z povolani. Praha: Portal.

Pesek, R., & Prasko J. (2016). Syndrom vyhoteni: Jak se
praci a pomahanim druhym neznicit. Praha: Pasparta.
Mares, J. (2013). Pedagogicka psychologie. Praha: Por-
tal.




2. ZAK

DID

Language learner — individual differences (learner beliefs, learning styles,
Multiple Intelligences, learner strategies, specific learning differences).
Learner autonomy and learner training.

PED-PSY

Teorie vychovy, vztah vychovy a vzdélavani.
Skola v soucasnosti a jeji vliv na zaka
Porozuméni potieb zaka

e  Vychova a prlifezova témata ve Skole, vychova jako formativni pro-
ces, antinomie vychovy, styly vychovy dle Capa nebo Darlingové a
Steinberga (in Gillernova et al.).

e  Kriticka a senzitivni obdobi ve vyvoji, vyvojové mezniky a skola. Pe-
riodizace vyvoje a jeho riznych aspektl (kognitivni vyvoj, psychoso-
cidlni, emocni, a télesny vyvoj). Charakteristika ditéte starsiho skol-
niho véku v psychologickych teoriich (Erikson, Piaget, Kohlberg). Vy-
vojové potfeby a vyvojové krize ve vztahu ke vzdélavani. Prace s vy-
vojovymi moznostmi a limity ve Skole. Teorie raného citového pfi-
Inuti (attachment), psychicka deprivace v détstvi. Vztahy k rodicim,
uciteldm a vrstevnikdim a prace s nimi v praxi skoly. Mozné problé-
mové projevy zaku (v€. krizovych a kritickych situaci) ve Skole a jejich
feSeni — napf. poruchy pfijmu potravy a sebeposkozovani (identifi-
kace ve skole, spolupréce s rodici a PPP).

e Narocné Zivotni situace v Zivoté zaka. Skolni vzdélavani jako zdroj
zatéze. Prechod mezi vzdélavacimi stupni ¢i vzdélavacimi institucemi
jako narocna Zivotni situace. Teorie stresu (Seley, Lazarus). Zplsoby
zvladani stresu (copingové strategie). Druhy naro¢nych Zivotnich si-
tuaci u déti skolniho véku. Zasady krizové intervence.

. Motivace k uceni, prace s motivaci ve Skole. Teorie motivace a te-
orie potieb ve vyuce (poznavaci, vykonova, socialni; potieba Uspé-
chu a potfeba vyhnout se nedspéchu). Prace s aspiracni Urovni zakd
ve vyuce. Diagnostika motivace a prace s motivaci. Zasady vyuzivani
odmeén a trestd. Vlivy snizujici motivaci a skolni vykon (nuda a
strach ve skole).

e  Zaci s problémovym chovanim a jejich vnimani uéitelem. Pojem
problémové chovani a specifické poruchy chovani. Mozné pfriciny
problémového chovani. Projevy problémového chovani. MozZnosti

Jakym konkrétnim zpUsobem mUzete pfispét k vy-
chové zaka ve skole? Ukazte na prikladu ze své praxe.

Na prikladu ze své praxe ukazte, jakym zplsobem zo-
hledriujete ve vyuce vyvojova specifika zaku.

Uvedte priklady efektivniho Fizeni tfidy, kterym ma-
Zete predchazet vyrusovani zaku. llustrujte pouziti né-
kterych opatreni v praxi.

Na zakladé teorii stresu a copingovych strategii po-
piste, jak se zak muiZe vyrovnavat se situaci, kdy ne-
zvlada ,bézné” Ukoly ve Skole (a jak mu muize uditel
pomoci).

Prezentujte svij scénar mikrovystupu, ve kterém se
predstavite jako tfidni ucitel/ka rodi¢dm svych zaka
na prvni spolecné schiizce s nimi.

Uvedte rizika komunikace mezi rodinou a skolou a
moznosti jejich predchazeni.

Strouhal, M. (2013). Teorie vychovy: k vybranym
problémdm a perspektivam jedné pedagogické disci-
pliny.

Praha: Grada.

Cép, J. (1996). Rozvijeni osobnosti a zplisob vychovy.
Praha: ISV.

Gillernov4, 1., Kebza, V., & Rymes, M. (2011). Psycholo-
gické aspekty zmeén v Ceské spolecnosti: ¢lovék na pre-
lomu tisicileti. Praha: Grada. (kapitola: 2.3.2 Pojeti ro-
dic¢ovskych stylt).

Drapela, V. J. (1997). Pfehled teorii osobnosti. Praha:
Portal.

Fontana, D. (2003). Psychologie ve $kolni praxi: pfi-
rucka pro ucitele. Portal.

Helus, Z. (2004). Dité v osobnostnim pojeti. Obrat k di-
téti jako vyzva a kol pro ucitele i rodice. Praha: Portal.
Langmeier, J., & Krej¢ifova, D. (Eds.). (1998). Vyvojova
psychologie. Praha: Grada.

Thorov3, K. (2015). Vyvojova psychologie. Promény lid-
ské psychiky od poceti po smrt. Praha: Portal.
Vagnerova, M. (2001). Kognitivni a socialni psychologie
Zaka zakladni skoly. Praha: Karolinum.

Vagnerova, M. (2012). Vyvojova psychologie. Détstvi a
dospivani. Praha: Univerzita Karlova.

Knotova, D. & kol. (2014). Skolni poradenstvi. Praha:
Grada.

Langmeier, J., & Matgéjcek, Z. (2011). Psychicka depri-
vace v détstvi. Praha: Karolinum.

Matéjcek, Z. (2007). Co déti nejvic potfebuji. Praha:
Portal.

Matéjcek, Z. (2011). Praxe détského psychologického
poradenstvi. Praha: Portal.

Rabusicova, M. (2004). Skola a (versus) rodina. Brno:
MU.

Strelec, S. (Ed.). (2004). Studie z teorie a metodiky vy-
chovy I. Brno: MU. (s. 136-146)

Strelec, S. (Ed.). (2006). Studie z teorie a metodiky vy-
chovy II. Brno: MU. (s. 109-123)

Cép, J. (1996). Rozvijeni osobnosti a zplisob vychovy.
Praha: ISV.

Hayesova, N. (1998). Zaklady socialni psychologie. Por-
tal, Praha.




napravy problémového chovani. Postup Skoly vici ditéti s problémo-
vym chovéanim (vcéetné role tfidniho ucitele a Skolniho poradenského
pracovisté). Socidlni vnimani a poznavani ve vztahu mezi vyucujicimi
a studujicimi. ,Chyby“ ve vnimdni a poznavani druhych ve skolni
praxi.

Hewstone, M., & Stroebe, W. (2006). Socialni psycho-
logie. Moderni ucebnice socialni psychologie. Praha:
Portal.

Rezag, J. (1998). Socidlni psychologie. Brno: Paido.
Vyrost, J., Slaménik, |., & Solldrova, E. (2019). Socialni
psychologie: teorie, metody, aplikace. Praha: Grada.
Prasko, J., & Praskova H. (2007). Asertivitou proti
stresu. Praha: Grada.

UCENI

DID

Theories of second language acquisition (behaviorism, innatism, Monitor
Model, information processing, social interactionism) - main characteris-
tics of particular theories and the authors. Implications of the theories of
second language acquisition for English language teaching.

PED-PSY

Planovani vyuky a uceni

Vztah mezi uéenim a myslenim
Socializace, rodina a Skola

e Uceni. Vyznam uceni pro Zivot clovéka. Zakladni druhy uceni — sen-
zomotorické, kognitivni, socidlni. Zakladni principy uceni: uéeni po-
kusem a omylem, vhledem, posilovanim, napodobou a identifikaci.
Uceni a pamét v kontextu pFipravy vyuky a pozadavki na zaky. Jedna
vybrana klasicka teorie uceni a aktudlni pfistupy k uceni (kognitivis-
tické, konstruktivistické) — jejich charakteristika, predstavitelé a vy-
znam pro budouci praxi studenta.

e  Proces uceni v souvislosti s vyvojem osobnosti a identity Zaka.
Uvedte moznosti ovliviiovani osobnosti zakd ve skole a pfipadna ri-
zika.

e Vztah mezi u¢enim a myslenim. Druhy mysleni, vyvoj mysleni a feci
(Vygotsky). Kognitivni styly a uceni. Hlavni kognitivni styly a styly
uceni. Soucasna kritika styld uéeni. Diagnostika poznavacich a uceb-
nich styld. ,Vztah k poznani“ a jeho vazba na ucebni styl a na efekti-
vitu uceni. Efektivni strategie a taktiky uceni.

e  Socializace, rodina a skola. Rodina jako socializac¢ni a edukacni pro-
sttedi: funkce rodiny, znaky funkéni rodiny, styly vychovy dle Cépa
nebo Darlingové a Steinberga (in Gillernova et al.). Typy rodinného
zazemi zaka. Spoluprace ucitele s rodici Zzakl. Proces socializace, jeho
vyznam pro ¢lovéka a spole¢nost. Role Skoly a rodiny v socializaci di-

Na konkrétni pripravé do vyuky demonstrujte svou
znalost a zohlednéni aktualnich psychologickych teo-
rif u€eni.

Vysvétlete, jak mlze zakladni principy vami vybrané
teorie osobnosti vyuZit ucitel pfi plsobeni na Zaka
v oblasti zdkova osobnostniho rozvoje. Pokuste se
toto plsobeni dat i do souvislosti s konceptem klico-
vych kompetenci.

Pasch, M. (2005). Od vzdélavaciho programu k vyucovaci
hodiné. Praha: Portal.

Ramcovy vzdélavaci program (RVP).

Janik, T. et al. (2013). Kvalita (ve) vzdélavani: obsahové
zaméreny pristup ke zkoumani a zlepsovani vyuky. Brno:
MU. (kapitoly 8, 9) http://didacticaviva.ped.muni.cz
Pasch, M. (2005). Od vzdélavaciho programu k vyucovaci
hodiné. Praha: Portal.

Hoeksema — S. Nole; Fredrickson, B. L., Loftus, G. R.,
&Wagenaar, W. A. (2012). Psychologie Atkinsonové a
Hilgarda. Praha: Portal.

Cap, J., & Mares, J. (2001). Psychologie pro uditele.
Praha: Portal.

Mares, J. (2013). Pedagogicka psychologie. Praha: Portal.




téte, rozdily v rodinné a skolni socializaci. Role v rodiné, naro¢né si-
tuace v rodiné. Vztah rodiny a skoly z psychologického hlediska. Zpa-
soby komunikace mezi $kolou a rodinou.

4.
PROCES
vyuco-
VANI

DID

Methods and approaches in ELT (traditional methods, alternative met-
hods, communicative approach, task-based learning, lexical approach,
post-methods era). CLIL.

Teaching materials (coursebook set, supplementary materials). How to
select an appropriate coursebook. Advantages and disadvantages of
coursebooks published in Great Britain and in the Czech Republic.

Mother tongue in ELT (historical development and the current approach).
Role of translation in ELT.
Modern technologies in the language classroom and e-learning.

Popiste strategie vyuky, které vyuZivate v praxi a zdU-
vodnéte svou kombinaci riiznych metod, forem a pfi-
stupl k vyuce. Na konkrétnim prikladu ilustrujte zpG-
sob jejich vyuZiti pfi dosahovani vybranych cilG.

Vysvétlete pojem ucitelovo pojeti vyuky a charakteri-

zujte své pojeti vyuky.

Ilustrujte na své praxi, jak se odlisuje pedagogicka ko-
munikace v hromadném, skupinovém a individualnim
vyucovani.

Kratochvilova, J. (2006). Teorie a praxe projektové vyuky.
Brno: Masarykova univerzita.

Pasch, M. (2005). Od vzdélavaciho programu k vyucovaci
hodiné. Praha: Portal.

Fisher, R., & Balcar, K. (2004). U¢ime déti myslet a ucit
se: prakticky prlvodce strategiemi vyucovani. Portal.
Mares, J. (2013). Pedagogicka psychologie. Praha: Portal.
Vagnerova, M. (2001). Kognitivni a socialni psychologie
zaka zakladni Skoly. Praha: Karolinum.

Nelesovska, A. (2005). Pedagogicka komunikace v teorii
a praxi: Vyznam komunikace, vztah ucitele k zakovi, ko-
munikace ve $kole, ukazky. Praha: Grada. (s. 40-57)
Mares, J., & Kfivohlavy, J. (1995). Komunikace ve skole.
Brno: MU. (s. 24-32)




PED-PSY

Vyukové strategie a prace s motivaci ve vyuce

Uceni a vybrané vyukové metody

Pedagogicka a vyukova komunikace a jeji psychologicky kontext
Otazky a zpétna vazba ucitele ve vyukové komunikaci

Vyukové strategie a prace s motivaci ve vyuce. Vyukové strategie
(deduktivni, induktivni a socialné zprostfedkovana vyuka). Typy vy-
uky: vyuka informativni, heuristicka, produk¢ni. Vyucovaci metody,
jejich klasifikace a kritéria vybéru. Pedagogicky odkaz J. A. Komen-
ského ve vztahu k sou¢asnym vyukovym strategiim a principiim vy-
uky.

Skolni tfida jako socialni skupina a jeji fizeni. Strategie fizeni t¥idy,
organizace vyuky. Organizaéni formy vyucovani. Hromadna, skupi-
nova a individualizovana vyuka. Kooperativni u¢eni. Domdci pfiprava
Z4ka na vyucovani a domaci ukoly, individualni vzdélavani
Problémova metoda a problémové vyucovani. Projektova vyuka.
Vychodiska projektové vyuky a problémového vyucovani: Pedago-
gicky pragmatismus a jeho predstavitelé. Autentické uceni, jeho
podstata a principy.

Specifika pedagogické a vyukové komunikace (IRF komunikacéni
struktura, dialog ve vyuce a dialogické vyucovani, vedeni diskuse,
rozhovor a jeho typy).

Vyznam otazek v procesu uceni, druhy otazek a jejich poufZiti v riiz-
nych vyukovych situacich, vztah ucitelovy otazky a Zakovy odpovédi
otazky dle kognitivni ndrocnosti. Zpétna vazba ucitele v pedagogické
a vyukové komunikaci (funkce zpétné vazby, pravidla pro poskyto-
vani zpétné vazby, typy). Psychologické aspekty otdzek a zpétné
vazby ve vyuce z hlediska emoci a sebepojeti déti. Déti s potencidlné
problematickymi charakteristikami (introvertni, Uzkostné, poma-
lejSi, méné nadané, s omezenou jazykovou kompetenci atd.) a zpG-
soby prace s nimi.

Kazen a svoboda ve vychové a ve skole. Analyza neukaznéného cho-
vani, metody feseni vychovného konfliktu: behavioristické a huma-
nistické pFistupy. Autorita ve vychové. Moc ve skolni tfidé (baze moci
ucitele, mocenské konstelace ve vyuce).

Na pisemné sebereflexi vlastniho komunikaéniho vy-
stupu vysvétlete, v ¢em spociva kvalita pedagogické
komunikace ucitele.

Uvedte priklady otazek rizné kognitivni narocnosti z
vlastni praxe.

Na dvou rlznych Castech ptipravy na hodinu disku-
tujte o vhodnosti pouziti rGznych typ( otazek.

Uvedte, zda a jak byste v dané situaci zaradili zpétnou
vazbu. Jaké odpovédi Zakl byste v dané situaci oceka-
vali? Jak byste na né reagovali? Jak byste v
dané situaci opravili chybu?

Z vybrané pripravy na vyucovaci hodinu popiste,
z kterych vyukovych strategii/metod/princip( jste vy-
chazel/a.

Popiste zplisob prace s vybranou vyucovaci metodou,
kterou vyuZzivate v praxi, od pGvodniho planu pfes jeji
realizaci k alteraci.

Vyjmenujte rdzné zplsoby motivace Zakl ve vyuce a
na vybraném ptikladu ilustrujte zpdsob jejich aplikace
(databaze rdznych zplsobl motivace).

Na svych pfipravach na vyuku diskutujte o:

a) zadani domacich ukoll a o¢ekavané domaci
priprave,
b) pouziti vybrané organizaéni formy vyucovani.

Sedova, K. (2015). Co je dialogické vyucovani? Komen-
sky 140(1), 8-12.

Sedova, K., Svaricek, R., & Salamounova, Z. (2012). Ko-
munikace ve skolni tfidé. Praha: Portal. (s. 41-51; 111-
132)

Svaficek, R. (2013). Sedm pravidel kognitivné narocné
vyuky. Komensky, 138(1), 11-17.

Hayesovd, N. (1998). Zaklady socialni psychologie. Por-
tal, Praha.

Hewstone, M., & Stroebe, W. (2006). Socialni psycho-
logie. Moderni ucebnice socialni psychologie. Praha:
Portal.

Bendl, S. (2011). Skolni kdzer v teorii a praxi: u¢ebnice
pro studenty ucitelstvi. Praha: Triton.

Lukas, J., & Lojdovd, K. (2018). Rizeni tfidy: pristupy,
oblasti, strategie. Pedagogika, 68(2), 155-172.
Sedova, K. (2011). Mocenské konstelace ve vyukové
komunikaci. Studia paedagogica, 16(1), 89-118.
VI¢kovd, K., Lojdova, K., Lukas, J., Mares, J., Salamou-
nova, Z., Kohoutek, T., et al. (2015). Z poslucharny za
katedru: mocenské vztahy ve vyuce. Brno: MU.

(s. 22-45)
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schopnosti. Praha: Portal.
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Vyrost, J., Slaménik, ., & Solldrova, E. (2019). Socidlni
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Praha: Portal.
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tal.
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Pavelkova, 1. (2002). Motivace zakd k uceni: perspek-
tivni orientace zak( a Casovy faktor v Zakovské moti-
vaci. Praha: PdF UK.

Cangelosi, J. S. (2000). Strategie fizeni tfidy: jak ziskat
a udrZet spolupraci zakd pti vyuce. Praha: Portal.




Kasikovd, H. (2010). Kooperativni uceni, kooperativni
Skola. Praha: Portal.

Petty, G. (2013). Moderni vyuc¢ovani. Praha: Portal.
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5. DID Vysvétlete, v ¢em spociva transformace oborovych | EURYDICE:  https://webgate.ec.europa.eu/fpfis/mwi-
KURIKU- ) , , o obsahti do obsahu kurikula a jak se z kurikularnich ob- | kis/eurydice/index.php/Main Page
LUM Course design and its components (needs analysis, setting aims, syllabus R ) o L
o . . sah( stdvaji obsahy mysli. Na pfikladu ze své vyuky
and materials list, evaluation and assessment, course evaluation). Lesson . : . . Kalous, J., & Vesely, A. (2006). (Eds.). Teorie a nastroje
. . . vysvétlete psychodidaktickou transformaci obsahu. Lo e .
planning (components of a formal lesson plan, informal planning). vzdéldvaci politiky. Praha: Karolinum.
Na piikladu svého planu vyuky AJ objasnéte souvztaz- | Skolska legislativa: www.msmt.cz
Literature in ELT. Rationale for using authentic literature, Selecting appro- | nost mezi vyukovymi obsahy, cili, &éinnostmi 34k a je- | Stratesie vzdélavaci politiky do .roku 20.3'0' Dostupnfe z
priate tasks. Using different types of texts (eg. short stories, novels, poe- | jich moznostmi. lez)t:d//www.msmt.cz/vzdeIavan|/sko|stV|-vcr/strateg|e-
try. Planning activities for different stages of reading (eg. pre, while, post). . . .. . . e o
Eyt ) B g B gleg-p post) Na pfikladu projektu roéni vyuky AJ v konkrétni tfidé | Muchovd, L. (2015). MoréIni vychova v nemoralni spo-
xtensive reading. < ; . ; ;
g ilustrujte provazanost cilti, obsahu a hodnoceni vyuky le¢nosti? Brno: Centrum pro studium demokracie a kul-
Al tury.
Language learning and cultural awareness . Big “C” Culture and small “ c“ ' Dorotikova, S. (1998). Filosofie hodnot: Problémy lidské
culture. Whose culture are we teaching in ELT? Incorporating cultural | Popiste obsah 3kolniho vzdélévaciho programu (SVP) | existence, poznania hodnoceni. Praha: UK. (s. 28)
elements into ELT. a uvedte, jakym zptsobem se planované kurikulum Kucerova, S. (1996). Clovék, hodnota, vychova. Presov:
SVP odrézi v realizovaném kurikulu — ve vyukovém :;/Ianatcom (7\'/|18§" Stroebe, W. (2006). Socidlni hol
ewstone, M., roebe, W. . Socidlni psycholo-
procesu. Uvedte priklady z vlastni praxe v navstive- . psy
PED_PSY nych 3koléch nebo gkole, kde utite B i utebmice socilni : ,
Vzdélavaci politika CR a spoleéné vzdglavani Yy , : I:/Ioderm ucebnice socialni psychologie. Praha: Portal.
i o L e o - & . . Rezac, J. (1998). Socialni psychologie. Brno: Paido.
Prace se vzdélavacimi cili na podporu tspésnosti 2aka Na pfikladu vybraného SVP poukaZte na implemen- ) . ) -
. L. . . ey Vyrost, J., Slaménik, 1., & Sollarova, E. (2019). Socialni
Planovani vyuky a uceni taci principud vzdélavaci politiky CR. psychologie: teorie, metody, aplikace. Praha: Grada
Rozvoj alternativnich vzdélavacich programii a inovaci v sou¢asnosti a Svobodovs J 2007’ Wb ! P hi L .h
. o . . . il Uvedte ze svych pFiprav ukazky cild, jejich typologii, | Svobodova, J. ( ). Vybér z reformnich i soucasnyc
jeho diivody, afektivni potfeby nejen v alternativnim vzdélavani edukaénich koncepci. Brno: MSD
zplsob prace se stanovenymi cili ve vyuce a zpétnou ’ ’ :
vazbu, zda bylo cile dosazeno.
e  Vzdélavaci politika Ceské republiky v kontextu Evropské unie (Lisa-
bonsky proces, Bolonska deklarace, Memorandum o celozZivotnim Na vybranych pfipravach na vyuku diskutujte o pou-
uéeni). Principy vzdélavaci politiky CR (Bila kniha, Strategie vzdéla- Ziti prvkd vybranych reformnich ¢i inovativnich
vaci politiky CR do roku 2030). Skolskd legislativa platna v CR (3kolské | SMery.
zakony). Ve svétle vlastni praktické zkusSenosti diskutujte o
e  Cile zékladniho / stfedniho vzdélavani v ramcovych vzdélavacich | (skalich a pfinosech vybraného reformniho & inova-
programech a jejich aplikace ve $kolnich vzdélavacich programech. | tivniho sméru.
Taxonomie vyukovych cild. Vyuziti vyukovych cilll k Fizeni vyuky.
e Planovani vyuky (SVP jako vychodisko pro projektovani vyuky), ¢a-
sovy tematicky plan a ptiprava na vyukovou jednotku.
e Alternativni vzdélavaci programy a inovace ve vzdélavani: reformni
Skoly, nové alternativy, inovace v soucasné skole.
6 DID
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Receptive skills in theory and practice (listening and reading as skills, lis-
tening and reading texts, effective listening and reading strategies, pre-
while-, post- activities, monitoring the progress in listening and reading,
testing listening and reading.)

Productive skills in theory and practice (speaking and writing as skills,
spoken production and spoken interaction, types of activities, pre-
communicative and communicative activities, process writing, creative
writing, giving feedback on speaking and writing, testing speaking and
writing).

Teaching and learning vocabulary (lexis, lexical sets, presentation,
practice, recycling vocabulary, dictionaries). Testing vocabulary.

Teaching and learning pronunciation (pronunciation models, sounds,
stress and rhythm, intonation, features of connected speech, giving
feedback , correction). Testing pronunciation.

Teaching and learning grammar (form and use and how to present them,
inductive and deductive grammar teaching, controlled and free practice,
noticing, authentic and restricted input/output, context). Testing gram-
mar.

PED_PSY
Vzdélavaci obsah
Hodnoty a postoje ve vzdélavani

e  Vzdélavaci obsah, jeho koncipovani, didakticka analyza uciva,
tvorba ucebnich uloh

e Hodnoty a postoje ve vzdélavani. Axiologické dimenze ¢lovéka (co
je hodnota, charakter, ctnost, potfeba), charakteristika nékterych
teorii hodnot. Hodnoty ve vychové a hodnotova dimenze v kurikulu
Z8 a SS. Moralni vychova: jeji cile a metody (kognitivni, emocionalni,
zamérené na jednani).

e  Postoje, predsudky, stereotypy ve skole. Vyvoj moralniho usuzovani
(Piaget, Kolberg). Slozky postoje, utvareni a zmény postojl ve vyu-
kové praxi. Typy predsudki a stereotypl (genderové, etnické atd.),

Uvedte priklad ptipravy na vyucovaci jednotku — sta-
noveni cile, obsahu, didaktickou analyzu uciva a
tvorbu ucebnich uloh.

Na prikladu testu vlastni konstrukce ilustrujte moz-
nosti testovani a hodnoceni jednotlivych fecovych do-
vednosti a jazykovych prostiedk(.

Vyberte si jeden z konceptd moraini nebo charakte-
rové vychovy a vysvétlete ho (napf. Vychova silnych
stranek charakteru a ctnosti dle M. Seligmana, Inte-
grativni etickd vychova dle D. Narvaez, Hodnotové
vzdélavani C. Mooney, Socidlni a emocni uc¢eni, Mind-
fulness ve Skolach.

Janik, T. et al. (2013). Kvalita (ve) vzdéldvani: obsahové
zaméreny pristup ke zkoumadni a zlepsovdni vyuky. Brno:
MU. (kapitoly 8, 9)

http://didacticaviva.ped.muni.cz

Pasch, M. (2005). Od vzdéldvaciho programu k vyuco-
vaci hodiné. Praha: Portal.

Muchovag, L. (2015). MordlIni vychova v nemordlni spolec-
nosti? Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury.
Dorotikova, S. (1998). Filosofie hodnot: Problémy lidské
existence, pozndni a hodnoceni. Praha: UK. (s. 28)
Kucerova, S. (1996). Clovék, hodnota, vychova. Pre$ov:
Manacom (s. 18).

Hewstone, M., & Stroebe, W. (2006). Socidlni psycholo-
gie. Moderni ucebnice socidlni psychologie. Praha: Portal.
Rezag, J. (1998). Socidlni psychologie. Brno: Paido.
Vyrost, J., Slaménik, I., & Sollarova, E. (2019). Socidlni
psychologie: teorie, metody, aplikace. Praha: Grada.




jejich vliv na komunikaci ucitele a zakd, rodicl atd. Labeling. Moz-
nosti postojové zmény u predsudkd a stereotypd u zakd a uciteld.
Rozvoj socialnich kompetenci a jejich souvislost s konceptem

klicovych kompetenci.

7.
ZPETNA
VAZBA

A HOD-
NOCEN{

DID

Modern approaches to assessment and evaluation (assessment of lear-
ning versus assessment for learning). Norm-referenced assessment, cri-
terion-referenced assessment, individual-referenced assessment. Self-
evaluation and the ways to develop it.

Error correction in accuracy and fluency activities. Mistakes and errors.
Correction in spoken and written production.

PED-PSY

Kvalita Skoly a vztahy v ni

Pedagogické diagnostikovani ve skole

Komunikace a interakce ve $kole. Skolni tfida jako socidlni skupina
Skolni Gspésnost a netispésnost

Uceni, jeho vysledky a jejich vliv na zaka

e  Pedagogicka evaluace jako proces, pfistupy k pedagogické evaluaci,
typy pedagogické evaluace, autoevaluace skoly. Klima skoly, klima
ucitelského sboru, zakovské hodnoceni vyuky, prace se zacinajicimi
uciteli jako mozné indikatory kvality skoly z pohledu ucitele. Vy-
chovna prostredi (charakteristika $kolniho, vrstevnického a lokal-
niho prostfedi). Komunitni Skola, oteviena Skola

e  Komunikace a interakce ve Skole. Verbalni a neverbalni komuni-
kace. Mozné problémy v komunikaci mezi uciteli a Zaky. Zasady efek-
tivni komunikace ucitelt s zaky, s rodici a s kolegy. Komunikacni
fauly, komunikacni chyby. Sebenaplniujici proroctvi (Pygmalion efekt
a Golem efekt), jejich dynamika a ddsledky pro Zaka.

o Skolni tfida jako socialni skupina a skupinové dynamika (konflikt a
kooperace). Faze vyvoje socidlni skupiny (aplikujte na vyvoj tfidy a
skupinovou praci se tfidou). Vedeni $kolni tfidy (autorita a moc uci-
tele). Socialni klima tfidy a mozZnosti jeho diagnostiky.

Na prikladu Zpravy ceské skolni inspekce a Vyrocni
zpravy o ¢innosti skoly, ve které jste vykondvali uci-
telskou praxi, popiste hodnocené aspekty (externi i
interni) a porovnejte je s vlastni zkusenosti.

Charakterizujte prostfedi vybrané skoly, na které
jste praktikovali.

Na zakladé vami zkonstruovaného znalostniho testu
pro zaky v predmétu, na ktery mate aprobaci,
ukazte, jak se test konstruuje, jak se zpracovavaji
data, jak se interpretuji.

K vybranému vystupu z vyuky (referdt, slohova
prace, projekt,...) vytvorte kritéria a pfipadné indika-
tory jeho hodnoceni.

Dolozte diagnostiku vybraného zaka nebo tfidy dle
stanoveného cile ve strukture diagnostického po-
stupu.

Pricha, J. (1996). Pedagogicka evaluace: hodnoceni
vzdélavacich program, procesu a vysledk(. Brno: MU.
Vastatkova, J. (2010). Autoevaluace a benchmarking ve
Skole. Olomouc: Hanex.

Mares, J. (2013). Pedagogicka psychologie. Praha: Por-
tal.

Svétlana Hanusova et al. (2017). Chtéji zUstat nebo
odejit? Zacinajici ucitelé v ¢eskych zakladnich skolach.
Brno: Muni Press.

Kratochvilova, J. (2011). Systém hodnoceni a sebehod-
noceni 7akd. Zkusenosti z Ceské republiky i Evropskych
Skol. Brno: MSD.

Chval, M., Prochazkova, I., & Strakova, J. (2015). Hod-
noceni vysledk( vzdélavani didaktickymi testy. [on-
line]. Praha: CSI. Dostupné z:
http://www.csicr.cz/cz/Aktuality/Hodnocenivysledku-

vzdelavani-didaktickymi-testy

Mares, J. (2013). Pedagogicka psychologie. Praha: Por-
tal.

Mertin, V., & Krej¢ova, L. (2012). Metody a postupy
poznavani zaka. Praha: Wolters Kluwer CR.

Zelinkova, 0. (2007). Pedagogicka diagnostika a
individudlni vzdélavaci program. Praha: Portal.

Cap, J., & Mares, J. (2001). Psychologie pro ucitele.
Praha: Portal.

Bradov4, J. (2013): Rodice vitani: Se Zderikem Slejskou
o otevirani skol rodi¢im a rodi¢d Skolam. Komensky,
137(3), 5-11.

Hofbauer, B. (2004). Déti, mladeZ a volny cas. Praha:
Portal.

Kraus, B., & Polackova, V., et al. (2001). Clovék, pro-
stfedi, vychova. Brno: Paido.




Diagnostika ve Skole, pedagogicka diagnostika Zaka a Skolni tFidy
(14) (zakladni pojmy, etapy diagnostického postupu, metody peda-
gogické diagnostiky). Vyznam diagnostiky v pedagogické praxi. Spo-
luprace s rodici, Skolskym a Skolnim poradenskym zafizenim. Dia-
gnostika a autodiagnostika ucitele — predmét a postupy. Mozna
uskali diagnostiky a eticky ramec diagnostiky ve Skole. GDPR.

Uéeni, jeho vysledky a jejich vliv na zdka. Ustni a pisemnd zkouska,
didaktické testy. Typy hodnoceni (autonomni, heteronomni, suma-
tivni, formativni, komplexni rozvijejici,...). Formy hodnoceni (ver-
balni, ciselné, grafické, nonverbalni). Vliv hodnoceni na S$kolni
Uspéch a neuspéch.

Skolni Gspésnost a nelispésnost. Pojem $kolni Uspé&snost — objek-
tivni a subjektivni vymezeni. Faktory ovliviiujici Skolni ispésnost. Te-
orie sociokulturniho znevyhodnéni. Opatreni zvysujici Skolni Uspés-
nost zaku ve tridé.

Hayesovda, N. (1998). Zaklady socialni psychologie.
Praha: Portal.

Hewstone, M., & Stroebe, W. (2006). Socialni psycho-
logie. Moderni ucebnice socialni psychologie. Praha:
Portal.

Krejcova, L., & Mertin, V. (Eds.) (2010). Pedagogicka
intervence u 74ka ZS. Praha: Wolters Kluwer CR.
Vagnerova, M. (2005). Skolni poradenska psychologie
pro pedagogy. Praha: Karolinum.

Kolaf, M. (2011). Nova cesta k 1é¢bé Sikany. Praha: Por-
tal.

SKOLA
JAKO
INSTI-
TUCE

A

SPO-
LECNE
VZDELA-
VANI

DID

Teaching English to heterogeneous classes (needs analysis, suitable ac-
commodation techniques, differentiation.)

Teaching learners with specific learning differences.

PED-PSY

Skola v soucasnosti a jeji vliv na zaka

Rizeni $koly a mozZnosti podpory profesniho vyvoje uditele
Inkluzivni vyukova praxe a poradenstvi ve Skole.
Vychovna prostiedi a vlivy socidlniho vnimani aktért

Zak nadany a mimoradné nadany ve $kole

Zakladni $kola/stfedni skola ve vzdélavacim systému (dle klasifi-
kace ISCED). Funkce Skoly v soucasné spolecnosti. Proména skoly
v souvislosti s proménou kurikula a spoleénosti.

Procesy fizeni, vedeni a spravy skol. Decentralizace, autonomizace
Skolského systému, ,skladani uéta“ skoly, vnitfni rozvoj skol, kon-
cepce fizeni kvality ve vzdélavani, skola jako ucici se organizace.
Rady $kol jako ustredni prvek systému spravy skol.

Skolni poradenské pracovisté a jeho praxe: vychovny poradce,
Skolni metodik prevence, specialni pedagog, skolni psycholog, tfidni
ucitel (napln prace, rozdéleni roli, rizika prace). Spoluprace s dalsimi

Na prikladu ¢eskych (event. zahranicnich) kuriku-
larnich dokumentd objasnéte princip jejich fungo-
vani a Ulohu, kterou sehravaji ve vztahu ke skole a
jeji promeéné. Kriticky posudte prinosy a problémy
dvoustupnového kurikula.

Diskutujte o vybrané metafore Skoly (napf. skola
jako povzneseni, zaklad Zivota, dilna lidskosti,
chram, vytah, pojistovna) a uvazujte o tom, jaké po-
jeti a funkce Skoly stoji v pozadi této metafory.
Uvedte vasi osobni metaforu.

Na pfikladu skolské rady vybrané instituce popiste
jeji sloZeni, hlavni kompetence a zkusenosti s jejim
fungovanim na dané skole.

Na prikladu pfipravy na vyuku a jeji reflexe uvedte,
jakym zplGsobem jste ve vyuce uplatnili princip in-
dividualizace a diferenciace. Princip diferencované
vyuky ukazte na pomtckach do vyuky a vyukovych
materidlech.

Na konkrétnim ucivu vysvétlete, jak byste realizo-
val/a obohaceni uciva u nadaného Zaka.

Ramcovy vzdélavaci program (odpovidajici studijnimu
oboru — tedy AJ).

Janikovd, M., Janik, T., JGva, V., Vastatkova, J., Hlous-
kova,

L., Manak, J., et al. (2009). Zaklady skolni pedagogiky.
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Tupy, J. (2014). Tvorba kurikuldrnich dokumentt
v Ceské republice. Brno: Masarykova univerzita. URL:
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kace/pvtp35.pdf
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2. Kritéria hodnoceni SZZ z pedagogiky a psychologie

k tématu

problematiky.

A B C D E F
Student: Student: Student: Student: Student: Student:
Prezentuje téma lo- Prezentuje téma s ¢astec- Prezentuje téma netpln€ a | Prezentuje bez porozumeéni a vy-
gicky s hloubkovym nym porozumeénim. s malym porozuménim. nechéava podstatné casti tématu.
V porozumenim. Véahaveé argumentuje Velmi malo argumentuje. Nedokéze argumentovat.
y Vhodné argumentuje. k podpofte ¢i vyvraceni Nedokéze zodpoveédet dopliujici
b Obsah uréité perspektivy. K uchopeni tématu potie- | otazky.
a strukturo- | Pohotové reaguje na K celistvému uchopeni buje ¢asto doplnujici
I | vani tématu | doplijici otazky. tématu potiebuje dopl- otazky.
a nujici otazky.
n
é Napliiuje né- Napliiuje
Vyuziva odbornou ter- | které znaky A | VYuziva odbornou ter- nékteré VyuZziva odbornou termi- Téméi nevyuziva odbornou ter-
minologii. a nékteré minologii ¢astecné. znaky C. nologii omezeng. minologii, vyjadiuje se neod-
t | oOdborna | VyuZivaodbornou lite- | zpaky C. Vyuziva odbornou lite- | 5 pgktere | Vyuziva velmi malo odbor- | borné a laicky. .
| terminolo- raturu. raturu Castec¢né. znaky E. | hou literaturu nebo si nevy- | NevyuZiva odbornou literaturu.
gie Prezentuje ucelené Jedno pojeti problema- bavuje pfesny odkaz na od- | Vychazi pfevazné z neodbornych
m price ruzna pojeti problema- tiky prezentuje ucelené, borny zdroj. zdroju (wikipedia, “univerzalni
a!| sodbornou tiky a porovnava po- ale nevyuziva pohledy Prezentuje fragmentované | vypisky™).
literaturou | hledy ruznych autord. ruznych autord. jedno nebo rtizna pojeti




Propojuje teorii s praxi
(naptiklad vhodné ilu-
struje teorii na materi-

Propojuje teorii s praxi
omezené. V praci s port-
foliem neprokazuje plné

S pomoci zkousejiciho
uvadi omezené mnoZzstvi
praktickych prikladu, které

Neprokazuje porozuméni za-
kladni teorii na zaklad¢ uvade-
nych prikladi. Chybné voli prak-

alech z portfolia). porozumeéni teorii. ne vzdy vhodné ilustruji te- | tické ptiklady.
. Je schopen do hloubky orii. Nedokaze reflektovat ani smyslu-
A[’)llkace reflektovat vlastni Reflektuje praxi po- Praxi nereflektuje, pouze pln& popsat vlastni praxi.
tématu praxi. vrchné. Postupuje spise popisuje.
deskriptivné.
1. Kritéria hodnoceni SZZ z Didaktiky A]
A B C D E F
Clear, detailed presentation of the Some  Clear, mmphﬁed presc?ntatlon; pa.rtlal un-  Some Little understanding of the . .
S . fea- derstanding of the topic; reasons in sup-  fea- . Very little understanding
topic with full understanding; good . . . . topic; few arguments; often .
. ; tures of port of or against a particular viewpoint  tures of of the topic; arguments
arguments; good effective logical ) . . . . not completely correct; parts . ;
Con- ) .. Aand given with hesitation. Occasionally guid- C and . . . sometimes incorrect; parts
structure. Refers to appropriate lit- : . . missing. Limited evaluation of ~ . . .
tent . » some ing questions are needed. Refers to a lim- som . missing. There is very lit-
erature. Evidence of critical evalu- . . few resources and teaching .
. . : . fea- ited number of resources. Sometimes re-  fea- . ys o tle or no evidence of read-
ation of reading. Gives own in- . . . experience. Can’t think of .
. . . tures of luctant to express informed views or give tures of . . ing.
formed views on variety of issues. L constructive solutions.
C. opinions. E
Appropriate to the content; meth- Terminology sometimes substituted by Slmple way of explanation '
Style odology terms used where neces- . . with frequent pauses and hesi- . .
general expressions. Searching for words; . . Lack of terminology; mis-
and  sary. tations; terminology not often .
o prompts necessary. . takes in grammar or pro-
Lan- Language quality is high (both . e used; much prompting neces- .
Language either limited in range or accu- j : nunciation.
guage range and accuracy), fluent, and o sary; problems with accuracy
racy; frequent hesitations.
natural. and fluency.
Appli- Linking theory to practice giving Efforts to link theory to practice; at times Can give a limited number of No'or wrong arguments;
ca- good examples from portfolio. . , practical examples which no justification. No evi-
. . . examples from portfolio don’t show full , . S
tions Flexible and creative in profes- don’t demonstrate the princi- dence of underpinning the-



A

sional attitudes. Evidence of reflec-
tion and critical evaluation of
teaching experience.

C

understanding of the theory - either lim-
ited in quality or creativity. Limited evi-
dence of reflection.

E

ples, or good examples with-
out any rationale. Very lim-
ited evidence of reflection.
Gives hardly any views.

F

ory. Wrong choice of prac-
tical activities and exam-
ples. Inflexible attitude to
facts. Gives no views.



