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K postaveni tfidniho ucitele v sou¢asné ¢eské Skole
The class teacher’s status in the current Czech school

Stanislav Stielec, Jana Kratka, Evzen Rehulka

Abstrakt: Stat’ pfinasi tidaje o tom, jak je reflektovana zavaznost funkce tfidniho ucitele na
jednotlivych stupnich Skolniho vzdélavani tfidnimi uditeli, zaky, vedenim Skoly a rodi¢i zaku.
Z nasich zjisténi vyplyva, ze tfidni ucitelé maji nezastupitelné misto ve vychovném déni Skoly
a vedou k ptedpokladu, ze postaveni (funkce) tfidniho ucitele nebude v ramci promén ¢eského
Skolstvi ztracet na vyznamu.

Klic¢ova slova: tiidni ucitel, zavaznost funkce, vyzkum, zakladni Skola, sttedni Skola

Abstract: This paper sums up information concerning the fact, how is the relevancy of the
function of the class teacher reflected at different schools by their teachers, pupils, directors
and pupils’ parents. From our dates result that the role of class teacher in the educational
school process is irreplaceable and we can suppose that the function of class teacher will not
lose its importance either in the future changing school system.

Keywords: class teacher, importance of the role, research, elementary school, middle school

1 Vychodiska

Ttidni ucitel je povaZzovan za Cinitele, ktery ma zna¢né moznosti pro ovlivilovani zdravého
vyvoje jednotlivych zakl a Skolni tfidy. VSeobecné se predpoklada, ze je tfidni ucitel nejlépe
informovan nejen o celkové vzdélavaci a vychovné situaci ve Skolni tfid¢, ale ze disponuje
také poznatky a dovednostmi dulezitymi pro rozvoj zakovych osobnostnich a socidlnich
kvalit. Vyjadieno jinymi slovy, tfidni ucitel by mé&l znat pfednosti 1 nedostatky svych Zzakd,
mél by byt také ucelné¢ informovan o jejich zdravotnim stavu, rodinném prostiedi, o
vyznamnych zajmovych aktivitach a jejich perspektivnim studijnim nebo profesnim zaméteni.
Piiméfené informacni zdzemi je pro tfidniho ucitele dilezité pfedevSim v pfimém vztahu
k zaktim své tiidy, ale také jako vychodisko a opora pro jeho integra¢ni a koordina¢ni aktivity
zaméiené na kooperaci s ostatnimi vyucujicimi, s rodi¢i zakl a s dal§imi edukacnimi partnery.
UZ z nastinu téchto tkolid je patrny rozsah ndrokd na vychovné kompetence (komunikaéni,
diagnostické, poradenské, organizaéni...), kterymi by m¢l tiidni ucitel disponovat (podrobnéji
viz Kratka, 2007; Kratka & Stielec, 2009).

Naznacend vychodiska byla vzata v uvahu pifi zvaZovani obsahu naSeho piispévku, jehoZ
cilem bylo zjistit, jak je reflektovana zavaznost funkce tfidniho ucitele na jednotlivych
stupnich Skolniho vzdélavani; Jestli existuji rozdily v ndzorech ucitelti zakladnich a sttednich
kol na vyznam této funkce a jak je z tohoto hlediska vnimana role tfidniho ucitele vedenim
Skol, zéky a jejich rodici.

! Prispévek obsahuje diléi vysledky z vyzkumného Setieni, které je soudasti jednoho z témat vyzkumného
zaméru PAF MU Brno MSM0021622421 Skola a zdravi pro 21. stoleti —,,Ttidni ucitel-Cinitel ovlivitujici zdravi
svych zaku“.



Vzhledem k omezenému rozsahu piispévku uvadime dale jen vybér z vysledkt vyzkumnych
sond v podob¢ ilustrativnich udaji k metodologickému postupu a jeho zakladnim zjisténim.

2 K vyzkumnému postupu

Hlavni vyzkumnou metodou bylo dotaznikové Setfeni. Prvni vyzkumny soubor tvotilo 240
respondentt, uciteli zakladnich a stiednich Skol. Druhy vyzkumny soubor tvofilo celkem 248
respondentl, zakyn a zakd zadkladnich a stfednich skol. Treti vyzkumny soubor tvofilo 304
rodi¢a. Ctvrta vyzkumna sonda méla 31 respondentil (zastupct feditelt zakladnich a stiednich
skol). Vyzkumna Setfeni byla realizovéana na dvanacti ZS a SS v Jihomoravském kraji,
vybranych na zaklad¢ dostupnosti.

Vysledky uvadime ptedevsim ve vztahu k jedné z nezavisle proménnych, a to typu skoly, kde
respondent vykonava funkci tfidniho ucitele. Ziskand data je pak mozné interpretovat v
korelaci k typu $koly (ZS: 1. + 2. stupefi; SS: G + SS + SOU), na které byla funkce tfidniho
ucitele vykonavana. Znamena to tedy, ze jsme ocCekavali diference v nazorech na vyznam
Cinnosti tfidniho ucitele na zakladni a stfedni Skole. Nabidka otazek a odpovédi v
dotaznikovém Setifeni byla formalné i obsahové upravena tak, aby vse bylo respondentim
srozumitelné a ziskané udaje byly pokud mozno srovnatelné. Pro kazdou odpovéd’ byl pouzit
systém Skalovani (polozky byly v pozitivnim slova smyslu) Vv rozpéti pétibodové Ciselné
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Mezi mozna metodologicka uskali patfi pomérné maly pocet respondentli, zejména jejich
nereprezentativni vybér; dale povaha pouzitych skal, které jsou ordindlni, ptesto je pro jejich
srovnavani pouzit primér. Tyto proménné tedy budeme pro ucely analyzy povazovat za
kvazikardinalni, nebot’ to vyrazné¢ zjednoduSuje prezentaci vysledkii a substantivné
neznamend vyrazné zkresleni. V nasem ptipadé, kdy jsme pristoupili k vybéru respondentti na
zéklad¢€ dostupnosti, je divodem pro ovéfovani statistické vyznamnosti porovnani rozptylu
mezi skupinami a variability uvniti skupin podle kategorii nezavisle proménnych, nikoliv
zjiStovani spolehlivosti pfi zobecnéni na cilovou populaci. Pro moZnost zpracovani bylo
nutné vécné hypotézy operacionalizovat do podoby statistickych hypotéz. Dale bylo na
zékladé€ ptisluSného testu vyznamnosti rozhodnuto, Ze urcity vysledek vyzkumu je statisticky
vyznamny, tedy Ze je velmi nepravdépodobné, Ze by jej zpisobila pouhd nahoda. Castym
ucelem ovérovani statistické vyznamnosti vysledku je moznost zobecnéni poznatkl na Giroven
celého zdkladniho souboru. V nasem ptipadé, ve kterém jsme pfistoupili k vybéru
respondentii na zaklad¢ dostupnosti, bylo diivodem pro ovéfovani statistické vyznamnosti
zjisténi rozptylu mezi skupinami a variability uvnitt skupin (dale viz Kratka, 2007; Kratka &
Stielec, 2009).

2.1 Vyber z hypotéz
e HI Ttidni ucitelé z odlisSnych typt skol ptisuzuji své funkcei odliSnou miru vyznamu.

e H2 Rodic¢e zakt zakladnich Skol povazuji za vyznamnéjsi jiné oblasti pro spolupraci
s tfidnim ucitelem nez rodice zaku stfednich skol (stiednich odbornych ucilist).

e H3 Zaci zakladnich skol pfisuzuji funkci tfidniho ucitele odliSnou miru vyznamu nez
zaci strednich skol.
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3 Vysledky a diskuse
3.1 Jaky vyznam prisuzuji tiidni ucitelé zakladnich a strednich skol své funkci

Ze ziskanych dat vyplyva (viz obrazek 1), Ze pouze necelého pll procenta tfidnich ucitel
pfisuzuje nizkou hodnotu 2, témét 20 % tfidnich uciteli oznacuje vyznam své funkce
sttedovou hodnotou (3). Velky vyznam své funkei piisuzuje 39 % tfidnich ucitelti (4) a 38 %
tiidnich uciteli své funkci ptisuzuje nejvyssi vyznam (hodnota 5).

[ | ' O sou
2SS
B 2. stupei Z$
vyznam, jaky funkci O 1. stupeii Z$
piisuzuji t¥idni ugitelé
1 2 3 4 5

Obrdazek 1. Vztah mezi typem Skoly a tim, jaky vyznam funkci tfidniho uéitele ptisuzuji tfidni
ucitelé

Z vysledkt vyplyva, ze tfidni ucitelé prisuzuji své funkci vysoky (x > 3,5) vyznam (prameér
tiidni ucitelé z SOU. Zaroven se ukdzalo, Ze nevyssi vyznam své funkci pfisuzuji ucitelé s
nejdelsi praxi a soucasné s praxi 1 rok (dale viz Stielec & Kratka, 2007).

3.2 Mira vyznamu, kterd je prisuzovana funkci tridniho ucitele vedenim kol

Vedeni Skol reprezentované 31 zastupci feditelti pfisuzuje vysoké hodnoty vyznamu tfidniho
ucitele, ale také v tomto ptipadé se objevily urcité rozdily v odpovédich respondentli ze
zékladnich a stfednich Skol ocenujici o néco vySe pozici tfidniho ulitele na zakladni Skole.
Primérnd hodnota na Skale je 4,5.

Vedeni zakladnich $kol: Zadny ze 17 respondentii (zastupct feditele ZS) nezvolil v odpovédi
stupenl 1 a 2 (nejmensi, maly), 1 respondent zvolil stiedni hodnotu (stupeni 3), 4 respondenti
hodnotu 4 (velky) a 12 respondentti nejvétsi hodnotu 5.

Vedeni stiednich Skol: Zadny ze 14 respondentli nevyznacil odpovéd’ vyjadienou stupném 1 -
3,9 respondentl ptisuzuje funkci tfidniho ucitele velky vyznam (stupenn 4), 5 respondentil
nejvyssi stupeni 5 (viz obrazek 2).

Wvedeni 55
Ovedeni Z8

dileZitost pfisuzovana

vedenin | i i i i i i —

1 1.5 2 2.5 2 35 4 4.5 5

Obrazek 2. Pohled vedeni §kol na vyznam funkce tfidniho ucitele.
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3.3 Vyznam prisuzovany funkci tridniho ucitele rodici zdkii

Nasim zamérem bylo i vtomto pfipad¢ dichotomické srovnani oblasti, které se jevi jako
diilezité¢ pro spolupraci s tfidnim ucitelem rodi¢lm, jejichz dité¢ navstévuje zékladni Skolu
s nazory rodiCl, jejichz dit€¢ navstévuje stfedni Skolu. Pro potieby tohoto srovnani jsme
sloucili respondenty, jejichz dité¢ navstévuje 1. stupen zakladni Skoly a respondenty, jejichz
dit€¢ navstévuje 2. stupen zdkladni Skoly — souhrnné oznacovani ,,zakladni skola®. Obdobn¢
jsme sloucili respondenty, jejichz dité studuje na stfedni Skole, stfednim odborném ucilisti —
souhrnné oznacovani stfedni skola.

Jaky vyznam prisuzuji respondenti (rodice) spolupraci se soucasnym tiidnim ucitelem
(tfidni ucitelkou) jejich ditéte?
Na zéklad¢ zjisténych dat mizeme konstatovat, ze spoluprace s tfidnim ucitelem ma pouze

16 % rodicu stiedni hodnotou (3), pro 26 % rodi¢l ma spoluprace s tfidnim ucitelem velky
vyznam (druhy nejvyssi stupent 4) a pro 55 % rodict ma nejvétsi vyznam (5).

O které otazky maji rodice nejveétsi zajem?

Na zéaklad¢ vypocitanych primért (miry centralni tendence charakterizujici typickou hodnotu
dat) jsme sestavili graf (viz obrazek 3), z néhoz je patrné, Ze nejvyssi miru dileZitosti rodice
ptisuzuji otdzce prospeéchu jejich ditéte a potom chovani. Nasleduje zdjem rodic¢l o témata
souvisejici s riziky uzivani drog, alkoholu a cigaret. Nejniz$i miru dulezitosti pfisoudili
vtomto smyslu rodi¢e otdzkam souvisejicim se socialni situaci rodiny, individualnimi
zvlastnostmi zaka a jeho domaci pripravou na skolni vyucovani.

vyznam: prosp&ch —
vyznam: chovéani —
vyznam: profesni orientace —
v§mam: drogy, alkohol. .. —
vyznam: SPU -—‘
vyznam: pestupky —
v§znam: absence —
vyznam: kvalita praxe —
vyznam: individualni zvlastnosti — S
vyznam: domaci ptiprava —
——

vyznam: situace rodiny

ozs$

Obrazek 3. Vztah mezi vyznamnymi oblastmi pro spolupraci s tfidnim ucitelem a typem
Skoly, kterou zak navstévuje.

K zamitnuti nulové hypotézy o neexistenci rozdilli mezi odpovéd’'mi na danou otdzku a typem
Skoly, na niz zak chodi, vedly vysledky neparametrickych statistickych testd (Mann-Whitney
U Wilcoxon W), které ukazaly, ze existuji pouze tii statisticky vyznamné rozdily mezi
odpovéd'mi respondentli a typem Skoly, na niz chodi jejich dité. Jedné se o oblasti: socialni
situace rodiny, prestupky proti skolnimu fadu, problém absence.
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3.4 Vyznam prisuzovany funkci tiidniho ucitele Zaky

Vyznam, jaky zéaci ptisuzuji funkci tfidniho ucitele, jsme sledovali neptimou otazkou
,Predstavte si, ze by od zittka na Vasi Skole zrusili funkci tfidniho ucitele, jaky myslite, Ze by
to mé¢lo vliv na Vasi tfidu?“ Tato formulace se tedy zasadné li§i o pfimé otazky pouzité
v pfedchozich dotaznicich. Diivodem pro jeji pouziti byla pravé snaha ziskat skryté nazor
zakli na vyznam funkce tfidniho ucitele, aniz bychom je ptimou formulaci stimulovali
k zaporné odpovédi, jez miize vyplyvat z jejich postaveni v pozici zaka (viz obrazek 4).

bylo by to mnohem lepsi nez ted’ B sS
bylo by to spis lepsi azs
nic by se nezménilo
bylo by to spis§ horsi —
bylo by to mnohem horsi nez ted’ M—‘
[ T T
0 10 20 30 40 50

Obrazek 4. Vztah mezi typem Skoly a mirou vyznamu, jakou Zaci ptrisuzuji funkci tfidniho
ucitele. Graf vyjadiuje procentudlni hodnoty, jaké Zaci zdkladnich a stfednich Skol pfisuzuji
vyznamu funkce tfidniho uditele.

Zaci se vyjadfovali prostfednictvim nabidky kaly péti odpovédi. 23% zakt odpovédélo, ze
situace by byla mnohem hors$i nez ted’, 41 % zaka soudi, ze by to bylo spi$ horsi nez ted’, 21
% zaki predpoklada, ze by se nic nezménilo a pouze 6 % zakl predpoklada, ze by to bylo spi§
lepsi nez ted’ a necelych 9 % zaka tvrdi, Zze by to bylo mnohem lepsi nez se soucasnym
tiidnim ucitelem. Celkové respondenti konstatovali (v 64 % odpovédi), ze kdyby piestala
existovat funkce tfidniho ucitele, situace v jejich Skolnich tfidach by se zhorSila. Byla pfijata
hypotéza, podle niz zaci zakladnich skol pfisuzuji funkei tfidniho ucitele odlisny vyznam nez
74ci stfednich $kol (naptiklad 29 % dotazovanych zaki SS, ve srovnani s 16 % zakt ZS, se
domnivalo, Ze by se bez existence tfidniho ucitele nic nezménilo). Celkové je vyznam, ktery
byl funkci tfidniho ucitele Zaky pfisuzovan, vyjadien hodnotou 3,64 v pétibodovée Skale.

Z vysledkii neparametrické analyzy rozptylu (Kruskal Walisiv test) vyplyva, Ze zaci ZS
signifikantné vice ocenuji praci svych tfidnich ucitelll nez zaci SS (dale viz Stielec & Kratka,
2008).

4 Zavér

PredloZené (ilustrativni) empirické poznatky si ne¢ini narok na generalizaci a vybrané udaje
vypovidaji spiSe o orientujicim nahledu (prostiednictvim nazort respondentd - tfidnich
ucitell, zastupcu feditelti skol, rodict a zakt) na vyznam funkce tfidniho ucitele. Pfesto maji
vyse uvedena fakta vypovédni hodnotu v tom, Ze poukazuji na diilezité postaveni, které tiidni
ucitel v souCasné Ceské skole zaujima.
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