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Prirodovena gramotnost’ a jej dosah na prirodovedné vzdelavanie v kurikule 1. stupia
ZS na Slovensku
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Autorka v prispevku informuje o medzinarodnom vyskume PISA vo vztahu k definovaniu
pojmu prirodovedna gramotnost’ a prezentuje uchopenie tohto pojmu cez nazory ucitelov 1.
stupnia ZS vo vztahu k procesu prirodovedného vzdelavania na 1. stupni ZS
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Pojem gramotnost’ bol spajany so schopnost'ou ¢loveka s porozumenim citat’ a pisat’.
Inak povedané iSlo o schopnost’ ¢loveka dorozumiet’ sa medzi 'ud’'mi, s ktorymi zije. 1 v dnes
je tato schopnost’ doblezitd, no zd’aleka nepostacuje na plnohodnotni existenciu cloveka
v sucasnej spoloc¢nosti. Urcite kazdy znas raz zazil nemohucnost’ ztoho, ako sa nevie
dohovorit’ v inej krajine sveta, alebo ako nevie najst’ informacie, ktoré by prave potreboval.
V tomto kontexte sa pojem gramotnost’ posuva k tzv. SirSiemu chépaniu v podobe funkénej
gramotnosti. Vo vseobecnosti mozno povedat’, ze funkénd gramotnost predstavuje subor
vedomosti, zrucnosti a schopnosti, potrebnych pre Zzivot dospelého cloveka v modernej
spolo¢nosti (pozri Kovacikova, 2002). Uvedena definicia by sa dala doplnit’ charakteristikou
funkéne gramotného cCloveka: “ funkéne gramotny clovek je schopny zaclenovat sa do
vsetkych tych aktivit, v ktorych je gramotnost’ potrebné pre efektivne fungovanie spolo¢nosti
(Prucha, 1999)”.

Ak sa zamyslime nad obsahom oboch definicii, potom je na mieste zamyslenie Co
vSetko by mal “ovladat™ dospely ¢lovek, aby si v sucasnej spolo¢nosti mohol povedat’, ze je
gramotny. Urcite by kazdého napadla adekvatna praca s pocitaCom, schopnost’ vyhl'addvat’ si
informéacie cez internet, alebo ovladdanie aspoil jedného cudzieho jazyka. Mozno vSak
malokoho ihned’ napadne, Ze ku gramotnosti v zmysle o akom hovorime, patri i zivot
s vedomim neubliZzovanim prirode, alebo hl'adanie modelu zdravého spdsobu zivota pre seba,
¢1 svojich najblizsich. Spdsobilost’ pouzivat’ prirodovedné vedomosti k porozumeniu podstaty
prirody a zmien, ktoré v nom nastali v priebehu l'udskej ¢innosti, nazyvame prirodovednou
gramotnost’ou.

Je samozrejmé, ze funk¢énd gramotnost’ sa deli na mnozstvo podoblasti, ktoré by bolo
nesporne zaujimavé i teoreticky analyzovat’. Na obrazku sme si dovolili naznacit’ iba niektoré
s vedomin, ze proces d’alSieho prepracovavania je zaiste potrebny.
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V nasom prispevku sa teraz budeme viac venovat’ objasneniu toho, ¢o chapeme prave
pod pojmom prirodovednd gramotnost a pokusime sa cCiastoCne porovnat jednu
medzinarodnu Studiu s ndzomi ucitel'ov z Bratislavy a Malaciek.

Ako sme uz uviedli prirodovednti gramotnost’ chiapeme ako schopnost’ vyuzivat
prirodovedné vedomosti. Je vSak mylné domievat’ sa, Ze ide o to, aby sa deti ¢o najviac
oboznamovali iba s faktami a odbornymi terminmi. Ide naozaj oich spravnu aplikdciu
a uchopenie v redlnom zivote. Inak povedané, ide o schopnost’ pouzit’ kognitivne procesy na
rieSenie konkrétnych problémov. V medzindrodnej Studii PISA ( OECD Programme for
International Student Assessment ) sa hovori o tzv. rieSeni problémov ( problem solving).

Ide o také rieSenie problémov, ktoré si vyzaduje integraciu vedomosti. Potom je rieSenie
problémov postavené na komponovani komplexu otdzok s velkou variabilitou, ktoré st
otvorené, ale maju jasny ciel’. Pri ich rieSeni je potrebné vyuzit' kognitivne nastroje a vsadit
ich do redlnych zivotnych situacii. V $tadii sa jednoznacne zdoraziiuje skutoCnost’, ze
prirodovedna gramotnost’ ma smerovat’ k rozvoju obc¢ianskych, nie vedeckych postojov.
Mozeme teda povedat, Ze prirodovedna gramotnost’ je sposobilost’ vyuZivat’
prirodovedné vedomosti, klast’ otazky a na zaklade dokazov vyvodzovat’ zavery, ktoré
vedu k porozumeniu podstaty problémov a ulPahluji rozhodovanie tykajice sa sveta
prirody a zmien, ktoré v nom nastali v déosledku 'udskej ¢innosti.



Na Slovensku v kurikule 1. stupna ziskavaju ziaci prirodovedné vedomosti
v predmetoch prvouka a prirodoveda. Nie je mozné vylucit i dalSie vzdelavacie vplyvy
(dobrovol'né organizacie, spolky v rdmci vol'nocasovych aktivit deti, ale i vplyv rodiny). My
sa v§ak budeme venovat’ predovsetkym ziskavaniu prirodovednych vedomosti v skole.
Oslovili sme 288 ucitel'ov 1. stupiia zakladnych §kol. Zaujimalo nas, ¢o si oni predstavuju
pod pojmom prirodovedna gramotnost a ako by sa podla nich jej cielovd podoba mala
odzrkadlit v kurikule 1. stupfia ZS. Samozrejme je nam jasné, Ze nejde o reprezentativny
vyskum a ani si nedovolime o vyskume hovorit. Skor nam islo o zistenie nazorov ucitel'ov na
nami analyzovanui oblast. Vyznam tychto zisteni vidime predovSetkym v tom, aby bolo
mozné teoreticky ale iaplikacne doslednejSie prepracovat’ podstatu  Skolskej cesty ku
prirodovednej gramotnosti.

Pojem prirodovednd gramotnost naSi respondenti spojili s environmentalnou
vychovou. PredovSetkym zddraziovali vzt'ah k zivotnému prostrediu a dolezitost’ poznania
zéakonitosti prirody. Z tychto vypovedi by sme mohli usudzovat’ i to, Ze tieto proklamované
ciele pocuju ucitelia vel'mi ¢asto. Na Slovensku je totiZ beZzna situacia, Ze pri kontrole prace
ucitela inSpekénymi organmi v triedach sa kontroluje predovsetkym to, ¢i ma ucitel vo
svojich pedagogickych dokumentoch spravne slovne podchytent environmentalnu vychovu.
Uz menej dochadza ku kontrole toho, ¢o ziaci v triedach na hodinach prvouky a prirodovedy
robia a ¢i naozaj rozumeju niekedy naozaj naroénym odbornym pojmom.

Ciel'oveé 1obsahové vymedzenie environmentalnej vychovy sice uzko koreSponduje
s cielovou liniou prirodovednej gramotnosti, ale tieto dva pojmy nie je mozné zamienat'.
Prirodovedné gramotnost’ totiz v sebe do istej miery zahfiia i zdravotné a technické oblasti.
V zasade by bolo mozné povedat’, ze prirodovednd gramotnost’ by mohla byt jednym z ciel'ov
pre obsahové uchopenie environmentalnej, zdravotnej, technickej, protidrogovej, ¢i sexudlnej
vychovy v §kolach.

Na otazku, ktoré témy by sa mohli viac orientovat’ na ciel'ové zameranie prirodovedne;j
gramotnosti nasi respondenti vyberali najcastejSie témy o 'udskom tele, ekosystémoch, témy
fyzikalne (napr. sily a pohyb a pod.) V studii PISA sa prirodovedné pojmy skimali v tychto
predmetnych témach: Struktura a vlstnosti hmoty, atmosfereické zmeny, chemické a fyzikalne
zmeny, premeny energie, sila a pohyb, forma a funkcie, fyziologické zmeny, biologicka
roznorodost, genetika, ekosystémy, zem a vesmir, geologické zmeny.

Dolezité vSak podla naSho nazoru je to, Ze tieto témy sa nesledovali v samostatnych
vstupnych blokoch, ale na zaklade zistovania uz spominaného rieSenia problémovych situacii
v troch okruhoch:

1. Prirodné zmeny v zivote a ich dopad na zdravie

2. Prirodné javy na Zemi a ich vplyv na Zivotné prostredie

3. Prirodné vedy v technike

Je tu teda zretel'na snaha o prepojenie vSetkych poznatkov Ziakov s redlnym zivotom, teda
s ich funk¢énou gramotnost’ou, resp. schopnost’ou pouzit’ to, co vedia v realnych situacidch.

Nasich respondentov sme sa spytali ina ich nazor na koncepciu prirodovedného
vzdeldvania na 1. stupni ZS na Slovensku. Predovietkym ugitelia z Bratislavy vyjadrovali
svoju nespokojnost’ s koncepciou predmetu prvouka v 1. a 2. ro¢niku zakladnych skol.
K zjavne problematickému vnimaniu tohto predmetu prispieva skutocnost, ze ide
o integrovany predmet, v ktorom ziaci ziskavaji informdacie zo spolo¢enskovednych, ale
1 prirodovednych oblasti. V kontexte redlnej pripravy prvéka na Skolu vSak ucitelia Casto



uprednostituju prave predmety “nosné”- teda matematiku a slovensky jazyk a mnohokrat sa
prvouka (s casovou dotaciou 2 hodiny tyzdenne) zmeni na akysi “ ndhradny predmet”, ktory
sa da ztyzdenného planu vynechat. UCcitelia vSak zdoraznovali iproblém nevhodnosti
koncipovania predmetu prvouka v uc¢ebnych osnovach a vyjadrovali nespokojnost’ so stavom
pracovného zosita z prvouky. O nie¢o véc¢sia spokojnost’ sa viazala k predmetu prirodoveda.
Tam je konStrukcia poznatkov, ktoré maja ziaci ziskat’ podl’a respondentov jasna.

Nas trosku prekvapila skutocnost’, ze do koncepcie prirodovedného vzdelavania respondenti
nezaradili také predmety ako vlastiveda, pracovné vyucovanie inapriek tomu, ze v otazke
neboli navadzany na ziaden konkrétny predmet. Z tohto zistenia mozno usudzovat, ze ucitelia
vnimaju prirodovedné vzdelavanie vel'mi izolovane a ze pravdepodobne nas ¢aka vela prace
na poli ich d’alSieho vzdeldvania.

Nasu vyskumnu sondu by sme sa chceli pokusit’ v buducnosti rozsirit' a okrem
pouzitia prebratého vyskumného néstroja (dotaznik zo Studie PISA), by sme chceli zistit’ aka
je naozaj realna situacia v triedach pri praci s prirodovednymi témami. Uvedomujeme si vSak,
7e dotaznikové Setrenie postacovat nebude. Podla nasho nazoru bude potrebné uvazovat
o vyuziti inych vyskumnych metéd.
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